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MOZNOSTI VYUZITIA MATERINSKEHO JAZYKA A PREKLADU

V CUDZOJAZYCNEJ EDUKACII

Eva Homolova

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
Eva.Homolova@umb.sk

Materinsky jazyk a s nim tzko suvisiaci preklad z alebo do materinského jazyka stél
v procese cudzojazycnej edukdcie vzdy v centre pozornosti odbornikov, ale aj laickej
verejnosti. Nazor, ze materinsky jazyk sa mé uplne vylucit z hodiny cudzieho jazyka
a naopak, ze materinsky jazyk a preklad méze ul'ah¢it’ osvojovanie/ucenie cielového jazyka
sa striedali v obdobi nastupu kazdej novej metddy. Pri pohl'ade do historie vSak musime
skonStatovat, Ze len gramaticko-prekladova metdda plne vyuzivala potencidl materinského
jazyka a prekladu, ¢o pochopitel'ne suviselo s cielom vyucby cudzieho jazyka v tom obdobi —
ato bolo prekladanie z materinského a do materinského jazyka, Citanie literarnych diel
a Stidium jazyka ako systému (Larsen-Freeman, 1986).

Az vpolovici minulého storo¢ia sa zacal radikdlne menit’ postoj odbornikov
k materinskému jazyku apod vplyvom audio — ordlnej metddy, ktora vychadzala
z behavioristickej teorie ucenia, sa materinsky jazyk dostal mimo procesu u€enia a ucenia sa
cudzieho jazyka. Podstata jazykovych cviceni spocivala v manipulécii s jazykom na Grovni
vety avSak obyc€ajne bez kontextu. Chyby spOsobené negativnym jazykovym transferom
(vplyvom materinského jazyka) ucitel’ okamzite odstraiioval pomocou ,,drilovych* cviceni, az
sa dany jav zautomatizoval v spravne] podobe. Kontrastivna analyza ciel'ového
a materinského jazyka umoznila identifikovat’ okruh oblasti, ktoré sposobovali uciacim sa
problémy ahned sa vhodnym zdsahom ucitel'a eliminovali. Pochopitelne, prekladoveé
cvicenia sa v tomto procese nepouzivali aj preto, lebo ucitel neovladal materinsky jazyk
svojich ziakov.

Aj dalSie metody, ktoré vznikali v 70. — 80. rokoch vytesnili materinsky jazyk
z cudzojazycnej vyucby. Bolo to aj pod vplyvom kognitivnej psychologie, ktord vychadzala
z predpokladu, Ze Clovek sa uc¢i (osvojuje si) cudzi jazyk tak ako materinsky jazyk. Do
popredia sa dostdva vytvaranie cudzojazycného prostredia a pouzivanie jazyka na
komunikaciu. Hoci na baze kognitivizmu nevznikla ziadna ,,Cista“ metdda cudzojazycnej

edukacie, jeho principy mali bezpochyby vplyv na planovaciu a realiza¢nu stranku jazykovej



vyucby. Nemdzeme opomenut’ generativnu tedriu N. Chomského a jeho tedriu univerzalnej
gramatiky, podl'a ktorého sa tato vyvija na principoch materinského jazyka.

Owen (2003) zdoraznuje aj tzv. linguistic imperialism, tykajuci sa, pochopitel'ne,
anglického jazyka, pretoze prostrednictvom produkovania ucebnych materidlov, jazykovych
kurzov a vytvarania pracovnych miest sa jazykové vzdelavanie stalo vynosnym obchodnym
artiklom anglicky hovoriacich krajin, a preto materinsky jazyk uciacich sa v tomto procese
nemal ziadne opodstatnenie.

V 60. a 70. rokoch sa stretavame aj s pojmom Interjazyk (Lojova, 2004). Mozno ho
povazovat’ jednak za produkt a aj za proces, podla ktorého je ucenie sa cudzieho jazyka
tvorenie systému, v ktorom sa overuju hypotézy o cielovom jazyku pod vplyvom poznatkov
o materinskom a cudzom jazyku. V tomto obdobi sa mnoho vyskumov venovalo pozitivnemu
transferu, ked’ rovnaké jazykové javy existuju v materinskom aj cielovom jazyku.

Z hladiska preferovanej vyucovacej metody (pristupu) je mozné sucasné obdobie
nazvat’ obdobim komunikativneho pristupu. Komunikativny pristup sa stal na naSich Skolach
v cudzojazycénej edukacii alfou a omegou vyucby cudzieho jazyka. Inymi slovami, ucitelia sa
hlasia k principom komunikativneho vyucovania, pretoze ucit’ nekomunikativne znamena ucit’
zle a nemoderne.

Komunikativny pristup sa v odbornej literatire najcastejSie charakterizuje
prostrednictvom komunikativnych kompetencii.

Scarcella — Oxford (1992, s. 75) ich uvadzaju takto:

e Gramaticka kompetencia je schopnost’ Ziaka spravne apresne pouzivat jazykoveé
prostriedky a produkovat’ gramaticky spravne vypovede.

e Sociolingvisticka kompetencia je schopnost’ Ziaka vybrat’ si taku lingvistick formu,
ktora zodpoveda podmienkam komunika¢ného aktu.

e Diskurzna kompetencia je schopnost produkovat’ a interpretovat’ suvisly prehovor
v ustnej a pisomnej podobe, ktory je relevantny v ramci daného kontextu.

e Strategicka kompetencia je schopnost’ prekonat’ nedostatky v jazykovej oblasti.

Otéazka komunikativnej kompetencie nas teda neustale nuati reSpektovat’ kontext, v ktorom sa
jazyk pouziva. Ani jednu zuvedenych kompetencii nie je spravne nadrad’ovat’ nad ina,
pretoze len rozvijanim vSetkych pripravime Ziaka schopného komunikovat’ adekvatne v danej

situacii.



Ak sa blizSie pozrieme na uvedené kompetencie, tak bezpochyby prave gramaticku
kompetenciu je mozné rozvijat aj pomocou prekladovych uloh. Domnievame sa, ze okrem
toho, materinsky jazyk moze zohrat’ pozitivnu ulohu aj pri rozvijani strategickej kompetencie.

Od 80. rokov komunikativny pristup presSiel viacerymi zmenami, ktoré sa tykali
napriklad frekvencie parovej a skupinovej prace na ukor individudlnej prace a hlavne zmenou
v ndzore na ulohu a miesto materinského jazyka a prekladu. Kym v jeho pociatkoch sa
pouzivanie materinského jazyka zaznavalo a odbornici zdoéraznovali vyhradné pouzivanie
cielového jazyka (Burt 1997, Krashen 1982), v neskorSom obdobi, hlavne pod vplyvom
ucitelov, ktori ucili angli¢tinu ako cudzi jazyk (English as aForeign Language)
v monolingvalnych triedach, sa zacalo poukazovat’ na niektoré¢ vyhody spojené s pouzivanim
materinského jazyka. Spomenieme aspon niektoré:

e Vysvetlenie vyznamu zlozitych lingvistickych jednotiek

e Prezentovanie gramatickych Struktir (napriklad porovndvanie s materinskym
jazykom)

e Dévanie inStrukcii k u¢ebnym uloham a ich nasledna kontrola

e Prekladové cvicenia ako sposob precvi¢ovania jazyka

e Vyucba vyslovnosti (porovnavanie foném, inStrukcie k polohe recovych organov)

e Rozvoj receptivnych zru¢nosti (Citanie a po¢uvanie s porozumenim)

Aj Spolocny europsky referencny ramec pre jazyky (2006) pri prehodnoteni ¢lenenia
jazykovych zru€nosti a rozsireni produktivnych zru¢nosti na produkciu, interakciu a mediaciu
(v Gstnom aj pisomnom prejave) berie do uvahy materinsky jazyk a preklad/timocenie.
Mediacia sa tu sice povaZzuje za cielovai zrucnost' a preklad sa nechape ako prostriedok
rozvoja jazykovej kompetencie, ale aj tak to mézeme povazovat' za zmenu v pohlade na
materinsky jazyka a preklad.

Celkove vSak moézeme konStatovat, ze dominancia jednej metédy ustupuje a do
popredia sa dostava pristup, ktorého podstatou je vybrat z metod, ktoré pozname a ktoré sa
v ur¢itom obdobi dostali do popredia zaujmu odbornikov a laickej verejnosti to, o prinaSa
efektivitu a dobré vysledky v konkrétnej situdcii v uréitom spolocenskom prostredi. Inymi
slovami, vychddzajic z podmienok tej ktorej spolo¢nosti, nie vSetky zdsady ktorejkol'vek
metddy su vzdy platné a hlavne efektivne pre vSetkych ucitelov a uciacich sa. Ku kazdej
metode i pristupu je potrebné pristupovat’ kriticky a aplikovat’ z nej len to, ¢o sa v danej
situdcii osved¢i. Tento isty princip je mozné uplatnit’ aj pri pohl'ade na preklad na hodine

cudzieho jazyka.



Ako sme uz spomenuli, prekladové ucebné tilohy nemali v minulosti pevné miesto
v cudzojazycnej triede hlavne kvoli ich tradicnej forme, ktord vychadzala z gramaticko-
prekladovej metddy. V ostatnom obdobi sa ich forma aobsah zmenili a maji svoje
opodstatnenie v komunikativnej vyucbe, v centre ktorej je ziak. Odbornici zdéraziuja (Owen,
2003, Burt 1997), Ze pozitivny a negativny transfer ma velky vyznam pri osvojovani si
lexikdlnych jednotiek v cielovom jazyku pre vsSetky urovne jazykovej kompetencie a
pre rozlicné vekové kategdrie uciacich sa.

Dovody, ktoré podporuji pouzivanie prekladu pri vyucbe cielového jazyka mozeme
stanovit’ takto:

e Preklad umoZznuje vyuZitie autentického materidlu. U¢iaci sa pracuju s textami, ktoré
neboli vytvorené s pedagogickym zamerom, ale odrazaju realny svet a autentické
pouzitie jazyka. Aj tymto sposobom je mozné zvySovat ich motivaciu a aktivizaciu.
Praca s autentickym materiadlom zaroven zvysuje urovei ich kultirneho povedomia.

e Preklad moze byt interaktivny a mdze podporit’ komunikaciu v triede.

e Preklad umozituje vyucbu sustredenti na Ziaka. Ziaci mdézu sami navrhnif texty,
ktorym sa chci venovat' a spolo¢ne precizovat’ vyznamové rozdiely pri preklade
a pripadne porovnavat s originalom.

e Preklad podporuje rozvoj Ziakovej autonodmie, pretoze rozvija urCité stratégie ucenia
sa, ziaci objavuju vlastny Styl ucenia sa, vyuzivaju slovniky a iné elektronické média
a ziskavaju zru€nosti, ktoré mozu vyuzit’ neskor v profesnom Zivote.

e Preklad vedie uciacich sa k tvorivej préci s jazykom.

Toto st len niektoré z dovodov, preco mé preklad svoje opodstatnenie v komunikativnej
triede.

Dalej sa budeme podrobnejsie venovat prekladu v procese rozvoja Gitania
s porozumenim. Ak by sme uvazovali nad tradiénym vyuzitim prekladu a Citania, tak by to
bolo ¢itanie nahlas vety po vete a ich nésledné prekladanie do materinského jazyka.
Stulajterova viak zdorazituje, Ze ,,to help learners achieve competence in English, it must be
used sensibly, systematically and on a regular basis There is no point in merely handing out
texts to the learners with the insturction Translate. Learners should not be required to
translate withouit having been given practice in the skill “ (2008, s. 3).

Ako sme uz zdoraznili, toto je prekonany spdsob pouZzivania prekladu — hoci sa s nim

eSte ojedinele v Skolskej praxi mozeme stretnut’.



Nas skor zaujima vyuzitie inych ucebnych uloh a aktivit ur¢enych na kontrolu
porozumenia ¢itaného textu. Okrem diskusie, debaty, rolovej hry, v ktorych ziaci vyuzivaja
obsah textu na vyjadrenie svojho nazoru na problém nastoleny v texte, sa Casto vyuzivaju
otazky, pravdivé/nepravdivé tvrdenia a sumarizovanie obsahu. Podl'a nasho ndzoru, prave
poslednu ulohu je mozné uskutoc¢nit’ aj v materinskom jazyku hlavne u tych uciacich sa, ktori
maju len zdkladnt uroven ovladania jazyka.

Preklad ako po-textova uloha umoznuje ziakom sustredit’ sa bud’ na hlavné myslienky
alebo Specifické detaily v texte, pripadne na oba aspekty. Zaroven nuti zZiaka Citat’ pozorne na
urovni slova, vety a odsekov. Kontrolu porozumenia textu pomocou prekladu je mozné
organizovat ako parovu a skupinovu pracu. Tak sa preklad stava uzito¢nou spitnou vdzbou
pre ucitela, pretoze odhal'uje nedostatky v porozumeni textu. Vhodnym vyberom textov na
preklad sa Ziaci oboznémia aj s odliSnost’ami jednotlivych Stylov.

Ako sme uz spomenuli, otazky st frekventovanym spoésobom pouzivanym na kontrolu
porozumenie textu. Zvycajne su to tzv. true/false questions (Doff, 1992) alebo alternativne
otazky, ktoré umoznuji okrem vyjadrenia skutocného porozumenia ziakovi aj ,,hadat™.
KomplexnejSie otazky, pripadne zhrnutie obsahu ¢lanku pisomne v cielovom jazyku, m6zu
viest’ k tomu, Ze hoci ziak textu porozumel, v rovine Ustnej alebo pisomnej produkcie ma
problémy — nevie sa presne a spravne vyjadrit’ v cudzom jazyku napriklad odpovedat’ na
komplexnej$iu otazku alebo zostavit’ kratky obsah &lanku v ciefovom jazyku. Ustna alebo
pisomné produkcia (kontrola porozumenia) v materinskom jazyku umoznuje ucitelovi dostat’
kvalitnu spétni vdzbu na to, ¢o Ziaci spravne/nespravne pochopili a ktoré oblasti (slovna
zéasoba, gramatika, organizacia textu, atd’.) je potrebné viac precvicovat. Mnohi odbornici
Oven 2003, Doff 1992) zdoraziiuji vyznam prekladu aj pri testovani ¢itania s porozumenim.

Pochopitel'ne, naSim zdmerom nie je precenovat’ vyznam prekladu a zdoraziovat’ jeho
jedinecnost’ ako ulohy na kontrolu porozumenia precitaného textu. Spektrum uloh, ktoré
ucitel’ pouziva pri praci s textom by mal byt ¢o najSirsi, ucitel’ by mal variovat’ druhy tloh
v zavislosti od typu textu, veku a jazykovej urovne uciacich sa. Nakol’ko materinsky jazyk nie
je mozné oddelit’ od vyucby cudzieho jazyka a mnohi pouzivatelia ,,si v duchu‘ prekladaju, co
povedia ¢i napiSu, povazujeme za metodicky spravne, pouzivat’ ho na hodine.

Ako zdoraziiuje Owen (2003) ,,recent research in pragmatics suggests that greater
awareness of L1 helps in the more effective communicative use of L2. Translation is a means
by which both languages can be assessed. Rather than being seen as an obstacle to real
language use, translation might more effectively be viewed as a way of fine-tuning the

language to be used in given situations and conditions.



Vhodnym zaclenenim prekladovych cviceni do planu hodin, méze ucitel’ zvysit
efektivitu ucebného procesu, motivovat a aktivizovat Zziakov a vytvorit bezstresové

prostredie. Materinsky jazyk a preklad ma svoje opodstatnenie v cudzojazycnej edukacii.
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Summary

The aim of the article is to outline the role and place of mother tongue and translation in
communicative language teaching. The author suggests possible uses of mother tongue in
teaching foreign languages such as presenting and practising language, giving and checking
instructions and eliciting vocabulary. Further the author considers translation as a method that
can be successfully used in teaching reading comprehension for checking understanding of
texts. In general the translation should not be viewed as an obstacle to real language use but
should be accepted as a language teaching tool that has the potential to help our learners
become more effective users of English and succesfull communicators.
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THE LAK LANGUAGE - JIAKKY MA3

Wolfgang Schulze
IATS, LMU Munich; Faculty of Humanities, Matej Bel University Banska Bystrica
W.Schulze@lrz.uni/muenchen.de

Note: Thisoverview does not represent a full coverage of Lak. The reader should at any rate refer to the bibliography given at the end of this
presentation. The sections on morphosyntax and syntax conform to what can be called the ‘typological format’ as used in standard functional
descriptions of language. Also note that a number of Lak grammatical categories are a matter of dispute. The view taken in this presentation

does not necessarily reflect the opinion of others doing research on Lak! All possible errors are mine!

Comments, suggestions, and corrections please mail to W.Schulze@Ir z.uni-muenchen.de

Contents:

1. General Information

2. Phonology and writing system

3. Morphosyntax

4. Syntax

5. Lexicon

6. Sample text with interlinear glosses

7. Some statistics (phonetics and grammar)
8. Some references

Some links

1. General Information

Name: lak:u maz (jakky ma3)
Genetic affiliation:
East Caucasian, ‘old Type’ (see http://www.Irz-muenchen.de/~wschul ze/kaukhist.pdf),
separate branch.
Closer relationship: Dargi, important isoglosses with Nakh (Chechen, Ingush, Bats)

East Caucasian

\

Old Type New Type
Lak Dargwa Tselzian Ancljian Awar
Nakh Lezglan Khinalug Tsez, Hinukh Andi, Botlikh
Bezhta, Hunza Ghodobei
Khwarshi Bagwalal
Bats Vaynakh Samur Archl Chamalal
Akhwakh
/ \ Karata, Tindi
Ingush Chechen /Sou\th
Tsakhur Rutul Kryts Budukh  Udi
Lezgi
Aghul Tabasaran
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Number of speakers: ~90.000 — 100.000
Written language: Y es (Cyrillic-based al phabet, see below)
Location: Central Daghestan:

0, Yevens
t

2 \‘ MAXAYKHANA
f '\- CIUACK
/ ‘ °
Ova X |g Manackent

[ Bpasyda summm\\

Y5 %

o CATAPELO
Qpemu 3

ABH cH

|ABAHK

. C\C P

g LHTER -uuAr'o
O M?w.\unu ‘T’" s ’

)
\\ lwa

An choa s Az

HKacpucunan o
»

Townsand villages (in Lak orthography, incompletelist!):

Lakskij Rayon: Ksy6a, Ylapa, Kxypxmu, Kyma, Klyunsr, Xeapamma, YHIyKyTIIb,
I'symyun, XbyHa, Xpypu, Kyopa, Ypu, llloBkpa, llapa, Xypxwu,
Klymyman, Xynmucma, Byprm,

Kkul Rayon: Kbanu, Buxein, Kxymu, Xaiixu, piimm, Baqun, Kas,
Cymbatis, Llymap, LlloBkpa-2, Xocpex, LlloBkpa-1
Others: Apakyn, HoBonakpeii, Tyxuap, ['amusix, HoBouyprax, [lyun, Axap,

Hogokynu, HoBonakckoe, Yanaero, Amxu, Kacruiick, Illypars, Mocksa. ..

Dialects: N-Witskhi

S-Witskhi
Bartkhi

@ «— Shadni
Kumukh ikhli
ayli-M ashikhi

Pervotsovkri
Shali Wachi-Kuli
S-dialects
Arakul
Grouping:
Sh-dialects
Arakul, Bartkhi, Shadni, Kumukh, Witskhi, Shali

S-dialects

Wikhli, Pervotsovkri, Kayali-M ashiki; Wachi-K uli

Earlier writing traditions: Arabic (until 1928), Latin (until 1938)
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Early sources:
* Trandation of the Muhammad Eulogy al-burda (by al-Busiri) ~ 1700.
* Medical book, trandation of the Tuxfat al-mu‘minin (al-Djeilemi) (1734), preseved as a copy by
Khadzi-Ali from Khanar (1774).
* Lak version of the Derbend-Name (by Mirza Khaydar, called Verizov) ~ 1800.

2. Phonology / Writing System

1. Consonants

Transcription / ‘Caucasianists’ Style’

Stops Affricates Spirants Nasals | Approximants
vd | VI | Gl Gem | vVd | VI |Gl | Gem | Vd | VI | Gem
Bilabial b p p’ p: m w
Dento- d t t’ t: c c’ (o z S S: n r/l
Alveolar
Palatal ¢ ¢ ¢: 7 S S:
Labio- ¢V v | VAN IS B P
Palatal
Velar g k k’ k: X X: y
Lapbio-Velar | gV | kY | k™ | kY G I G
Uvular q q’ : g X X
Labio- g’ | gqv | gV gV x| xY
Uvular
Pharyngeal h
Laryngeal ’ h

Transcription / IPA

Stops Affricates Spirants Nasals | Approximants
vd | VI | Gl Gem |Vvd|VI |Gl Gem | vd | VI | Gem
Bilabial b p p’ p: m w~f
Dento- d t t’ t: ts | ts’ ts: z S S n r/l
Alveolar
Palatal tf t’ tf: 3 I\ f:
Labio- o™ | S I A I
Palatal
Velar g k k’ k: X X: ]
Labio-Velar | gV | kY | k™ | kY x| xY
Uvular q q’ g B X X
Labio- qv | gv | g™ Y| Y | ™
Uvular
Pharyngeal h
Laryngeal ¢ h
Writing System
Stops Affricates Spirants Nasals | Approximants

Vd|VI |Gl |Gem |Vvd|VI| G Gem | Vd | VI | Gem
Bilabial o n nl | nn M 6
Dento- 0 m ml | mm y | ul yy 3 c cc H p/n
Alveolar
Palatal y | ul uy e | w w
Labio- g | ulule | uue | oce | we | we
Palatal
Velar 2 K xkl | kx Xb | xbxb i
Labio- 26 | ke | kle | KkKke X668 | XbXb6
Velar
Uvular xv | kb | KB b | x Xx
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Labio- xb8 | k81 | KbKBE 2v6 | x6 | xxe
Uvular
Pharyngeal xlI
Laryngeal b 2b
2. Vowels
i /il u/u® u/--- y/10
[€] /0" ~0 [e ~n] 7 ob
ala a7l s
Cumulation: Consonantsin Caucasian languages
Stops Affricates Spirants N. Ap.
vd Vi Gl Gem Gem/ vd VI Gl Gem Gem/ vd Vi Gl Gem
Gl Gl
Bilabial b p p’ p: v f g f: m w~p
Dento-Alveolar d t t t: t’ dz ts ts’ ts: ts:’ z s s’ s n r/l
Dento-Labial dav [ [ [$d [ dz” ts¥ ts™ ts™: ts™? zv s¥ s™ sV
Alveo-Palatal dz te te’ % ¢ ¢’
Labio-AlvPal dz" | teV | te™ 7 [ ¢
Palatal d3 tf i i i 3 [ T g
Labio-Palatal dz” | g™ t~ tf:v [{R 3¥ ™ ™ 15
Lateral ¥ ¥ t¢: e ¢ ¥ &
Labio-Lateral Sl ¥ [$ 5l [E34 ol [l v
Velar g k Kk’ k: k:’ Y X X: i
Labio-Velar [e)d k™ k™ k:™ k™ Vel X" x:v
Uvular G q q q: q’ ¥ x X
Labio-Uvular q% q™ q:v q:™ ¥ x” xv
Pharyngeal ? h
Labio-Pharyng. Pl "
Laryngeal € h

Black: Lak, Blue/Green: + other ECL, Blue: + specifics of WCL

2. Morphosyntax
2.1 Head- and Dependent Marking: Mixed

Basic type:

NP-Case NP-Case AGR-VERB
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2.2 Case marking on nouns:

SG PL
ABS BF BF + PL
OBL BF + SA:SG + CASE BF + SA:PL + CASE

BF = Base Form, ABS = Absolutive (), OBL = Oblique cases
SA = Stem Augment (lexical-based, in parts classifying)

Caseforms

Absolutive -@
Genitive~Ergative(~Instrumental) -l
Dative -n
General Ablative -$:a
Comitative -$:al
Instrumental, Causal -ynu
Comparative -yar

Possessive/Adessive -(a)x

General Allative -X:un
Circumessive -xlu
Case/Series of Locatives
SERIES IN ON BEHIND BELOW AT AT (emph.)
IN SUPER POST SUB AD AD,
CASE -Wu- -y- -X(u)- -lu- -¢’a- -c’(u)-
ESSIVE Exact -@ -wu -y -X -lu -C’a -c’
Region -X -WUX -yX -XUX -lux -c’ux
LATIVE AB- -a(tu) -wa(tu) -ya(tu) -xa(tu) -la(tu) -&a(tu) -c’a(tu)
DIR- -n-CL-ay | -wun-CL-ay | -yn-CL-ay | -xun-CL-ay -lun-CL-ay -¢’an-CL-ay | -c’un-CL-ay
AD- -n -wun -yn -Xun -lun -C’an -c’un

[Note: The functional description varies from author to author]

2.3 Noun Classes: Basically covert (no marking on nouns, but on dependent constituents)

Historically four classes, based on the distribution SG/PL :

Original System Lak
SG PL SG PL
I *W- *b- @-, -w-, -u- (-b-) b-
I *r- *b- d-, -r-, -n-, -I- b-
11 *b- *d- b-, -w-, -m, -p:- b-
AV *d- *d- d-, -r-, -n-, -I- d-
\% b-, -w-, -m-, -p:- d- (only g:at:a ‘house’)

Competing classifications

SA with Deixis Definite Attributive Marker
| -na- -ma
I -ni- -mur
111 -ni -mur
v -ni- -mur
PL -ni -mi

Semantic classes (Kumukh Type)

I Male human beings

[ Historically: Female human beings, now only for older women

Il Historically: Radial category, including referentsthat are positive/relevant for Lak society

v Historically: Radial category, including referentsthat are less positive/relevant for Lak society

Classes 111 and IV now have a mixed character. I11 also includes children and younger women.
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2.4 Qualitative Attributes (no case marking) (= referential forms):

General Specific

SG | PL SG PL
| -ma

I -s.a -mur -mi
Il -mur
v -mur

2.5 Pronouns

2.5.1 Personal Pronouns (no ergative case; S=A;0)

SG PL
ABS OBL ABS OBL
1 na t:u- Zu Zu-
2 ina Wi- 2u zu-
S A 0,10,L0OC
INCL you + | etc. we-EMPH + K'iyagu (‘both")
EXCL we-EMPH + cinaw (‘all') we-EMPH + cinaw (‘all')

Third Person = Deixis/ ga and ta represent the preferred anaphora

2.5.2 Deixis
Referential Verbal
Assuch DX+SA- DX+SA + COP
Qualifying DX DX:ADV
Subcategorization:
Kumukh Bartkhi Arakul
7Prox wa a wa
amed mu mu muw
adist— ta ta hawa
adistT k’(Ma kKa ho
ndistd g(Ma g("a ho
Early Lak DPs Adverbs
TPr OX *wa Si-k:u
amed *mu mi-k:u
adist— *ta ti-k:u
ndistT *o'a k’i-k:u
adistd *g"a g"i-k:u
I nflection: I -1V [-11 PL Hi-1v
ABS -© -@ -y -y
OBL -na- -ni- -nna- -nnu-
2.5.3 ReflexivesEmphatics
| I 11 v
1sg na-wa na-ra na-wa
259 ina-wa ina-ra ina-wa
3sg ABS cu-(wa) cu(-rda) cu(-p:a) cu-ra
3sg OBL ca-C((m)-a) ci-C(-a) ci-C-(C’Ira) Ci-C-(C’/ra)
1pl Zu-wa Zu-wa Zu-wa
2pl Zu-wa Zu-wa Zu-wa
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3pl ABS ciw(p:a) ciw(p:a) ciw(p:a) ciw/rda
3pl OBL ca-C(-(m)a) ca-C(-(m)a) ca-C(-(m)a) ca-C(-C’/ra)
[C = Case; C’ = assimilated to consonant of case morpheme]

Nominal reflexive (‘self'): lazin

na lagin §us-l-ay @-u-ra
[:ABS person(=REFL) wash-DUR-PRES |-COP-1SG
'l (a man) wash myself.'

na lagin §Us-1-ay b-u-ra
[:ABS person(=REFL) wash-DUR-PRESIII-COP-1SG
'l (awoman) wash myself.'

t:un na-wa dahan-t:u-wu k:a-w-k:-un-na

[:DAT [-EMPH:I mirror-SA-IN:ESS see-1-$-PAST-1SG
'l saw myself in the mirror.’

2.5.4 I nterrogative Pronouns

ABS OBL
,who’ cu Sei-
,what’ ci Sa-
,which’ cukuns.a/ cukun-ma/-mur/-mi  [lit.: Who [is said]...]
,who’ cu-ma/-mur/-mi
,how many/much’ cimi ~ ciks.a
,how’ cukun
,why’ ciwan [lit. ci-w-a-n what-111-do-inf]
‘where?’ ¢™u
‘where to?’ cun
‘where from’ é"a

2.5.5 Indefinite pronouns

I I 11 v PL
ciriw
cuyaw
cis.ariw
Cu-unugu cu-bun(u)gu ci-dunugu ca-bunugu
2.5.6 Negative pronouns
Interrogative + -&’aw ~ -k’uy
2.6 Numerals
2.6.1 Cardinals
I I 11 Y
1 ca -wa -ra | -wa | -ra
2 k’i -ya -ra |-wa |-ra
3 San -a(-n->m-) |-na | -ma | -na
4 muq’ | -a -ra | -wa | -ra
5 |xuf |-ya -ra | -wa |-ra
6 ra% | -a -ra |-wa |-ra
7 arul | -a -la -wa | -la
8 ma¥y | -a -ra | -wa |-ra
9 uré’ | -a -ra | -wa | -ra
10 | ac’ -a -ra | -wa | -ra
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11-19 ac’-niyaNUM [ac’-n-iya= 10+ SA-SUPER:ABL]
21-29 q:u-niyaNUM

30-39  zuwal-liy NUM

40 mugq’-c’al...

50 x:ueal...
60 ra¥c’al...
70 arulc’al...
80 ma¥c’al...
90 uré’c’al...
100 tur§

Nominalized: ABS NUM + CL (*-wa/*-ra/*-ba/*-da)
OBL NUM + SA [+masc/-masc] + Case

2.6.20rdinals
NUM + -I-¢in- + -s.a, -ma, -mur, -mi [Group]
NUM + -I-ku [Individuals]

2.6.3 Multiplicatives
NUM +-lla (V_), -illa(C))

2.6.4 Grouping
NUM+ NUM:  k’%-k’i-wa (IIT) ,by two’) etc.

2.7Verb
2.7.1 Basic characteristics

* TAM: Tripartite system: PAST vs. PRESvs. FUT (gerund~participle-/infinitive-based)
* Strong tendency towards analytic TAM constructions

* Class agreement

* Hierarchic person agreement marking (floating per sonal agreement markers (fPAM))
* Prefixing (classand (older) preverbs) — suffixing (TAM) — clitisizing (fPAM)

* Aspect/aktionsart opposition via stem for mation

* (Historically): Transitive/l ntransitive distinction via thematic vowels (*-a-/*-i- vs. *-u-)

2.7.2 Basic pattern of synthetic TAM -forms

/S-I—‘EIVI\
STEM:PAST STEM:nonPAST
PRES FUT
Unmarked Progressive Iterative
-@- -I- T (following theroot) -aw- (following the root)
Option *-n- [ *-r-
Suppletion Suppletion
Underived
[T Historically an Antipassive marker]
PAST PRES FUT
CL yes in parts in parts
fPAM in parts in parts in parts
Marker -n(u) -a(y) -an (=Infinitive)
Options Stem suppletivism Stem suppl etivism
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Changeof -Cin root Changeof -Cin root

Example ¢i¢- ,to write’

PAST ¢-CL-éu-nu ¢i-CL-¢-lu-nu ¢i-CL-¢-awu-nu
PRES cic-ay ¢ic-l-ay ci¢-aw-ay
FUT  di¢-an- ¢ié-l1-an- ¢i¢-aw-an-
-nu > past forms
-ay > present, past, conditional, potential, imper ative
-Vn (infinitive base) > future, optative, conditional

Underived progressive stems (examples):
¢:van ‘want’
t’un ‘say’
X:an ‘seem’
zun ‘work’

Some verbslack a non-progressive:

s:aran ‘boil’
Sanan ‘sleep’
zanan ‘walk’
Placement of -I-marker (durative, progressive):

1. Higtorically (C)VC-roots: (C1)VC,-la-C»-

CL-it- > CL-it-la-t- ‘let’
las- > las-la-s- ‘take’
bus > bus-la-s- ‘say’

2. Historically C-roots. C-I(a)-
&ie- > &i-¢-la- ‘write’

Opposition Confirmative vs. I nferential/Dubitative (-k:ar-):

na di¢-ay-s.a-ra Cagar (Conf. Present, non-progresssive)

[:ABS  write-PRES-ASS-SAP:SG  letter:ABS

‘I do write a letter’

na éi-¢-ay u-nu-k:ar Cagar (Past)

[:ABS  write-PRES I:be:PRES-DUB  letter:ABS

,Apparently, I write a letter.’

,Apparential’ (,it seems to X): Construction based: Participle (-s.a) + x:ay CL-u-fPAM
na dus Cagar Cic¢-l-ay b-u-s.a X:-ay u-ra

l:ABS  girl letter  write-DUR-PRES 111-be:PRES-PART Seem-PRES I:be:PRES-SAP:SG
,it seems to me that the girl is writing a letter.’

2.7.3 TAM-Forms (TV = Thematic vowel)

BASE TAM-Frame Form Type of fPAM
Ger.Pres PRES. STEM -TV-y (here: TV=-a)
Plein Present -a 1.,2.5y -ra
-a 1.2.pl. -ru
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-ay 3. -@

Durative Present -ay CL-u- 1.,2.5y -ra
-ay CL-u- 1.,2.A -ru
-ay CL-u- 3. -r

Durative Past -away 1.2 -w
-away 3. -@

Perfect Categorial -a 1Sg. -wW
-a 1Pl -rdu

Conditional Present -awiya 1. Sg/Pl -w

Potential -aw 1.,2. g -a
-aw 1.,2.Pl -u
-aw 3. i

Assertive Present -ays.a 1.2 -ra
-ays.a 1.2.A -ru
-ays.a- 3. -r

Assertive Past -aysiya 1.,2. Sy/M -w
-ays.iya 3. -@

Gerund Present -ay

Gerund Present Durative -ayn-CL-a

Gerund Locative -ayniy

Gerund Time (parallel) -ayni

Gerund Time (post) -ay(niy)kun

Gerund Modal -aywaxur

Gerund Conditional -ayniya

Gerund Conditional Assertive -ays.aniya

Gerund Conditional Present -aréa(n)

Participle Present -ays.a

Participle Present Durative -ayn-CL-as.a

Ger .Past PAST STAMM TV -u-+-nu// CL

Past -na 1.,2. Sg/Pl -W
-na 3. -@

Past Archaic -u 1.,2. 59 -ra
-u 1..2. Pl -ru
-u 3. i

Aorist (Preterite) -n- 1.,2. 59 -na
-n- 1.,2. Pl -nu
-n- 3. -Ni

Past Assertive -s.a 1.,2. 59 -ra
-s.a 1.,2. Pl -ru
-s.a 3. -r

Pluperfect -siiya 1.,2. Sg/Pl -wW
-siiya 3. -0

Gerund Past Durative -n-CL-a

Gerund Past Locative -niy

Gerund Past Time (paralléel) -Ni

Gerund Past Time (post) -kun

Gerund Past Modal -naxur

Gerund Past Conditional -niya

Gerund Past Conditional Assertive -S.aniya

Participle Past -s.a

Infinitiv Infinitive -Vn

Future Categorial -Vn 1. -na
-Vn 1M -nu

Optative -Vn-nu 1M -Ca
-Vn-na 1.59,2.,3.P | -w

Future Assertive -Vn-s:a 1.,2. 9 -ra
-Vn-s:a 1.2.H -ru
-Vn-s:a 3. -r

Future Conditional -Vn-siiya 1.,2. Sg/M -w
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-Vn-siiya 3. -@

Intentional -Vn-t’is:a 1.,2. -ra
-Vn-t’is:a 1.,2.Pl -ru
-Vn-t’is:a 3. -r

Gerund Future -Vn-nu

Gerund Future Durative -Vn-CL-a

Gerund Future Intentional -Vn-t’iy

Gerund Future Intentional Durative -Vn-¢’in-CL-a

Gerund Future Time (parallel) -Vn-in

Gerund Future Time (ante) -Vn-c’a

Gerund Future Conditional

-Vn-tliniya

Gerund Future Conditional Assertive

-Vn-t’is:aniya

Participle Future -Vn-(nu)-s.a
Participle Future Durative -Vn-CL-s:a
Participle Future Intentional -Vn-t’is:a

Participle Future Intentional Durative

-Vn-¢t’in-CL-s.a

I mperative

Transitive: -a or -i

Intransitive: -u

E.g.

busan IMP bus-i ‘say'

lasun IMP |las-i ‘take’

ba¢in IMP baé-u ‘go’

lac’un IMP la¢’-u ‘fix onself’
Note: Durative> Intransitive

buslan IMP bus-la-s-u ‘say:DUR’

lasan IMP las-la-s-u ‘take:DUR’
I mper ative Stem: 259 2pl Hortative (3sg/pl)

-@ -(ya)ra -Ca

Prohibitive: ma- + -ara -ari

Position of -ma-: Prefixing (e.g. ma-¢i¢-ari ‘do not write (pl)!) or endoclitic (e.g. ¢i-ma-c¢-ari)

Interrogative (polar questions): -w (e.g. inau-w-k’(u)-ra-w?

ta ué’-ay-wa-w

‘did you (sg.) come?’
‘does (s)he come?’)

Negation: g:a-

Position of g:a-: Prefixing (e.g. g:a-b-i-w-k’u-nu ‘it wasn’t)

Endoclitic (e.g. ¢i-q:a-¢u-nu b-u-r ‘has not written’)

2.7.4 Light verbg/Auxiliaries used to derive analytic TAM formsand diathesis:

1. CL-u- (pres) -CL-i- (past) / Negative copula: -g:a-

eg. Ei-W-¢u-nu b-u-r
write-111-$:PAST-PAST 111-be:PRES-NSAP
‘has written.’
Ci-W-¢u-nu b-i-ya
write-111-$:PAST-PAST I-be:PAST
‘had written.’
2.CL-a- (pres) - CL-u- (past) > Causatives
3.CL-i-CL-k’- ‘become’ > Inchoative
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4. Xun ~ $a- (durative ganan, iterative Sawan) > Anticausative

5. u¢’in (past ku-) ‘say’ > Factitive

2.7.5 Class marking (S, A, or O):
1. Historically basic verb stems;

a CV(C)- > @-
b. VC- > CL-VC

2. Historically derived verb stems (old preverbsor reduplication):

a.CvC- > CV-CL-C-
b. V-C- > CL-V-CL-C-

Examplefor 2b.: -i-k’- ‘become’

Reconstructed Actual form
I *W-i-wW-k - B-i-w-k -
I *rej-r-k’- d-i-r-k’-
11 *b-i-b-k’- b-i-w-k -
Y *d-i-d-k - d-i-r-k’-
Note: Second part of discontinuous lexeme is glossed by “$’ (!):
b-a-w-éu-nu b-ur
III-gO-III-$ZPAST-PAST 111-COP:PRES-NSAP.S

‘it/she went’

2.7.6 Floating Personal Agreement Markers' (fPAM; see TAM table above for application):

Typel Typell Typelll TypelV
1sy | SAP -r-a -r-a -a -w
29
3sg | NSAP | -r <*-r-i -@ -i -@
1pl | SAP -r-u -r-u -u -w
2pl
3pl | nSAP | -r <*-r-i -@ -i -0

+ -r- isassimilated to preceding -n- or -I-.
Agreement patternsof fPAM:
a. Non-Assertive

1. Inintransitive clauses: S (Subjective)
2. In transitive clauses: Hierarchic (A (Agentive) or O (Objective):

®)
1SG 25G 3SG 1PL 2PL 3PL
A | 1SG --- 0] A --- ®) A
25G ©) --- A ®) --- A
3SG @) ©) ©) ©) ©) ©)
1PL --- ®) A --- ©) A
2PL ©) --- A ©) --- A
3PL @) ®) ®) ©) ©) ©)

b. Assertive
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Always O

c. -la-durative;
1. Inintransitive clauses: S( Subjective)
2. In transitive clauses: SAP>SAP: A; else: O

0
1SG 2SG 3SG 1PL 2PL 3PL
A | 1SG A A A A
2SG A A A A
3SG O @) @) @) O O
1PL A A A A
2PL A A A A
3PL O @) @) @) O O
2.8. Adverbs
Lexical or derived from adjectiveswith the help of —nu ~ -na
In parts CL agreement with Sor A:
X:iné’u-n-a-y la-w-gu-na
ahead-ADV-I-LOC gO-1-$:PAST-SIMPLE:PAST:NSAP
‘he went ahead.’
ga-y murx-ru daiman k’in-t:u-l-gu gin-t:u-1-gu
DIST-PL:ABS tree-PL always winter-PL-GEN-FOC summer-PL-GEN-FOC
$:u 9li-n-ma b-ik’-ay-s.a-r
green-ADV-lIl  111-be:PRES-PRES-ASS-NASP

‘These trees are always (in) green in winter and in summer.’

2.9 Postpositions
Lexical, agreeing in case with corresponding locative case

2.10 Focus marker:
a. fPAM
b.-gu

2.11 Conjunctions
anma~amma ‘but’ (Arabic)

agar ‘if> (Persian)

wa ‘and’ (Arabic)

ya ‘or’ (Persian)

qu ‘and, focus’

ca ‘if?

gu-ma ‘also’

¢a-gu ‘and if, even if’

ya-gu ‘or’

nu-gu ‘although’
2.12 Interjections

ma ‘come on!’

da ‘hey!’ (towards man)

il ‘hey!” (towardswoman)

yawa ‘attention!’

di ‘yes’

Yux ‘no’ (Qumiiq)

CL-g:ar ‘is not, no’ (CL-be:NEG-NSAP)
2.13 Particles

-X: "a ‘but’
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-Ca
-X.uraw
-niya
-q’ay
[up]
3. Syntax

‘but’

‘really?, perhaps’
‘well, but’
‘however’

3.1 Basic clausal patterns
Intransitive: S (Subjective) : Always ABS, CL, fPAM
ba-w-¢éu-nu b-u-r marak’an bu %t:ul-s:a

111-gO-111-$:PAST-PAST I-be:PRES-nSAP Marakan(ii) high-ATTR
‘Marakan was going (around) on [lit.: in the region of] high mountains.’

barzunt:a-y-x
mountain:PL:OBL-SUPER-ESS:REG

Transitive Clauses: A (Agentive) (ERG) > O (Objective) (ABS)

Agreement: CL [basically past]: O (and A), fPAM: A or O (see above)

K'ili
saddle(1v).

d-u-r
IV-COP:PRES-NSAP

ta-na-| d-a-r-x:u-nu
DIST-SA[MASC]-ERG IV-buy-1V-$:PAST-PAST
‘He has bought a saddle.’

Pattern:
AGR CASE
CL fPAM
A (%) nSAP ERG
(e} v ABS

3.2 Demotion of A > 10 (verba sentiendi)

ut:i tiun nawa b-i-w-¢’-an-ni-n

now I:DAT  L:1I:REF I1I-die-111-$:PRES-INF-SA[-MASC]-DAT
haz-li-y-n h-an  ¢ay b-u-r
hadzh-sA-SUPER-ALL go-INF  want-PRES I1-be:PRES-NSAP

‘Now I want to go on the hadzh before (lit: to) I die.’

Pattern:
AGR CASE
CL fPAM
A>10 @ DAT
O>S Il nSAP ABS

3.3 Assertive Split (see fPAM schema) [Agrement-based, fPAM and CL]

ta-na-| at:-ay na
DIST-SA[MASC]-ERG hit-PRES I:ABS
‘He hits me.’

ta-na-| at:-ay-s.a-ra; na;

DIST-SA[MASC]-ERG hit-PRES-ASS-SAP:SG I:ABS

,He definitely hist me.’

3.4 -la-Split (see fPAM_schema) [Agreement-based, fPAM and CL]
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na at:a-a-ra ta
I:ABS hit-PRES-SAP:SG DIST:ABS
‘I hit him (just now).’

na at:-ay-s.a-r ta

I:ABS  hit-PRES-ASS-NSAP DIST:ABS

‘I definitely hit him.’

na at-la-t-i-s;a-ra ta;

[:ABS  hit-DUR-$-PRES-ASS-SAP.SG DIST:ABS

‘’m definitely hitting him.’

3.5 Person split [Case-based]

SAP:  Neutral [S=A=0] (Old: Ergative: S=0;A]
nSAP: Ergative [S=0;A]

na at:-a-ra ta

[:ABS  hit-PRES-SAP:SG he:ABS

‘T hit him.’

ta-na-| at:-ay na

DIST-SA[MASC]-ERG hit-PRES I:ABS

‘He hits me.’

3.6 Summary of fPAM / CL-based splits:

A—O
SAP — SAP SAP — nSAP nSAP — SAP | nSAP— nSAP
non-Assertive O A O] O
Assertive O O O (@]
-la-Assertive A A O (@]
3.7 Diathesis

a. A-promotion (foregrounding) [only in analytic TAM -constructions] [‘Bi-Absolutive construction’]

Unmar ked:
Pattern:

A

O
A-promotion:

Pattern:

bu-t:a-|
father-sA-ERG

b-a-w-x:u-nu

111-buy-111-$:PAST-PAST

‘Father has bought a horse.’

AGR
Verb Stem
CL fPAM

Y

p:u
father:ABS

Copula
CL

Y

fPAM
fPAM

b-a-w-x:u-nu

I11-buy-111-$:PAST-PAST

b-u-r

CASE

ERG
ABS

@-u-r

‘[It was] father who| has bought a horse.’

AGR
Verb Stem
CL fPAM

Copula

CL fPAM

CASE
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I11-be:PRES-NSAP horse:ABS

cu

I-be:PRES-NSAP  horse:ABS




A @ | fPAM ABS
o) AVARNR - ABS

Origin: Clefting of A > S in clefted existential claused [‘[it was]x [who]...’
Funtion: Backgrpounding of A, foregrouding of A, ~ habitual etc.

Mixed pattern:
bu-t:a-| b-a-w-x:u-nu @-u-r éu
father-sA-ERG  1lI-buy-111-$:PAST-PAST  I-be:PRES-nSAP  horse:ABS
‘Father has bought a horse.’
Pattern:
AGR CASE
Verb Stem Copula
CL fPAM CL fPAM
A 1] I fPAM ERG
O v ABS

b. Causative (LV: CL-a-n ‘do”)
or¢’-al t:ué Cagar ¢ié-in b-u-n-ni
boy-ERG I:AD:LOC letter:ABS write-INF 111-dO:PAST-PAST-NSAP

‘The boy had me write a letter.’

Pattern (pending on splits):

A AOf 0

CASE ERG AD:LOC ABS
AGR fPAM +
CL +

1 Note: AO = embedded agent

c. Passives/Antipassives. None (Old Antipassive has become grammaticalized as Dur ative)

3.8 Indirect relational primitives:
10 (indirect objective): DAT

IA (indirect agentive): ERG  [controlled instrument]
CAUS [general instrumental]

3.9 Summary of relational primitives:

PRGN
FZASOIS

ERG/CAUS LOC ABS DAT

3.10 Verbal possession:
[Por = Possessor, Pum = Possessum]
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Por-LOC/GEN Pum-ABS V-AGR:Pum

3.11Word order:
Most usual pattern:

S LOC \Y
A O \Y
A O 10 \Y
A O 1A \Y,
A OA 0... V

Word order variation carriestopical functions.
3.12 Noun Phrase

DX[:AGR] - NUM[:AGR] -ATTR[:AGR] - N
Pum:GEN - Por:CASE

3.13 Subordination:
Converbsand Participles, -(3i)-wu used as converb to indicate general subordination
No overt relative clauses
Occasionally. conjuctions are used to form subordinate clauses

musa-| arcu  d-ul-lu-sa S:ars:a la-r-gu-n-ni

Musa-ERG money IV-givVEIPAST-PAST-ATTR woman come-11-$:PAST-PAST-NSAP
‘The woman whom Musa has given money came...’

ta-y b-u-w-k’u-kun fu-gu  h-an-nu
DIST-PL:ABS I/11:PL-come-1/11:PL-$:PAST-CV:POSTWE-FOC (O-INF-SAP:PL

‘When/After they come, we, too, will go.’

ta-na-| lu Cic¢a-wu gin-nu
DIST-SA[MASC]-ERG book  write-suB good-ADV
gun-ma-s:a i§ bur

big-1-ATTR thing  111-be:PRES-nSAP

‘It’s a ver big thing that he has written the book.’

ina can n-ay u-ra-w
you:sG where=to QO:PRES-PRES  I|:be-SAP:SG-and
na-gu mik:un ucé’-an-na

I-FOC MED:ADV:ALL 1JO:PRES-INF-SAP.SG
‘Where you go, I, too, will go.’

na hawa b-a-wiya-w bazunt:a-| yalt:u....
I:ABS air I11-do:PRES-COND-1 moutain:PL-GEN above
‘I would fly (high) above the mountains....’

3.14 Focus mar ker
Floating Agreement M arker s can be added to any constituent (except in S=A function) to focus
this constituent. I n texts, however, propositional focus (fPAM added to verbs) isthe default.
[Work in progress].

3.15 Comparison
XY-COMP ADJ COP

4. Lexicon
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A Lak Swadesh List compared to Udi (Southeast Caucasian (L ezgian), Ingush (Nakh) and major donor
languages (approximation only!)

O© 00O ~NO O~ WN P

N e =
oM WNRERO

17
18

19
20
21
22
23

24
25

26
27

28
29
30
31

32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43

45
46
47

thou
we

this
that

what
not

all
many
one
two
big
long
small
woman

person

bird
dog
louse
tree

|eaf
root

bark
skin

flesh
blood
bone
grease, oil

nose
mouth
tooth
tongue
claw
foot
knee
hand

Lak

na
ina

Zu

wa, ga

ta etc.

cu, c%a

ci

ga

S:ala

&a*wu, harza
ca; tak, anzah
k’iwa

qun-; buhpa
lagi, maizilbu
&iwi; mufrs:i
S:ar,
gamitaipa
adimina, Suw
insan,
adiminal
insan

lelux:i

k:ac:1

nac’

murx

hanna; quwa,
k:uk:u, tuxum
¢ap’i
marx:a;
daidiqu

K:iri

burcu; k:iri,
k:amara

bisi; dik’

o', o'tu
t:apk’
a'husiwu;
mai; ha
k:unuk

qi; k'uru

mah

t’imu

¢’ara

bak’

wic’i

a

may; qiip:a
q’ac’
k:ar¢:i

maz

$dp’i, bac’i
¢:an

nik

ka, xat’,

uUdi
(Vartashen)
zu

(h)un
yan

me

t’e ~ Se
su

ek’a

te

bitln
lap, golo
p’a’
kala
boxo
k’ic’i

C¢ubux

iSu
adamar

P

q’u$

x‘a

nec’
xod

cil, tum

xazal
tum, ¢’um

¢a8q’ona
t’ol

eq’

p’i
u‘q’e’n

Cayl

gogla
q’a’nc
03l
posposk’al
pop

bul

imux

pul
bo’xmofg
Z0mox
ulux

muz
¢ag’ik’
tur
k’a'k’a’p’
kul

L ezgi

zun
wun
cun
i(m)
a(m)
wuz
wu¢ ~ hi-
tar
wiri
gzaf
sa
q°’ed
¢’exi
yargi
gVe’i
disehli

itim
insan

niik’
kic’

net

tar

cil, tum

pes
duwul

Ckal
Xxam

yak

iwi
k’arab
magq’, pi

kaka
kar¢

tum
¢’akul
¢’ar

q’il, kelle
yab

will

ner

siw, k’uf
sas, swax
mez

kak

k™ a¢
met

gil
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Ingush

hazilg
iy
mez
ga

o]

ga
ovla

¢hor
c’uoka, nih

dulx

c’iy

t’exk

mubh, deatta

fu’
mu‘a
c’og
bedargj
mos-
kuorta
lergj
bargj
merz
bagie
cergj
mot:
mar
kog
guo
kulgj

Persian

hame
ziad
yek

do
bozorg
boland
kucek
zan

mard
nafar

pandare
sag

Sepes
deraxt
dane, toxm

barg
rise

pust
pust

gust
xun
ostoxan
rogan

toxm
§ax
dom
par

mu

Sar

gus
c¢eSm
bini, damag
dahan
dandan
zaban
naxun
pa
zanu
dast

Azeri

ben
sen
biz

bu

o]

kim
ne
-ml-
bitin
¢ox, daha
bir

iki
biyuk
uzin
kiiciik
gadin

kisi
adam

qus

it, kdpok
bit

acag
toxum

yarpaq
kok

qabiq
dori

ot

gan

stimik

piy, quyrug

yumurta
buynuz
guyruq
lalok
sag

bas
gulag
goz
burun
agiz
dis

dil
caynaq
ayag
diz

al



48
49

50
51
52
53
54
55

56

57
58

59
60

61

62
63
64
65
66
67
68
69

70

71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87

88
89
90
91
92
93
94
95

belly
neck

breast(s)
heart
liver
drink
eat

bite

hear
know

deep
die

kill

fly
walk
come
lie
sit
stand
give

say

sun
moon
Star
water
rain
stone
sand
earth
cloud
smoke
fire

ash

burn
path
mountain
red
green

yellow
white
black
night
hot
warm
cold
full

q’ulbas
lig’a
g:ag:ari

gazam, k:uk:u
q:ik’

t:ilik’
q’ac’an
kanan, dukan
gapan; q’ac’a
tun

¢’alan,
k:ak:an, x:al
ganan

x:a ban
k’ulnu bik’an,
xawar bik’an
Sanan
bi¢’an, li¢’i
xun

ligan, g:upar
dan

huzun
lex:an

lec¢in; ligan
bu¢’an

ut:u bisen
§:a" bik’an
ac’an

bulun; k:ak:an
ban

halha t’un;
busan

barg

barz

c’uku

$:in

haral

Caru

g:un

dunid

t:urlu
purk’u

¢’u; cani

lax

¢uc’an
x:ullu, arx:i
zunt:u

a'tul

$aullli

qaq?

k’a'la

luq’i

X:u

k’iri

heli

da‘ro:u
durc’u; dia'l,
uc

xorag
o0zan

c¢’ic’ik’
uk’
3e3zér
ug-

uk-
k’as-

ak’-, be'g-

imux lax-

bask’-
bi-, p’u-

besb-

oc’k’alp-
purp-
horob-
eg-
bask’-
arc-
éurd-
tad-

p_

be'g
xac
gabun
xe
agala
ze’

kum
ocal
asoy
k’uyn
arux

iq’ ~ zeq’
bacukt’-
yaq’
burux
¢o'ca’
déy, gog
ne‘sum
mac’i
mayin
&u, bias
igarix
gam

mi

buy

rufun
xew, gardan

mam, xur
rik’

leq
g"un
t’in
k’as-

akun

wan X un
¢i-

ksun
q’in

q’in

sirnaw awun
luw gun
g:eq:in

atun

g:atkun
acuq’un
ag:“azun
gun

luhun

rag

warz

ged

yas

marf
g:°an
g:um

¢il, naq™’
cif, bulux
gum
c’ay

rigP

kun, aq:ugun
req”

saw, dag
yaru
g:acu
qipi
lacu
¢’ulaw
yif

ifey

¢imi
meq’i
ac’ay
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kit
foart

t’ar

dog

dixk

mal-

_u’_

carg tuox-

(b'arg) g-

X0z-
XOov-

nab—u
-al-

-ie-

niek —u
gat:
liel-

ha- -iel-
ul-
-aga-
ura-lat:-

(-a)l-
al-

malx
but:
soedq’a
xiy
doga
gier
gum
leatta
moarx
k’ur

c’i

yoq’
-ag-
niq’
loam
c’ie
beac.ara
wazaga
k’ay
wearza
biysa
dfayx
mela
Siyla
-iza-

Sekam
gardan

pestan
del

nusid-
xord-
gazid-

did-

Senid-
danest-

xabid-
mord-

kost-

Sena kard-
parid-

rah raft-
amad-
xabid-
neSast-
istad-
dadan

goft-

aftab, xorsid
mah
setareh
ab
baran
sang
maseh
zamin
abr

dud

ates
xakestar
Suxt-
rah

kuh
germez
sabz

zard
sefid
siyah
Sab
dag
garm
sard
pur

garin
peysar
boyunen ardi
dos, sina

dil

garaciyer
i¢mok
yemok
sancmaq

gormok

gulag asmaq
bilmak

yatmag
Olmak

oldirmok

Uzmok
uémaq
getmok
gelmek
uzanmaq
oturmaq
durmaq
vermok

demok

glinas

ay

ulduz

Su

yagis

das

qum

yer

bulud
tustu

od, aov
kal
yandirmaq
yol

dag

al, qirmiz1
yasil

sar1

ag

gara

geca

isti

iliq

soyuq
tam, bitov



96 new c’u tézg, hésg, ini - ¢’iyi kerda taze yeni

97 good X:Ui Sawat’, se kPsan dika xub yaxs1
98 round kurk:i k’ak’anik’ eqVey geriga gerd kirdoa
99 dry q’awq’un q’ari q’uru yaq’a xo8k quru
100 name c’a c’i t’°ar c’i nam ad

6. Sampletext with interlinear glosses (Zirkov 1955:140-141)

Text in original orthography (dightly corrected):

Ammummu o6usklyn oyp kvaousxklyn oyp kvaousxklynzy yusanccus uya wiapaegy ya /Juceun Avau mlucca ya
kvyaca uexklyn yp. I'anan ouexlyn oyp ya xvunny xlynnu oyevaiicca ywyumy. I'a yyumyn ylacy mapaxlan
oupklyn oyp. mapaxlannuyn xlynnu oyzenain [Juevun Avauula ayluus xxwopa wun éapmaapzyn oyp. La
Kounu 0yekkyn mapaxklannyn Avauxe yeKyny o0yp. Avauit mmyn xxupacca xanny mmyn euula Kvyanyzo
oynnaii ayluusa xxwopa wunHu. Ymmu na xXvynmazy Xvanan oOuexklyn Oypa AHUH YaAHUZY YaAH XbAHAH
oueklyn 0yp kkapuuuezy oacvnaii oyp ymmu mmyn Haea oueulannun xlaxcauin zoan uait 6yp. Ha euxo
XbUHHY maeaxkvio oyanai oypa na xlaxcnuiin mlaiina oykku xkyny. /uzeun Avaun Kyny oyp: Ace mmyn
xxupacca Y4umyi mmyH 2baKcca KbA4yuccus UuHa mmyanyea auylun XeyHy amma yueagu mmu euH MyKyH
yyan ouexlynaxvyp eun uuumyp 6anna. Ha una xvunnyea xxapumny mlaiina oyxxkanna xyny oyp. Muuua
Muzoun Avaun myzenam 0aKva uecca UGHY XXYUIUHMAL XbUHXbUNCca a3uxvpy x1adyp oyeny oyp. Huam
OuGUIYHY UYNYy YYAHHY WAPXbYH OAKDYXBPY AbpAlin 2ba6KKypmmy 0yeny 0Oyp. fna xwvynmacca oaveamzy
oueuyny uuyumy xlancnun mlaiina oyexkyn oyp. baeuymy o0yp mapaxlan oOoxmmyncca Oap3ynmmaiix
Maiioancca apoaix xvyumacca pamlagyx azuxwvpan xxypyucunmmyzy xvapaix oupuwyny. Haii naii 2a azuxwvzy
0yX1a62yH OY6XXYH KKAYKKAWIUTIHY 2bapaxvXvyn Oupueny amunzy xvyny. Ylapaxwpan eaylpaeyn oueny
0yp. Mapaxlannyn mukky eaylnyn oanuecca ya Kbanug cbanmma ouxklan Keacmmupail TUKKA3AHHY OYPHY
oyp. I[1an naxwvnan oupklyn oyp. Mapaxlan oakvus ya oyxxancca klanmmyx naznan oueklyn oyp. fna
2AHUH YAKYHY Ua Uyxs 0aklpaiin 0azoHy yueyH 0y8XXyH 2bypevy OypuyHy wianau ousklyn oyp.

Transcription with glosses:

at:i-t:i b-i-w-k’u-n b-u-r g:a-b-i-w-k’u-n b-u-r

NOW-RED I11-be-111-$:PAST-PAST I11-be:PRES-NSAP NEG-III-be-111-$:be-PAST  111-be:PRES-nsAP
g:a-b-i-w-k’u-n-gu ci-w-an-s.-iya ca §a fa-wu
NEG-111-be-111-$:PAST-PAST-FOC ~ what-111-DO:PRES-INF-ASS-PAST:DUR one village-IN:ESS

ca dihil &l t’i-s.a ca q:uza i-w-k’u-n u-r.

one Dihili ~ Ali named-ATTR one old=man I:be-1-$:PAST-PAST I:be:PRES-NSAP

‘Now, there was, there wasn’t - and what to do if there wasn’t - in avillage an old man named Dihil Ali.

ga-na-| b-i-w-k’u-n b-u-r
DIST-SA[MASC]-GEN 11-be-111-$:PAST-PAST I11-be:PRES-NSAP

ca gin-nu k’ul-li buh-ay-s.a Eitu.
one good-ADV mouse-PL catch-PRES-ATTR cat.

‘He had a cat that was nicely catching mice.’

ga éitu-l  c’a-gu marak’an d-i-r-k’u-n d-u-r.
DISTY  cat-GEN name-FOC Marakan IV-be-I1V-$:PAST-PAST IV-be:PRES-NSAP
‘And the name of that cat was Marakan.’

marak’an-nu-| k’ul-li buh-la-y dihil-Ali-&’a
Marakan-sA-ERG mouse-PL catch-DUR-PRES Dihil-Ali-AD:ESS
ac’-n-iy-a x:ufra sin bart-la-r-gu-n b-u-r.
ten-SA-SUPER-ABL five-lv year  top-go-IV-$:PAST-PAST  IlI-be:PRES-NSAP

‘Marakan fulfilled fifteen years of catching mice at Dihil-Ali.’
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ca q’ini  b-u-w-k:u-n marak’an-nu-|

one day 111-QO:PAST-111-$:PAST-PAST Marakan-SA-ERG
ali-x u-w-ku-nu b-u-r.
Ali-ADESS [11:53y-111-$:PAST-PAST  111-be:PRES-NSAP

‘One day passed (by), [and] Marakan said to Ali:

ali-y t:ul X:ira-s.a xallu  tuul wi¢’a q:ullug
Ali-voc I:POSs lovely-ATTR lord [:GEN YOU:SG:AD:ESS service
b-ul-l-ay ac’-n-iy-a x:ufra $in-ni.

I11-do: PRES; DUR-DUR-PRES ten-SA-SUPER-ABL five-lv year-nsap

‘Oh may belvoed lord, my serving you ist (now for) fifteen years.’

ut:i na gun-ma-gu gan-an b-i-w-k’u-n b-u-ra
now l:ABS old-ll1-Foc become:DUR-INF I11-be-111-$:PAST-PAST I11-be;PRES-SAP:SG
‘Now I am becoming old.’

atni-n éani-gu éan gan-an
eye-SA-DAT light-FoC few become:DUR-INF
b-i-w-k’u-n b-u-r

I11-be-111-$:PAST-PAST I11-be:PRES-NSAP

‘And the light has diminuished with respect to [my] eyes.’

k:aré:i-w-gu d-ah-l-ay d-u-r
tooth-PL-FOC Iv-fall=out-DUR-PRES IV-be:PRES-NSAP
‘And [my] teeth are falling out.’

ut:i tun na-wa b-i-w-¢’-an-ni-n

now I:DAT  I-lIl:REF I11-die-111-$:PRES-INF-SA[-MASC]-DAT
haz-li-y-n h-an  ¢-ay b-u-r
hadzh-sA-SUPER-ALL go-INF  want-PRES 111-be:PRES-NSAP

‘Now I want to go on the hadzh before (lit: to) I die.’

na Wix gin-nu tawag:u b-ul-l-ay b-u-ra

[:ABS YOU:SGIADESS  good-ADV plea 111-do:DUR-DUR-PRES I11-be:PRES-SAP:SG
na haz-li-y-n Payla  b-uk:-i ku-nu

I:ABS  hadzh-SA-SUPER-ALL directly 111-let=go-IMP:TRANS.2SG Say:PAST-PAST

‘I am asking you [very] much to let [me] go on the hadzh.’

dihil-ali-| ku-nu b-u-r.
Dihil-Ali-ERG ~ Say:PAST-PAST  IlI-he;PRES-NSAP
‘Dihil-Ali said:’

ah tul X:ira-s:a itu-y  toun hak-s:a
oh I:POSs lovely-ATTR cat-voc I:POSS  sure-ATTR
g:a-¢&:i-s.-iya ina t:u-y-atu-wa li¢>-in - Xu-nu

NEG-Wi Sh:PRES-ASS-PAST:DUR you:SG |:0BL-SUPER-ABL-and let-INF  become:PAST-PAST
‘Oh my beloved cat, I wouldn’t really want to let you (away) from me.’

amma  Cci-w-a-wi ti win
but what-111-do-POT:nsSAP NOW  YOU:SG:DAT

mukun ¢&:a-n b-i-w-k’u-n-axur
0 wish-INF [11-be-111-$:PAST-PAST-GER:MOD
win E:i-mur b-a-n-na.
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YOU:SG:DAT Wish:PRES-ATTR:III 111-dO:PRES-INF-SAP:SG
‘But what can I do? - now that you are wishing so (much), | will do what you want.’

na ina gin-nu-wa x:ari-nu t’ayla
[:ABS YOU:SG:ABS good-ADV-and  happy-ADV directly
b-uk:-an-na ku-nu b-u-r.
I11-let=go-INF-SAP:SG Say:PAST-PAST  IlI-be:PRES-NSAP

‘I will nicely and happily let you go go directly.’

mié:a dihil-ali-| muhlat b-a-g:a
from=here Dihi-a8li-ERG hesitation 111-do:PRES-NEG
i-w-s.a i-w-nu X:ul-lI-i-n-m-ay

I:reach-1-Ass I:reach-1-PAST  way-SA-SUPER-ALL-II-DIR
gin-gin-s.a azig-ru hadur

good-good-ATTR food-PL preparing

b-u-w-nu b-u-r.

111-dO:PAST-111-PAST I11-be:PRES-NSAP

“Then Dihil-Ali did not hesitate and — reaching and having reached [on] the way he prepared very good food.’

C:at b-i-w-§:u-nu Culu &:an-nu Sar-X-un

bread 111-bake/hit-111-$:PAST-PAST dry leg-ADV boil-Ac-PAST
baq:ug-ru arayn=hawk:ur-t:u b-u-w-nu b-u-r.

halwa-pL milk=bread-pPL 111-dO:PAST-111-PAST 111-be:PRES-NSAP

‘He baked bread, boil [the meat of] dry legs (= ham) and made halwa (and) milk bread.’

yala  qun-ma-s.a da™wat:-gu b-i-w-¢u-nu Ceitu
then big-1-ATTR prayer-FOC I11-spread-111-$:PAST-PAST cat
haz-1-in Payla b-u-w-k:u-n b-u-r.

Hadzh-sa-ALL  directly 111-go-111-$:PAST-PAST I1-be:PRES-NSAP

“Then, having spoken out a strong prayer, the cat went out directly for the Hadzh

b-a-w-¢éu-nu b-u-r marak'an bu %t:ul-s:a barzunt:a-y-x
[11-gO-111-$:PAST-PAST I11-be:PRES-nSAP marakan high-ATTR mountain:PL-SUPER-ESS:REG
maydan-s.a ar-da-y-x gun-ma-s.a rat'-a-w-ux

wide-ATTR plain-PL-SUPER-ESS.REG  big-11I-ATTR gorge-PL-IN-ESS:REG

azig-ra-| x:urfin-t:u-gu  ga-ra-y-x d-i-r-s:u-nu.

food-PL-GEN bag-pL-and shoulder-PL-SUPER-ESS.REG IV-hit-1vV-$:PAST-PAST.

‘Marakan went on high mountains, wide plains, deep (lit. big) gorges [and] the food bags hit on [its] shoulders.’

n-ay n-ay ga azig-gu bux-la-w-gu-n
QO:DUR:PRES QO:DUR:PRES pisty  food-and end-go-111-$:PAST-PAST
b-u-w-x:u-n k:a-gu-k:asil-nu gara-X:un

I11-become=tired-111-$:PAST-PAST  RED-FOC-hungry-ADV rain-ALL

b-iri-w-nu atil-gu Xu-nu.

m-fall-in-pAst  wet-Foc become:DUR:PAST-PAST

‘Going, going that food, too, came to an end, it [Marakan] bcame tired, it became very hungry and wet because
of the falling rain.’

¢’arag-ra-| wac’-ra-w-un  b-i-w-nu b-u-r.
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Zakatal-PL-GEN  wood-PL-IN-ALL 111-gO-111 -PAST  1lI-be:PRES-NSAP
‘It went into the woods of the Zakatal[s].’

marak’an-nu-l tik:u  wac’-lu-| dah-i-w-s.a ca g an-i-w
Marakan-SA-GEN there wood-SA-GEN  middle-SA-IN:ESS-ATTR ~ one clearing-SA-IN;ESS

hant:a b-ik-an g’ast:-ir-ay

24=hours I11-be-INF goal-PL-SUPERIESS
lik:azannu d-u-r-nu d-u-r.
sleeping=place IV-reach-1v-$:PAST IV- be:PRES-nsAP

‘There, with the goal to stay 24 hours on a clearing in the middle of the woods, M arakan reached a sleeping
place.’

c’an lag’-l-an d-i-r-k’u-n d-u-r.
darkness close-DUR-INF  IV-be-IV-$:PAST-PAST IV- be:PRES-NSAP
‘Darkness started to close [the day].’

marak'an d-a‘g’-iya ca b-ux:-an-s.a k’an-t:u-x
Marakan Iv-freeze-PAST:DUR one [11-go=into-INF-ATTR place-PL-POST:ESS
lag-1-an b-i-w-k’u-n b-u-r.

gO-DUR-INF I11-be-111-$:PAST-PAST I11-be:PRES-NSAP

Marakan was freezing [and] wanted to [lit. was to] go to a place (where) it could go into.’

yala  ga-ni-n cakunu ca cuq bak'-ra-y-n

then  DISTV-SA[-MASC]-DAT  at=once one  hole  head-SA-SUPER-ALL

d-ah-nu Ci-w-U-n b-u-w-x:u-n

Iv-fal-pAsT what-111-do:PAST-PAST  111-go=into-111-$;PAST-PAST

gurgu d-u-r-cu-nu San-an b-i-w-k'u-n b-u-r.

purr IV-bring=out-1v-$:PAST-PAST sleep:DUR-INF  111-be-111-$:PAST- PAST I11- be:PRES-NSAP.

“Then, suddenly, it realized a hole (lit.: a hole fell onto [its] head]) — what hasit done? — it went in [and] started
to sleep producing a purr.’

7. Statistics (usage-based, extracted from text sample)

1. Statistics of phonemes:

ALL Tota: 1141 Initial  Total: 220 FINAL  Total: 220
a 190 b 58 a 55
u 161 d 18 n 48
n 129 a 13 u 44
i 102 c 13 r 24
r 65 m 11 I 14
I 61 q 10 i 11
b 55 é: 8 y 10
w 48 n 7 X 5
y 31 X: 7 t 2
d 21 w 6 X 2
kK’ 19 i 5 g 1
t: 19 g 5 h 1
g 17 § 5 o} 1
m 17 t: 5 uf 1
q 17 é 4 w 1
S 15 g 4

c 14 h 4

h 14 I 4
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é: 11 t 4
k: 10 h 3
t 10 k 3
X: 10 k’ 3
g: 8 u 3
X 8 c’ 2
a 7 g 2
k 7 k: 2
¢ 6 q 2
c’ 6 t 2
§ 6 X 2
X 6 y 2
af 5 & 1
& 5 r 1
q’ 5 X 1
t' 5
z 5
Z 5
g 4
h 4
k' 4
uf 4
§ 2
’ 1
S 1
X: 1

1141 phonemsin 220 words: 5.18 Phonemes per word
ALL Initial Final

Vowels; 308 21 111

Consonants: 833 199 109 (of them sonants. 97)

Compare overall frequency (based on 86524 tokens, usage-based):

a 14737 ¢ 1414 a 298
u 8988 0 1195 k: | 298
i 6986 g 1051 g | 296
r 6553 c 897 X. 291
I 6285 X 800 §: | 267
n 5839 z 736 t' 247
y 3371 p 726 X | 242
s 3112 ¢! 653 2 211
d 2658 § 643 )/ 211
e 2257 t: 531 q 189
S 2253 q 513 g 116
t 2231 0 433 c 98
b 2137 x 391 f 61
m | 1916 Z 390 p: | 38
k 1843 h 373 p |2

S 1428 k' |329 86534
2. Morphemesin Text Sample (with frequencies):

M or pheme FUNCTION FREQUENCY
-a, -atu ABL Ablative 3

-X ADESS Adessive 1

-nu ADV Adverbia 6

-X:un ALL (2) Allative 1
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-in,-un, -n ALL (1) Allative 6
-X AC Anticausative 1
-S. ASS Assertive 2
-s.a ATTR Attributive 13
-w, @- [ Class| 9
b-, -w-, -wa-, -ma I Classll| 78
d-, -r-, -ra \Y Class |V 20
-n DAT Dative 3
-, -la DUR Durative 6
-X, -UX ESS.REG Essive (region) 4
-l ERG Ergative 4
-gu FOC Focus 10
| GEN Genitive 7
-axur GER:MOD Gerund Modal 1
i IMP:TRANS:2SG Imperative, transitive 1
-W, -WU IN:ESS Inessive 3
-an, -in, -n INF Infinitive 14
-g:a- NEG Negation 4
-r, -ni NSAP Non-Speech Act Participant | 22
-n, -nu, -un PAST Past 37
-iya PAST:DUR Past (imperf./durative) 3
-da, -ir, -li, -ra., -ru, -t:u, | PL Plura 14
-wW

-Wi POT:NSAP Potential nNSAP 1
-X POST:ESS Postessive 1
-ay, -y PRES Present 8
-na, -ra SAP:SG Speech Act Participant Sg 4
-i, -li, -lu, -n, -nu, -ra SA Stem augment 11
-na SA[MASC] Stem augment 1
-Ni SA[MASC] Stem augment 3
-iy, =y, -i, -ay SUPER Super 19
-y \Yele Vocative 2
SUM 328

220 tokens with 328 mor phemes = 1.49 mor phemes per word.
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JI.I1. HIECTAKOB: KPUTHK-®UJIOJIOT B JUTEPATYPHOM IPOILIECCE

KOHIIA XIX — HAYAJIA XX BEKA

B.H. KpsuioB

Kazanska univerzita, Kazan, Rusko
krylov77@list.ru

J.I1. ecrakoB (1869 — 1937) — u3BecTHBIN Ka3aHCKHK (UIOJIOT-KIIACCHUK, IO3T,
MEepPEeBOTUMK, CbIH noneunTesisa Kazanckoro yueOHOro okpyra, CrieliMagnucTa 1o KjIacCuuecKon
duonoruu Ierpa Jmurpuesnda Ilecrakosa'. O mecre Illectakoa B mossun 1890—1900-x
rr. HeomHokparHo mucan ILII Ilepmos®, myGumkampeii ero CTHXOTBOPCHHH H MEpPEBOIOB
3anumanucs JL.K. Jlonrononos, B.D3. MonoaskoB, B MOCHEIHUE TOAbI MPOSIBISETCS MHTEPEC
UCTOPUKOB K BKJIany lllectakoBa B pa3BuTHE aHTUKOBEACHUS U BU3aHTHHOBeNEeHUs B Poccun,
0JIHAKO TIO3TUYECKOE U KPUTUUYECKOE TBOPUECTBO €TI0 U3yYEHO MAJIO.

3ametrHoe MecTo B aestenbHocTH lllectakoBa B 1890-e— Hauane 1900-x ronos
3aHUMaeT JMTepaTypHas KpuTuka. DOpMHPOBAaHHE €ro ICTETUYECKUX BKYCOB B
TMMHA3MYEeCKHE€ W YHUBEPCUTETCKHE TOJAbl MPUIIJIOCHh HAa BpEeMs OXHBJIEHUS B 00JIaCTH
JTUpUKH, Korjaa «ctuxododus» 60—70-x rT. CMEHWJIach, MO YCTOWYMBOMY BBIPAKECHHUIO
KPUTHUKHU TEX JIET, «CTUXOMaHHueW». «Hukakue u3ganus He NpoJaBauCh TaKk XOJKO U OBICTPO,
KaK CTHXOTBOPHBIE COOPHUKH» . OH 0OpaIIaeTcs K KPUTHKE B TOT MEPHOJ, KOrIa B Heid, 1o
ClioBaM Jpyra ¢ THMHa3M4ecKoil mopbl M OyAyllero u3gaTenas ero eJMHCTBEHHOI'O
nosTuueckoro  cobopuuka «CtuxorBopeHus» (CII6., 1900) ILII. IleprioBa, HaumHaeTcs
«Opoxxenne»: «KpuTrka IBHO cIBUTANAch C HATEPTHIX Mo3uiuii 60—70-X ro0B, U MOCTETHUE
pECTaBpalluOHHBIE MONBITKH ,,IUCAPEBIIUHBI W ,,MUXAWJIOBILUMHBI, BpPOAE BYJbrapHO-
XJIECTKOW OOJITOBHM TOTJIAIIIHETO KPUTHKA JaBPOBCKO-TOJIBLEBCKOM ,,Pycckoit mpicmu® M.A.
[IporonomnoBa M poOKUX MOBTOPEHUH 3a ,,CTAPIIUMHU MOJIOJIOTO MUTOHA HApPOJHUYECTBA
EBrennsa ConoBbeBa, yXe€ BBITISAEIM YE€M-TO YCTAPEBIIMM H HeHy>1<HBIM»4. brvxanmmin
koHTekcT BbicTyruieHnid JI.II. IllecrakoBa — sto cratem JI.C. MepexkoBckoro, B.B.
Pozanoga. B.C. ConoBseBa, b.B. Hukonsckoro, camoro ILII. Ilepuosa.

MoxHO ToBOpHUTH O BiIUsIHMM Ha cTaHoBiieHue [llecrakoBa-kputuka I1.I1. ITeprosa,
BHecHlero OoOJbIIOW BKJIAJ B CHMBOJIMCTCKOE JBIJKEHHE (M3/aHHME TOITHYECKHX U
KPUTHYECKMX COOPHHKOB CHMBOJIUCTOB, pENAKTOPCTBO JKypHanma «HoBBII myThy,

COOCTBEHHAs IUTEPaTYPHO-XyJ0KECTBEHHAs! KpuTuka u T.1.). B muceme kx J[.I1. [llecTakoBy
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ot 30 ssaBaps 1893 r. oH COBEpIIEHHO OTYETINBO (POPMYIHPYET MPOrpaMMy HOBOUM KPUTHKH,
OpUEHTHUPOBAaHHYIO Ha 3amajgHoeBponeiickue wmeroabl. «HaM HyXHO y4uTbCS HE Yy
JHo6ponroboBa u I[Tucapesa, naxe He y benuHckoro (Te ObUIM XOpOIIM B CBOE BpeMsi), a y
bpanneca, Tona, bypxke, Jlemerpa, Penana, kputukoB AHrauu u AMepuku. OCOOHSYECTBO
PYCCKOM KPUTHKH KOHYMIIOCH, TENEph € HEoOXOAMMO IMeperTH Ha oOIeueIoBEYECKYIO
nmouBy <...> Uto 6bu10 X0pomo B 60-x roxax <...>, TO caMoe Tenepb, B 90-¢ IT., sBiseTcs
KaKkMM-TO aTaBU3MOM <...> MBI JOJDKHBI TENeph MPUYUYUTHCS H300pa)kaTh JHUYHOCTh
MycaTelis U ero COYMHEHHsS BO BCEM MX HMCTOPUYECKOW M CYOBEKTMBHON OOCTaHOBKE, €CIU
MOKHO TaK BBIPA3UTHCS; JOJDKHBI YMETh HAPHCOBATh XapaKTep MHcaTens, a He clelaTh eMy
HAYaJIbCTBEHHBII BHITOBOP 33 HEIIOXBAILHOE TIOBEICHUC) .

Cnenyer Taxxe ydecTb BiusHUE nepenucku ¢ A.A. ®@etoMm (u3BecTHbl 14 mucem
[lecrakoBa k ®ery 3a mepuon c¢ 30.XI[.1888 r. mo 18.IV.1891 r. u 3 nucema Pera k
lectakoBy ¢ 6.XI1.1891 mo 31.111. 1892 r. (PI'b, ¢.218, kapt.1379, en. xp. 39; . 315, k. 13.
Ne 4). Dnucronsiproe 3HakomctBO IllecrakoBa ¢ deroM oOka3ano BIUSHHE HA BCIO €O
JTATBHEHITYIO JKU3HB, ICTETHUECKUE B3TJISbI, Ha XapaKTep MO33UH U KPUTHKU. He Tonbko B
paHHe#l 1mo33uu, rae cBa3b ¢ PeToM NPOSBISETCS OCOOEHHO CHIIBHO, HO M B PEIEH3USAX U
CTaThsX, HepeAku ccbuikh Ha Pera. He cnyuaitHo cTuxoTBOpeHHio «A.A. Detyy,
BKJIIOUEeHHOMY B 0. «CtuxorBopeHus» (1900), lllecrakoB mpuaan mporpaMMHBIN XapakTep
(oHO OTKpbIBaJIO COOpHUK M ObUIO HabpaHo KypcuBoMm). Ilo mpenmonoxenuro JILK.
JlonromnosnoBa, 3TO CTUXOTBOPEHUE C €ro 1-oi cTpokoil «TBOW JAaCKOBBIA 30B AOJETEN /10
MEHS...» CTajl0 OTBETOM Ha MHUCbMEHHYIO OLEHKY PEeToM OJHOr0 M3 CTHUXOTBOPEHHI
IllecrakoBa’.

[lepBoie BoIcTyrUIeHHs [llecTakoBa Kak JHMTEPAaTypHOTO KPUTHUKA, IO-BHIAUMOMY,
cocTosnCh B razere «Bomkckuit BecTHHK» . B komme 1890-x rr. IllecTakoB CTaHOBUTCS
MOCTOSIHHBIM COTPYIHHUKOM JIMTEPATypHOrO0 MNPUIOKEHUS K «TOproBo-mpoOMBIIUIEHHON
razere» (1899-1900), xypuana «Mup uckycctBa» (1900-1904), razersr «CmoBo» (1906—
1908) u nuTepaTypHOro NMpHiIoKeHUs K Hell. Ero opuruHaigbHble IUTEPaTypHO-KPUTHUECKHE
U JTUTEPATYypPOBEIUECKUE TPYAbI NOSBISUIACH B >KypHane «HoBblil myTh» (3a6ch ke — 1903, Ne
3 — mybnukyetcst omoOpurenbHas pereHsus A. brnoka Ha mepeBon «I'epownny» OBuAMs), B
WJUTIOCTPUPOBAHHOM MpuiiokeHUH K raszere «Hooe Bpemsi», B «Kypnaine Munucrepctsa
HapOJHOro MpocBeleHus», «borocmoBckomM BecTHUKE». OCOOEHHO aKTUBHO OH BBICTYMAJ
MMEHHO KaK JIUTepaTypHBIM KPUTUK, CEPhE3HO OTHOCHWJICA K 3TOMY POJy HAEATEIbHOCTH,
mobun ero, B obo3pennn «Kputndyeckue odepkum» nucai: «Hame Bpemst — Bpems Ooiee

KPpUTHKHU, YCM XYIAOXKCCTBCHHOTO TBOPYCCTBA, 3a HCMHOI'MMH HCKIIOYCHHUAMU, PACLBCT
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PYCCKON XYAOKECTBEHHOW JMUTEPATypbl BeCh I03aau. Mbl KUBEM B ,,aJI€KCAHJIPUKCKOM
nepuojie’ Halllel TUTEepaTypsl... XOpOIIo pa3o0paThk CTapoe SABJICHHUE — JIyYIlle, YeM BHECTH B
XYIOKECTBEHHYIO JIMTEPATypy CBOM COOCTBCHHBIM OaHANBHBIA W OJNEIHBIA BKIAD)
[JIIITnl,1900, Ne 6, 6 (18) desp.]®.

Ero kputuky MOXHO paccMaTpuBaThb Kak THII JAEITEIbHOCTH MpodeccroHana-
¢unonora, HE OCOOEHHO 3aTPOHYTOro OOpbHOON Ta3eTHO-)KYpHAIbHBIX TAPTUH U
CTpEMSLIErocsl K OOBEKTHMBHOCTM B KpUTHMYECKHX CyxIeHUsX. Kak 1mo3s3us, Tak U ero
KpUTHKaA, HECceT Ha cebe OTMeyaToK «I100pOoro, OT3BIBYMBOTO U MOPSAJOYHOTO YEIOBEKa,
JKUBIIETO MPOCTO, CYACTIAMBO M B MHpe co Bcem» . B cratesx IllecrakoBa 3aMETHbI
npogheccuonanvrvie (HUIOIOTUIECKHE HHTEPEChl W IOITUYECKas POJOCIOBHAS: HEPEIKO
CCBUIKM Ha aBTOPUTET B Bompocax Mnod3uu A. dera U CpaBHEHHE PELIEH3UPYEMbBIX
MIPOU3BEICHUNA C €ro JIMPUKOM; OH HCIIOJIb3YET ONpPENENCHUs, PEMUHUCLECHIIMN U3 MUpa
AQHTHUYHOCTH, BBICTYMAET B 3aIUTY JIOOMMOM UM aHTUYHOU JINTEPATYPHI, YAEIseT BHUMAaHUE
MepeBOAHON JuTepaType (OCOOCHHO TMOJBCKOM), PELEH3UPYET pa3IMuHbIe TepeBoabl. B
peuensuu «/1.C. MepexkoBckuii. Beunsie ciyrHuku. IlopTpeTsl U3 BCEeMHPHO IUTEpATyphI»
Kak HauOoliee yAayHble BBIIEISIIOTCS MOPTPETHI U3 aHTUYHOTO MHUpa («AKpomonby, «Mapk
ABpenuity, «[Inuanit Mnagmmuity). «M3 HOBBIX aBTOPOB JIyUIlINE XapaKTEPUCTHKH JT0CTAIUCh
dobepy — ITOMY aTEUCTHYECKOMY SI3BIYHUKY 0€3 ero rapMoHHuH, U MailKoBy: 9TOH MO33HH,
B Hallle CMYTHO€ BpEeMs BOCKpELIAlOIIel BCIO KPacoTy APEBHETO MUpA, y T. MepexKOBCKOTro
MOCBSIIEH KPaTKUM, HO KIIACCUYECKH 3aKOHUEHHBINH ouepk» [Bomxk. Bect., 1897, Ne 5, 6 (18)
sHB.]. [lonoxurenbHbI 0T36IB 0 poMaHe MepexxKkoBckoro «CmepTh 60roB» B 3HAUUTENIBHOM
cTeneHu oO0bsicHUM Onm3ocThio Js [llecrakoBa TeMbl pomaHa, MOCBsIIEHHOW ku3HU FO.
Orcrynauka [JIIITol, 1900, Ne6, 6 ¢deBp.]. Bmecte ¢ Tem, yka3pBal Ha «H3BECTHYIO
MOHOTOHHOCTB OJTHOPOJIHBIX OIMCAHUI» B poMaHaX MepeKKOBCKOr0, UX CTHJIb «IIPOM3BOJUT
BIIEYATIIEHUE KaK Obl HagyMaHHOTO U HanpsbkeHHoroy [JIIITol, 1899. Ne 6, 6 (18) deBpaus].

B peuensusix, 0003peHusx, Hekposorax, ouepkax lllecrakoBa MOTy4YMIM OLEHKY
MHOTHE 3aMEeTHBIE SBJIEHUS pYyCCKOM sureparypbl pyoexka XIX—XX BB.: cOopuuku B.B.
PozanoBa «Penmurus m Kynbrypa», «CyMepKkH NpOCBELIEHUN», «JIuTepaTypHbIE OUYEpPKN»,
nosect M. I'opskoro, B. BepecaeBa, A.Il. Yexosa, poman 3. ['unmuyc «Cymepku gyxan,
pomanbl M Kputhueckue Tpyabl . Mepexkosckoro, mnolsus WM. Konesckoro, A.
Ho6pomoboBa, B.S. bprocoBa, 3.H. I'mnmuyc u ap. B craree-nekposore «I[lamstu B
ConoBbeBay lllecTakoB €AMHCTBEHHBIM W3 COBPEMEHHHUKOB MHCAJI, YTO «HAM XOYETCs
OIJIAKMBATh B HEM IMpPEXJE BCEr0 HE aBTOpa OOMIMPHBIX (QHUIOCOPCKHX TPAKTAaTOB M HE

PEBHOCTHOI'O COTPYAHHWKA KPACHBIX KHHIKCK «BecTHuKa EBpOHBI)), HO OAHOI'O M3 IMOCICAHUX
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3aMeyaTeIbHbIX U TOHKHMX 3HATOKOB Halllel MO33WH, HAIleH M3AIIHOW JUTeparypel» [MU,
1900, Ne 15-16), c. 233] B penensusix (Bcero UM HamucaHo 6 pELEH3UH) Ha BBIXOJ
coopuukoB crareii B.B. PozanoBa «Cymepku mpocBemieHus», «Pemurus u KyJabTypay,
«JIuteparypHsle ouepku» LllectakoB mucan o «pe3K0-OpUrMHaNbHON MbIcin» Po3aHoBa u 00
«OJIMHOYECTBE OOJBIION JHUTEPaTypHOHW CHIIBI, KOTOpas pacTeT M pa3BUBaeTCs 110
coOcTBeHHBIM 3akoHam» [MMU,1900, Ne23-24]. B otknmke Ha «JlurepaTrypHble OUYEPKH»
[lecrakoB, oniennBas Po3anoBa, oOpamaercs Kk «aBroputery» dera: «Hu kK KOMy U3 HaIIMX
nucarenel B Takoi mepe ... He npuiiokumsl ctuxu ®era: ,,1 npsMo cMOTpIO 51 U3 BpEMEHU B
BEYHOCTS, / 1 mnams TBoe mpusHato, connie mupa!“y [JIINTal", 1899, Ne 12, 6 (18)utons].

[ITecTakoB MpUHUMAaJl aKTUBHOE y4acTHE B JAESITEIbHOCTH HAy4YHbIX 001ecTB, ¢ 1901
. BBICTYHAeT C JOKJajaMu B OOIIECTBE JIOOUTENEH pyccKoi ciioBecHOCTH B mamath A.C.
[Tymkuna npu Mmneparopckom Kazanckom yHuBepcurere (OmyOsMKOBaHbL: «JIMYHOCTH M
tBOpuecTBO [oroms», «Cembs u Hapox B mnpousBeaeHusix I[.M. VYcmeHckoro», «A.A.
[Torexun», «Ilamstu T.I'. 1lleBuenka» u nap.). Ero uHTEpECH BBIXOAMIN JAJEKO 3a paMKu
KJIACCUYECKON (DHIIOJIOTHH; OH CIEIHaJbHO 3aHMMAJICS BOIPOCOM BOCHPHUATHS WU OLEHKU
pycckoil KynbTypsl B 3anagHoil EBporne («Pycckue nucarenu B HeMelKoil onenke». Kazans,
1901).

Bmecte ¢ Tem, IllectakoB npogoiKan  HMHTEPECOBATBCS  COBPEMEHHBIM
nutepaTypHbIM nporieccoM. C Ne 3 (22 nHos6ps) 1906 r. cratbeit «BedyHoe U BpeMEHHOE B
no33un HekpacoBa» HauMHAIOTCS €XEHEAENbHbIE (C PEAKHM MEpepbIBOM) MyOJUKAIlMU B
razere «CnoBo» (10 anpenst 1908 r.). B BoicTymuienusx lllecrakoBa 3aMeTHOE MECTO 3aHSUIIN
o0o3penust («Hama nurepatypa», «llo xypHanamy», «VckirounTenbHble TEMBI»). B crarbe
«Harmma muteparypa» (0630p 3a 1906r.) mogHuMaeTcss BOMPOC O POJIH MPOBUHIIUUA B PYCCKOM
muteparype: «Jlymaro BooOIIe, 0 HEKOTOPHIM MPUMEpPaM U3 MUHYBILETO roja, 4To PyCCKOu
MPOBUHIIMK CYXXIEHO B OyIylleM Urparh ropaszao 0Oojiee 3HAUMTENbHYIO POJIb B PYCCKOU
auTepatype, ueM mpexae. Kak COKpOBHUIIHHMIIA PYCCKUX HaOMIONEHUN Ui PYCCKHUX
nucaTesiel, IPOBUHIIMS U B BEK JTUTEPATypHBIX KopHdeeB, nMena O00IbIIoe MECTO B UCTOPUU
autepaTypbl. CKOIBKO KpyNHBIX NepiaoB co3peno y Ilymkuna B ero MuxaioBckol u
bonnuuckon rimymu. Kakne nostuueckne TeHU HOCHINCH nepea TypreHeBbIM B 3a1yMUMBBIX
amesix Cnacckoro. Kakoe rpomagHoe 3HaueHWe B TBopuecTBe ToisicToro mMeer SIcHas
[Monstaa [C., 1907, Ne 37, 1 (14 suB.]. Ilpu sToM OH yka3biBad Ha mosiBuBIIMECS B KazaHu
KHHMTY 3HaTOKa «MECTHOH u oOmiepycckoii crapunbl» H.. AradonoBa «Kazanp u xazaHIbI»

n «M3 ka3aHCKOU CTapUHBI.
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Becb 0030p nocTpoeH Ha NEepeKIMyYKe ¢ MCXOJHBIMHU PA3MBIIIJICHUAMH B Ha4aabHON
yactu: npouenmmid 1906 rox (mocie OypHbix coObiTrii 1905 r.) HE naBan «HU TUIIMHBL, HHA
COCPEIOTOUYCHBSI — ITHUX HEOOXOAMMBIX CIIyTHUKOB HCTHHHOTO MCKYCCTBA cJoBa (Tam xe). B
CBSI3U C 3TUM B 0030pe OTMeUaeTcs TEHACHUUS YCUICHUS POJIM ra3eT (« ,,TOICThIe™ KypHaIbl
TOJIBKO ,,[TIO/INIEBAOT JOCTYIHBIMU MM XYA0XKECTBEHHBIMU CHUJIAMHU JIETYYUM U BOJHYIOUIUM
JUCTKaM Ta3eT»), BIMSHUE Ta3eThl HA KHUTY M YOBICTPEHHE BPEMEHHU IOSBICHUS KHUT
(«BpemeHa KHHT, MEJICHHO U OEpPEeKHO OOAYMBIBAEMBIX, K KOTOPHIM IHUCATENb MOIXOANI,
KaK CTapbli XYJ0KHUK K IOJIOTHY, C TOTOBOM KapTHHOW M3 T'OJIOBBI, — 3TH BPEMEHA JIaBHO
MUHOBaIH. ['a3eTHBIN JUCTOK HNIMPOKO COTPYAHHUYAET B COBpPEMEHHOM KHuUre. DpaHIy3cKuit
TUN COOpPHHMKA Ta3eTHBIX CTaTei... Oojplie W OOJbIIe BXOAWT B KHIDKHBIA 00MX0n»). B
cTatbe «JKk3ameH 3penoctu» lllecTakoB oOpaiiaeT BHUMaHUE HA IPOOJIEMY no3uyuy KPUTHKU
B TO BpeMs, KOIJa «IIOJUTHYECKOE MCIOBEJAHHE CTAJO IJaBHBIM B IMHUCATENE». KPUTHKY,
OKenaromeMy ObITh OecHpUCTPACTHBIM M HE3aBUCUMBIM OT IOCTOPOHHMX JIUTEpaType
cooOpaKeHHid, HE OCTaeTCs HUYEero Ooyiee, Kak B OCHOBY CBOEH OIICHKHM MHUCATENS CTaBHUTh
MPEX/JIe BCEro BOMPOC: B KaKOH Mepe MHCATeNI0 YAAJIOCh OCTaThCsl CBOOOJHBIM OT
PYKOBOJICTBa CBOEH mosmTHueckoi naptuu? Hackoibko OH MOXeET ObITh Ha3BaH HE MEBLIOM
CBOErO MpHUXOJa, a PAIYIOUIMM MEBIOM BEJIUKOH OecnmapTUHHONW HAlero MapTUHHOrO
BPEMEHU POIHOW JIUTEpPATyphl, pOaHON pycckoit moazuu» [C., 1907, Ne 204, 20 uromns (2
aBr.)].

Kak u npyrue xpuruku Havdama XX Beka (K. YUykockuit. A. H3maiinos, E.
Konronosckas), IllecrakoB obcyxaan mpoOiieMbl MacCOBOW JUTEpaTypbl — HOBOW BOJIHBI
oemneTpucTuky, Bo3HHKIIEH mocie 1905 roma. B o6o3pennn «Ilo sxypuamam» (1907),
oueHuBast pomad M.II. AprpibammeBa «Canuny, [llectakoB Beicka3an TOUKY 3pEHHUSI, UTO «3Ta
rpy0ast u pe3kasi CTpys MOIUIa B pPyCCKOM OJUIETPUCTUKE C TeX caMbIX Mop, kak JI. AHnpees
Hanucal cBoio ,,be3nny* u ,,.B Tymane®, kak Makcum ['opbkuii ©300pa3uil CBOUM FOHALKUM
CJIOTOM, KaK B YaCTH 3al€KOTaIu O CMEPTH MPUBSA3aHHYIO Toyio roparnanyio» [C., 1907, 9
(22) mapra]. B TO xe Bpems, ToBops 00 3poTHyecKoi OeiieTpucTuke Hayana XX B.,
BBIPaYKaJI HECOIJIACUE C TEMH «CYPOBBIMU KPUTHKAMM», KOTOPbIE OJJHO3HAYHO OCYKJAJId 3TO
HaIpaBJICHUE COBPEMEHHOM JIUTEpaTyphl: «bbIBaeT 3poTH3M U 3poTH3M. 1 B puckoBaHHBIX, C
TOYKHU 3pEHUSI MOPAJIMCTA, TeMaX OTKPBIBAETCS KpacoTa. A mepen KpacoTo, OTKyaa Obl OHa
HU TIoJTydajack, O0e3opyxHa kputukay («Mckmrountenpasie Temb» — [C., 1907, No2 34, 24
aBr. (6 cenr.)].

HHTepecHo, 4yTO, HE MPUHUMAs TaK Ha3bIBaeMble «OOCALIKME» paccKas3bl U ouepku M.

I'opbkoro, IllecrakoB MeHsieT xapakTep OLEHKH, Korna l['oppkuii oOpaTmics K OONbIIMM
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peanuctuueckum (Gopmam. Tak, ¢ Touku 3peHHs KpuTuka, noBecTb «Doma ['opmeeB»
«HAIlMCaHA OYEHb 3HEPIMYHO M KU3HEHHO. TanaHTIMBBINA aBTOpP MOKAa3bIBAET HaM repos U3
Cpelpl KPYIHOIO KYIE€YECTBA, KOTOPBHI HE YIOBJIETBOPSAETCS KYNEYECKHUM ITOKIOHEHUEM
KauTary», OJHAKO B MMOBECTH MHOTO «MOHOTOHHOCTHY [JIIITHI", 1899 Ne 15, 9 (25) anpens].
A «Matp» «xopoma MOTOMY, YTO TOpa3fo YEIOBEYHEE MHOTUX IPOU3BEIEHUU [ OpbKOro.
Her TyT HM 0OCSKOB Ha mbelecTanax, HM MPOCTUTYTOK B jaBpax. [lepen Hamu paboumii
HAapOJ, HWCKPEHHO MIIYIIWN Jy4dllIero YCTPOMCTBA >KM3HHM, WINYIIMA CHPABEIIMBOCTH U
noHOTH ku3Hu» [C., 1907, 1 (14) urons]. Ilorom corpynuuuectBo lllecTakoBa ¢ raszeroi
«CnoBo» mpekpaiaercs, TaMm craji BeicTynarb A.A. M3Maiinos.

J.II. IllecrakoB CBSI3BIBAECT CBOIO JAJBHEUINYIO ACSATENBHOCTH ¢ Haykod. B 1903
roAy OH CHIal O5K3aMEHBl 3a TIOJHBIM KypC HCTOPUKO-(HIONIOTHIECKOTo (pakymbreTa
Kazanckoro yHuBepcutrera u OBbUI OCTaBIIEH NpPHU YHHUBEPCUTETE HJsi TOJATOTOBKU K
npodeccopckomy 3Banuto. B 1907 roxgy Oblm KoMaHaAupoBaH Ha JABa roaa B Pycckuit
apxeosnorndecknid HMHCTUTYT B KoHCTaHTMHOmONE, Kyaa yexan BMecTe ¢ ceMmbeil. Ha
obpatHoM myTtH B Omecce BbIIEp)Kal 3K3aMEH Ha CTENEHb MarucTpa M, 3a OTCYTCTBHEM
cBoOomHON Kadenpsl B KazaHckoM yHHBeEpcHUTETe, Ha3HAYCH HCIOJIHSIOUINM JOJHKHOCTh
noueHta BapmaBckoro ynuBepcutera. B 1911 roxgy B IletepOyprckom yHuBepcuTeTe
3alUTUII MarucTepckyro auccepranuio «lccinenoBaHus B 00J1acTH T'pEYECKUX HAPOJIHBIX
ckazanuil o cBATHIX» (Bapmasa, 1910); Ha 3amurte mpucyrcTBoBajl P03aHOB, CTaBUBIINIA
aBTOpY B 3aciyry, YTO TOT <OKMBO UYyBCTByeT 00a MMpa, OH M Kiaccuk (1Mo kadenpe B
YHUBEPCUTETE), U TEIUIbIM IIEPKOBHHK, “KakK BbI Jia 5», HO COXAJEBIIUH, YTO «MECTaMHU
KHHMra HamucaHa HEYKJIIO)KUM YHUBEPCUTETCKUM SI3BIKOM <...> U 3TO TeM OoJiee Kajb, 4TO
korzaa-to B “HoBom mytu” u teneps B “KypHane MuHucTepcTBa HApOAHOIO MPOCBEIIECHUS
3TOT ke mpodeccop Mucai U MUIIeT NpocTeiM s3bikoM» [HB, 1910, 29 nexk.].

B 1915 roay IllerakoB 3amuTHil AOKTOPCKYI auccepranuio «OmbIT H3ydeHUs
HapoaHOW peun B kKomenuu Apucrodana» (Kazawp, 1912; na obnoxke — 1913). OcHOBHOM
TEHJICHIIMEeW COBpEeMEHHOM eMy Kiaccuueckoil ¢uionorun lllectakoB cunTan akTyaau3aluio
KYJIbTYPHO-UCTOPHUYECKUX METOAOB HCCIENOBaHMs (TIaBHYIO 3ajJady HaykKM OH BHJEI B
BOCCTAHOBJICHUM >KW3HU U KYyJIbTYpbl JIPEBHUX TPEKOB U PUMIISH MO JIUTEPATYPHBIM
MaMIATHUKaM U JPYTUM HCTOYHHKAaM) U PACIIUPEHHUE XPOHOJOTHYECKUX U TEMaTHUYECKUX
rpaHull U3y4aeMoro marepuana. Kputuk, B 4acTHOCTH, OoTMedad B cTaThe «(O HEKOTOPBIX
OCHOBHBIX TE€UEHUSX B COBPEMEHHOH Hayke KJIaCCHYECKOW (PHUIIOIIOTMM», YTO XPUCTHAHCKUE
aBTOPHI «BOCCTAHABJIMBAIOTCA M M3YYAIOTCS TEMEph C TAKUM e OOMIHMEM M MPOYHOCTHIO

PYKOIIMCHOTO UCCIICAOBAHM, HAa TAKUX KC OCHOBAHUAX UCTOPUYCCKOTI'O U3YUYCHHA A3bIKA, KaK
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u knaccuueckue nucarenn» [ZKMHII, 1912, No 5, c. 237]. IloguepkuBasi BaXXHOCTh U3y4CHUS
HapOJHBIX 3JIEMEHTOB B IIPOM3BEJIEHUSAX IPEBHUX aBTOPOB, B TOM YHCJIE Ha SA3BIKOBOM
ypoBHe, lllecTakoB Tak (OpMyIHpPOBaJI OCHOBY CBOETO JIMHTBHCTHYECKOTro Metoxa: «Korma
MBI 3aM€4YaeM, 4YTO MO3JHEHIINE SIBJICHUS S3bIKA CBOIATCS K TAaKOBBIM K€ JIPEBHEUIINM
SIBJIIGHUSIM, TO Mbl 0€30IIMO0YHO OTHOCHM U T€, U JIPYrHe K 0COOEHHOCTSM HapOIHOU peyumn»
[Tam xe, c. 249].

JIutepatypHas kputuka lllectakoBa Tak B OCHOBHOM M OCTaJIach HA CTPAHUIAX Ia3eT
u xypHaoB koHma XIX — nHavamia XX B. Mexnay Tem, MHoroe w3 HanucanHoro J[.II.
[IlecTrakoBbIM CETrOAHS BOCIHPUHUMAETCA KaK JKMBasi HCTOPHUS PYCCKOW JIUTEpaTyphl
CepeOpsiHOro Beka. JTa BAyMuuBas, aHAJMTUYECKas KPUTHKA JOJDKHA OBITh y4yTeHa IMpHU
M3y4YeHHH JHuTepatypsl pydexa XIX—XX BB., oHa HeOS3bIHTEpECHA ISl HUCTOPUKA KYJIBTYPHI
U, KaK 3TO HepelIKo ObIBACT C TaJaHTIMBON KPUTUKOHN, MOKET HATOJIKHYTh Ha HEOXKUIAHHbBIC
MIOBOPOTHI B MOCTMXEHUM HcTOpuu Jsureparypbl. Hecomuenno, uyto JI.II. IllectakoB He
JOJKEH OBITh 3a0bIT M B paMkKax Ooratoil M MHOrooOpa3HOM JHUTEpaTypHONM KpPUTHKU

CepebpsiHOTO BEKa.

IIpumeyanus

' AIMuHECTpaTHBHYIO pabOTy Ha MpOTSHKEHHH Beeil coeit xmsuu oter JIIT. Illecrakosa
IIOCTOSIHHO COYETAJI C JINTEPATYPHOM, HAYYHOU M NEAArornyeckou AeATeabHOCThI0. OTINYHO
3Hasl JIPEBHUE S3bIKH, OCOOCHHO TIpEYECKUid, OH IepeBel Ha PYCCKUW SI3bIK 3 Tpareauu
EBpunuaga («Menest», «lunmonur, Hecymmii BeHOK», «TposHku»). Ero HayuHas
NeSTeNIbHOCTh 10 M3YYEHHIO TPEUECKUX M BU3AHTUHCKHMX HCTOYHMKOB OKa3ajla pellaroliee
BIMSIHME Ha BBIOOP MpO(eccuu M CHEelHaIbHOCTH, KOTOPBIM ClieNaid €ro ChIHOBbs: OpaT
Hmutpus Ilerposuua Cepreil [leTpoBud cTam M3BECTHBIM (UIOIOTOM-KIACCUKOM, YJIEHOM-
koppecniornenToMm [lerepoyprckoit AH (1916). Cectpa — A.I1. lectakoBa — B 1890-¢ rT., MO
ceunerenscTBy crapuiero ceiHa J[.I1. Illecrakoa II.J[. IllecrakoBa, myOiuWkoBaiach B
KypHaie «Habmonarensy.

> TLIL [TepuoB B «JIuteparypHbix BocnoMuHaHusIx» (1. 1. [IpoBUHIIMANbHAS KypHAINCTUKA
90-x romos) HazBan lllecrakoBa «JIyuylmIMM Ka3aHCKUM IIO9TOM TOW IOPBD», «IJIAMEHHBIM
,»(DETUIITCTOM Y.

’ CKABUYEBCKUH, AM.: Ucmopus noeetiweu pycckou aumepamypsl. 1848—1892 ze.
Cankr-IlerepOypr: M3nanue @. [1aBnenkosa, 1897, c. 482.

* TIEPLIOB, ILIL: Jlumepamypuvie 6ocnomunanus. 1890-1902 22. MockBa: Hosoe
nuTepatypHoe 06o3penue, 2002, c. 156.

> Tam x)e, c. 14.

® IMoomer 1880-1890-x 20006. CocTaBneHue, MOATOTOBKA TekcTa M mpuMedanms JLK.
HNonrononoBa u JI.LA. Huxonaesoil. Jlenunrpaa: Coserckuii mnucatens, JleHuHrpaackoe
otnexenune, 1972, c. 701.

7B Ne 142 3a 1896 . Illectakos (3a moamuchio «JI.111») mMyOIMKyeT pereHs3Hio Ha COOPHHUK
«Dunmocodckue TeueHUs pycckoil modzum», noaroroBiaeHHbI [1.I1. TlepmoBeiM. [llecrakos
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ucrnonb3oBan  nceBaoHUMbl  «b.  I'mebckmit»  (bopucornmebekmii), «Il.  Topckuii»
(ITepBoropckwuii).

Cchky Ha CTaThH U3 )KypHAIBHOM M Fa3eTHOM MEPHOAMKH JTAIOTCS B KBaJAPATHBIX CKOOKAX;
MpU 3TOM HCHOJIB3YIOTCS clienyromue cokpamenus HazBanuit: JIIITolm — JluteparypHoe
[Ipunosxenue k Toproso-npomsinuieHHou razere, HB — Hosoe Bpems, MU — Mup uckyccrsa,
C. — CnoBo, Bomxk. Bect. — Bomkckuii BectHuk, KMHII — JKypnan MunucrepcTsa
HapOJHOTO MTPOCBELEHUS.

’ MOJIOJISIKOB, B.9.: JImumpuii [llecmaxos. Bnaousocmoxckue samoul. Ilocieonuil yueHuk
@ema. In: Hoswii scypuan, HbIO-fIOpK, 2000, Ne 219, c. 94.
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Resumé

Prispevok sa zaoberd osobnostou kazanského filoléga, basnika, prekladatela Dmitrija
Sestakova v kontexte literatury konca 19. a za¢iatku 20. storo¢ia. Autor obracia pozornost’ na
jeho literarnokritickti aktivitu a d’al§ie predmety Sestakovho zaujmu, akymi s miesto
literarnej kritiky, sudoby literarny proces, otdzka prijimania ruskej literatury v zapadnej
Europe a problémy tzv. masovej literatary.
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«TBI EC» KAK KOMMYHUKATHUBHBINA ITPUHIIUII B UHTEPIIPETAITANA

Bsiu. UBAHOBA U M. BAXTHUHA

Oxcana KpaBueHnko

Filologicka fakulta Doneckej univerzity, Doneck, Ukrajina
12340ksana@rambler.ru

®opmynorr  «Tbl ecu» BsdecnaB VBaHOB omnpenenusn CyHIHOCTh PEaTMCTHYECKOTO
mupoco3sepuanusa JloctoeBckoro. B ero ocHOBe JIEXKUT NPUHLMII “TPOHUKHOBEHMS KaK
BHYTPEHHEI'0 OIbITAa «CaMOOTYYXJEHHUS JUYHOCTU» B JI0OBU. B MucTumueckux riyOumHax
CO3HAHUS MPOUCXOJUT «aOCOIIOTHOE YTBEpPIXKJIEHUE, BCEIO BOJICIO, U BCEM Pa3yMOM, UYXKOIrO
OBITHS: “Thl ecu”»'. 3agaueil Haurell CTATBM SBISETCS AHATH3 TOH KOMMYHHKATHBHOM
CTpaTeruu, KoTopoi onpenensaoT Bsau. BanoB u M.baxtun oco0Osiii peanusm [JocroeBckoro
1 XYI0KECTBEHHOE HOBATOPCTBO CO3/IaHHOTO UM POMAHa.

EBanrenpckass MakcuMma «Thl €CH» CTaHOBUTCA i lIBaHOBa 3aKOHOM HOBOIO,
0COOEHHOI'0 MHAMBHIyalIi3Ma, B KOTOPOM YEJIOBEK MPEACTAET KaK «3BE3/104ET BEYHOCTHY, B
OTIIMYME OT MPEeXOAdIlero B  YHNAJAOK HMHAMBHJyaJU3Ma TaMJIETOBCKOIO  THIIA,
IIPOTUBOMNOCTABJISIONIETO JINYHYIO NPaBIy BCEMY BHEIMYHOMY MHUPOYCTpOMCTBY. HOBBIN ke
UHIUBUYAIU3M «PacTBOPSIET» JMYHOCTHOE CO3HAHHE B «COHME», B COOOPHOM €IUHEHMU:
«...madoc JUYHOCTH, pblaaomui B Tayookux 3Bykax Jleestoit Cumdponun berxosena,
HaXOJUT Pa3pelIeHUE CBOCH JTUXOPATOYHON arOHUU TOMJICHUH, BBI30BOB, HICKAHUH, MTAaICHUMH,
00OMaHyTBIX HaJEXk1 U KOHEUHBIX OTPEUEHHUI — B TOPIKECTBE COOOPHOCTHY (24).

Kak nomuepkuBaer M.A.Ecaynos, mpu aHainu3e MUpPOBO33peHMsI JlOCTOEBCKOrO, paBHO
KaK U IpU aHaJM3€ ero MOATHKH, HEOOXOJMMO pa3rpaHUYMBaTh «JIBa THIA YEJIOBEYECKOTO
E/IMHCTBA, ... MMEIOIIAX IPOTHBOIIOIOKHBIEC MICTHYECKHE Pe3yIbTHPYIONIHE. ..» . Peds muer
0 TMpeNIoKEHHOM VIBaHOBBIM MPOTHBOIIOCTABIEHUH <JIETHOHA» U «cobopHOocTH». Ecnm
«JIETMOH» TPEANOoJaraeT CKOIUIEHHE JIIOJAEH B E€AMHCTBE IIOCPEICTBOM HMX JYXOBHOIO
00e3M4YeHnsl, TO «COOOPHOCTh €CTh TAKOE COEAMHEHHUE, TJIe COCAMHSIOINECS JUYHOCTH
JIOCTUTAIOT COBEPIIEHHOTO PACKPHITUSA U ONPEACIICHUS CBOEH €IMHCTBEHHOW, HEMTOBTOPUMOM
U camoObITHOM cymHOCTH...» (100). OcHoBa cobOopHoro enuHcTBa — «CIOBO» Kak
MOPOXK/IAI0IIIee Havyajlo JMYHOCTH, KakK CBOOOJHOE COTjlache U OT3BYK OJIHOTO BO BCEX M BCEX

— B OJTHOM.
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B cratee «To1 ecu» (1907r.) ViBaHOB BCKPBIBAET MHUCTHYECKHE HCTOKA COOOPHOTO
BCEHApOJHOI0 €IMHEHUS, yTBEPXKas IMOHUCUICKYIO, IPETBOPEHHYIO B IPEUECKOM Tpareauu
IPUPOAY HAPOKIAIOUIETOCs MHAMBHAyalM3Ma HOBOTo THMa. «Pa3pbIxiieHHOE» KaKHUM-TO
HEBEJOMBIM ILTYTOM COCTOSIHHME COBPEMEHHOH Iymiu mpenacTaBisercs VBaHOBY MepBbIM
YCIOBUEM JJISl «BCXOJla HOBBIX POCTKOB PEIMTMO3HOro Muposocupustus» (91). imenno B
MHUCTUYECKOM  IIE€PEKMBAHUU  PACKPHIBAETCSl  AHTMHOMHUS  JIMYHOCTH  KaKk  OMNbIT
packanbIBarolIerocss Ha cepbl «i» U «ThD» BHYTPEHHEr0 €IUHCTBA. DTOT OMBIT MO3BOJISET
TOBOPUTH O PEIIUTHO3HOCTH KaK O TIYOOKOM IYIIEBHOM COOBITUH B OTJIHYHE «OT TOJIBKO
religio* B MCKOHHOM CMBICJI€ UTAJTUHCKOTO CJIOBA: B CMBICIIE OOS3IMBON MOYTHUTEIBHOCTH TIO
OTHOLICHUIO K OKPYXAlOIIMM YeJOBEKa JyXaM U OCTOPOKHOM «OTJSAKW» HAa UX CKPBITOE
OPUCYTCTBHE...» (92).

B cratee 1911 roma «/locTtoeBckuii u poman-Tparenus» VBaHOB ycmaTpuBaeT
dopManbHYI0 M MHPOCO3EPLATEIbHYI0 pEaIN3alUI0 IMPUHIUIA «Thl €CH» B POMAaHax
Hoctoesckoro. Onpenensist GopMy MPOU3BEICHHIA MTUCATENS KaK «pOMaH-Tpareans», VBaHOB
TEM caMblM O00O3HauaeT TpParu4ecKU-IMOHUCUIMCKUI HCTOK JkaHpa. B 1muiane ke
MHUPOBO33PEHYECKOM YTBEP)KIACTCA YK€ Ha3BaHHBIM MPUHIIMIT «IPOHUKHOBEHUS» KaK TaKON
TUIN CYObEKTHO-OOBEKTHBIX OTHOILIEHUH, KOTOPbI B cTraThe «Thl ecu» OBbLI OCMBICIEH Kak
06orocsiHOBCTBO: «IlepBasi MOIUTBA, KOTOPOW Y4 XPHUCTOC, HAUMHAETCS C BOJIEBOTO aKTa,
oOpamjaroniee Hame JMYHOE CO3HAaHME K CBEPXJUYHOMY, — C YTBEP)KICHHUS HAIIEro
6orocsiHOBCTBa: «Oter Hal», — «Tb» B Hac» (94). DTO BHYTpEeHHE BOCUYBCTBOBAHHOE «ThI»
MIPOU3BOIUT MEPEABIKEHNUE B CAMUX ONPENEISIIONINX HEHTPaX YeI0BEUECKOro CO3HAHUS, IPU
KOTOPOM «BO3MO’KHBIM CTaHOBMTCS BOCIPHUHHMMATh UYKO€ s HE KaK OOBEKT, a KaK Ipyroi
cyobekT» (294)] [xypcus aBropa — O.K]. [IpMHIMI «THI €CH» JIEKUT, TAKUM 00pa3oM, BHE
cdepbl MO3HABATEIBHO-PAIMOHATIBHON, HO YTBEP)KJIAeT «MHCTHMHKTHBHO-TBOpUYECKHe» (295)
Havana ku3HM. K 3ToMy Hawanmy, moJoOHO BeNUKMM Tparukam ['peruu, Obul 4yTOK
HocroeBckuii. «Jlyx Jlnonuca» no MBaHOBY, OTKpBIBAET MUCATENIO MYTh K IPEOIOJICHUIO
WHAUBUAYAIMH, K TTOCTH)KEHHUIO BCEOOIIEeH YeI0BEYECKOM MPUYACTHOCTH, KOT/Ia «BCSKUN 3a
BCEX U 3a Bce BUHOBAT». M 3Ta B3anMHasi BUHOBHOCTh COJEPKUT B cebe mocTynar Xpucra,
«OCYIIECTBIISIIOIIET0 HCKYMUTENbHYI0 MOOeAy HaJ 3aKOHOM pa3felieHHs M IMPOKISATHEM
OJIMHOYECTBA...» (295). B cBeTe MMOHNCHUIICKO-XPUCTHAHCKOTO Madoca KePTBEHHOH JTFOOBU «
“Thl ecH”’ — 3HAYUT HE “‘Thl MO3HACIIbCS MHOI KakK CYIIM~, a “TBoe ObITHE NMEepeKUBAETCS

%
MHOI0, KaK MO€, WJIH “TBOMM OBbITHEM 5 Mo3Hato cebdst cymum”. Es, ergo sum » (295).

5
PEMTUO3HOCTH (J1aT.).

5
Tl ecTh, CIIE0OBATENBHO, 51 CYIIECTBYIO (JIaT.).
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VYkazanuelii MIBAaHOBBIM NPUHIUI MEXKCYOBEKTHBIX OTHOIICHHH OBUT B CBOIO OYEpEIb
ocMbIcieH M.BaxTHHBIM KaK «OCHOBHAsi CTPYKTypHasi 0COOEHHOCTh XYyI0’KECTBEHHOTO MUpa
JI0CTOCTOEBCKOrO» . B KHure «IIpob6nembr TBOpuecTBa [loctoeBckoro» (1929 ron) baxtun
OTMe4YaeT, 4To HeOosblas pabora lBaHOBa cTana MOBOPOTHBIM IYHKTOM B HCTOPUHU HE
CTOJIbKO H3YYEHHs, CKOJBKO IIOHMMaHHMs caMoW Mpupoasl TBopuecTBa JloCTOEBCKOTO.
VY4YeHblid MOMYEPKUBACT BAXKHOCTH CGHOPMYIMPOBAHHOW VBaHOBBIM HJEH NPEOIOJICHUS
OTBEIUHEHHOIO «MICATUCTUYECKOT0» CO3HAHHWA M YTBEP)KIACHHMS 4YY)KOIO CO3HAaHUSA Kak
cyObekTa, a He Kak oObekTa. [Ipu 3TOM cama aeuHUIUSA MONM(POHUYECKOTO pPOMaHa
UHTETpUPYET B OaXTHUHCKUI TEKCT HBAHOBCKMM KOHLENT «Thl ecu». Tak «...HOBas
XYyHA0KECTBEHHAs] MO3MWIMS aBTOpa MO OTHOMIECHHIO K T'epOI0 B MOIH(POHUYECKOM pPOMAaHE
J10CTOEBCKOr0 — 3TO BCEPbE3 OCYLIECTBIEHHAs M [0 KOHIIA IPOBEACHHAs AHAIOTMYecKas
NO3MLIMSA,  KOTOpas  YTBEpXKJaeT  CaMOCTOSATENIbHOCTh,  BHYTPEHHIOIO  CBOOOY,
HE3aBEpIICHHOCTh U HEpELIEHHOCTh repos. ['epoil ais aBTOopa HE «OH» M HE «I», a
TOJTHOLGHHOE «Th», TO €CTh JAPYroe UyXKoe MONHOMPAaBHOE «i» («ThI ecn»)»’. He mpumss
MBAaHOBCKOTO JKaHPOBOIO ONPENEIICHUS «pPOMaHa-Tpareiun», baxTuH, Kak cuMTaer
C.bouapoB, puaocopckuil Te3uc «Tbl €Cu» MOHIT KaK «Te3UC (HIIOJOTHUYECKUN — «Thl €CH»
BbIUECIIaBUBAHOBCKOE, IMOHAITOE KaK CTPYKTYPHBIA MPHUHIIMII POMaHa, U €CThb OaxTHHCKas
OTH(OHMS» .

Ounocopcko-pUIOIOTHIECKOe COAECpP)KAHUE MAaKCHUMbl «Thl €CH» OOBEIMHSET
KpUTHYecKHe nHTeHIH Bsu.liBanoBa 1 M.baxTHa B nepcriekTHBe 00OpallieHHOCTH K TAKOMY
MO3TUYECKOMY (EHOMEHY, Kak «3cTeTHdeckuil o0bekT». IloHsATue, BBeAEHHOE B
ACTETUYECKYIO MpaKkTUKy bpoaepom XpucrtuaHceHOM, ObUIO TEOpPETHUYECKH OOOCHOBAaHO B
tpakrate baxtuna "IlpoGnembl conepkaHus, Mmarepuana U (HOpMBI B  CIOBECHOM
xynoxectBeHHOM TBopuecTBe" (1924r.). B tpakToBke baxTHHa screTMyeckuil OOBEKT
NPEJICTaeT KaK «COAEp)KaHUEe ICTETHUECKOM NeATeNbHOCTH (COo3epliaHus), HalpaBJICHHON Ha
Ipou3BeIeHNeY». XapakTepu3ysd OaxTHHCKHI moaxoj K TBopuecTBy loctoeBckoro, bouapos
TOBOPHUT O KOHIIEHTPAI[MK MCCIIEI0BaTENs HE Ha BHEIIHUX COOBITUSX poMaHOB /locToeBckoro,
U He Ha «oOmmpHOi chepe OOpbOBI Hei», a HA HEKOEM BHYTPEHHEM COOBITHH, «KakK OBl IMo-
JIAHTOBCKH HEMOBHYXHOM, TIPEOBIBAIOIIEM H «BO3BBIIAIOIIEMCS HAJ[ CEOXKETOM .

AHaJOTMYHBIII MOMEHT 3CTETUYECKOI0 BO3BBIIICHUS PUCYTCTBYET U B PACCYKIIEHUSAX
NBanoBa 0 Tp€x miaHax mpeAcTaBICHHON y JIOCTOEBCKOr0O YEI0BEYECKOW KU3HU. B HHU3mIMX
wiaHax  (paOyiapbHO-parMaTHYECKOM M TICUXOJOTMYECKOM)  pacKpbIBaeTcsi  «BCA
JaOUPUHTHOCTH JKU3HU U BCS 3bI0y4YeCTh XapakTepa smnupudeckoro» (298). B Breiciem xe,

«MeTadu3nIecKkoM» IJIaHe, OCYLIECTBIIAECTCS «BEPXOBHAas Tpareaus», B KOTOPOH YelIOBEK
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BEPIIUT CyJ HaJ IeIbIM MUpPOM, u30upas «Obite B bore mimm 6ercrBo ot bora x HeOBITHION
(298). Tparemuss «HM3MMX IUJIAHOB» CIIY’)KAT JIMIIb BBIABICHUEM «BEPXOBHONY,
Metadu3nueckor Tpareaun: «BHEIIHAS )KU3Hb U TPEBOJIHEHUS Oy HYXHbI Jl0oCTOEBCKOMY
TOJIBKO JUIsl TOTO, YTOOBI MOACITYIIATh YePEe3 HUX OJJHO, OKOHYATEIBHOE CIO0BO JUYHOCTHU: «/la
Oyzet Bomns TBos», miu xe: “Most na Oyner, mpotuBHast TBoei”» (298).

Tak «BHyTpeHHee coOblTHe» baxTuHa, «BO3BBIIIAIOIIEECS HaJA  CIOKETOM,
COOTHOCMMO  C MeTa(u3MYeCKUM IIJJAHOM «BEPXOBHOM TpareJuu» B HHTEpHpETaluu
WBanogsa.

B cratee «/locToeBckuii M pomaH-Tpareaus» VBaHOB aKTyalIM3HpPYyeT TaKYO
Ipo0JIeMaTUKy POMAaHOB, KOTOpas BBIBOJUT MX 3a TPaHMIBI d3CTeTHYecKoro. Peub uuer o
penurno3Hoi o0yCIOBICHHOCTH HCKycCcTBAa. baxTWH B CBOeH KHHMre MOAYEpKHBAJ, 4YTO
MHUPOCO3EPLATENbHBIN IPUHIUII B TPAKTOBKE [IBaHOBA JIMIIEH CYIIECTBEHHOW KOHKPETHOCTH
«JIUTEPAaTypHOTO IIOCTPOEHHUS» M MPEACTaeT KaK <«OTUKO-PEIUTHO3HBI  MpUHIUI
OTBIICYEHHOTO MUPOBO33PEHHU» . MeXKIy TeM HMEHHO CBEPXJINTEPATYPOBEIUECKAS I — IIHPE
— CBEpXOACTETHYECKAs IEPCHEKTUBA ONPEIENsieT CYIIHOCTh HBAHOBCKOM KOHLEMIMH,
0OpalIeHHOM K «BHETOJIOXKHOM» UCKycCTBY cepe. Tak B oTBeTe Ha Bompoc: "Bo3moxkeH 1u
OTpBIB UCKycCTBa OT penuruu?" VIBaHOB pemiaromuii rojioc otaaer rpareauu. «OHa roBOpUT:
HeT, HeBo3MoxkeH» (300). I[lo MBaHOBy  MOHSTHE Tparu4eckol BHUHBI MOXKET OBITh
000CHOBAHO TOJIBKO MHCTHYECKHU, «B IPOTUBHOM Cllyyae BUHA MEPECTAET ObITh TPArnYeCKOIO
BUHOK ..., & JIMIIb CTOJKHOBEHHWEM JBYX BOJIb — BOJM 3aKOHOJATEJIBbHOM M BOJHU
MaATeKHOH...» (300). Takum o6pa3om, Meradusznueckas TIIyOMHAa BEPXOBHOW Tpareauu
MPEOJ0JIEBAET ICTETUUECKOE B MOJIb3Y penuruno3Horo: «llocpeacTBoM MOHATHS BUHBI BCE
TpParuueckoe B MCKYCCTBE HOTpYyKaeTcs B 00JIaCTh, BHEMOJOXKHYIO HCKyccTBY» (298). Tem
caMbiM [IBaHOB CTpEMHTCS «BOCCTAHOBUTH» WCKOHHBIM JHOHUCHMCKO-PEIUTHO3HBIN
KaTapcuc Tpareiauu, IIOAMEHEHHBIM  APUCTOTEJIEBCKOM  ACTETUYECKOM  KaTapTUKOM:
«OunnieHneM (kaTapcuc) I0JKHA Obljla 3aBEPLIMTHCS aHTUYHAsl TpareAus: B JPEBHEUIIYIO
MOpY 3TO OYUIIEHNE MOHUMAJU B YUCTO PETMTHO3HOM CMBICIIE, KaK OJIaKEeHHOE OCBALICHHE U
YCIIOKOGHUE AYIIU..., JEHCTBEHHO NPHOOIIMBIICHCS K TAaMHCTBAM CTPACTHOIO CIIY>KEHHS
Juonucy — Gory crpagaromemMy. ApUCTOTENb, kKelasi 000CHOBATh ICTETUKY caMoe Mo cebe,
n30erasi IPUBHOCUTH B HEE 3JIEMEHTHI PEIMTHO3HOI0 YyBCTBOBAHMS, M300pa)kaeT KaTapcuc
KaK LEJIUTEIbHOE OCBOOOXKIEHHE AYIIM OT XAOTUYECKOM CMYThI MOJHATHIX B HEW cO JHA
neiictBueM Tpareanu apgexTos...» (289).

BriBoa mpoGiieMaTHKH OTHOIIEHUS «Thl €CH» HAa METa(pU3UKO-PEIIMTHO3HBIA YPOBEHb

IMMO3BOJIACT yCMAaTpuBaTb B HEM TC OBITUIHEIC Ha4dajla, ¢ KOTOPBIMU CBA3aHO HMBaHOBCKOC
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MpEACTABICHHE O BO3BBINIEHHOM. B crartbe «CHUMBOJIMKA 3CTETUYECKHX  Hadail»
UCCIeIoBaTeNb NUIIET: «‘Bo3BBIIEHHOE” B 3CTETUKE, IOCKOJIBKY OHO MPEICTaBICHO
BOCXOXKJIGHHEM, [0 CYIIECTBY CBOEMY BBIXOAMT 3a MpEIesibl ICTETHKH, Kak (eHomeH
pPENUTHO3HbIA. B HEM CKpbITa CUMBOJIMKA TEYPru4ecKOil TalHbl 1 MUCTHYECKOW aHTUHOMUM,
4bst CBSILEHHAs (hOPMyIIa U TAHHCTBEHHBIH Heporiud: “Goronocen-6orodoper™»". DHeprueii
BO3BBIILICHUS 3a7aHo y lIBaHOBa mpejcTaBieHUE O CYIIHOCTH CHMBOJIM3MA. 3]1€Ch
OHTOJIOTHYECKOE BOTMPOILIAHUE O MPUHATHH WM HENPUHATUHN bora pa3pemaeTcsi TOp:KkecTBOM
coueTaHus B BbICIIEM 00KeCTBEHHOM Hayale: «CHMBOJIMYECKOE UCKYCCTBO — COEIUHEHHE 110
MpEeUMyIIecTBY... [louCcTHHE, OHO HE TOJBKO COEAUHSAET, HO U couyeTaeT. CoyeTarTcs ABOE
TpeThuM U BeicUMY (192). U 31ech creacTBUEM BO3BBIIICHUS SIBJISIETCS BBIXOJI 32 TPAHUIIBI
acteTuku: «CHMBONM3M JIGKHT BHE SCTETHUECKHX KaTeropuit» (194), — mpoBosriamiaer
WBanoB. Penurno3nsiM nadocoM BO3BBHIINIEHHOTO HCIOJHEHA B MBAHOBCKOM MOHMMAaHUU U
cama mo’3usa. B cratee «O nupuke» mo3TaM JalOTCs 3alOBEId, MOJO0OHBIE 3alOBEISM
Moucesi: «CBATUTH TOPKECTBEHHBIE MOMEHTHI TBOPYECTBA W BO3BBIIIEHHOE CIIOBO,
MOMHHTD, YTO MO33USI — PEIUTUO3HOE ACHCTBHUE U CBSIIEHHBIN moasur» (79). Kak Buaum, u
CUMBOJIU3M M TO33Us KaK TakoBas €CThb peanu3anusi cdepbl BO3BBIIIEHHOTO,
npeojioyieBaromero, mo MBaHOBy, ACTETHYECKOE PEIMTHO3HBIM Co3HaHUEeM. l[IpenBecTrem
OKOHYATEJIbHOW MOOeAbl PETUTHO3HOTO U NpeAcTaeT s MBanoBa poman JlocTOEBCKOro Kak
«rpareaus gyxa» (287).

Kak ormeuaer A.Xan3zen-JI€Be, B «HeomnoHucuiicte VBaHOBa ... XyI0XKECTBEHHOE
MIPOU3BENICHUE ... PA3JIaraeTcs, Xy/I0KECTBEHHbIE CTPYKTYPhI U MPOIECCHl MPEBPAIIAIOTCS B
KOJUIEKTUBHYIO MeppopMaTUBOCTh, B teatrum mundi, ... IAe 3cTeTHYecKas creuuduxa
CTHUpaeTcsi U 3aMeHseTCs MHU(DUUECKUMH, PEIUTHO3HBIMU (QYHKIMSIMH U BceoOmeit
TeaTpaln3aluend KU3HM. XYJOKECTBEHHOE MPOU3BEACHHE M  3CTETUKA  LEIHKOM
MpeBpallaeTcs B BO3BBILICHHOC . [ToaTBepkaeHHEM MOJOOHOTO HCCIIEOBATEIHCKOTO
B3TJIA/Ia SIBJISIIOTCSL  «IIPOPOYECTBEHHBIC» YTBEpkKACHHS lIBaHOBa O TOM, 4YTO pOMaH,
«3HAMEHOCEIl W TepOoJIbJ WHIWBUIyAIU3Ma» YCTYIUT MECTO TpareJuu Kak HapOoIHOMY
JIENCTBY: «... pOMaH OYyJeT KUTh IO TOH MOPBI, TOKA CO3PEET B HAPOJHOM JyXe €AMHCTBEHHO
CrocoOHast W JOCTOWHAsh CMEHUTh ero (opMa-comepHUIla — [apula-lpareaus, yxe
BBICHUIAIOIIAsl B MUP MEPBbIX BECTHUKOB CBOETO TOPKECTBEHHOTO MpUIIeCTBUS (295).

Bce 31O mo3BoisieT BBICKa3aTh MPEAIONIOKEHHE, YTO HBAHOBCKAs WHTEPIPETAIIHS
«CUMBOJH3UPYeT» poMaH J[OCTOEBCKOro, a MPUHIUI «Thl €CH»  YIIyOJseT XKaHPOBYIO

IPUPOY POMaHa BO3BBIIICHHO-TPArH4e€CKOM aHTHHOMHEH 60ro6opuecTBa-00rONpUsTHSL.

50



baxtun ke, kak mnomuepkuBaer H.B. KorpeneB, «HHM cioBa HE TOBOPUT O
MHOT'OCMBICIIECHHON PEIUTHO3HOM MpoliemaTuke, MOAHIATON Ha marepuane /locroeBckoro
ViBaroBbIM» . Kak MbI monaraem, BaxThH, He NPHHSBIINI JKAHPOBOE OMPEICICHNE «POMAH-
Tpareius», B CyIHOCTH HE IPHUHSI aHTUICTETUYECKOW TeHaeHuuu MBanosa. Hamportus, oH
«pumomornyeckn»  yTBEPAWSI  MHUCTEPUATHHO-TPATUYECKYI0O  OCHOBY  MPEAJIOKECHHOM
VBaHOBBIM  KOHIENIUU. bBaXTWHCKHN JUAIOTU3M HAa YpPOBHE 3CTETUYECKOTO OOBEKTa
YTBEPKJIAE€T Tpareauro MOTEHIIMATbHYI0: HECIOCOOHOCTh 4eJOBeKa K OOpeTeHUIo
coOcTBEeHHOTO «S1» uepe3 0OpaIIeHHOCTh K APYroMy, HECIIOCOOHOCTh K YTBEPKACHHUIO «ThI
€CH» BCEM COCTaBOM CBOETrO CyIIECTBA. BaXXHO TO, UTO 3aHMMAsi MO3ULIMMU 3CTETUKH, baxTuH
HE OTKa3bIBaeT €l B OHToJOTMH. TOT (akT, uTo baxTWH HE TOBOPUT O PEIUTHO3HOMN
npo0iieMaTUKe elle He O3HAayaeT WTHOpUpOBaHHS €€ ydeHbIM. BcrmomuHas pasroBop ¢
baxtuneiM B 1970 romy, C.bouapoB mucan, uro baxTuH <ckajnoBaycsi, 4YTO Hamucall CBOIO
KHHUTY HE TaK, KaK MOT Obl, TOTOMY YTO HE MOT TaM IPsIMO TOBOPHUTH «O TJIABHBIX BOIIPOCAX)
— oTopBal TaM (GOPMy OT IJIABHOTO...» . DTO «rIaBHOE» BOYAPOB MOHMMAET MMEHHO KaK
peNUruo3Hoe: «3HAYUT, «IJIaBHOE» ObLIO BCe-Taku (UI0COPCKOE M PEIUTrHO3HOE, U OH
[baxtnr — O.K.] wepe3 copok et xajiei, 4yTo He MOor (riocodCcTBOBATH Hpi{Mo»12 . 910
0axXTUHCKOE  COXAJIEHHWE  MOATBEPXKIET, UTO (dbopManbHO-TUTEPATYpOBETUECKAS
UHTEpIpeTanuss baxTUHBIM TNpPUHIHMIA «Thl €cH» OblIa OO0YCJIOBJICHA  CIIOKHBIM
MOJIMTUYECKHUM BpeMeHeM HamucaHus ero KHurh. OpHako baxTuH Bce ke 0003HAUYMI
«TJaBHOE» B MPEIUCIOBUU KO BTOPOMY M3/IaHHIO: «... U B HOBOM W3JaHHM KHUTA HE MOXKET
MPETEHA0BaTh Ha TMOJHOTY IIOCTaBJICHHBIX MPOOJeM, OCOOCHHO TaKUX CIIOXKHBIX, Kak

1
npo6iema nesoro [Beieneno baxruusiM — O.K.]. momuponugeckoro pomamay .

[TpuHIIMO
«TBl €cu», Kak MbI TojlaraeM, oOOecreuyrBaeT NPOEKIHI0 AMATOTHYECKHX CBSI3eH B
MEPCIEKTHBY «IIOCIEIHEH JMATOTUYHOCTHY» WIH «IIOCIEAHEro Ienoro». Takum oOpaszoM,
OaxTUHCKas TMONUQPOHUS OTPaKAaeT HE TOJIbKO TOPU3OHTANBHBIN TpuHIUIN (GaOyIbHOMI
opranu3amuu  pomaHa JlOCTOEBCKOro, HO H MPEANOJaraeT BEpPTUKAIb  «IIEJIOr0
noM(OHNYECKOTO POMaHa» KaK YpPOBHs BBICHIEH B3aWMMOOOYCIOBJICHHOCTH TBOpIA |
TBOPEHHUA. 3aJaHHOCTh PA3HOYPOBHEBOT'O €IMHCTBA MBAHOBCKOW M OaXTHMHCKOW KOHIICTIIINN
coOcTBeHHO TBOopuecTBOM JlocToeBckoro uetko obo3znaumn H.B. Korpenes: «IlucatenbcTBo
1151 JIoCTOEBCKOTO €CTh aKT PEIMTHO3HOTO caMoompeieieHus: — 3To chopmyaupoBan MBanos
Y B CaMOIl MarMe pOMaHOB BBISIBUII Baxtun»' .

Bce ckazaHHoe TO3BONSET CAeNaTh BBIBOJA O TOM, YTO C(HOPMYIUPOBAHHBIN

€BaHTEILCKOM MaKCHUMOM KOMMYHHKaTHBHBIﬁ MPUHIHAIT 00ouMH HUCCICOOBATCIIAMU OCMBICIICH

C TMpEe3yMNIMel €ero OHTOJIOTMYECKH BO3BbIIarome mnpupoasl. [lpu pacxoasuuxcs
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nepcrneKkTuBax (peaurno3Hoil y VMBanoBa u scrernyeckoil y baxTuHa) NpUHLMII «ThI €CU»
peanu3yeT OBITHIMHBIE CMBICIBI JCTETHYECKOT0 O0beKTa OaxXTHHCKOH KOHLENIMH U
«BEpXOBHOW Tpareaum» B uHTepnperauuu IBanoBa. «CamooTpeueHue cyObeKkTa» B
IPUEMITIONEM JIBKEHUM HaBcTpedy Jlpyromy, pa3sHooOpa3Ho siBieHHoe y JlocToeBckoro,
1103BOJIMIIO VIBaHOBY FOBOPUTH O HEM KaK O «TPaHAUO3HEHILNEM U3 XYI0KHUKOB», a baxTuny

— OIICHHUBATb HOBATOPCTBO MMHUCATCIIA KaK ((KOHepHI/IKOBCKI/Iﬁ MEPCBOPOT».
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Summary

The article is devoted to study of ontological potential of the gospel maxima ‘“you are”.
Affirmance of somebody else’s “I” as a subject, not as an object is understood as the basis of
Dostoevcky’s novels interpretation made by Vyach. Ivanov and M.Bakhtin. Difference of views
(religious and ethical direction in case of Ivanov and philological perspective in case of Bakhtin)
maintain nevertheless the initial guideline on elevate meaning of the ontological level of

communication.
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COREFERENZA IN CINESE: UN APPROCCIO PRAGMATICOLISTICO ALL'ANALISI
DELL'ANAFORA-LOGOFORA £ B(ziJi) (Prima Parte)

Riccardo Moratto

National Taiwan Normal University/Fujen Catholic University
riccardomoratto@gmail.com

Riassunto

Scopo principale di questo lavoro ¢ quello di investigare i1 fenomeni di legamento e di
coreferenza nella lingua cinese rispetto alla teoria tradizionale e tentare di proporre un
approccio “pragmaticolistico” che possa tener conto delle teorie piu significative sin oggi
esposte e, al contempo, della nostra analisi specifica. In linguistica, il fenomeno della
coreferenza, che si ha quando all’interno di una frase una o piu espressioni hanno il medesimo
referente, trova la propria analisi formale piu completa ed approfondita all’interno della
grammatica generativa (GG) chomskyana ed in particolar modo all’interno della Teoria della
Reggenza e del Legamento. Per questo motivo, la nostra analisi si concentrerd in primis su
una breve descrizione dello sviluppo della Teoria del Legamento per poi analizzare la
medesima teoria all’interno della lingua cinese. Nella seconda parte, ci concentreremo sulla
coreferenza dei pronomi nulli ponendo particolare enfasi sui danglig topics in cinese
mandarino e sulla distribuzione e referenza dei pronomi vuoti. Infine, ci concentreremo su ziji
che nell’approccio pragmaticolistico adottato nel presente articolo viene percepito come
anafora-logofora.

L’articolo, esclusivamente per ragioni di spazio, ¢ suddiviso in due parti. La seconda parte,
con una discussione generale ed una parte conclusiva, verra pubblicata sulla medesima rivista
a dicembre 2011.

Introduzione

Il presente articolo ¢ stato concepito come un’introduzione linguistica al fenomeno della
coreferenza (FFEAHE o f5¥ I, zhichéng xiangtong o zhishe xiangtong) nella lingua cinese.
Data la vastita dell’argomento, nel presente articolo abbiamo deciso di concentrare la nostra
attenzione su alcuni punti focali. Il lavoro ¢ stato, perciod, suddiviso nel seguente modo.

Nella prima parte abbiamo circoscritto la nostra trattazione alla descrizione ed
all’approfondimento del fenomeno della coreferenza all’interno del quadro della teoria
tradizionale, ovvero della Teoria della Reggenza e del Legamento di Chomsky, esponendo il
Principio A, B e C in quanto riteniamo che il fenomeno della coreferenza trovi la propria
analisi formale piu completa ed approfondita all’interno della grammatica chomskyana ed in
particolar modo all’interno della Teoria della Reggenza e del Legamento. Nonostante il
dovuto riferimento agli sviluppi del fenomeno della coreferenza all’interno della grammatica
generativa, secondo 1’approccio pragmaticolistico presentato in questo articolo, nella lingua

cinese la coreferenza tende ad essere un fatto piu strettamente legato alla pragmatica (7% &
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£ yuyan shiyong xué) che alla sintassi. Nella seconda parte ci occupiamo di un altro aspetto
della coreferenza, i.e. la coreferenza dei pronomi nulli, giungendo alla conclusione che anche
la coreferenza dei pronomi nulli, secondo questo approccio, pud essere interpretata
differentemente a seconda del contesto pragmaticamente determinato (&E5EK#a1%, yijing
yilaixing). Infine, nella terza parte, volgiamo la nostra attenzione ad un particolare tipo di
coreferenza caratteristico della lingua cinese, ovvero la coreferenza dell’anafora-logofora H
(ziji), sottolineando altresi il problema del legamento a distanza del pronome riflessivo H
(z7j) e 1 vincoli sintattici (blocking effect) che possono impedire il legamento a distanza a
seconda del contesto linguistico. In conclusione, il nostro approccio pud essere definito
“pragmaticolistico” in quanto non abbiamo voluto escludere a priori I’apporto di nessuna

componente linguistica, pur tuttavia prediligendo la componente pragmatico-semantica.

Metodologia

Per quanto concerne la modalita di ricerca, nel presente articolo ci siamo serviti
prevalentemente dei supporti bibliografici offerti dalle biblioteche di studi orientali di Roma,
Napoli e Venezia. Dobbiamo altresi ringraziare i consigli di due persone che si sono rivelate
fondamentali nello svolgimento di questo lavoro: il linguista cinese docente a Harvard C.-T.,
James Huang e la studentessa di linguistica cinese all’universita di Harvard Li Jiang. Le fonti
di teoria linguistica cui abbiamo fatto afferimento sono state per lo piu in lingua cinese,
pubblicate quasi in toto dall’universita di Pechino o di Shanghai sotto forma di libri o
periodici linguistici. Infine, per quanto concerne gli esempi in lingua cinese, teniamo a
sottolineare che sono stati tratti o dal corpus di lingua cinese dell’universita di Leeds, o da
romanzi in lingua originale, oppure semplicemente da conversazioni tra parlanti nativi

registrate e trascritte.

1 Coreferenza

La teoria della Reggenza e del Legamento, (GB, government and binding), assume come
punto di partenza il fatto che una parte notevole della grammatica di ciascuna lingua naturale
¢ comune alle altre, ragion per cui viene vista come facente parte della UG (grammatica
universale, dall’inglese universal grammar). All’interno della UG, la nozione di Legamento
gode di tale importanza da far si che il suo nome sia al centro della denominazione della teoria
stessa (della Reggenza e del Legamento). Nella sua concezione piu stretta, la teoria del
Legamento ha a che fare sia con le costruzioni riflessive, quali:

1. Alberto ama sé stesso.
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in cui sé stesso & un pronome riflessivo', che con i pronomi e le espressioni-R (espressioni
referenziali), di cui possiamo vedere un esempio rispettivamente in (2) e (3):

2. Franco /o ha visto.

3. Francesca ha notato Maria.

In realta, il quadro teorico della teoria del Legamento ¢ ben piu complesso, giacché al suo
interno rientrano altresi le cosiddette equi constructions”, quali:

4. Anna ha tentato di vincere la gara.

In questa frase anche senza introdurre ulteriori concetti quali la categoria vuota di PRO™
(leggasi PRO grande) di cui ci occuperemo nel paragrafo §2, possiamo sin da adesso notare
intuitivamente che il verbo alla forma infinita vincere debba esser retto da una categoria
vuota" la quale, affinché la frase sia grammaticale, deve necessariamente essere coreferente
con il soggetto della frase matrice o principale: Anna. In questa parte introduttiva sulla
coreferenza, non si possono non citare le cosiddette costruzioni pro-drop®, le quali possono
trovare una spiegazione teorica all’interno della teoria del Legamento di cui ci occuperemo
piu dettagliatamente nel paragrafo §2. L’esempioVi seguente ¢ volto ad illustrare una frase

cinese con pro-drop sia del soggetto che dell’oggetto.

5. a. PR B mHELS? Vs. “Do you like coffee”?
ni xihuan kaféi ma?

2PS piacere caffe = PART.INT.

“Ti piace il caffe?”

b. 0 580 Vs. * “(e) like (e)”

xihuan

Piacere

“Mi piace”.

In una lingua come il cinese ¢ possibile e grammaticale che in una medesima frase sia il
pronome soggetto che quello oggetto non vengano espressi, mentre nel corrispettivo inglese la
stessa frase risulterebbe agrammaticale mentre in italiano, ¢ ammesso soltanto il drop del

soggetto.
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1.1 Legamento e relazione di c-comando nelle costruzioni riflessive

Compito della teoria del legamento ¢ stabilire e determinare quando un’anafora’ riflessiva,
quale himself (112, ziji)"™ or herself (12, ziji), possa riferirsi ai pronomi soggetto od oggetto
corrispondenti. A seguire riportiamo sette frasi, alcuni grammaticali ed altre agrammaticali,

cercando di darne una spiegazione dapprima intuitiva e poi fondata sulla teoria.

6. Owenyj, drank/ *himselfj, drank.
“Oweny ha bevuto/*lo stessok ha bevuto”.

7. Pauly, enjoyed himself}, at the club.
“Pauly siy € divertito in discoteca”.

8. Pauly, left a note for himself}.
“Pauly ha lasciato un appunto per sé stessoy”.

9. Pauly, thought that Rick disliked himp,.
“Pauly penso che a Rick luig non piacesse”.

10.  Pauly talked to Laura about himself},
“Pauly ha parlato a Laura di sé stessoy>.

11.  P*Paulj believed that himselfj would succeed.
*“Pauly credette che lo stessoy ce I’avrebbe fatta”.

12. That Paulj, enjoyed himselfj/ *himj surprised himy/*himself;.
“Il fatto che Pauly sij divertisse/divertisse *luiy lo¢ sorprese/sorprese *1o stessot”.

Il principio A, (cfr.§1.2) dice che un’anafora deve essere legata nella sua categoria di
reggenza. A livello pre-teorico ed intuitivo possiamo notare che i pronomi riflessivi debbano
essere coreferenti con un sintagma nominale che li preceda nella frase ed, inoltre, che il
sintagma nominale che precede il pronome anaforico debba essere all’interno del medesimo
dominio minimo™ del riflessivo (vedi la non grammaticalita delle frasi 11 e 12). Nella Fig.1

diamo una rappresentazione della frase in (12) utilizzando una struttura ad albero.
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13.

Fig. 1
IP-1

VP
/\ o |
C /\ \%A

that \ NP-3
A /\ A |
Paul 1 Ve
+ +
[+/in) surprised himselfy/*him;
V,
Y | m-z
enjoyed himselfy/*him¢

L’interpretazione agrammaticale di Aim con coriferimento a Paul nella frase soggetto ¢
motivata dal fatto che un’anafora (come himself) deve essere legata nella sua categoria di
reggenza mentre un pronome (come him) deve essere libero. Per definizione un elemento ¢
legato quando € c-comandato™ e coreferente con il suo antecedente. Nell’albero, infatti, NP-2
¢ legato ad NP-1, mentre NP-3 non lo €.

Nella letteratura, la nozione di c-comando risale a Reinhart (1973; 1976).

c-comando

A c-comanda B se e solo se:

a. A non domina B, e

b. il primo nodo ramificante che domina A domina anche B.

L’importanza del c-comando sta proprio nel fatto che ¢ una condizione strutturale fondante
della teoria X-barra™ e in quanto tale ¢ una delle condizioni essenziali anche della teoria del
Legamento. Infatti, la definizione ufficiale di legamento non fa altro che aggiungere la

nozione di coindicizzazione alla relazione di c-comando.
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14. A LEGA B se ¢ solo se:
a. A c-comanda B, e
b. A e B sono coindicizzati.
Nel prossimo paragrafo, cercheremo di descrivere brevemente le tappe principali nello

sviluppo della teoria del Legamento.

1.2 Breve descrizione dello sviluppo della teoria del Legamento

La teoria del Legamento venne iniziata da Chomsky nel 1973. La teoria ¢ stata, poi, rivista e
aggiornata per tutti gli anni ‘70 ed ‘80. Nel 1973 ¢ Chomsky stesso a sottolineare che ¢’¢ un
dominio la cui importanza ¢é fondamentale sia per la referenza disgiunta™', che per la
dipendenza anaforica. Questo dominio € perd caratterizzato da due restrizioni (constraints)

che sono la Tensed-S Condition (TSC) e la Specified Subject Condition (SSC)Xiﬁ.

15.  TSC (Chomsky 1973: 238)
Non c¢’¢ nessuna regola che possa coinvolgere X e Y nella struttura

Dove a ¢ una frase di tempo finito.

16.  SSC (Chomsky 1973:239)
Non ¢’¢ nessuna regola che possa coinvolgere X e Y nella struttura

Dove Z ¢ il soggetto specificato di WYV in a.

La condizione in (15) rende conto dell’ agrammaticalita di frasi quali *[xMary is believed [y

is sincere]]. Y ¢ una frase temporalizzata ed in quanto tale non pu0 entrare in rapporti
sintattici con la frase X, cosa che, invece, si richiederebbe secondo il rapporto di

subordinazione. La corrispettiva frase grammaticale sarebbe [x Mary is believed [y to be

sincere]]. Secondo Lasnik (1976), non vi € nessuna regola di assegnazione della coreferenza

responsabile dell’interpretazione coreferenziale di pronomi quali quelli nel seguente esempio:

17.  a. Marky, said that hej would go.

“Marky disse che luiy ci sarebbe andato”.

b. Francis, said that he, and Joseph would go.
“Francisy disse che luiy e Joseph ci sarebbero andati”.

Lasnik (1976) sottolinea, infatti, che I’interpretazione referenziale sia libera e cio¢ che
I’assegnazione della referenza pronominale come congiunta o disgiunta rispetto al sintagma

nominale nella frase precedente sia un fatto meramente pragmatico ¢ non sintattico™. Nella
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teoria classica del Legamento in Chomsky (1981) e Chomsky (1986), si cerca di trovare dei
principi universali per capire come funziona la coreferenza all’interno di tutte le lingue del

mondo. A seguire 1’esposizione dei tre principi fondamentali in Chomsky (1981).

18 Chomsky (1981:188)

PRINCIPIO A: Un’ ANAFORA™ ¢ legata nella sua categoria di reggenza™".

PRINCIPIO B: Un PRONOME ¢ libero nella sua categoria di reggenza.

PRINCIPIO C: Un’ESPRESSIONE R (referenziale) ¢ libera.

Come risulta dai tre principi esposti in (18), in Chomsky (1981), il sistema di indicizzazione
risulta avere un alto grado di semplificazione, giacché Chomsky stesso riduce il tutto soltanto
a due relazioni, nella fattispecie due NP possono essere coindicizzati (legati) o liberi. Tuttavia,
il principio A esclude la possibilita che le anafore si trovino in posizione di soggetto
nominativo. Il caso nominativo ¢ assegnato al soggetto della frase quando il verbo ¢ di modo
finito. (Cecchetto 2002). In altre parole, ¢ assegnato dalla flessione temporalizzata del verbo,
o meglio ancora dalla testa del sintagma flessivo al soggetto che si trova in posizione di Spec,
Ip (Cecchetto 2002). Inoltre, il caso nominativo, come ogni altro caso, viene assegnato sotto

le condizioni della reggenza, che riportiamo in (19).

19.  Reggenza™" (Chomsky 1981:163)

a governa 3 se e solo se:

o € una testa (X°)

a c-comanda 3 € non vi € nessun elemento vy tale che y c-comanda 3 e non c-comandaa.
Partendo dall’assunto che nella frase, per definizione, non c’¢ nessun NP che possa c-
comandare il soggetto, un’anafora in posizione di soggetto sara sempre libera nella sua
categoria di reggenza. Questo contraddice il principio A per il quale un’anafora ¢, invece,
sempre legata nella sua categoria di reggenza. E proprio per questo motivo che in italiano, ad

esempio, frasi quali quella in (20) risultano essere agrammaticali:

20.  *Giovanni, crede che lo stesso, e felice.
b. *Essi, credono che gli stessi,. sono felici.

Al contrario, invece, il corrispettivo anaforico cinese H . (ziji), puo trovarsi anche in posizione

di soggetto come € mostrato dalla grammaticalita degli esempi in (21) e (22).

21. KIEIAE H CAR =
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Yuehan, xiangxin ziji,, hén gaoxing.
Giovanni credere stesso  molto felice.
“Giovanni crede di essere molto felice”.

22. MRS H SRR

Tamen juéde ziji hén yingjun

3PL ritenere stesso molto bello

“Essi ritengono di essere molto belli”

Inoltre, in Chomsky (1982), viene approfondita la natura dei tre tipi di sintagmi nominali,
nella fattispecie le anafore, 1 pronomi e le espressioni R, affermando che non sono dei
primitivi sintattici™'. Possono essere rappresentati facendo ricorso a dei tratti [+ anaforico] e

[+ pronominale]. Pertanto i tre diversi sintagmi nominali avranno le seguenti matrici a tratti:

23.  anafora[+ anaforico, - pronominale]

b. pronome [+pronominale, - anaforico]

c. espressioni R [- anaforico, - pronominale]

A livello teorico, ci sarebbe un’altra possibile combinazione di tratti: [+anaforico,
+pronominale]. Tuttavia, Chomsky (1982:78) ritiene che “nessun elemento sintatticamente
esplicito con queste caratteristiche possa esistere giacché un tale elemento, dovendo seguire i
principi A e B risulterebbe non retto, violando cosi il Filtro del Caso™™™. Soltanto le categorie
vuote, infatti, quali il PRO possono contenere sia elementi anaforici che pronominali al

contempo. Nella frasi in (24), (25) e (26) riportiamo degli esempi contenenti il PRO.

24.  Riccardoy é stato felice di [PROy vederti].

25.  [PRO parlare] adesso non sarebbe appropriato.

26. IR A | BBE[PROY F RAREH I 1]

Mingtian Yuéhany xidngyao [PROy kanjian ta  ziji de érzi].
Domani  Giovanni volere [PRO  vedere 3SG stesso ASSOC. figlio].
“Domani Giovanni vuole vedere il proprio figlio”.

Successivamente poi i principi A, B e C vengono riformulati da Reinhart (1983).

27.  Reinhart (1983:136)

a. Un pronome riflessivo o reciproco (un pronome R) deve essere interpretato come
coreferente con (e solo con) un NP che c-comanda all’interno di un dominio sintattico
specifico (ad esempio la sua categoria reggente minima).

b. Un NP non pronominale deve essere interpretato come non-coreferente con ogni NP che lo

c-comanda.
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c. Un pronome non-R deve esser interpretato come non-coreferente con ogni NP che c-
comanda all’interno del dominio sintattico specificato [...]
Chomsky (1986) riformula ulteriormente 1 tre principi sostituendo la nozione di categoria di

reggenza con quella di dominio locale.

28.  Chomsky (1986:166)

PRINCIPIO A: Un’ ANAFORA ¢ legata in un dominio locale.

PRINCIPIO B: Un PRONOME ¢ libero in un dominio locale.

PRINCIPIO C: Un’ ESPRESSIONE R ¢ libera (nel dominio della testa della sua

catena massima).

I1 Dominio Minimo per un’anafora o per un pronome o ¢ il piu piccolo complesso funzionale
completo che contiene una reggenza lessicale di a — la categoria di reggenza minima di o
(MGCa). Se contengono un soggetto sia IP (frase) che NP possono costituire una categoria di
reggenza minima. (Chomsky: 1986:169)

Rebus sic stantibus, possiamo ottenere un’unificazione della teoria del Legamento, definendo,

il dominio locale come la categoria minima di reggenza.

1.3 Teoria del legamento (X13R¥# 5% yueshu lilun) nella lingua cinese

1.3.1 Il principio A e ’anafora (18%8 fuizhi) in cinese

In questa sezione, confronteremo 1 principi esposti finora con quello che succede nella lingua
cinese per vedere se vi sono delle differenze significative. Anzitutto, ¢ necessario operare una
distinzione tra anafore semplici (2., ziji, “stesso”) e anafore composte (F/'H ., women
ziji, “noi stessi”, i H ., tamen ziji, “loro stessi”, etc.). Per quanto riguarda le anafore
composte, il loro comportamento ¢ pressoché identico a quello dei riflessivi in italiano.

[lustriamo questo fatto riportando un esempio in (29).

29. WEWsNIEEIEZASHEE C.

HuZhéChéng; zhidao XiéoYéoJ' lao piping ta ziji*i/j /¥k-
Hu ZheCheng sapere XiaoYao  sempre criticare 3SG stesso.
“Hu ZheCheng sa che Xiao Yao critica sempre se stesso”.

Il pronome riflessivo semplice, invece, a differenza dell’italiano e dell’inglese, nella

lingua cinese puo essere legato anche a distanza™'. Vediamo degli esempi.

30. R

=
ik

2 RIS AL RTET E 2
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32.

33.

H0ZhéChéng; rénwéi XiﬁoYéOj changchang zai bi¢ ren mianqian piping zijii/j.
Hu ZheCheng pensare Xiao Yao spesso LOC altro persona davanti criticare stesso.
“Hu ZheCheng pensa che spesso Xiao Yao si/lo critica in presenza di altri”.

Ziji puo essere coreferente sia con il soggetto della frase matrice (Hu Zhéchéng) che con

quello della completiva (Xido Ydo). Lo stesso abbiamo in (41).

3L BT R TR E IE R R H BRI .

HuZhéChéng; haipa XiéoYéOjrénwéi zijii/j de mitgqin zui piaoliang.

Hu ZheCheng  temere XiaoYao ritenere stesso ASSOC. madre SUPER. bello.

“Hu ZheCheng teme che Xiao Yao pensi che sua/la propria madre sia la piu bella”.

Il legamento a distanza dell’anafora semplice H & (ziji), perd, non avviene sempre. In
particolar modo, non si verifica in presenza del fenomeno noto col nome di Blocking Effect,
cio¢ quando un pronome di prima o di seconda persona, singolare o plurale, piu locale rispetto
all’altro antecedente blocca la possibilita che quest’ultimo leghi 1’anafora e che quindi vi sia
coreferenza tra i due. In (32) e (33), riportiamo due frasi, esempi paralleli di (30) e (31) atti a

Xii

illustrare il fenomeno del Blocking Effect™.

BT AR R B/ R AE B N RTHERE E 2

HUZhéChéng; renwéi wé/nij lao zai bié ren mianqian piping zijix; j.

Hu ZheCheng  ritenere = 1SG/2SG incessantemente LOC altro uomo davanti criticare stesso.
“Hu ZheCheng ritiene che 10/tu critico/critichi continuamente me/te/*se stesso di
fronte ad altre persone”.

B A A A BRI B R

HuZhéChéng; haipa w()/nij rénwéi Ziji*i/j de migqin zui piaoliang.

Hu ZheCheng  temere 1SG/2SG ritenere stesso ASSOC. madre SUPER bello.

“Hu ZheCheng teme che io/tu ritenga che mia/tua/*sua madre sia la piu bella”.

Inoltre, un altro problema che sembra confermare che di fatto ziji non sia un’anafora pura ¢ il
fatto che in determinati casi puod occorrere anche da sola, cioe senza essere legata, e perfino in
posizione di soggetto. Di questo ci occuperemo nel terzo capitolo, che per ragioni di spazio
verra pubblicato a dicembre 2011. Nel prossimo paragrafo, cerchiamo di vedere se il principio
B trovi applicazione nella lingua cinese o se anche ad esso possano essere trovate delle

eccezioni.

1.3.2 1l principio B e i pronomi (& daici)
Per quanto riguarda i pronomi all’interno della lingua cinese non troviamo delle eccezioni
degne di nota, tant’¢ che, in accordo con il principio B*", i pronomi devono essere liberi

all’interno del loro dominio locale. Vediamo un esempio:
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34. B EEE RSIE IE A7 IRp i At A o

HuZhéCheng; rénwei XiaoYao; youshihou piping  taj/j/k.
Hu ZheCheng  ritenere XiaoYao  avolte criticare 3SG.
“Hu ZheCheng ritiene che a volte Xiao Yao lo critica”.

1.3.3 Il principio C e le espressioni referenziali (§%8 zhicheng)
Passiamo, infine, all’analisi delle espressioni referenziali e del principio C applicato alla

lingua cinese. Anche in cinese, come viene indicato dal principio C*", le espressioni

referenziali devono essere sempre libere. Ecco perché frasi come la (35) sono agrammaticali.

35. i UREABEENE .

*Tay yiwéi woO bu xihuan WangLiHong)
3SG. pensare 1SG non piacere WanglLiHong.

**“Lui; pensa che non mi piaccia WangLiHong;.”

Una frase sempre agrammaticale pero di grado minore rispetto a quella in (35), potrebbe

essere una frase del tipo che riportiamo in(36).

36.  MTEAURBERASEE

?7*LingEr; yiwéi wo bu xihuan LingEr;.
LingEr  pensare 1SG non piacere LingEr.
?*“LingErj pensa che a me non piaccia Ling Erj»."

Per spiegare questa differenza ¢ stato introdotto un quarto principio, il principio D, che

troviamo in Lasnik (1991) e che riportiamo in (37):

37.  Principio D: un’espressione meno referenziale non puo legarne una piu referenziale.

In realta, prendendo in considerazione ulteriori frasi proprio dal cinese, si ¢ capito che il
principio D doveva essere completato piu accuratamente. Vediamo due ulteriori esempi atti a
illustrare questo punto.

38. b A — [ A E AEIE .

.....

3SG. ASSOC. sorella maggiore sempre tutto sgridare XiaoYao.
*“Suay sorella ha sempre sgridato XiaoYao ™.

39. EHIAT R E AR A .

*Zhe ge wo péngyouy de laosht zongshi gonghe LingEr¢.

Questo CLASS. 1SG amico ASSOC. insegnante sempre congratularsi LingEr.
*“L’1insegnante di questa mia amica; si congratula sempre con LingEr{”.

La ragione per cui le frasi in (38) e (39) sono agrammaticali risiede nel fatto che il primo
membro di ogni coppia coindicizzata ¢ meno referenziale del secondo, quindi anche alla luce

dei sovracitati esempi, il principio D puo essere completato in (40):
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40.  Principio D: Un’ espressione meno referenziale non puo legarne, o legarne debolmente,
una piu referenziale.

2 Coreferenza dei pronomi nulli
2.1 Lingue a soggetto nullo™"

Una lingua a soggetto nullo ¢ una lingua cui la grammatica legittima la possibilita che in una
frase indipendente il soggetto possa non essere espresso esplicitamente. Nella frase italiana
“Voglio mangiare un gelato”, il soggetto rimane implicito. Nonostante ci0, qualsiasi italofono

saprebbe subito dire che il soggetto sottointeso ¢ il pronome di prima persona singolare in

virtd della marca morfologica del verbo. Consideriamo, inoltre, la frase in (1).

1. Francescoy dice che domani @y vuole andare in piscina.

I1 soggetto di “vuole andare in piscina” non ¢ espresso esplicitamente anche se in virta della
marca morfologica del verbo qualsiasi italofono saprebbe identificarlo con una terza persona
singolare. ™" Oltre all’italiano, tra le lingue del mondo ce ne sono migliaia che presentano
questo fenomeno, tra cui anche il cinese. All’interno del quadro della teoria della Reggenza e
del Legamento che abbiamo analizzato nel primo capitolo, il soggetto nullo viene interpretato
come una categoria vuota che sembrerebbe comportarsi come un pronome ordinario. E
proprio per questo motivo che il nome che le viene solitamente assegnato nella letteratura ¢
xxviii

quello di “pro” (leggasi pro piccolo ). Le lingue a soggetto nullo vengono spesso,

erroneamente, dette lingue pro-drop. Erroneamente perché, a nostro avviso, i due fenomeni

XXIX

sono molto simili ma non del tutto identici. Le lingue pro-drop™", infatti, sono lingue in cui 1
pronomi possono essere omessi quando, in linea generale, si possono inferire o dalla marca
morfologica del verbo o in lingue come il cinese, a marca zero, dal contesto pragmatico.
Mentre le lingue pro-drop sono sicuramente lingue a soggetto nullo, non ¢ detto, invece, che
tutte le lingue a soggetto nullo siano necessariamente lingue pro-drop™. Nelle lingue in cui
la flessione verbale ¢ molto ricca, quali I’italiano ad esempio, il numero e la persona
grammaticale del soggetto non espresso possono facilmente essere inferiti dal verbo. In lingue,

XXX1

invece, come il cinese™ in cui la morfologia ¢ pressoché inesistente sara necessario ricorrere
ad altre strategie di interpretazione per 1’analisi della coreferenza dei pronomi nulli. In questo
capitolo verra ulteriormente sottolineata 1’importanza del contesto pragmatico
nell’interpretazione della coreferenza dei pronomi nulli, concetto che sara poi ripreso anche

nel terzo capitolo dove ’attenzione sara maggiormente focalizzata sulla coreferenza di H
(1)
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2.1.1 C.-T. J. Huang e la regola del controllo generalizzato.

Nel tentativo di difendere I’esistenza del parametro del soggetto nullo in lingue quali il cinese,
C.-T. J. Huang (1982; 1984; 1987; 1989) sottolinea che in queste lingue il pro possa esistere
indipendentemente dall’assenza di Agr™". La regola del controllo generalizzato di Huang,
che riportiamo in (3), prevede la possibilita di avere un’analisi unificata della distribuzione

del pro e del PRO.

3) Regola del controllo generalizzato (GCR, generalized control rule).

Un pro/PRO ¢ controllato nel suo dominio di controllo (se ne possiede uno).

L’approccio di Huang ¢ alquanto interessante perché riprende la nozione di dominio di
controllo la quale, come abbiamo detto nel primo capitolo, ¢ basata sul concetto di “soggetto
accessibile”. Questo significa che, in lingue come il cinese, I’assenza di Agr faccia si che il
pro trovi la propria coreferenza in elementi nominali appartenenti ad un dominio piu alto.
Tuttavia, ¢ d’uopo riconoscere che la sovrariportata definizione del linguista Huang non regge
affatto per il cinese, come confermato anche in Huang Yan (2000). Il prossimo esempio ¢

volto a mostrare questo fatto.

(4Y™ 5 Sl 0 EI B I

Ling’Er de yizhang shud @ zhénde xihuan chi chiin juan.

LingEr ASSOC. zio dire @ veramente piacere mangiare primavera rotolo.

“Lo zio di Ling’er dice che mi/ti/gli/le/ci/vi/loro piace mangiare gli involtini primavera”.
Secondo la definizione di dominio di controllo, nozione presente nella GCR di Huang, il
coriferimento del pro andrebbe cercato nel dominio minimo sintattico contenente un soggetto
accessibile. Or bene, nel nostro caso il dominio minimo sarebbe proprio la frase matrice.
Questa interpretazione, pero, ci costringerebbe all’unica possibilita che pro sia coreferente
con Ling Er de yizhang (lo zio di LingEr), quando, invece, nella frase in (4), ci sono almeno
altre sei interpretazioni altrettanto plausibili e grammaticali. Nel presente articolo vogliamo

XXX1V

proporre un approccio pragmaticolistico che pur rimanendo all’interno della sintassi non
possa far a meno della pragmatica e di nozioni quale quella di topic e di dangling o hanging

topic (topic sospeso).

2.2 Lingue a oggetto nullo
Tra le lingue del mondo, il fenomeno delle lingue ad oggetto nullo apparentemente sembra
essere meno diffuso ma, in realta, ¢ altrettanto importante di quello che abbiamo appena

analizzato, e cio¢ delle lingue a soggetto nullo. Gli oggetti nulli si trovano in quelle lingue,
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quali il greco moderno o il chichewa, che possiedono degli identificatori dell’oggetto (siano
essi un pronome clitico oppure delle marche di accordo tra verbo ed oggetto). Cio che, in
questa sede, ¢ oggetto del nostro interesse sono quelle lingue quali il cinese, il koreano, il
portoghese, che permettono la caduta dell’oggetto (object-drop) pur non avendo clitici che

XXXV

possano identificare 1’oggetto o marche di accordo tra il verbo e 1’oggetto™ " stesso. Ci si
domanda, quindi, come possa avvenire la coreferenza.

Il cinese ¢ una lingua alquanto particolare in quanto come abbiamo visto nell’esempio
riportato in (4) e nell’esempio in (5) 1 pro soggetto ed oggetto possono essere di terza, ma
anche di prima o seconda persona singolare o plurale. Questo amplia notevolmente lo spettro
delle possibilita teoriche. In cinese, infatti, potrebbero esistere al contempo piu di un tipo di

EC (empty category, categoria vuota).

5. HEU R AN ETEO T .

Pan Zhang yiwéi ta de péngyou you yao zéguai @ le.

Pan Zhang ritenere 3SG. ASSOC.amico ancora volere biasimare @ ASP.

“Pan Zhang ritiene che il suo amico si/mi/ti/lo/ci/vi/loro biasimera di nuovo”.

Nell’esempio (5), ’oggetto nullo potrebbe essere pro nel caso in cui sia coindicizzato con il

soggetto della frase matrice oppure rivestire altre funzioni quali quella di riflessivo vuoto. Nel
presente articolo, ci limitiamo a dire che nella letteratura tradizionale I’interpretazione degli
oggetti nulli rimane ambigua, quando, invece, secondo noi quest’ambiguita di fondo non
viene percepita indistintamente da tutti 1 parlanti nativi. Anzi, come abbiamo avuto modo di
rilevare da alcune domande poste ad alcuni studenti sinofoni, molti tra loro neanche si
pongono il problema interpretativo, giacché la coreferenza di questo tipo trova risoluzione a
seconda del contesto pragmaticamente determinato. Nel prossimo paragrafo, daremo una
spiegazione dei dangling topics tanto piu importanti quanto rappresentano il piu delle volte

I’antecedente per la coreferenza di pronomi o riflessivi legati a distanza™*"".
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2.3. Dangling topics in cinese mandarino

In lingue quali I’inglese 1 topic derivano da un’operazione sintattica e sono, quindi, legittimati
sintatticamente o da uno spazio (gap) sintattico o da un pronome riassuntivo. Secondo alcuni
linguisti anche i topic in cinese avrebbero la medesima origine, negando con cio 1’esistenza
dei dangling topics che non sono, invece, legati a nessun elemento all’interno della frase
commento (comment clause). In chiave generale, possiamo dire che i topic non sospesi (non-
dangling topics), hanno una caratterizzazione strutturale nel senso che ¢ possibile trovare una
dipendenza strutturale tra il topic NP e la frase commento. Consideriamo le due frasi™*"" in (6)
e (7):

6. rRtE R HE R 1A IR AR IEAE SRR .

GaoQiang; na, ZhouHu4 wéile ta; méi lai zhéng shéngqi ne.

GaoQiang li, ZhouHua CAUS. 3SG NEG. venire proprio adirarsi ASP

“Per quanto riguarda GaoQiang, ZhouHua ¢ adirato perché non ¢ venuto”.

7. B, KRB o A EE-

Zhe xié shiy, w0 juéde ta shuo Qy bu héshi.

Questo alcune cosa, io ritenere 3SG dire @ NEG. appropriato.

“Queste cose, non credo sia opportuno che egli (le) dica”.
Nella frase in (6), il topic ¢ coreferente con un pronome riassuntivo (ft ta, egli) mentre nella

frase in (7) il topic € coindicizzato con una categoria vuota (). Come precedentemente
sottolineato, in questi casi possiamo parlare di topic non sospesi, in quanto all’interno della
frase commento (comment clause) c’¢ una posizione strutturale che risulta essere
coindicizzata con il topic stesso. Seguendo questa linea di pensiero, il linguista Shi (2000)
sostiene che i topic cinesi sono in un qualche modo sempre relazionati ad una posizione
sintattica all’interno della frase commento, negando, categoricamente, 1’esistenza in cinese
mandarino dei topic sospesi (dangling topics). Contrariamente a Shi (2000), 1 topic sospesi
sono accettati da altri linguisti™"'", e nella fattispecie, vengono visti nei termini di una
relazione di aboutness come possiamo, ad esempio, leggere in Chao (1968). Vediamo

I’esempio in (8):

8. AREIR K RGBT AT R

Na hui da huo, xingkut xiao fang dui lai de zao.

Quello CLASS grande fuoco, fortunatamente fuoco controllo squadra arrivare ST. presto.

“Per quanto riguarda quell’incendio, menomale che 1 pompieri sono arrivati presto
(altrimenti......... ).

Leggendo ed analizzando la frase in (8), in un primo momento sembra non esserci nessuna

posizione strutturale all’interno della frase commento che riprenda il topic con il quale inizia

la frase (B Kk, na hui da hud, [per quanto riguarda] quell’incendio). E proprio in casi
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XXXIX

come questo” , che entra in gioco la relazione di aboutness in virtu della quale “the
comment clause says something about the topic”. Si tratta dei cosiddetti topic sospesi che
nella letteratura vengono anche indicati col nome di Chinese-style topics (topic alla cinese),
proprio per la loro maggiore frequenza in lingue quali il cinese per 1’appunto. Essi non sono
né selezionati né sottocategorizzati da alcun verbo della frase commento né hanno alcuna
relazione di dipendenza strutturale con essa (Li and Thompson, 1981). Come sottolinea Shi
(2000), dal punto di vista sintattico la relazione di aboutness non regge a causa della sua
vaghezza ed indeterminatezza. Questo approccio non puod neanche essere accettato poiché,

“determinate costruzioni topic-comment non sono accettabili anche quando il commento ci

dice qualcosa sul topic” (Shi (2000:389). A tal proposito, vediamo due ulteriori esempi tratti

sempre da Shi (2000):

9. *EMFRE, WENTE R REI T .

Zhe¢ jian da shi, wo zhidao Zhang xiaozhdng cizhi le.

Questo CLASS. grande cosa, 1SG sapere Zhang preside dare le dimissioni ASP.

*“Per quanto riguarda questa grande faccenda, io so che il preside Zhang ha dato le
dimissioni”.

10. B R R R R T -

Zhe jian da shi, jiu shi Zhang xiaozhang cizhi le.

Questo CLASS grande cosa, ENF essere Zhang preside dare le dimissioni ASP.

“Questa grande faccenda consiste proprio nel fatto che il preside Zhang si sia dimesso”.

La differenza tra queste due frasi ed, in particolar modo, tra il fatto che la frase in (9) sia

agrammaticale mentre quella in (10) sia grammaticale ci fa chiaramente capire che la
relazione di aboutness non riesce a legittimare le costruzioni con un topic. Infatti se cosi fosse
stato, e cioe se la frase commento ci avesse dovuto dire qualcosa a proposito del topic, come
sottolinea Shi (2000), il topic NP & KF(zhe jian da shi, questa faccenda) avrebbe dovuto
coincidere con le dimissioni del preside. Di conseguenza la frase in (9) sarebbe dovuta
risultare grammaticale. Come precedentemente sottolineato, Shi (2000) adotta 1’approccio
strutturale per analizzare le costruzioni topic-comment in cinese mandarino. A sua veduta, ci
sono sei tipi di topic sospeso che sono stati identificati nella letteratura. Tuttavia, la loro
natura di topic puo essere altamente messa in discussione. In altre parole, secondo Shi (2000),
in cinese mandarino non esisterebbero affatto 1 cosiddetti topic sospesi. Altri linguisti cinesi,
invece, quali Pan e Hu (2002), sostengono che i topic in cinese possono essere legittimati non
solo da un gap sintattico o da un pronome riassuntivo, ma anche da una variabile semantica

che non ha, perd, una posizione sintattica corrispondente. Secondo quest’ultima
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interpretazione, quindi, in cinese mandarino 1 topic sospesi esisterebbero e sarebbero

legittimati semanticamente™.

2.4.Distribuzione e referenza dei pronomi vuoti™

Nella letteratura, 1I’inglese viene definito come una lingua in cui i pronomi non possono essere
omessi dalle frasi grammaticali e le informazioni di cui il lettore ha bisogno possono essere
esplicitamente tratte da cid che ¢ espresso nella frase. Al contrario, in lingue quali il cinese, i
pronomi possono essere naturalmente omessi rendendo necessario un lavoro interpretativo da
parte del lettore o ascoltatore (quale ad esempio inferenze dal contesto, una Weltanschauung
comune) non indifferente per poterne cogliere la coreferenza. In (11) riportiamo uno scambio
di domanda e risposta in cinese in cui vediamo che tutte le risposte elencate sono ugualmente

grammaticali ed accettabili:

1. M a BR=F A TS
Zhangsan kanjian Lisi le ma?
Zhangsan vedere Lisi ASP INT
“Zhangsan ha visto Lisi?”

b. fiE Rt T o

Ta kanjian ta le.
3SG vedere 3SG ASP.
“Lui I’ha visto™.

C.OBBHRMT .

O kanjian ta le.
O vedere 3SG ASP.
“@ I’ha visto”.

d fER o T.

Ta kanjian O le.
3SG vedere @ ASP.
“Egli (I)’ha visto”.

e.OFEROT.

%) kanjian O le.
@ vedere @ ASP.
“(Egli) (I)’ha visto™.

f.J}FOERO T

W6 cai[D kanjian O le].

1SG indovinare [ vedere @ ASP].
“Penso che [(egli) (1)’ha visto]”.

g R=EMOFERO I
Zhangsan shud [0 kanjian O le].
Zhangsan dire [@ vedere O le].
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“Zhangsan ha detto di averlo visto”.
Dagli esempi sovrariportati, possiamo dedurre che il cinese ¢ una lingua in cui vi ¢ la

massima liberta nell’uso dei pronomi zero. Cerchiamo, adesso, di capire con che cosa possano
essere coreferenti i pronomi zero prendendo spunto da degli esempi sempre tratti da Huang
(1984).

12. a. QKT
O laile.
@ venire ASP.

“(Lui/lei) & venuto/é venuta™,

b. ZJREK 0.

Lisi hén xihuan @.

Lisi molto piacere @.

“A Lisi piace molto (lui/lei....)".

C. TR=FR[D a2 Y],

Zhangsan shud [@ bu rénshi Lisi].

Zhangsan dire [@ NEG conoscere Lisi].
“Zhangsan dice (che egli) non conosce Lisi”.

d. SR=FR[ZF UL, 0].

Zhangsan shuo [Lisi bu rénshi @].

Zhangsan dire [Lisi NEG conoscere @].

“Zhangsan dice che Lisi non (lo) conosce”.

La categoria vuota in (12a) si riferisce a qualcuno la cui referenza pud essere inferita dal

discorso o dal contesto, cosi come in (12b) la referenza si trova al di fuori della frase stessa.
Nella frase in (12c) il soggetto vuoto incassato nella frase secondaria puo riferirsi o al
soggetto della frase matrice Zhangsan, o ad un’altra persona, caso in cui il contesto ancora
una volta risulta di fondamentale importanza. Ci sono, tuttavia, delle restrizioni significative
degne di note. In (12d) “l’oggetto incassato si puo riferire soltanto a qualcuno la cui

xliv

coreferenza sia fissa al di fuori dell’intera frase™ ", ma non al soggetto della frase matrice
Zhangsan” (Huang 1984:5, la trad. ¢ mia). Nel caso in cui volessimo veicolare il significato
ambiguo per cui Lisi pud aver conosciuto sia Zhangsan che qualcun altro, ¢ necessario

sostituire la EC con un pronome realizzato foneticamente come vediamo in (13):

13. ok =2 DY AN RR At o

Zhangsan shuo Lisi bu renshi ta.

Zhangsan dire Lisi NEG conoscere 3SG.

“Zhangsan dice che Lisi non lo conosce”.

La frase in (13), avendo utilizzato un pronome realizzato foneticamente, risulta essere

ambigua in quanto 7@ puo riferirsi sia al soggetto della frase matrice Zhangsan che a qualsiasi
altra persona contestualizzata al di fuori della frase. Come abbiamo visto dagli esempi, quindi,

vi sono maggiori restrizioni se una EC ricorre in posizione di oggetto piuttosto che in
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posizione di soggetto. Esiste un’asimmetria soggetto-oggetto per quanto concerne la referenza
delle EC (Huang 1984;1987). In altre parole, nel rapporto di coreferenza concernente le
categorie vuote (empty categories), quali 1 pronomi vuoti, cio¢ non espressi fonologicamente,
¢ di primaria importanza la posizione sintattica occupata dalla categoria vuota stessa. Cio che
abbiamo detto a proposito della coreferenza in frasi quali quella in (12d) puo e deve essere
rivisto, come osserva Huang (1984), alla luce di contesti pragmatici ben determinati.

Analizziamo una semplice conversazione quale quella in (14):

14. AESE LT 2 Bk

Shéi tingjian le WangLiHong de  xin  gg&?

Chi sentire ASP WangLiHong ASSOC nuovo canzone?
“Chi ha sentito la nuova canzone di WangLiHong?”

b. 2 HATIER T 0.

LaoYue shuo HiZhéChéng tingjian le  O.
LaoYue dire HuZheCheng sentire ASP O.
LaoYue dice che HuZheCheng (I)’ha sentita.

In questo caso, specifico dal punto di vista pragmatico, la EC presente nella risposta si
riferisce all’oggetto della domanda. Siamo, tuttavia, di fronte ad un caso particolare in cui
I’antecedente non si trova neanche nella medesima frase, bensi in una domanda precedente. In
frasi non contestualizzate, perd, come abbiamo avuto modo di vedere, I’asimmetria tra
soggetto e oggetto rimane. Riassumendo, abbiamo visto che in cinese un oggetto non
realizzato foneticamente™ non pud esser legato da un antecedente che si trova nella frase
matrice, bensi dovra trovare la propria referenza in cio che viene chiamato topic del discorso
(discourse topic) all’interno del quale si sta parlando di qualcosa o di qualcuno che
rappresenta giustappunto I’antecedente dell’oggetto EC in questione. Possiamo notare, infatti,
che in presenza sia di un topic che di un soggetto grammaticale nella frase matrice, 1’oggetto
EC trovera la propria coreferenza piu naturale nel topic e non nel soggetto. I prossimi tre

esempi tratti da Huang (1984) sono volti ad illustrare questo fatto:

15. a. BIEN | R=FR[ZEVUAEGH Oy ].

Na ge réng Zhangsan shud [Lisi bu rénshi Oy ].

Quello CLASS uomoy, Zhangsan dire [Lisi NEG conoscere @j].
“Quell’vomo, Zhangsan dice che Lisi (lo) conosce”.

b. MEN | R=A L[ AT LLE 7 0.

Na ge rény Zhangsan xiwang [Lisi kéyi kanjian Oy].
Quello CLASS uomoy, Zhangsan sperare [Lisi MOD vedere  @y].
“Quell’vomo, Zhangsan spera che Lisi (lo) vedra”.

72



C. MEN  SR=FNTE[ZE DU RA R Ol

Na ge réng Zhangsan zhidao [Lisi méi you banfa shuoft Oy].

Quello CLASS uomo Zhangsan sapere [Lisi NEG avere modo persuadere @) ].
“Quell’vomo, Zhangsan sa che Lisi non riuscire a convincer(lo)”.

Nei tre esempi sovrariportati abbiamo un topic foneticamente realizzato e I’oggetto EC trova
il suo antecedente che lo lega proprio in questo topic. Ed ¢ il topic ancora una volta che
rappresenta 1’antecedente in cui i pronomi vuoti della frase in (16) trovano la propria
coreferenza, a dimostrazione della fondamentale importanza dei topic nella lingua cinese,
come precedentemente sottolineato.Vediamo, a tal proposito, due ulteriori esempi tratti

rispettivamente da Huang (1982) e Huang (1984).

16. WERAR T —MA%E. OmER. 08T —ReEm TR,

Zuotian lai le y1 ge xiansheng. @ gao gao de. @ dai le yi fu jin bian de jin shi yanjing.

Ieri venire ASP uno CLASS signore. @ alto alto ASSOC. @ indossare ASP un paio oro bordo ASSOC vicino
vista occhiale.

“Ieri € venuto un signore (che) era molto alto e (che) indossava un paio di occhiali da miope
con il bordo dorato”.

17. HBHTIR R, 0 ANHIRZ, o BHURIEIR, O RAxtiREF, O AR 8.

Zhongguo difang hén da, @ rénkou hén dud, O tidi hén féiwo, @ qihou y¢ hén hdo, @ women
dou hén xihuan.

Cina luogo molto grande, @ popolazione molto numeroso, Q9 terra molto fertile, @ clima anche molto buono, @
1PL tutto molto piacere.

“La Cina ¢ molto grande, la popolazione ¢ molto numerosa, la terra ¢ molto fertile, anche il
clima ¢ molto mite, a noi tutti piace molto”.

Ci0 che nelle frasi precedenti abbiamo indicato con il simbolo di categoria vuota non ¢ altro

che cio che nella letteratura viene indicato col nome di fopic zero. Un’altra proprieta
fondamentale delle lingue orientate pragmaticamente ¢ cid0 che Li e Thompson (1976)

xlvi

chiamano prominenza del topic™ . Al contrario delle lingue grammaticamente orientate, in

xlvii

cui in virtt del Principio di Proiezione Estesa vi deve essere necessariamente un

soggetto’dvm, nelle lingue pragmaticamente orientate i soggetti strutturali non sono affatto
necessari, rendendo cosi priva di utilita la presenza di elementi pleonastici. Questa ridondanza
di pronomi e categorie vuote in generale, come abbiamo a piu riprese sottolineato, rende
abbastanza complessa I’interpretazione coreferenziale che pud essere comunque realizzata
perfettamente grazie alla contestualizzazione pragmaticamente determinata. I parlanti non
madrelingua hanno, infatti, seri problemi a capire dove debba essere ricercato e trovato
I’antecedente per dare una corretta interpretazione alla coreferenza. Questa difficolta, oltre
che nei pronomi e nelle categorie vuote, si manifesta prevalentemente nella coreferenza di un
pronome riflessivo propriamente caratteristico della lingua cinese, nella fattispecie [ & (ziji). E

proprio all’analisi di H C. (ziji) che volgiamo la nostra attenzione nel terzo capitolo.
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Per una mera questione di spazio, I’ultimo capitolo assieme alle conclusioni verra pubblicato
nel numero di dicembre 2011. Nella fattispecie, la trattazione si concentrera su
un’introduzione alla Coreferenza di H C (ziji), ’analisi di un approccio pragmatico-semantico,
la direzione di H & ziji GEEEHIA) H CRE R H, yiljingzhivué ziji de yivi zhixiang), € sulla possibile
definizione di H C (ziji) come logofora (7f WAHIERE, yinéi chiandiyi). Infine, saranno tratte delle

conclusioni volte a spiegare la natura del nostro approccio “pragmaticolistico”.

Legenda

1SG= prima persona singolare

2SG= seconda persona singolare

3SG= terza persona singolare

1PL= prima persona plurale

3PL~= terza persona plurale

ASP= particella aspettuale

ASS= particella associativa

BA= contrassegno del paziente

CAUS= preposizione introducente una proposizione causale
ENF= struttura enfatizzante

ESP= particella denotante esperienza passata

INT= particella indicante una domanda

LOC= preposizione locativa, particella esprimente stato in luogo
MOD= verbo modale

NEG= negazione

PASS= marca indicante il complemento d’agente
PL= marca per il plurale

PR= preposizione

ST= particella strutturale

SUGG-= particella indicante una proposta

SUPER= particella esprimente il superlativo assoluto

f_Per un approfondimento vedere 1.1.

" Come leggiamo in Chomsky (1981) le strutture a controllo (ovvero strutture in cui il verbo della frase
secondaria viene controllato da un NP della frase principale, che puo essere sia il soggetto che I’oggetto),
possono essere di due tipi. Abbiamo le cosiddette equi constructions e le costruzioni a sollevamento
(raising constructions). Queste ultime differiscono dalle equi constructions in un solo importante aspetto,
ovvero nel fatto che i verbi impiegati nelle strutture a sollevamento prendono un argomento atematico il
quale serve da argomento selezionato del suo complemento. In altre parole, il controllore non ha nessuna
relazione tematica con il suo verbo. (Per un ulteriore approfondimento, cfr. Chomsky 1982, 1986a,
1986b, 1995)

"T1 PRO (leggasi PRO grande) ¢ una categoria pronominale vuota che, avendo la proprieta di non essere
retta, occupa la posizione sintattica di NP soggetto nelle frasi infinitive. Nella coreferenza, tuttavia, PRO
¢ trattato come gli NP lessicali.

" Ovvero non esplicitamente espressa dal punto di vista sintattico.

VUna lingua pro-drop ¢ una lingua in cui & grammaticalmente possibile avere un pronome che rimane
inespresso ovvero nullo. Questo pronome nullo puo essere sia il pronome soggetto (caso piu comune),
sia quello oggetto in lingue quali il cinese. In linea generale, le lingue che ammettono le costruzioni pro-
drop sono lingue in cui vi ¢ uniformita morfologica, ovvero lingue in cui le desinenze morfologiche sono
diverse per ogni persona (vedi I’italiano), oppure in cui la morfologia verbale non ¢ produttiva, e quindi
abbiamo le medesime forme per ogni persona, come il cinese (desinenza zero). Per maggiori
approfondimenti, vd. il paragrafo nel capitolo 2 dedicato alle lingue a soggetto e ad oggetto nullo.

"' La legenda ¢ esposta in appendice.
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¥l Le anafore per definizione sono degli NP che non hanno capacita di referenza inerente e possono
essere di due tipi principali: anafore lessicali (reciproci e riflessivi) e le tracce-NP.

Vil per un’analisi approfondita di [ C, ziji vd. il terzo capitolo, pubblicato nel numero di dicembre 2011.
X Per esigenze di semplificazione potremmo definire il dominio minimo come la frase piu piccola alla
quale il pronome anaforico stesso appartiene. Una definizione piu appropriata sara riportata in 1.2.

* Per la nozione di c-comando vedi la definizione in (13).

* La teoria X-barra (X #4T¥#, bidogan lilun) € una componente della teoria linguistica che mira ad
identificare dei tratti specificatamente sintattici propri a tutte le lingue. Secondo questa teoria le lingue
condividono un’ identica struttura gerarchica che ¢ alla base di ogni sintagma, ovvero la struttura X-barra.
La lettera X sta ad indicare una categoria lessicale arbitraria, quindi X puo diventare N per nominale, V
per verbale, P per preposizionale.

*! La referenza disgiunta si ha quando si instaura una relazione di legamento tra degli NP di cui un NP si
riferisce ad una singola persona, mentre 1’altro NP si riferisce a piu di una persona (per esempio pronomi
di prima, seconda, terza persona plurale), una delle quali ha un rapporto di coreferenza con 1’altro NP.
Esempio: They; think that he; will win.

“Essij4y pensano che luij vincera”.

Xl Con specified subject si intende un NP soggetto che contenga o un elemento lessicale o un pronome
che non sia anaforico.

*¥ Questo approccio di tipo pragmatico legato al contesto situazionale nel presente lavoro ¢ in larga parte
condiviso all’interno del fenomeno della coreferenza nella lingua cinese (approccio pragmaticolistico).

™ Vd. nota (7).

' In Chomsky (1981:211), troviamo anche la definizione di categoria di reggenza: “o € la categoria di
reggenza per 3 se e solo se a ¢ la categoria minima che contiene B, regge B, ¢ sia un soggetto accessibile
ap”.

In Chomsky (1986:169) troviamo la riformulazione della categoria di reggenza che diventa una
proiezione massimale che contiene sia un soggetto sia una categoria lessicale reggente o (e, quindi, che
contiene o).

* La nozione di reggenza ¢ di fondamentale importanza all’interno della teoria del Legamento in quanto
il dominio all’interno del quale un’anafora deve essere legata ed un pronome deve essere libero
costituisce proprio la categoria di reggenza.

Wil T primitivi sintattici non sono altro che delle unitd di costruzione sintattica. A ogni livello di
segmentazione si lavora con dei primitivi diversi. Esistono, infatti, sei tipi di primitivi sintattici che si
chiamano base primitives .

** Filtro del Caso: ad ogni sintagma nominale deve essere assegnato caso.

*Nel terzo capitolo vedremo che B (ziji) non puo essere semplicisticamente ridotto al concetto di
anafora essendo la sua applicazione ben piu vasta.

™ Questo concetto sara dettagliatamente approfondito nel terzo capitolo.

11 blocking effect sara approfondito nel terzo capitolo dedicato al riflessivo Fi 2 (ziji).

1 Vedi le definizioni in (18) e (28).

I bid.

¥ Con il punto interrogativo intendiamo una frase non perfettamente accettabile, tuttavia neanche
riconosciuta come totalmente agrammaticale da parte di un parlante madrelingua.

' Per un approfondimento cfr. Cecchetto (2002) e Frascarelli (2007).

I principio della teoria del Legamento che permette che Francesco possa legare pro ¢ il principio B (cfr.
il primo capitolo).

I Si legge pro piccolo per differenziarlo dal PRO grande.

11 nome pro-drop deriva dall’inglese pronoun-dropping (far cadere il pronome).

X Ogni distinzione e classificazione perentoria risulta fuorviante rispetto a come stanno le cose nella realta
dei fatti, in quanto lingue quali il tedesco, I’inglese, altre lingue germaniche, ma anche lingue romanze quali,
ad esempio, il francese, nella letteratura sono tradizionalmente interpretate come lingue a soggetto non-nullo.
Questo ¢ teoricamente vero, perod nella realta dei fatti le cose stanno diversamente in quanto in queste lingue,
soprattutto in inglese, e ancora piu specificatamente in alcune varieta dell’inglese quali il Black English, il
soggetto molto frequentemente viene omesso. Una differenza sostanziale, pero, con le lingue a soggetto
nullo sta nel fatto che in quelle a soggetto non-nullo viene necessariamente richiesta la presenza di indizi
contestuali ben precisi. In altre parole, frasi isolate da ogni contesto (quali I’italiano “vado”) e prive di
soggetto realizzato foneticamente, sono e permangono agrammaticali.

il cinese mandarino ¢ una lingua sia a soggetto nullo, che ad oggetto nullo, che pro-drop.
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il Con Agr si intende Agreement, e cioé quelle marche morfologiche che servono ad esprimere ’accordo e
che in lingue come il cinese sono assenti.

M Hgempio tratto da una conversazione a tavola tra persone cinesi all’universita di Bergen, Norvegia.

Un approccio di questo tipo potrebbe essere definito pragmaticolistico, nella misura in cui non

prescinde a priori da qualsiasi tipo di apporto possa risultare significativo ponendo, tuttavia, maggiore enfasi
sugli aspetti prgmatico-semantici..

¥ Ancora una volta vogliamo sottolineare il fatto che ogni categorizzazione perentoria risulta sempre
fuorviante. E necessario a tal proposito richiamare I’attenzione sul fatto che nella letteratura tradizionale
I’italiano viene visto come lingua ad oggetto non-nullo. Questo perd non ¢ vero in senso assoluto. Infatti,
come leggiamo in Rizzi (1986) ci sono degli esempi in italiano di frasi assolutamente grammaticali quali
“una buona dormita riconcilia con sé stessi” in cui ’oggetto ¢ foneticamente nullo ma proiettato e
sintatticamente ben attivo, come mostrato dal fatto che 1’anafora sé stessi deve essere legata e 1’unico
possibile elemento che la pud legare ¢ I’oggetto mancante. Come si legge in Huang Yan (2000), infatti,
I’esistenza stessa di questi oggetti nulli viene supportata dal ruolo attivo che giocano in processi sintattici
quali il controllo, il legamento e la predicazione: vale a dire che gli oggetti nulli in questione possono
fungere da controllori di PRO, antecedenti di un’anafora e cosi via. In pit come si legge in Rizzi (1986)
questi oggetti nulli devono sempre avere una referenza arbitraria. Anche questo non ¢ vero in senso assoluto.
Basta, infatti, prendere un esempio del tipo “I’atteggiamento di Maria Maddalena durante quella riunione
lascio molto attoniti”, in cui come ¢ ben chiaro 1’oggetto nullo non ¢ affatto arbitrario bensi includente
la totalita dei partecipanti all’evento.

™M V. il terzo capitolo

M Tratte da Shi (2000).

I Quali Pan e Hu (2002).

XX Come si legge in Huang (1994:162).

* Tpotesi che nella letteratura linguistica contemporanea va per la maggiore, nella misura in cui si ritiene
ormai ampliamente accettata I’idea per cui i topic sospesi esistano in cinese.

Xlf_Nel presente paragrafo seguiamo la linea d’analisi portata avanti da Huang (1984).

" Huang (1984).

M Cio che abbiamo scritto ¢ la traduzione italiana della traduzione inglese riportata da Huang (1984).
Vorremmo, pero, far notare al lettore che in cinese una frase del tipo 2T ldi le possa assumere anche il
valore di futuro prossimo, nel senso di “stare per arrivare”, in cui la marca /e ¢ semplicemente una marca
aspettuale indicante cambiamento di stato, quindi non necessariamente indicante il passato.

*Un elemento che rappresenti ’antecedente nel rapporto di coreferenza e che sia pragmaticamente ben
determinato ed al contempo distinto da Zhangsan

* Quindi una EC.

M Topic-prominence.

M Ogni frase deve avere un soggetto, EPP (dall’inglese, Extended Projection Principle).

Ml yesto porta all’esistenza dei cosiddetti elementi pleonastici, quali it ¢ there in inglese.

XXXIV
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Resumé

Uvedena Stiidia sa zameriava na fenomén textovej koreferencie v ¢inskom jazyku vo vztahu k
tradi¢nej teorii a snazi sa pontknut’ tzv. pragmatikolisticky model, ktory sa zaklada na doteraz
poznanych najsignifikantnejSich tedriach, najmd v ramci generativnej gramatiky Noama
Chomského.
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PROBLEMATIKA PREKLADU SATIRICKYCH FUNKCNYCH MIEN A NAZVOV

V DIELE W. ALLENA

Martin Kubus$

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
martin.kubus@fhv.umb

Osobnost” Woodyho Allena netreba zvIast’ predstavovat’. O jeho vSestrannosti sme sa
zmienili uz v minulom ¢lanku s ndzvom Vybrané problémy prekladu fejtonu Woodyho Allena
The UFO Menace, kde sme sa zamerali na niektoré prekladatel'ské problémy uvedeného
fejtonu. Predlozeny c¢lanok ma S$ir§i zaber, a sice v tom, Ze sa v fiom prizrieme viacerym
dielam, ato cez prizmu funkénych mien andzvov. Prva cCast' predstavuje teoretické
vymedzenie problému a v druhej si predstavime priklady mien spolu s navrhmi na ich
preklad.

Rusky translatoléog Alexander KalaSnikov nazyva funkéné mend charaktonymami
a tvrdi, Ze ,,charaktonymum (priznakové vlastné meno) je meno vyjadrujuce charakteristické
érty jeho nositela (Kaladnikov, 2006)'. V prispevku sa nebudeme zaoberat len
charaktomymami, ale aj satirickymi ndzvami fiktivnych literarnych diel atd’., ktor¢é Woody
Allen pouziva v pomerne vysokej miere, ato sjasnym cielom — satirizovat’ rozlicné javy
nasej kazdodennosti, ako aj existujuce diela svetovej literatiry a filozofie. Vychadzat budeme
70 zbierok Zobrand préza (The complete prose, 1997), Cirocira anarchia (Mere anarchy,
2007) a tiez z divadelnej hry Levitujiica Ziarovka (The floating light bulb, 1981).>

Ak hovorime o funkénych menach, ¢i charaktonymdach, pre presnost spomenme
pravidlo slovenskej prekladatel'skej Skoly, ktord preklad mien v Specifickych pripadoch
pripusta: ,,Pravidlo uvadzat’ cudzie miestne a osobné nazvy v podvodnom zneni alebo ich
prepisovat’ podla ustalenej transkripcie. Vynimku pripastat’ len pri vyznamonosnych nazvoch
a funkénych prezyvkach* (Ferencik, 1982, s. 56, kurziva MK). V naSom pripade mame teda
docinenia s vynimkou, ktora v umeleckej literatire a umeleckom preklade ¢asto potvrdzuje
pravidlo.

PouZivanie funkénych mien, ¢i prezyvok, je, pravda, neraz velmi vyznamnym
prostriedkom na dosiahnutie komického efektu. ,,Ako je zndme, spisovatelia, osobitne najma
autori diel humoristického a satirického charakteru, vo svojom Usili dosiahnut optimalny

umelecky efekt svojho diela nezriedka siahaju k tomu, ze uZ menami svojich hrdinov dopredu
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prezradzaju svojim Citatelom nieCo z ,charakteru’ tychto hrdinov (jednak ich vonkajSich,
fyzickych znakov, jednak ich vnutornych, charakterovych vlastnosti) a tym im do istej miery
naznacuju, ako tieto postavy maju vnimat’ a hodnotit’...” (Bartko, 2000, s. 133, kurziva MK).

S uvedenym citatom sa mdézeme stotoznit’ a tvrdime, ze sa dokonale vztahuje aj na
hrdinov Woodyho Allena — autora, ktory, ako byvaly varietny komik, piSe takmer vyhradne
diela humoristického a satirického charakteru — vynimku predstavujii jeho nekomedidlne
autorské pociny, napr. spominand hra Levitujuca Ziarovka ¢i film Interiéry (Interiors, 1978)
a pod., ktoré skalopevnym fantiSikom komédii az tak neulahodili. Allenove témy, t. j. Boh,
smrt, laska, sex, umenie, vztahy a iné, s davkou komického zvelicovania predstavuju zivna
podu pre nejednu vtipnu situaciu ¢i vyjadrenie a v tomto type textov je pouzitie funkénych
mien nanajvys opodstatnené.

Opodstatnené je aj pouzivanie vtipnych ndzvov umeleckych diel — a v pripade
Woodyho Allena hovorime najmé o dielach literarnych. Z hl'adiska prekladatel’skej praxe je
samozrejmé, ze ak sa vtexte origindlu vyskytne nazov existujiiceho literarneho diela,
prekladatel’ je povinny pouzit’ uz existujuci prekladovy ekvivalent — ten, ktory v cielovej
kultare zastava pevné miesto a Citatel' cielového textu je schopny stotoznit’ sa s nim.
Odvoldvame sa na Petra Newmarka, ktory operuje pojmom ,recognised translation*
(Newmark, 1988, s. 89), teda akymsi vSeobecne uznavanym, zauzivanym prekladom. Aj ked’
Newmark pouzil tento pojem v stvislosti s prekladom terminov, my ho m6zZeme aplikovat’ na
nazvy literarnych ¢i filmovych diel. Tie totiz v kultire zastavaju doleziti funkciu a opitovny
preklad, odlisny od pévodného prekladu, by sposobil nedorozumenie, komunikacny Sum.
Inymi slovami, literarne diela maju s terminmi spolo€nu ¢rtu nemennosti, stalosti. V infoveku,
teda v ére, v ktorej sa ocitame dnes, tento pristup nepredstavuje Ziaden problém — prekladatel
si existujuce diela moze jednoducho vyhladat’ na internete, pripadne, ¢o je neraz
spol’ahlivejsie, siahnut’ po publikaciach typu Encyklopédia spisovatelov sveta a podobne.

Vynaliezavy pristup zo strany W. Allena mal za néasledok vznik nejedného fiktivneho
literarneho diela, pri ktorého preklade je na jednej strane nutnd znacna davka tvorivosti
a invencie, no na druhej strane ma prekladatel’ vol'nti ruku, je takpovediac prekladatel'skym
prvolezcom a zavadza celkom novy , literarny pojem*. Tak ako pri funkénych menach, aj pri
vzniku fiktivnych literarnych diel méa autor na zreteli svoj vlastny umelecky zdmer — a sice
rozosmiat’ svojho Citatel’a. Toto je, pravda, hlavna funkcia, ktoru prekladatel’ musi zachovat'.

Alexander Kalasnikov vo svojom prispevku Viastné mend v preklade beletrie’,
z ktorého sme uz citovali, operuje pojmom motivator (ktory si, ako uvadza, prepozical z prace

A. A. Zivogliadova) teda motivaény prvok, motivator, a deli ich do dvoch skupin — na
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explicitné a implicitné. ,,Explicitné motivatory st povacSine pritomné v uzSom kontexte
a vyjadrené st bud’ slovom, alebo slovnym spojenim... Implicitny motivator nie je vyjadreny
v uzSom kontexte a charakterizuje osobu na zaklade vSetkych informacii o nositelovi‘
(Kalasnikov, 2006) .

Na tomto mieste treba podotknut’, ze pri preklade funkcnych mien sa prekladatel
nesmie vydat cestou prisilnej naturalizicie, pretoze by (podobne ako v pripade porusenia
pravidla o preklade regiondlnych dialektov) vyvolal neziaduci naturalizacny efekt, c¢i
,»Vyznamov¢ protirecenie’ (pozri Ferencik, s. 55). To znamena, Ze aj ked’ prelozené meno ma
byt transparentné — méa obsahovat’ pre Citatela zrozumitelny vyznamovy charakterizany
motivator, ktory Citatel'ovi napovie, s akou postavou ma docinenia — zaroven si musi zachovat’
prislusnost’ k vychodiskovej kultire — musia v iom byt zachované ,,stopy povodu* (pozri
Vilikovsky, 1984, s. 138). Inymi slovami, prelozené meno ma byt’ vyznamonosné, no zaroven
musi posobit’ cudzo, exoticky — v pripade W. Allena spravidla anglofonne.

V praktickej Casti naSho prispevku sa zameriame na vybrané funkéné mena —
charaktonyma, satirické nazvy umeleckych diel a ,,vedeckych® publikacii a jednej zname;j
reStaurdcie. Rozoberieme konkrétne mena a zistime, aky motivaény prvok vzhladom na

kontext obsahuju, a vzapiti navrhneme slovenské ekvivalenty.

Priklady funkénych mien a nazvov z pera W. Allena

V teoretickej Casti sme si zadefinovali funkéné mend, vymedzili sme typy textu,
v ktorych sa zvdcSa vyskytuju ateraz si konkrétne mena zdiel W. Allena uvedieme
a rozanalyzujeme. Pre naS vyskum bude vhodné rozdelit’ priklady do dvoch skupin podla
toho, ¢i ide o charaktonymum alebo funkény ndzov. Pri kazdom mene ¢i nazve uvedieme
podrobny komentar, typ motivatora (podla definicie A. Kalasnikova) a preklad samotného

mena ¢i nazvu.

Priklady charaktonym

Leon Speciman — profesor, ktory prisiel s odvdznou teoériou, explicitny motivator —
v §irSom kontexte fejtonu sa neuvadza, vieme len to, Ze ide o vedca.’ Priezvisko je zalozené
na preSmycke — ,,Speciman®, namiesto slova ,,specimen* (vzorka). Leon Wieskuman (vyslov
,»Vyskuman®); koreii mena predstavuje substantivum ,,vyskum®, podarilo sa ndm zachovat’
totoZnu priponu -man, a tym aj stopu originalu.

Lewis Mandelbaum — explicitny motivator — v SirSom kontexte fejtonu sa neuvadza,

priezvisko Mandelbaum mozno prelozit’ aj doslovne ako ,,mandlovnik®, stopu origindlu

81



(13

zachovame napr. pouzitim grafémy ,,w* a doplnenim spoluhlasky ,,c*, ¢im dostaneme
priezvisko ,,Mandlownick*.

Chester Ramsbottom — na zaklade interpretacie mézeme dojst’ k zdveru, Ze aj
v tomto pripade ide o funkéné meno, hoci je v anglosaskom kontexte pomerne bezné —
pochéadza z rovnakého fejtonu ako prvé dve menované, t. j. Pozor, ufo (The UFO menace).
Namieste bude pouzit menej vyrazny ekvivalent (na rozdiel od predchadzajiucich dvoch
prikladov). Prekladatel mé viacero moznosti, napr. Ritpaul — transparentné bude len pri
hibkovej analyze — ,,ram‘ znamena ,,baran®, ,,bottom* ,,zadok, zadna cast’ tela*.® Aj v tomto
pripade ide o explicitny motivator.

Fears Hoffnung — ziak slavneho psychoanalytika. Z nemciny vieme, ze ,,Hoffnung*
znamena ,,nadej* (,,nadej* ako synonymum ,,8ance), no v tomto pripade je preloziteI'né aj
krstné meno, anglické slovo ,,fear* znamena ,,strach. Z toho ,,Fobbis Schantzung* — ,,fobbis*
zo slova ,,fobia“. Stopa originalu (nemecky znejlice meno) je pritom zachovana. Z hladiska
SirSieho kontextu moézeme uvazovat’ o implicitnom motivatore.

Itzhak Wiseman — mudry rabin, zahfia viacero vlastnosti, ide o u¢enca, preto v tomto
pripade mézeme hovorit’ o implicitnom motivatore. Itzhak Moodrtz — (vyslov ,,mudrc®),
meno ,,Wiseman*“ mozno doslova prelozit’ ako ,,midry muz*“. V snahe pouzit’ slovo ,,mudrc*
sanam straca koncovka -man, avSak priznak typicky pre Zidovské priezviskd zachovame
substiticiou, napr. dosadenim zhluku spoluhlasok ,,tz*, ktory je tieZ priznacny pre priezviska
zidovského povodu.” V kombinacii s krstnym menom, ktoré mézeme ponechat’, zachovame
zidovsky kolorit mena.

Heather Butkiss — Zena volnych mravov, tdajne fotomodelka, vyzyvavo oblecena,
koketna. V tomto pripade mdézeme hovorit’ o implicitnom motivatore, spomina sa v SirSom
kontexte poviedky. Anglické slovo ,,butt“ oznacuje ,,zadnu cast’ tela, zadok*. Vyraz ,kiss*
znamena ,,bozk*. Heather Cocketova — z formalneho hl'adiska posobi anglofonne, koreit mena
odkazuje na sloveso ,,koketovat™.

April Fleshpot — stereotyp lahkej Zeny (pozri predchadzajuci priklad — tie isté
vlastnosti), slovo ,,fleshpot* v angli¢tine oznacuje miesto, kde sa poskytuju erotické sluzby.
V stlade so $ir§Sim kontextom mdzeme slovo ,,fleshpot* povazovat’ za implicitny motivator.
April Courtysanova — (¢itaj ,.kurtizanova*), korenn novovzniknutého priezviska odkazuje na
podstatné meno ,.kurtizdna®, kym samotné meno zachovava stopy originalu.

Moe Bottomfeeder — ,,bottomfeeder je vodny zivocich (napr. niektoré druhy ryb),
ktory zije a zivi sa na dne vodnych ploch. Mézeme ho vnimat’ aj prenesene — ide o Cloveka,

ktory dosiahol dno (méze ist’” aj o dno kultirne, ¢o sa priamo vzt'ahuje na dant poviedku,
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z ktorej pochadza) a zaroven mézeme dané meno povazovat’ aj za kompozitum — ,,bottom* +
nfeeder” — | zadok* + , kifmic* — ¢o koreSponduje s jeho korpulentnou postavou. Tvrdime, ze
meno ,,Bottomfeeder moéze byt chipané vo viacerych rovinach, v dosledku c¢oho sa
priklaname k nazoru, Ze ide o implicitny motivator. Zo SirSicho kontextu sa dozvedame, Ze
okrada l'udi (predava zvacsa krest'anské modlitby cez internet, a to za nekrest'anské peniaze),
ako sam hovori, ,,zdiera ovecky“, preto navrhujeme meno Maurice Oshmecker.® Prelozené
priezvisko zachovava koncovku -er, obsahuje koren slovesa ,,08meknut* a formalne
zachovava anglofonne Crty, ako spoluhlaskové zhluky ,,sh* a ,,ck*.

The Prayerjockey — rovnaka postava, ide iba o jeho internetovu prezyvku, meno, pod
ktorym predava modlitby cez existujuci a uz aj naSincovi znamy aukény portal Ebay. Mozeme
navrhnut’ prezyvku ,modlitboss“ — ten, ¢o sa vyznd v oblasti modlitieb, ¢o funkcne
koreSponduje s kontextom — je veduci, md zamestnancov. Prezyvka obsahuje implicitny
motivator.

Hamish Specter — netspesny scenarista. Slovo ,.specter”, pripadne jeho britsky
variant ,,spectre” znamena ,,duch, prizrak, strasidlo®. Vychadzame priamo z mena, z kontextu
vieme len to, Ze tvorcovia neboli radi, ked” sa jeho meno objavovalo v zéverecnych titulkoch.
V tomto pripade by sme mohli zvolit meno ,,Bouback® (¢itaj ,,bubak®), meno zachovéava
vyznam a aj stopu vychodiskovej kultiry, formélne pdsobi cudzo. I toto meno obsahuje
implicitny motivator.

E. Coli Biggs — producent, agent, zaobera sa manaZzovanim neuspesnych spisovatel'ov
(vynimku predstavuje Gabriel Garcia Marquez — pozri text poviedky Majster pera k vasim
sluzbam’), ktori pisu takzvané knizné prepisy (angl. novelisation) — ak mé film tGspech,
narychlo sa pretavi do knihy, ktord by sa mohla stat’ podobnym bestsellerom ako film.
Priezvisko Biggs naznacuje, Ze nositel’ je ,,vel'ké zviera® a je statnej postavy, o nam vyplyva
aj z kontextu. V tomto pripade konsStatujeme, Ze uvedené meno obsahuje implicitny motivator,
ked’Ze vyznam priezviska Biggs je ukotveny v SirSom kontexte. Tentoraz je funkéné aj krstné
meno E. Coli, ktoré¢ odkazuje na baktériu zndmu ako Escherichia coli, o je ,fakultativne
anaerobna gramnegativna bicikatd tycinkovita baktéria zijica v hrubom creve teplokrvnych
zivoc¢ichov. Je jednym s najdodlezitejSich zastupcov crevnej mikroflory a jej pritomnost’ je
potrebna pre spravny priebeh traviacich procesov v creve. Jej pritomnost’ vo vode indikuje
Gerstvé znedistenie vykalmi a vyluduje pouzitie vody ako pitnej vody.«'® Prave posledny udaj
naznacuje vyrazné negativne konotacie. Krstné meno by sme mohli zachovat, no na druhej
strane by sme tym mohli ovplyvnit’ interpretaciu, resp. spdsobit’ nepochopenie — spominané

meno by bolo sémanticky transparentné len pre odborne vzdelaného citatel’a, napr. bioldga.
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Ak mé byt nas preklad chapany komunikativne (k comu naozaj chceme dospiet,
pricom komunikativny preklad sme spominali v minulom prispevku v stuvislosti s jeho
definiciou P. Newmarka), mal by byt’ zrozumiteI'ny aj beznému citatel'ovi, aby sme zachovali
satirickGi funkciu textu.'' Preto musi prekladatel’ vytvorit prekladovy ekvivalent, ktory
zachovava stopu vychodiskovej kultiry a zaroven indikuje nieCo necisté ¢i chorobné (ak
chceme zostat’ pri baktéridch, kontaminujucich zdravé prostredie — aj umelecké prostredie).
Moznosti je viacero, napr. Sal Monell, Phecco Bagter, pripadne Bagter C. Phyllis (Citaj
»Bakter Si Filis). V spominanych menach sa nam sice vytraca priznak, svedciaci
o korpulentnosti hrdinu, no na druhej strane tento priznak mdzeme povazovat' za menej
dolezity uz len preto, ze fyzicky vzhlad hrdinu je, ako sme uz spomenuli, uvedeny v SirSom
kontexte, je explicitne vyjadreny opisom postavy: ,,Sall Monell bol jednou z tych

«l2

rozkysnutych figirok s priceskom...“~ Meno Sal Monell evokuje slovo ,,salmonela® — ,,rod

roer ~ sy , g 13
baktérii sposobujtci ¢revné ochorenie,*

a pouzitel'né je aj preto, Ze vyznam je obsiahnuty
v celom mene postavy, kym krstné meno Sal je bezné a jeho plny tvar Salvador'* (a tiez jeho
rozne narodné varianty) odkazuju na latinské slovo, oznacujuce spasitel’a, ktorym Sal Monell
(resp. E. Coli Biggs) v prenesenom vyzname aj bol, kedZze chudobnému spisovatelovi
pontkol pracu atakmer isty zarobok, ¢im ho vytiahol zbiedy, ktori postava (nadejny
spisovatel’) v poviedke spomina.

Pleiades Moonstar — okrajovo spominana postava, ktora odportca ista ezoterick
lieGitel'ska skupinu, presnejiie povedané Hnutie pozdvihnutia bohyne Hathor."” Ide
o ezoterika, ktorého krstné meno Pleiades predstavuje pojem zndmy z astronomie, a ktory sa
do slovenciny sa preklada ako Plejady — zname aj ako Sedem sestier alebo M45.'® Ako sa

w7 - ’ . , ’ ’ 1
docitame, je to ,,otvorena hviezdokopa v suhvezdi Byk.* 7

Aj v tomto pripade ide o implicitny
motivator. Priezvisko Moonstar by sme mohli doslovne prelozit’ ako ,,mesacnd hviezda®. Pre
potreby prekladu méZzeme navrhnit’ napriklad formu Lunar Pleiades, ¢i invertovanii formu
Pleiades Lunar. Oba navrhy obsahuju koren ,,luna“, o je poetickd forma slova ,,mesiac*
(angl. moon), zachovavaju stopu origindlu (celé meno Pleiades) a z hladiska celkovej
komickosti a absurdnosti koreSponduju s origindlom. Pre uplnost’ dodajme, Ze v rovnakej
poviedke (Mylit sa je ludské — nadludia zas levitujii'®) sa spominaju aj d’alsie dve postavy,
ktoré povazujeme za nositelov funkénych mien zrozumitel'nych pre slovenského cCitatel'a aj
bez prekladu — obe mena, Gabrielle Hathorova a Max Endorphine, obsahuju korene beznému

&itatelovi zrozumitelné. Hathor je meno staroegyptskej bohyne,' a slovo endorfin je latka

,.peptickej povahy vznikajuce v mozgu s u¢inkom morfinu a jemu pribuznych latok*.*
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Galaxie Sunstroke — meno pochadzajice z vyssie uvedenej poviedky, predstavuje
explicitny motivétor,”' nositelom je vodkyia Centra povy3enia do stavu posvitného.? Slovo
,sunstroke® oznacuje upal, preto moézeme meno postavy do slovenciny prelozit’ ako Galaxa
Oopallova, pripadne Galaxka Oopallova.

Dr. Backwards — fiktivna postava varietného umelca z uz spominanej Allenovej hry
Levitujuca zZiarovka. Ide o implicitny motivator, prezyvka je motivovand povahou
umeleckého predstavenia. Dotyény umelec dokaze vyhlaskovat akékol'vek slovo (a
akokol'vek dlhé slovo) odzadu.” Kedze ide o prezyvku, anie o meno, miera naturalizacie
moze byt pri preklade vyssia (ako aj v pripade prezyvky The Prayerjockey, resp. Motlitboss).
Z Backwardsa mozeme urobit’ Retrofonéma, pripadne Retrophonema. Prefix ,,retro® nam
evokuje spiato¢ny pohyb.

Posledné vlastné meno, resp. men4, ktoré si uvedieme, st Man Ray a Sting Ray. Prvé
z nich je redlne, druhé fiktivne a W. Allen ich uvadza spolu, ¢im vznika zaujimava slovna hra:
,,1 stayed at the home of Man and Sting Ray and...” (Allen, 1997, s. 235). Kym Man Ray bol
uznavany fotograf a maliar,”® Sting Ray, resp. ,,stingray* (podla vietkého Manov fiktivny
brat) v anglictine oznacuje rybu, konkrétne raju, rejnoka. V podobnych pripadoch mdze
prekladatel’ uplatnit svoju tvorivost. Kedze cela poviedka Tie roky dvadsiate™, z ktorej
citujeme, je o umelcoch, meno Man Ray je vhodné substituovat’ za iného umelca, v idedlnom
pripade tiez fotografa, pripadne maliara. Aby sme poviedke neubrali na autenticite (aj ked’ ide
o autenticitu a la Woody Allen), vhodné bude dosadit’ maliara, ktory Zil v rovnakom obdobi.
Tato nami stanovenil poziadavku spiiia napr. Pablo Picasso a vhodny bude aj preto, Ze sa
v poviedke spomina aj na inom mieste — postavy sa s nim teda mohli stretni aj viackrat.
Slovna hra z originalu je tazko napodobitelnd, pretoZe jedno z krstnych mien (fiktivne)
v spojeni s priezviskom (redlnym) vytvara existujuce anglické slovo. V slovenc¢ine sa mdZeme
spol'ahniit’ napr. na podobnost’ krstného mena Pablo so slovami ako ,,padlo®, pripadne
»pudlo®“. V pripade, Ze by sa nam uvedené rieSenie zdalo privelmi naturalizatné, mozeme
preskimat’ dostupni databdzu maliarov a uviest osobnost, ktort sice autor poviedky
nespomina, no forma jeho mena ndm umoziuje vytvorit’ konstrukéne totoznu slovnu hru, t. j.
spojenie dvoch krstnych mien — existujliceho a fiktivneho — s existujucim priezviskom,
pricom spojenim fiktivneho krstného mena s existujucim priezviskom dostaneme slovenské
slovo, resp. samotné priezvisko bude obsahovat koren existujuceho slovenského slova.
Vhodnym menom by bol napr. Jack Tworkov*’— abstraktny expresionista a emigrant
pol'ského pdvodu, v 20. rokoch posobiaci a zijuci v Spojenych S$tatoch, ¢o by nam

koreSpondovalo s kontextom poviedky. Vysledna verzia by potom znela: ,,Byval som u Jacka
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a Poa Tworkovcov. Tymto spdsobom vytvorime, podobne ako v originali, meno Po Tworkov
(meno Po mézeme s troskou fantdzie a nadhl'adom povazovat’ za hypokoristikoum, pripadne
prezyvku, ¢i umelecky pseudonym) a dostaneme slovo ,,potvorkov®. V tomto pripade mame
docinenie s explicitnym motivatorom — spominané postavy sa v texte spominaji iba raz
a nijako blizsie sa nesSpecifikuju.

Dalej si uvedieme nazov kaviarne, existujuceho podniku, Chock Full O'Nuts, ktorého
pouzitim vznikd v Allenovej hre Nepi vodu z vodovodu®’ slovna hra. V spominanej hre ho
pouzije Walter, ktory dany podnik poradil ist¢ému namosurenému, az nepri¢etnému kucharovi
ako potencialne pracovisko. Doslovny preklad frazy ,,chockfull of nuts* by znel ,naplneny
orieSkami®, no vyraz ,,nut*“ mozno chapat’ dvojzmyselne — jednak ako ,,orech* a jednak ako
,blazon“, pripadne adjektiva z neho utvorené. Prekladatel ma voln ruku a za spominany
vyraz moze dosadit’ fiktivny, no redlne znejlici ndzov podniku, ktory by zaroven vystihoval
charakter tamojSieho persondlu a aj zdkaznikov. Jednou z moznosti je rieSenie U zlrivého
tigra.”® V danom pripade konstatujeme vyskyt implicitného motivétora.

Velmi vtipnou aluziou z poviedky Staré dobré casy: Memodre z pasky™ (v ktorej
vystupuje ista Flo Guinnessova — majitel’ka nelegalneho baru™) je nézov fiktivneho muzikalu
Star-Spangled Vermin (Hviezdami posiata haved’). Autor sa tu odvolava na oficidlny nazov
hymny Spojenych Statov The Star-Spangled Banner, ¢o mozno do slovenciny prelozit’ ako
Hviezdami posiata vigjka.”' Aj v tomto pripade si mdZeme pomdct’ substituciou a nemusime
zajst tematicky d'aleko — celkom postadi, ak sa inpirujeme textom Slubu vernosti.’’
Nepochybne ide o formalny text rovnakej vaznosti, akym je text americkej hymny, preto by
nami zvolena substiticia mala vyzniet’ rovnako vtipne, ako novotvar v originali. Navrhujeme
rieSenie ,,Prisaham vernost' krajke Spojenych Statov americkych a republike, ktora
predstavuje...“ pripadne skrateny variant ,,Prisahdm vernost’ krajke* (pozri anglicky text

Slubu vernosti, resp. Bibliografiu).

Nazvy literarnych diel

Na zaver prispevku si eSte uvedieme niekol'ko prikladov satirickych nazvov fiktivnych
diel. Kym sa knim dostaneme, uved'me si eSte jeden funkény ndzov — tentoraz ide o
vydavatel'stvo Shlock House, ktoré¢ sa spomina v poviedke Majster pera k vasim sluzbam,
z ktorej sme uzZ citovali, ato pri analyze mena E. Coli Biggs, resp. Sal Monell. Vyraz
,schlock“ je definovany ako vec lacna a nekvalitna™, preto je samozrejmé, Ze tito sému
musime zachovat’ aj v preklade. V slovencine je zauzivany pojem brakova literatura, takze

jednou z moznosti prekladu nazvu vydavatel'stva by mohlo byt slovné spojenie ,,Brack
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House* (Citaj ,,brak haus®). Vyraz ,house* je vSeobecne zrozumitelny aj pre neanglistov
ajeho pouzitie je funkéné z hladiska potreby zachovania stopy origindlu. Funkéné je aj
pouzitie slova ,,brak* so spoluhléskou ,,c*, Co opat’ posobi anglofonne. Ako v kazdom nami
uvedenom pripade, aj teraz ma prekladatel’ viacej moznosti a pre Gplnost’ si moézeme uviest
eSte jedno rieSenie — ,,Schmade House* (Citaj ,,Smejd haus*). Toto rieSenie je vSak podl'a nas
menej vhodné, pre Citatel'a-neanglistu nemusi byt vyznamovo transparentné, ked’ze ho
nemusi vyslovit' tak, ako navrhujeme v zatvorke (podobne ako pri slove ,made“, Citaj
,mejd“).>* Aj v tomto pripade ide o implicitny motivator.

V Allenovych poviedkach najdeme mnozstvo vtipne nazvanych literarnych diel.
Doteraz sme uvadzali funkéné mend a uplne na zéaver si pre spestrenie uved'me par vtipne
znejucich nadzvov. Vo vicsine z nich ide o Cista fikeiu, takze sa daji prekladat’ aj doslovne.
Vynimku predstavuje ndzov kapitolky z fejtonu Moja filozofia (My philosophy) s nazvom
Critique of pure dread. Nepochybne paroduje Kantovu Kritiku cistého rozumu, preto nazov
state prelozime ako Kritika cistého strachu. V rovnakom fejtone nachadzame aj stat’ s ndzvom
Eschatological dialectics as a means of coping with Shingles, ktory mézeme prelozit ako
Eschatologicka dialektika ako ndstroj proti pasovému oparu. Nazov state hovori sam za seba,
ako aj za cely fejton venovany celkom novému filozofickému smeru — allenizmu.

Vtipné nazvy nachddzame aj v nostalgickom fejtone Remembering Needleman.
(Spomienky na Needlemana). Sandor Needleman si za Zivota vela vytrpel, no vdaka
neunavnej praci si vysluzil uznanie akademickej obce, kamkol'vek chodil. Spomenime diela
ako Non-existence: What to fo if it suddenly strikes you (Neexistencia: Co v pripade, ak vis
ndhle postihne), Time, essence and reality: A systematic reevaluation of nothingness (Cas,
esencia a realita: Systematické prehodnocovanie nicotnosti), kulinarsku lahodku, ktoru
napisal v nemilosti The best places to eat while in hiding (NajlepSie restaurdcie exilu),
vel'dielo lingvistickej filozofie Semantic modes of non-essential functioning (Sémanticke
médy neesencidlneho fungovania) &i dielo velavravného nazvu Styles of modes (Styly médov).

V memoaroch s nazvom Conversations with Helmholtz (Rozhovory s Helmholtzom),
z ktorej pochddza aj analyzované meno Fears Hoffnung, nijdeme diela z pera udajného
sucasnika Sigmunda Freuda doktora Helmholtza, ako s Euphoria in snails (Euforia u
slimakov), €1 Unmotivated Giggling in Caribou (Neopodstatneny chichot u sobov karibu).

Woody Allen napisal aj zivotopis grofa zo Sandwicha, ktory je vSeobecne povazovany
za vynalezcu sendviCov. Kym vSak k tomuto vyndlezu dospel, podla Allena napisal
kulinarsku Studentski pracu s ndzvom The analysis and attendant phenomena of snacks

(Analyza chutoviek a ich sprievodné javy).
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V pamitiach s ndzvom Reminiscenses: Places and people (O miestach a ludoch, kam
az pamdt siaha) vystupuje W. Allen ako rozprava¢, ktory sa stretol aj s britskym
spisovatelom Williem Maughamom. Pyta si od neho radu, je zufaly, pretoze jeho romén
Proud emetic (Hrdé davidlo) sa u kritikov nestretol s pozitivnym ohlasom. Ktovie preco...

Problematika prekladu funkénych mien je stale aktualna. Nami uvedené priklady a ich
rieSenia mézu poslizit’ ako ndvod a inSpirdcia pre Studentov, ktori sa venujii umeleckému
prekladu — cinnosti, pri ktorej musia prepojit’ pracu so slovnikmi a priruckami s vlastnou

tvorivostou.

Poznamky

! “Charactonym (significant proper name) is a name expressing the characteristics of the bearer.”

http://accurapid.com/journal/3Spropernames.htm.
? Prva menovana zbierka — zobrané dielo — pozostava z troch starsich zbierok Getting even, Without feathers a
Side effects. Ani jedno z diel v slovencine zatial' nevyslo, preklady ndzvov su len pracovné, no v Case pisania
¢lanku jeho autor pracuje na preklade zbierky Side effects a hry The floating light bulb, ktoré by sa coskoro
mohli objavit’ v tlaci.
3 Proper Names in Translation of Fiction (on the Material of Translation into English of The History of a Town
by M.E. Saltykov-Shchedrin), pozri http://accurapid.com/journal/35propernames.htm.
*  Explicit motivators are usually situated in a narrow context and are expressed either with a word or a word
combination. ... The implicit motivator is not presented in a narrow context and characterizes a person on the
basis of all information about its bearer. Such motivators are often used for protagonists.* Ibid.
> Pri analyze charaktonym zistime, Ze §ir§i kontext chyba vo velkom mnozstve prikladov. To viak neznamena,
ze mena nie st funkéné a nemaju pdsobit’ vtipne.
® Autor prispevku ponechéva interpretaciu mena ,,Ritpaul* na Gitatela.
” http://en.wikipedia.org/wiki/Category:Jewish_surnames.
8 Maurice je plny tvar mena Moe, a s troskou fantdzie ho mdézeme precitat’ ako ,,Ma-u-rice”, ,,Mé na r...%,
pripadne ,Ma ur...“, o tiez vystihuje jeho postavu i postoj k spolo¢nosti.
® 7 originalu This nib for hire, preklad M. Kubus, dosial’ nepublikované.
' http://sk.wikipedia.org/wiki/Escherichia_coli.
"' Pri podrobnom 3tadiu Allenovej tvorby déjdeme k zaveru, e Allen podobné pisatel'ské aktivity (ako aj iné
,umelecké poiny*) povazuje za gy¢, za nieco nizke — knizné prepisy kritizuje vo filme Manhattan.
12 Preklad M. Kubus, dosial’ nepublikované.
http://slovniky.juls.savba.sk/?w=salmonela&s=exact&c=14c6&d=kssj4&d=psp&d=scs&d=sss&d=peciar&d=m
a&d=hssjV&d=obce&d=priezviska&d=un&d=locutio&ie=utf-8&oe=utf-8.
' http://www.quickbabynames.com/meaning-of-Sal.html.
' Preklad M. Kubus, dosial’ nepublikované.
1: http://sk.wikipedia.org/wiki/Plej%C3%A1dy.

Ibid.
'8 7 originalu To err is human — to float, divine, preklad M. Kubus, zatial’ nepublikované.
Z http://sk.wikipedia.org/wiki/Hathor

http://slovniky.juls.savba.sk/?w=endorf%C3%ADn&s=exact&c=h797 &d=kssj4&d=psp&d=scs&d=sss&d=peci
ar&d=mad&d=hssjV &d=obce&d=priezviska&d=un&d=locutio&ie=utf-8&oe=utf-8

I Diskutabilné — mozno povazovat' aj za implicitny motivator — z hlbsicho vyskumu diela W. Allena sa
dozvedame, ze Allen vzdy satirizoval nabozensky fanatizmus, sektarstvo. Vodkyia spominaného hnutia zrejme
nesie meno Oopallova (Sunstroke) aj preto, ze dostala upal, ¢o ju predurcuje k tomu, aby sa stala vodkynou
spominanej organizacie.

*? Preklad M. Kubug, dosial’ nepublikované.

* Hlaskovanie odzadu je bezpochyby velmi naro¢né a atraktivnost spominaného divadelného predstavenia
umocnuje aj fakt, ze hlaskovanie ako také je v pripade anglictiny naro¢né aj odpredu.

* http://en.wikipedia.org/wiki/Man_Ray.
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http://accurapid.com/journal/35propernames.htm
http://accurapid.com/journal/35propernames.htm

23 7 originalu A twenties memory, preklad M. Kubus, dosial’ nepublikované.

% http://en.wikipedia.org/wiki/Jack_Tworkov.

27 7 originalu Don’t drink the water, preklad M. Kubus, dosial’ nepublikované.

¥ Nazov hovori sam za seba a zaroveii psobi realne, ¢im vak v nijakom pripade nechceme robit’ reklamu.

%9 7 originalu Fine times: An oral memoir, preklad M. Kubus, dosial’ nepublikované.

3 Aj vtomto pripade ide o priezvisko, ktoré mozno povazovat za funkéné a netreba ho prekladat, ked’ze
reprezentuje dobre zndmu entitu anglofénnej kultary.

3! http://sk.wikipedia.org/wiki/The Star-Spangled Banner.

> http://sk. wikipedia.org/wiki/S%C4%BEub_vernosti.

> Am E informal things that are cheap and of bad quality, In: Macmillan English Dictionary.

¥V ére globalizacie je viak velmi pravdepodobné, Ze slovensky &itatel’ prisiel do styku s frazou made in +
nazov krajiny, v ktorej bol ten ktory tovar vyrobeny, preto existuje vysoka Sanca, ze vyraz bude vediet’ vyslovit
viac-menej spravne.
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Summary

The author of this paper entitled Problems with the translation of satirical significant proper
names in Woody Allen’s work focuses on the issue of proper names as found in the
contemporary fiction by Woody Allen, whose work the author has been dealing with. The
author has attempted to translate a number of Allen’s short-stories and essays and, therefore,
he puts forward several examples of proper names found in the works in question. He relies
on a number of theoretical papers and suggests his own translation solutions. Some names
mentioned in this paper are from Woody Allen’s book Side Effects which is now (at the time
when the paper was written) being edited to be ready for its first publications in the Slovak
language.
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TRANSLACNE UKONY — LEXIKALNE VKLADANIE A VYNECHANIE VYZNAMOV

Anita Hut’kova

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
anita.hutkova@umb.sk

0 Uvod

Predmetom nasej Studie bude opis a explikécia prekladatel'ského postupu lexikalneho
vkladania a vynechania vyznamov. V procese prekladu voli prekladatel spomedzi viacerych
moznosti, operacii, postupov a rieSeni. Vzhl'adom na fakt, Ze v translatologickej terminologii
sa pojmy operacia a prekladatel'ské postupy ustalili vd’aka ich zadefinovaniu napr. J. Levym,
J. 1. Reckerom a mnohymi d’al§imi teoretikmi i praktikmi prekladu, budeme pracovat
s pojmom translacny tUkon (t. 0.), ktory preberdame od madarskej translatologicky
K. Klaudyovej. Vkladanie a vynechanie vyznamov patri medzi lexikalne translacné ukony.

Priklady na ilustraciu cerpame z mad’arskej prozy 20. storoc€ia a jej prekladov do slovenciny.

1 Vkladanie vyznamov

Lexikalny tkon vkladania vyznamov stoji v dialektickom protiklade k vynechéavaniu,
pricom oba postupy su vysledkom realizovanej prekladatel'ske; koncepcie a dosledkom
rozdielnej tirovne kognitivnych znalosti &itatelov. Citatel'ské publikum povodného textu ma —
vzhl'adom na presupozi¢né prvenstvo u autora — vysSSie predpoklady pochopit’ text, ako
adresat prekladového textu, s ktorym autor origindlu nepocital. Tato uloha sa prestiva na
prekladatela, ktory v procese prekladu zvazuje ,,problematické miesta a nasledne voli medzi
vynechanim, vkladanim, zovSeobecnenim, opisom alebo analdégiou. Modzeme preto
konstatovat, Ze sledovany t. 0. nezédvisi od stavby jazykovych systémov konfrontovanych
jazykov, pre vyskum je teda irelevantny aj prekladatel'sky smer (v naSom pripade Mj—Sj
alebo Sj—Mj).

Do istej miery su uvedené t. 0. subjektivne, pretoze zavisia od rozhodnutia translatora,
resp. jeho prekladatel'skej stratégie. Zaroven vSak musime podotknut, Ze volba je
determinovana vedomostami o prijimajucom prostredi, ktoré predstavuju sekundarne, akési
vSeobecne zname, resp. nezname informacie o konkrétnych miestach, ndzvoch, znackach,
skratkach a 1. realiach.

Vkladanie vyznamov suvisi tiez s explicitnostou v preklade. Ide o vSeobecne znamy

fakt, Ze preklad je vzdy explicitnejsi ako original (porov.: napr. Zambor, 1983, s. 45 — 48).
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Explicitnost’ reprezentuje v preklade niekolko funkcii. Mame na mysli predovsetkym
vysvetlovaciu, informa¢ni a oboznamovaciu, sprostredkujiicu funkciu. Vo vicsine pripadov
sa uvedené funkcie prelinaju a st nositeI'mi novej kultirnej informécie.

Explicitnost’ sa v textoch prejavuje v diferentnych podobach. V umeleckych dielach sa
najcastejSie realizuje vo forme nendpadnych vsuviek. Tie maji zvacsa formu opornej
lexikalnej jednotky alebo slovného spojenia. Prekladatelia sa tradicne usiluju nerusit’
plynulost’ toku ¢itania, vzdjomnej komunikacie autora s Citatelom a preferuji minimalnu
postaCujucu informaciu. ZriedkavejSie vyuzivaju polovetné konstrukcie, ¢i celé vety.
V textoch neliterdrneho charakteru dominuju poznamky pod ciarou, za textom alebo sa
ponechéva jednotka v originali, za ktorou vzapéti nasleduje preklad v zatvorke (resp. naopak).
Vysvetlovanie v texte nazyvame intratextovou explikaciou, vysvetlovanie v poznamkovom
aparate (pod alebo za textom) definujeme ako extratextovu explikdciu. In¢ delenie explikacii
by sa mohlo opierat’ o zvolenu konotaciu, resp. referencny ramec. Napr. najcastejSie sa vklada
vSeobecné podstatné meno (hyperonymum), ktoré zarad’uje ,,neznamu‘ entitu do vSeobecne;j
triedy, skupiny slov a entit, ¢im ju spristupiiuje chapaniu Citatela. Zriedkavejsi je sposob
funkénej explikacie, ktora sa v preklade prejavuje vo forme relacie k opisovanej referencii.
Moéze sa napr. vyzdvihnat uzito€nost’, zloZenie alebo ind typické vlastnost’.

Klaudy vo svojej typologizécii uvazuje o jednotlivych podtypoch z aspektu charakteru
problematickej lexémy, my sa poklsime prezentovat' triedenie aj na zaklade vysSie
spomenutych kritérii. Dopiiame tieZ osobity typ vkladania (. 6), ktory nemozno zaradit’ ani k
»realidm®, ani k piatemu typu (ten poukazuje na odliSny charakter prvkov lexikéalnej roviny
jazykovych systémov.) Evidujeme ho ako sprievodny typ vkladania vyznamov, ktory sa
v umeleckej spisbe realizuje pomerne Casto a suvisi s kategdriou ,,esteti¢na®. Napriek tomu,
7e sa nedd presne vymedzit’ a roztriedit’ do podtypov, predstavuje v prekladovej proze jeden
z najzaujimavejSich momentov. Primarne sa spédja s rozSirenim vyznamu, resp. s opisnym
prekladom. Deje sa v mene obraznosti a expresivnosti.

(Co sa tyka jazykovych ,,odkazov* a slovnych hragiek, ktoré st prekladatelia nuteni z roznych
dovodov vynechat, pripadne na inom vhodnom mieste ,nahradit*; pri vkladani o filom

¢

neuvazujeme, pretoze prekladatel nemoze svojvolne ,,vylepSovat™ predlohu. S tymto typom
sa teda stretneme iba pri lexikdlnom vynechani vyznamov.)

Typy vkladania vyznamov podPa charakteru ,inopriestorovej“ lexémy: 1.
vysvetl'ovacia vsuvka pri nazvoch jedal, napojov a znackovych vyrobkov; 2. vysvetlovacia

vsuvka pri zemepisnych nazvoch; 3. vysvetlovacia vsuvka pri ndzvoch inStitucii; 4.
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vysvetl'ovacia vsuvka pri historickych reédliach; 5. vsuvka pri pomenovaniach niektorych casti

tela, 6. vkladanie vyznamov z aspektu kategorie ,,esteticna® v texte.

1.1 VysvetPovacia vsuvka pri nazvoch jedal, napojov a znackovych vyrobkov

- marhatokany (3, s. 95) — hovddzie mdso na sposob tokana (3.1, s. 80)

Ide ondzov jedla, ktoré sa prekladatel’ rozhodol vysvetlit opisnym spdsobom. Vyuziva
metddu intratextovej explikdcie, ktord sa prejavuje expanzivnostou formy a percepénou
zretelnost'ou sémantiky jednotlivych komponentov.

Csinos, Eau de Cologne — tdl szagos hadnagyocskak rendelkeztek. (3, s. 97)

Urasteni porucici, vonajuci parfumom Eau de Cologne, vydavali rozkazy. (3.1, s. §2)

Aj tento jav radime k intratextovej explikécii, prekladatel’ vysvetlil znacku pridanim
vSeobecného substantiva ,,parfém®.

...és masnap délben a fejét eziistcsajkdban tegyék asztalomra, irish-stew-ként elkészitve. (3, s.
166)

...na druhy den mi naservirovali na striebornej miske jeho hlavu pripravenu na spésob irish-

stew.* (3.1, 5. 142)

* [rske dusené mdso, baranina so zemiakmi na cibuli.

e

Z textu je zjavné, ze ide o druh jedla, avSak prekladatel sa rozhodol ,,poucit* svojich
Citatel'ov a zvolil extraexplika¢ny postup, jedlo vysvetluje pod textom. Tieto poznamky plnia
hlavne informacnu a kultirno-sprostredkovaciu funkciu.

Felhorpintettte feketéjeét (...) (3, s. 68) — Na dusok vypil ciernu kavu (...) (3.1, 5. 56)

Vacsora, bikavér, négy fekete, huszénot Mirjam. (3, s. 200)

Vecera, bikavér, Styri cierne kavy, dvadsatpdt miriamiek. (3.1, s. 171)

V oboch pripadoch dochadza k explikacii, v povodnom texte je len substantivizované
pridavné meno, v preklade sa doplnila ,,kava“.

Osobitne treba spomenut’ netradi¢né, ale v danom pripade rozumne rieSené vsuvky,
ktoré vo svojom preklade aplikovala R. Dedkova. Jadvigin vankasik ma podobu dennika
a okrem ,hlavného zapisovatel'a® (OndriSa Osztatniho), tam kde-tu nieco pripise i1 Jadviga
a syn Michal. Prekladatel’kine vysvetlivky sa tak ,,zamieSavaju“ do textu ako jeho imanentna
stCast, Citatel' ich vnima ako Michalove poznamky, neupozorfiujii na seba, aj Stylizécia
prislucha bilingvalnemu, mad’arsko-slovenskému prostrediu.

(...) s a Komlo Szalabol hozattam barna meg zold kontyaldavalokat is 20 iiveggel. (3, s. 6)
(...) a dal som doviest z Hotela 20 flias hnedého a zeleného podkontovnika*. (5.1, s. 8)
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Pod ciarou prekladatel’ka rafinovane vysvetluje, ze ,,u nds takto volaju sladku, lepkavu

pijatiku Zenam na cuckanie. *

(...) kenyeret piritott a kemencében (5, s. 12)
(...) v peci piekla Ziarenyicu * (5.1, s. 14)

Pod textom: Ked'si upiekli krajec chleba na hrianku, takto sa to volalo.

1.2 VysvetPovacia vsuvka pri zemepisnych nazvoch
Pri ndzvoch miest, pohori, riek, Statov a pod. sa na vysvetlenie vsuva vSeobecné podstatné
meno, ktoré¢ realiu blizsie uréuje. Nezriedka je v explicitnej alebo implicitnej forme sucastou

samotného textu, preto ho netreba dopliiat’. V nasej literatare sme nenasli vhodny priklad.

1.3 VysvetPovacia vsuvka pri nazvoch institdcii
(aj vSeobecne znamych restauracii, budov, spolkov a pod.)
Pirkadatkor az asszonyok mar a Kisbirtokosban kezdenek, abroszt teritenek (...) (3, s. 6)
Uz na briezdeni Zeny v Kisbirtokosi* zacnu chystat, prestierat obrusy (...). ((5.1, s. §)
* To je taky kulturny dom s divadelnou sdlou, kde byvali svadby, a ktory patril Kisbirtokos
Sovetségu, a to bol zas taky malogazdovsky spolok pre strednych a velkych gazdov.
Pod textom sa nachadza dlhSia poznamka, Stylizovana do vysvetlivky v denniku.

Tanyajuk felé tartottak, a New York kavéhazba. (3, s. 82)

Pobrali sa do svojho hlavného stanu, do kaviarne New York.* (3.1, s. 70)

*pod ciarou: Od roku 1954 znama pod nazvom Hungdria na Leninovej Okruznej, v byvalom
paldaci New York, ktory vrokoch 1892-94 postavila americka poistovacia spolocnost.
Najslavnejsia kaviaren umelcov, najmd literdatov v Budapesti.

Takéto mimotextové prekladatel’ské rieSenie je v sledovanom diele zriedkavé. Prekladatel’ sa
¢itatel'ovi rozhodol ponuknut’ viac informacii, ktoré nie st nevyhnutné pre porozumenie, ale
obohacuju informa¢ny potencial percipienta. Extratextovd explikacia plni primérne
informacnu a kultirno-sprostredkovaciu tlohu.

Tudja mit, a Glasgow tetotorndacan. (3, s. 232)

Viete co, na terase restauracie Glasgow. (3.1, s. 200)

Preklad je rozSireny o vSeobecné substantivum ,,reStauracia“ a opét’ sprostredkuva ¢itatelom
novu informéciu, ktora je potrebna k porozumeniu textu (metdda intratextovej explikacie).
Egynegyed haromra jart, mikor benyitottam a Torpédo kulontermébe. (3, s. 171)

Bolo takmer stvrt na tri, ked’ som vstupil do bocnej miestnosti_kaviarne Torpédo. (3.1, s. 147)
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Slovensky percipient by vlastné meno ,, Torpédo* nedokéazal deSifrovat’ s jeho referencnym
potencidlom. Prekladatel’ vsunul do textu vSeobecné podstatné meno ,,kaviaren®, ¢im zaroven
sprostredkoval svojim citatelom novll informaciu.

Aj tu vyuzil prekladatel’ vnutrotextovu, nerusivu explikaciu.

...karonfogva sétaltak a Germania folyosojan... (3, s. 191)

... Spaciruju sa zaveseni do seba po chodbdch vzdelavacieho spolku Germania... (3.1, s. 164)

Prekladatel’ predpokladal, ze adresat nebude disponovat’ dostatocnymi znalostami a ndzov
vysvetl'uje pomocou vseobecného slovného spojenia (vzdelavaci spolok) priamo v texte.
...betort a Germania csarnokaiba. (3, s. 192) - ...vtrhla do priestorov spolku Germania. (3.1,
s. 164)

Nasledne sa nemusi pouzit’ celé spojenie ,,vzdelavaci spolok®, pretoze Citatel uz potrebnu

informdaciu dostal. Dokonca v d’alSich riadkoch prekladatel’ pri ,,Germénii* definitivne upusta

od vysvetl'ovania, t. j. vkladania vyznamov.

1.4 VysvetPovacia vsuvka pri historickych realiach
(Doplitame: nazvy uzemnospravneho &lenenia, &asti odevov typickych pre isté vyvinové
obdobie, nazvy umeleckych diel — hudobnych, vytvarnych, literarnych, ktoré v istom obdobi
patrili k vSeobecne zndmym a Casto spominanym, resp. citovanym sucastiam kultirneho
zivota isté¢ho néaroda a pod.)
Délutan tehat mar be lesz fogva az uj, boriiléses nagyatadiba, a kicsibe, abba iilliink mi (...).
(5,s.8)
Popoludni uz bude zapriahnuté do nagyatidiho* s kozenymi sediskami, v malom sa budeme
viezt my (...). (5.1, s. 10)
Pod textom je ,Stylizované vysvetlenie®, ktoré akoby pisal jeden z jeho ,,autorov* (sdm
Ondri3 alebo jeho syn Michal). Hat ktohovie? Ze ¢i preto volajii ten hintov, lebo ho robili
v Nagyatade, alebo Ze ¢i dostal svoje pomenovanie po malorolnickom politikovi Nagyatadim?
Anyam szilvalekvart foz a kiskonyhdaban. (5, s. 265)
Matka vari v pitvorcsoku* slivkovy lekvar. (5.1, s. 275)
* U nas takto po slovensky volali kuchynku v zadnom staveni, takze aj apuso tak pise. Kedysi
v hospodarskych staveniach na dvore byvalo sluzobnictvo, a mali tam izbu s kuchynkou
(,,chizku* aj ,, pitvorcsok“).
R. Deédkova voli svojsky typ vysvetl'ovania a vsuvky v podobe dlhych rozvitych viet uvadza
pod textom vo forme poznamok. Stavaju sa tak sti€astou diela a Citatel’ s nimi pracuje ako so

»skutoénymi‘ odkazmi, ktorych je v denniku mnoho.
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...vett nekem kis fejér gubat (2, s. 39) - ... kupili mi za nu kabanku, biely barani koZustek (2.1,
s. 42)

Vysvetlovacia vsuvka ma opisny charakter av texte pdsobi prirodzene. V Slovniku
slovenského jazyka ndjdeme gubu — vo vyzname kabat z hrubého stkna, ale aj kabaiiu,
kabanicu ¢i kabanku ako ¢ast’ 'udového odevu, vrchny zimny kabat z domaceho sukna. Ani
jeden z vyrazov nepatri do sti¢asnej zivej slovenciny. V uvedenom priklade sa ¢ast’ odevu ako
nositela kultirnej ,,0sobitosti* prekryva s ¢asovou vzdialenostou, pretoze aj slovensky vyraz
,kabanka“ je archaicky. Tendenciu k modernizacii predstavuje doplnena explikacia — barani
kozustek.

Egy juliusi reggel épp a Ludwigshohére indultam, az ottani kilatotoronyhoz, s épp a Luisen-

Platzon haladtam at a vidam didaktarsaimmal, katonds lépésben, a Wacht am Rhein-t s egyéb

vérpezsdeto hazafias dalokat énekelve, ... (3, s. 195)
Visté julové rano som sa poberal na Ludwigshohe, na tamojsiu rozhladnu, a prave som
vojenskym krokom prechdadzal so svojimi veselymi spolocnikmi po Luisinom ndmesti,

spievajuc Wacht am Rhein* a iné rezké vojenské piesne, ... (3.1, s. 167)

* Strdaz na Ryne (Nem.)
Ak sa prekladatel' rozhodol ponechat’ ndzov piesne, ide pravdepodobne o dobovo znamu
vojensku piesen, ktorej doslovny preklad uvaddza pod textom (extratextova explikécia).

Doplneny vyznam nema vysvetl'ujici, ale informacny a sprostredkujuci charakter.

(...) beletemetkezett a Corriere della Sera lepeddjébe. (3, s. 68) — pohruzil sa do platu novin
Corriere della Sera (...) (3.1, s. 57).

Preklad mozno zaradit’ k intraexplikacnym spdsobom, pretoze vysvetlenie (nova informacia
pre Citatel'a) v podobe slova ,,noviny* sa nebadane udialo v ramci textu.

-a csongrddi asszony (3, s. 88) — ista Congradanka™ (3.1, s. 75)

* Csongrad — Zupa na juhu Slovenska.
Informacia pod textom nie je nevyhnutna pre porozumenie textu, ale prekladatel’ sa rozhodol
podrobnejSie informovat’ svojho Citatela. Preklad tak opét plni kultarno-sprostredkovaciu

a aj informac¢nu funkciu.

crer

Kanicky nahlas recitoval z dramy Tragédia cloveka. (3.1, s. 77)

Zname literarne dielo sa do prekladu dostava v intraexplikacnej transpozicii, priCom je

rozsireny o vysvetlovaciu vsuvku, ,,drdmu‘ a nazov je prelozeny do slovenciny (CJ).
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1.5 Vsuvka pri pomenovaniach niektorych casti tela
Tento podtyp predstavuje osobitni skupinu, pretoze suvisi sredundanciou vyrazov
v niektorych jazykoch a istym spésobom v nej ide aj o odliSnti mieru spajatelnosti (kolokéacie)
vyznamov. Je sucastou t. U. vkladania vyznamov, ale nie je len zélezitostou prekladatel'ovho
rozhodnutia, ale aj dosledkom sémanticko-lexikélnej stavby cielového jazyka. V mad’arsko-
slovenskych prekladoch predstavuje okrajovy jav. Ani v slovenine ani v madarCine
nemusime uvadzat’ niektoré lexémy, ktoré su implicitne obsiahnuté v slovese. Napriklad, ked’
kyvame odchadzajucej osobe, spravidla to robime rukou. V niektorych jazykoch je vsak
potrebné explicitne uviest, ¢im kyvame. V slovencine by iSlo o duplicitnt, redundantna
informaciu.
Baratsagosan biccentett, s a szobajaba vonult. (6, s. 21)
Pozdravil priatel'skym pokyvnutim hlavy a odisiel do svojej izby. (6, s. 22)
Szemhéjai sulyosan lezarultak. (3, s. 54) - Viecka jej tazko padli na oci. (3.1, s. 44)
Sentencia nepredstavuje ukazkovy typ, pretoZze v mad’ar¢ine su kompozitom vyjadrené ,,0¢né
viecka®, ateda nemusi byt pritomné slovo ,,0¢i“. Aj v slovenfine vSak mame moznost
vyjadrit’ obraz inym sposobom, napr. ,,viecka sa jej prudko/tazko zavreli/privreli®, kde taktiez

nie je nutné uvadzat’ ,,0¢1".

1.6 Vkladanie vyznamov z aspektu kategorie ,,esteticna“ v texte

Samostatntl skupinu vkladani predstavuju uz spominané obrazné vsuvky, ktorymi prekladatel
,»rozsiruje* a zdanlivo ,,vylepSuje” povodny text. Z hl'adiska kategorizacie ich nemoZno
zaradit’ ani do jedného z predchadzajucich typov, nemozno presne opisat’ ani dovody, ktoré
prekladatela k rozSireniu viedli. Zjavne 1ide o Stylistickii zalezitost, ktorou sme sa
podrobnejsie zaoberali pri sledovani Mikovho ponatia Stylu ajeho realizécie v procese
prekladania (porov. napr. Hutkova 2007). Na ilustrdciu preto uvddzame len niekolko
prikladov bez komentara, podc¢iarknuté slovné spojenia sa v povodnej sentencii nenachadzaju.
(...) semmitlen maradtam. (2, s. 12)

(...)zostal som chudobny ako kostolna mys. (2.1, s. 14)

Latszott rajtuk, hogy nem dolgoztak ezek soha életiikbe (...). (2, s. 27)

Bolo na nich na prvy pohlad vidno, Ze nikdy v Zivote nepracovali. (2.1, s. 30)

Par lépésnyire aztan megallapodott a kozeli bodeénal, ahol mézzel kevert vizet arultak, ott
leszurt egy rézpénzt s hosszan sziircsélte az idito italt. (1, s. 9)
Po niekolkych krokoch zastal pri nedalekej budke, kde predavali vodu zmiesanu s medom,

polozil na pult medendk a zdlhavo stkal osviezujiici ndpoj. (1.1, s. 7)
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De osztan az emberiil vén roggyant lesz. (2, s. 14)

Lenze clovek ostarne — a stary clovek hotovda opica! (2.1, s. 17)

Jaj, mikor megolelhettem. (2, s. 81)
Ach, to blazenstvo, ked’ som ju mohol objat! (2.1, s. 83)

Nemes ember vot. (2, s. 33)
Hm, kamarat, urodzeny clovek to bol. (2.1, s. 36)

Mikor szombaton vagyunk, azt mondja: (...) (2, s. 42)
A ked’ prisla sobota, z cista jasna sa ma opytal: (...)(2.1, s. 45)
Meg is szerettiik egymast (...)(2, s. 44)

S tou Zsuzsikou sme sa velmi racili (...)(2.1, s. 47)

Ez olyan vot, ez a jany, (...)(2, s. 84)

Nuz take dievca bola ta_Piros, (...)(2.1, s. 86)

Délelot tizenegykor fiirodni késziilt. (3, s. 204)

Predpoludnim o jedendastej sa_Esti mienil okupat. (3,1. s. 175)

2 Lexikalne vynechanie vyznamov

Lexikéalne vynechanie vyznamov — podobne ako vkladanie — stvisi s rozdielnymi
znalostami u percipientov povodného diela a u Citatelov (v Case 1 priestore vzdialeného)
prekladu. Méame na mysli priestorovi a ¢asovu vzdialenost’, ktoré sa v textoch prejavuja
v podobe roznych typov ,,odkazov*. Nazvy typickych jedal, napojov, znakovej kozmetiky,
hodiniek, nabytku a i. tovarov a sluzieb, ¢i mestskych casti, kin, kniznic a pod. predstavuju
pre prekladatela situaciu, ktori s ohladom na citatela moZe rieSit’ niekolkymi spdsobmi.
Jednym z nich je aj vynechanie, ktoré sa Casto spdja s generalizaciou pojmu, t. j. nahradenim
konkrétneho mena apelativom. Ddvodov na vynechanie moze byt niekolko, a translator
spravidla kond obozretne. Vynechané lexémy by totiZ nemali byt nositeI'mi dramaturgicke;j
(resp. kompozicnej), ilustracnej (navodenie atmosféry), informacnej a/alebo kultiirno-
sprostredkovacej funkcie (porov.: Klaudy, 1999b, s. 98 — 99). Problematike vynechavania
vyznamov, ¢i vacsSich lexikalnych jednotiek — ako Specifickému typu neutralizacie sa v teorii
tlmocenia podrobne venovala napr. Bohusova (2009).

Svoju rolu zohrédva aj tradicia v prijimani niektorych konkrétnych nazvov redlii.
Znamy londynsky Tower Bridge by v doslovnom preklade stratil kolorit, a stal by sa iba
,»obyCajnym* mestskym mostom. Okrem toho, aj slovenska verejnost’ ho poznéd pod tymto
nazvom. Naopak, iné nazvy zbytocne rozptylia Citatelovu pozornost. Treba podotknut’, ze

vzhladom na historickil i priestorovil blizkost oboch narodov je databaza prikladov
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skromnejSia ako pri konfrontacii so ,,vzdialenejSimi“ krajinami, ich redliami, zvyklost'ami
a vobec kultirou.

Klaudy vymedzuje az osem typov lexikdlneho vynechdvania: 1. vynechanie nazvov
jedal, napojov a znaciek tovaru; 2. vynechanie sekundarnych apelativizovanych adjektiv; 3.
vynechanie nazvov mestskych Casti, ulic, institucii; 4. vynechanie osloveni a zdvorilostnych
formuliek; 5. vynechanie historickych redlii; 6. vynechanie inych (roznych) realii; 7.
vynechanie jazykovych odkazov (aluzii) a slovnych hraciek; 8. vynechanie pomenovani
niektorych casti tela. Stratifikaciu rozSirujeme o typ vynechania vyznamov z hl'adiska

kategorie ,,estetiCna‘“ .

2.1 Vynechanie nazvov jedal, napojov a znaciek tovaru

Prekladatelia vo vSeobecnosti neradi vynechavaju nejaky vyznam. V pramenoch,
z ktorych cerpame priklady, su takéto javy vyslovene ojedinelé. Dokonca aj v pripade, ze ide
o zastaralé, rusSivé alebo tazko zrozumitené pomenovania, prekladatelia nazvy radsej

ponechaju, resp. ich na mieste vysvetl'uju. Priklady preto uvadzame poskromne.

(...) Gyurkovics atjétt megnézni, hogy szuperal a Hoffer Schranz nagylendkerekes morzsolonk
(Apovkdam utolso beszerzése), hogy vegyen-e 6 is. (3, s. 95)
(...) Gyurkovics sa prisiel vyzvedat, ako sluzi nas morzolov s velkym zotrvacnikovym kolesom

(posledna Apikova kupa), ¢i sa i jemu odda taky kupit. (5.1, s. 101)

... harom napig egyfolytaban bort, sért inni és_térkolypdlinkat is, vizespoharbdl, ... (3, s. 148)
... tri dni bez prestavky pit vino, pivo aj pdlenku z pohdra na vodu... (3.1, s. 128)
Ide o istti formu generalizacie, v preklade je vSeobecné pomenovanie ,,palenka“, hoci by ho

vhodne suplovala aj terkelica z originalu.

2.2 Vynechanie sekundarnych apelativizovanych adjektiv

Mame na mysli privlastky typu pariZsky Salat, oravska slanina, bystrické slivky,
francuzske zemiaky atd’. Prekladatelia ich mézu vynechat’, ked’ze inopriestorovy Citatel nevie,
¢im sa odliSuje parizsky Salat od inych Salatov, preco je oravska slanina oravskou, ¢im su
zname bystrické slivky apod. V sledovanych prozach sme vSak vynechania tohto typu

nenasli. Prekladatelia uprednostiiujii ponechavanie a vysvetlenie neznamej redlie.

2.3 Vynechanie nazvov mestskych casti, ulic, inStitucii
(...) s a Komlo Szalabol hozattam barna meg zold kontyaldvalokat is 20 tiveggel. (3, s. 6)
(...) a dal som doviest z Hotela 20 flias hnedého a zeleného podkontovnika. (5.1, s. 8)
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Vynechanie nazvu hotela.

(...) és hogy milyen heves féltés szokott belem, ha a Duna-parti Corson Apdcskammal
egymdsba karoltak, én pedig kovetvéen oket sotéten dultam-fultam. (3, s. 28)

(...) a aka Ziarlivost sa ma zmocnovala, ked' sa na brehu Dunaja s Apikom do seba zavesili
a ja som zachmureny, oduty a dotknuty kracal za nimi sam. (5.1, s. 31)

Konkrétny nazov je nahradeny opisnym sposobom, ale dobovo prizna¢né slovo korzo je

vynechané.

2.4 Vynechanie osloveni a zdvorilostnych formuliek
Nagyot néz ram a tekintetes ur. (2, s. 65)
Vygulil na mna oci. (2.1, s. 71)
Problém hierarchie, oslovovania, titulovania a pod. nie je pre konfrontované jazyky typicky,
aj vzhl'adom na ich spolo¢nt historiu a zemepisntl blizkost. Vasa jasnost’, Jeho urodzenost’,
pan velkomozny, ponizeny sluha, pani richtarka, osvietené panstvo atd. maji bohaté
synonyma v oboch jazykoch. Prekladatelia ich nemusia vynechavat’.
Patria sem aj vynechania suvisiace s tvorbou Zenskych mien, ktoré patria aj k t. . lexikalneho
premiestnenia.

Tot Lajosnét, sziiletett Balog Mariskdt a hozzatartozoi varjak a feérfiillemhely elott! (6, s. 64)

Marisku Totovu, rodenu Balogovu caka rodina pred panskou toaletou! (6.1, s. 58)

V preklade bola vynechand informécia o krstnom mene jej manzela, Lajosa.

Végre bejott az oreg tiszeteletes is, Csordas tiszeteletes, aki man vagy hetven esztendds volt.

(2, 5. 80)

Nakoniec prisiel aj dostojny pan Csordas, ktory mal uz zo sedemdesiat rokov. (2.1, s. 82)

Vynechanie sa mozZe udiat’ aj v dosledku nadbyto¢nosti, duplikacie istej informéacie.

2.5 Vynechanie historickych realii

Situacia pri historickych redliach je podobnd ako pri osloveniach. NavySe si
prekladatelia ¢asto povazuju za povinnost’ odovzdavat’ aj historizmy ¢i archaizmy, pretoZe tie
patria bud’ k idiostylu autora, viazu sa k nejakej postave, alebo su jednoducho nositel'mi
informdcie, ktorti sa prekladatel rozhodne pretlmocit. Jav je ojedinely. Nezriedka je
vynechanie istej historickej reédlie substituované inou, z cielového prostredia. Preto ho,
domnievame sa, nemozno hodnotit’ ako vynechanie, ale ako substiticiu.
Harmincket korona, harminchat fillér. (2, s. 231)
Tridsatdva korun, tridsatsest halierov. (2.1, s. 226)
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A Fiiggetlen Magyarorszagba. (3, 5.80)
Do Nezavislého Madarska. (3. 1, s. 67)

Nazov novin ako konkrétnej realie je s oh'adom na slovenského Citatel’a prelozeny.

2.6 Vynechanie inych (réznych) realii
Ekkor a paszomantos sapkak — nem lathato vezényszora — leroppentek a jol fesiilt fejekrol. (3,
s. 159)

Na necujny povel zleteli ciapky zo starostlivo ucesanych hlav. (3.1, s. 137)
Blizsia Specifikacia ¢iapky bola vynechana.

Klaudy tiez upozoriiuje, ze by sa ziadalo vyclenit’ tzv. mestské realie, lebo mesta maja
svoje Specifika, napr. rozne druhy prestupovych, jednordzovych a celodennych, prenosnych
1 neprenosnych listkov, ktoré v niektorych krajindch vobec nepoznaju.

Podrla naSich zisteni tento typ vynechania nie je pre sledovany smer prekladu (a pre kultary,

ktoré su si historicky i geograficky blizke) charakteristicky.

2.7 Vynechanie jazykovych odkazov (alizii) a slovnych hraciek
Nie vzdy sa prekladatel’'ovi podari odovzdat’ ,,jazykové hry* pdvodného jazyka. Ak mu
cielovy jazyk neposkytuje prileZitost’ na zvukové, sémantické a in¢ efekty, musi sa uspokojit’
s vynechanim, pripadne tak urobit’ na inom mieste v texte, ktoré mu takito moznost’ pontikne.
Major Varré v Orkényovej hre Tétovei ledabolo rozprava iledabolo pociva. Po
prichode k svojim hostitel'om zdvorilo hovori:
- Nem is hittem volna, hogy mar ekkora a kedves lanya! (Co si domdci vysvetluje nespravne,
pretoze jedol cesnak.) Zdalo sa mu, ze rozumel:
- Csak azt szeretném tudni, kinek ilyen biidos a szaja! (6, s. 12)
- Nebol by som si ani pomyslel, Ze vasa dcéra je uz taka velka!
- Rad by som vedel komu tak smrdi z ust! (6.1, s. 14 a 15)
Druhé cast’ pévodnych (mad’arskych) sentencii sa rymuje a rytmicky prekryva, v preklade sa

k119

slovna hracka straca. Uvedené dve vety sa v slovencine ,,pomylit* nedajq.

Sledovany t. 0. sa tyka aj jazykovej charakteristiky postav. Ak ma dand postava v diele
dostatok ,,priestoru“ avela replik, prekladatel disponuje dostatkom vyraziva a modze
kompenzovat. O celkovej prestavbe (rekonstrukcii) mézeme uvazovat’ vtedy, ked’ ma postava
len malo moZnosti na verbalnu sebaprezentaciu a prekladatel musi konat’ rychlo a razne.

Vynechanie sa deje v krajnych pripadoch, ked autor prezentuje svoju postavu zvukovym
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prepisom jej vyslovnosti, dialektu. Spravidla ide o kratku charakteristiku (porov.: Klaudy,
19990, s. 95).

V analyzovanych dielach sme takéto pripady vynechévania nenasli.

2.8 Iné vynechanie vyznamov z hl’adiska kategorie ,,esteticna* v texte

V ramci tohto typu lexikdlneho vynechania vycleiiujeme aj samostatni kategoriu,
ktord nie je dosledkom ,,nemoznosti“ prekladu pre rozdielne dispozicie jazykov, netyka sa
kalamburov ani inych prekladatel'skych ,,orieskov®, ale napriek tomu je sucastou estetickej
dimenzie textu atyka sa niektorych vyrazovych kategorii. Nepatri preto ani do ostatnych
prezentovanych typov sledovaného t. 0. Deje sa zvdcSa na urovni slova, resp. slovného
spojenia a predstavuje osobity jav. Vzhladom na fakt, Ze preklad je expresivnejSim
a explicitnejSim variantom povodného textu, priklady st ojedinelé. ReprezentativnejSim
a charakteristickejSim je opacny t. 0. — lexikdlne vkladanie. Oba pripady sa viazu na
prekladatel'skit  koncepciu, =z hladiska prekladatel'ského rieSenia su subjektivnejSie
a argumentacne sanedaji dostatocne zdovodnit na malom priestore vety. Suvisia
s interpretaciou a Stylovou charakteristikou diela, ako aj sjeho vyrazovym potencidlom
a prekladatelovou stratégiou pri jej ,,odovzdavani“. Ziada sa interpreticia vicsieho celku
(podobne ako pri analyze jednotlivych vyrazovych kategorii).
Joo Gyorgy elmondja réviden, diohéjban az egész életét. (2, s. 11)
(...) v ktorom Gyorgy Joo v kratkosti rozpovie cely svoj Zivot. (2.1, s. 13 )
Vynechané: ,,v orechovej Skrupine*.

Mar uszott a kendere, ugy cserepcsépba. (2, s. 24)

A konope jej uz plavali. (2.1, s. 26)
Eszreveszi eccer ez a kisjany, ez az Erzsi, hogy én nem iitet tancoltatom, hanem Piroskanak

heccelodok vele. (2, s. 73)

Zbadala, Ze netancujem s nou, aby som ju vykrutil, ale aby som fniou len Pirosku podkusoval.
(2.1,5.75)

Vynechana apozicia (hovorovy §tyl) — toto dievca, ,,tato Erza“.

(...) egy napsugaras, csak kissé szeles novemberi délutanon bucsut mondott a vilagnak. (4, s.
337)

(...) ked sa v isté, takmer bezveterné novembrové popoludnie rozlucil so svetom. (4.1, s. 101)
Vynechané slovo vykresl'uje povodny obraz ,,slne¢né¢ho®... popoludnia.

Apro lampajuk, mint az _erdo elatkozott kastelyanak tavoli vilaga, fénylett a nagy padlds

barna, nedves homalyaban. (4, s. 388)
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Do hnedého, vihkého polosera velkej povaly im ako vzdialené svetlo prekliateho zamku
svietila lampocka. (4.1, s. 103)

Chyba vSeobecné substantivum les, ktoré v madarskej verzii stupfiuje tajomnost a
straSidelnost’.

Hej, nagyjoisten, mondom tizenhat forint tizennyolc krajcar. (2, s. 231)

Ach, boze dobrotivy, Sestnast forintov osemndst grajciarov. (2.1, s. 226)

Vynechané sloveso, veta je eliptickd, po formalnej stranke je preklad expresivne;jsi.

Cipoje, ruhaja zokogott. (3, s. 206) Vynechana celd veta (doslovne: Topanky, Saty jej
vzlykali), pravdepodobne ,,vypadla“ vydavatelovi.

2.9 Vynechanie nazvov niektorych ¢asti tela

Ide o tzv. lexikalnu redundanciu.
Jednym z detailov tvare je nos (orr). V preklade sa realizoval translacny ukon lexikalneho
vynechania (redukcie) a spajania vyznamov. Druhy z menovanych ukonov sa mohol pouzit
preto, lebo v slovencine uz samotné sloveso vyjadruje ,,cim“ smrkala. Spomenutie nosa by
bola nadbyto¢né informécia.
Az asszony trombitdlva filjta az orrdt... (3, s. 206) — Zena sa hlasno vysmrkala ... (3.1, 5. 177)
Leverte a ldbdrdl. (1, s. 180) - Premohla ho. (1.1, s. 141)
Doslovne: zhodila ho zndéh. ,,Nohy* st vynechan¢, pretoze prekladatel nahradil ustalené
spojenie sémantickym ekvivalentom.
V nasledujiicom priklade sa vynechava duplicitné ¢islovka vo vyzname ,,obe* ruky.
Totnénak és Agikanak tele volt a két keze munkaval. (6, s. 19)
Mariska i Agika mali piné ruky prdce. (6.1, s. 20)

Podl'a naSich zisteni sa najcastejSie vynechdvaju realie, ktoré v texte nie si nosite'mi
dramaturgickej funkcie. Zistili sme tiez, Ze t. 0. lexikadlneho vynechania sa v textoch

umeleckej proveniencie realizuje zriedkavo.

3 Zavery

Zaverom mdzeme konstatovat’, ze vkladanie vyznamov sa v prekladovom procese deje
CastejSie ako lexikdlne vynechanie. V stvislosti s lexikdlnym vkladanim dominuje
v literd&rnom texte intratextova explikacia, hoci napr. preklady K. Wlachovského a
R. Deédkovej vykazuji zvysSeny koeficient extratextovej explikacie. K. Wlachovsky vo svojej
prekladatel'skej koncepcii zjavne vnima tUlohu prekladatela aj ako kultirneho

sprostredkovatel'a. Dedkovej Jadvigin vankusik zase formalne poskytuje priestor na
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mimotextové vsuvky. Akousi ,.kamufldzou® sa tak nevtieravym spdsobom dostavaji az
k Citatel'ovi, ktory ich apercipuje ako poznamky pisatel’a dennika.

Z formélneho hl'adiska sa vkladanie vyznamov realizuje najcastejSie na trovni slova
so vSeobecnym vyznamom. V mensSej miere su zastipené slovné spojenia, okrajovy sposob
predstavuju polovetné a vetné konstrukcie. Vynimkou je uz spominany dennik, kde sa temer
vyhradne uplatituje iba mimotextova vetna forma explikacie.

Zisten¢ zavery sa vztahuju predovSetkym na preklad redlii asnimi spojeného
vysvetl'ovania. Samostatny typ suvisiaci s explicitnej$im vyjadrovanim casti tela v niektorych
jazykoch je pri sledovani prekladov z mad’ar¢iny do slovenciny okrajovym javom. Osobitne
sme vyclenili lexikalne vkladania, ktoré sa odohravaji na platforme estetickej kategorie textu
a ktoré st nositeImi obraznosti a explicitnosti v preklade. Vzhladom na ich Specificky

charakter sme im venovali osobitné Studie.

Literatara

BOHUSOVA, Z.. Neutralizicia ako kognitivna stratégia v transkultiirnej komunikdcii.
Lingvistické analogie. Banska Bystrica : DALI-BB, 2009.

HUTKOVA, A.: Mikova vyrazovi koncepcia §tylu z aspektu teérie a praxe umeleckého
prekladu. In: Translatologica Ostraviensia II. Sbornik z konference ,,Den s ptrekladem,
Ostrava, 2007, s. 64 — 70.

KLAUDY, K.. Awdltisi miiveletek a forditdsban. Kisérleti jegyzet. Budapest
Kiilkereskedelmi Foiskola, 1991.

KLAUDY, K.: Bevezetés a forditas elméletébe. 4. rozSirené¢ vydanie Budapest : Scholastica,
1999a.

KLAUDY, K.: Bevezetés a forditas gyakorlataba. 2. opravené vydanie Budapest
Scholastica, 1999b.

LEVY, I.: Ceské theorie prekladu. Praha : Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby
auméni, 1957.

LEVY, J.: Uméni prekladu. Praha : Ceskoslovensky spisovatel’, 1963.

RECKER, I. L: 4 torvényszerii megfelelések elméletének alapjai. Prelozil Z. Lengyel. In: Bart
[. — Klaudy, K. (ed.): A forditds tudoménya. Valogatis a forditaselmélet irodalmabol.
Budapest : Tankonyvkiado, 1986, s. 200 — 217.

SUSA, I. — PRANDO, P.: Preklad ako ndstroj kultirnej a jazykovej interakcie. In: TOP
(Tlumoceni-pteklad), XX, 91/2009. Praha : Jednota tlumoc¢nikt a ptekladateld.

ZAMBOR, J.: Od prepisu k esteticky plnohodnotnému umeleckému prekladu. In: Romboid,
18, 7/1983, s. 45 — 48.

Pramene

CSATH, G.: Matkovrazda. Prelozil Karol Wlachovsky v roku 1987. 2. vyd. Bratislava :
Kalligram, 2000. (4.1)

CSATH, G.: Ismeretlen hazban. 1. kotet — novellak, dramak, jelenetek. Ujvidék : Forum
konyvkiado, 1977. (4)

KOSZTOLANYI, D.: Esti Kornél. Budapest : Magyar kényvklub, 2002. (3)

104



KOSZTOLANYI, D.: Vecerné romance. Prelozil Karol Wlachovsky. Bratislava : Tatran,
1983. (3.1)

KOSZTOLANYTI, D.: Nero, a véres koltd. Bratislava : Madach konyvkiado, 1968. (1)
KOSZTOLANYIL, D.: Krvavy bdsnik Nero. Prelozila Gabriela Hanakova. Bratislava :
Slovensky spisovatel, 1984. (1.1)

MORICZ, Zs.: A boldog ember. Budapest : Szépirodalmi kényvkiadé, 1974. (2)

MORICZ, Zs.: Stastny clovek. Prelozila Hana Ponicka. Bratislava : Tatran, 1967. (2.1)
ORKENY, L: Té6ték. Szentendre : Poulart fiizetek, Didk és Hazikonyvtar, 2000. (6)
ORKENY, 1.: Macacia hra. Tétovci. Prekl. K. Wlachovsky a J. Petro. Bratislava : Smena,
1997. (6.1)

ZAVADA, P.: Jadviga pdrndja. Naplé. Budapest : Magvetd, 1997. (5)

ZAVADA, P.: Jadvigin vankisik. Dennik. Prelozila Renata Deakova. Bratislava : Kalligram,
spol. sr. 0., 1999. (5.1)

Summary

The subject of our paper - Translation operations — lexical insertion and elision of meanings —
is the description and explication of the translation practice of lexical insertion and elision of
meanings that pertain to lexical translation operations (K. Klauda’s term). Illustrative
examples are taken from Hungarian fiction of the 20th century and its translations into
Slovak.

In the paper we analyse individual types of insertion and elision of meanings, the reasons,
methods and various functions they fulfil. We have observed that in the process of translation
meaning insertion occurs more frequently than lexical elision. In relation to lexical insertion,
intratext explication dominates the literary text. As for the formal aspect, meaning insertion is
mostly performed at the level of a word with general meaning. Collocations are less common
to be found, finite and non-finite clauses even marginal.
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CHARAKTER A FUNKCIA OBRAZOV PRiRODY V ROZPRAVKACH

M. J. SALTYKOVA-SCEDRINA
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masiarova@fphil.uniba.sk

Rozpravky Saltykova-S¢edrina sa vyznaGuji sujetovou pestrostou a kompoziénou
roznorodostou i castym vyuzivanim irénie, hyperboly, grotesknosti, fantastickosti C¢i
kontrastu ako prostriedkov a postupov, pomocou ktorych autor prehlbuje a umocniuje ich
satiricky charakter. Saltykov-S&edrin sa nesnazi prisposobit’ svoje rozpravky tradiénej forme
a zanru 'udovej slovesnosti. Ich vystavba je zaloZzend na originalnom spajani prvkov lI'udovej
rozpravkovej tradicie s individudlnym umeleckym koédom a origindlnym idiolektom
spisovatel’a.

Obrazy prirody st jednym z dokazov toho, ako Saltykov-Sé¢edrin autorsky adaptuje
tradi¢ny zaner I'udovej rozpravky, ako narusa jeho zakonitosti, ako rozbija isty schematizmus
tejto zanrovej Struktiry a zaroven vyuziva intertextualne konotacie pri konstituovani vlastnej
satirickej autorskej ,,rozpravky“. Opisy prirodnych scenérii sa v tomto zanri ludovej
slovesnosti takmer nevyskytujli, pretoZze v rozpravkach sa doraz kladie predovSetkym na
naraciu, na dynamické napredovanie sujetu. TradiCny Zaner rozpravky sa vyhyba
mimosujetovym elementom, ako si napriklad opisy ativahy, ktoré by spomalovali dej.
Pozornost’ sa upriamuje na vynimocnost’ postav a neobycajné situdcie, ktoré musia riesit.
Saltykov-S¢edrin viak do svojich rozpravok neraz vnasa vyrazné mimosujetové elementy. S
opismi prirody, ktoré k nim nesporne patria, sa stretdvame v jeho rozpravkach Baran, ktory
nemohol precitnit, Vianocnd rozpravka, Obetavy zajac, Havran prosebnik, CiZikovo
trapenie, Konik a Kristova noc. Saltykov-Séedrin prostrednictvom prirodnych obrazov
navodzuje Specificku atmosféru, ktord vo vécsine pripadov predznamenava sujetové zvraty,
pripadne indikuje akysi prelomovy moment v osude postavy alebo dokresl'uje jej psychicky ¢i
fyzicky stav. Pozrime sa teda blizSie na jednotlivé obrazy prirody v uvedenych rozpravkach
z hladiska ich charakteru a funkcie.

V rozpravkach Baran, ktory nemohol precitnut a Vianocna rozpravka sa
protagonisti — v jednej rozpravke baran a v druhej desatro¢ny chlapec Serioza — pod vplyvom

istych faktorov dostavaju az do stavu agonie, ktory so sebou prindsa duchovni obrodu,
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harméniu a nasledne smrt. Vynimo&nost’ a neopakovatelnost’ tejto chvile Saltykov-Séedrin v
oboch pripadoch pod¢iarkuje obrazom no¢nej krajiny. Prirodny opis v rozpravke Baran, ktory
nemohol precitnut’ nie je rozsiahly; je vSak emocionalne ovela vypétejsi ako vo Vianocnej
rozpravke. Sprevadza prichod neopakovatel'nej, neobycajnej udalosti, ktord je kulminacnym
bodom sujetu:

»H 6om 6odrcoenenHbvlii. MOMeHm npocusHus Hacmynun. Hao nonamu mepyana
menias, 0OIUMasl IYHHbIM CEEMOM UIOHbCKAL HOUb, MUWMUHA CMOSIA KPY2OM HenpoOyoOHas.,
He MONbKO 00U NPUMAUIUCL, HO U 8C1 Npupoda Kak Obl 3acmulla 68 BOauleOHOM
oyenenenuu.” (Saltykov-Séedrin, 2006, s. 170).

Priroda sa podiela na osude postavy, odraza jej vnutorny stav tajuplného
ocakavania, ktory nie je preniknuty skl'ucujucim pocitom strachu a neistoty, ale naopak,
harmoéniou a pokojom. Priroda sa tu teda stdva priamym svedkom, resp. spoluaktérom
mimoriadnej udalosti — duchovného prerodu a naslednej smrti barana:

B bapanvem 3acone éce cnano. O8yvl, NOHYPUE 20108bl, OPEMAIU OKOJO U320POOU.
bapan nexcan oounoxo, nocepedke 3acona. Bopye on 6blcmpo u MpeBONCHO BCKOYUIL.
Boinpsmun nocu, ebimsinyn uiero, NOOHL 20108y KEEpXy U 6cem meiom OpocHyl. B amom
BbIICUOAIOWEM NONONHCEHUY, KAK Obl NPUCTYWUBAACHL U BCMAMPUBAACL, NPOCMOSL OH
HeCKOIbKO MUHYM, U 3ameM CUlbHOe, nompscarwee OnesHue 8blpeanocy uz e2o epyou... (...)
...OH 8ecb yuien 8 cozepyanue. [leped myckuelowum e2o 630pPOM 600UYUIO PA3BEPHYIACH
C1a0oCmHas maura e2o cHos... Ewe munyma — u on Opoenyn 6 nociednuil pas. 3acum Hoau
camu coboil nOOoHYIUCL NOO HUM, U OH Mepmebiii pyxnyn Ha semmo.” (Saltykov-Séedrin,
2006, s. 170).

K podobnému vyjavu dochadza aj v zavere Vianocnej rozpravky, kde s
odchadzajlicim diiom a nastupujicim veCerom sa zdravotny stav malého Seriozu velmi
zhorsi. Striedanie dna anoci, zépas svetla atmy je de facto symbolickym pendantom
Seriozovho zapasu o zivot. Den prindsa svetlo — nadej na zivot, noc tmu — strach a napokon
fyzicka (nie vSak duchovnua) smrt’:

SHLlenviti Oenv npowien mexcoy cmpaxom u Haoedcoou. Ilokyoa ma 0ope 6bi10
ceemio, OONLHOU UY8CMBOBAN Cebs Nyyule, HO YNAOOK CUNl Dbl HACMONbKO 8ENUK, YMO OH
noumu ue 2osopui. C HacmynieHuem cymepex ONnsmv OMKPBLICA «HCAPOK» U NYAbC CMAT
6umucs yuawennee.” (Saltykov-Séedrin, 2006, s. 72).

Noc vSak napokon paradoxne neznamend nadvladu tmy; ti zahdna Ziarivy spln

mesiaca, ktory vytvara neopakovatelni atmosféru. Jeho tajomna, neposkvrnena belost’
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symbolizuje svetlo Pravdy. To intenzivne prenika do chlapcovej Cistej duse, zalieva ho
blaZenost’ou, st’astim, az mu pod naporom emocii pukne srdce:

»K HOouu mauanace aconusi. B 6ocemv uacos eeuepa 63ouwien noiHvll mecsy, u max
KaK 2apOuHbl HA OKHAX NO ONJIOWHOCMU He Obliu CHnyWeHbl, Mo HA CmeHe 00pa308aloch
bonvwoe ceemnoe namuo. Cepedrca NPUNOOHANCA U NOMAHYL K Hemy pyku. — Mama! —
Jlenemai oH, — CMOmpU, 8ecb 6 benoMm... 3mo Xpucmoc... smo Ilpasoa... 3a Hum... kK Hemy... OH
ONPOKUHYIICSL HA NOOYUIKY, NO-0eMCKU GCXAunuyn u ymep. Ilpasoa menvkuyna nepeo Hum u
HANOJIHUNA €20 CYWecmeo ONadNCeHCMBOM; HO HeoKpenuiee cepoye OmpoKd He GblOepiHCalo
nanmviea u pasopsaiocs.” (Saltykov-Séedrin, 2006, s. 72).

ZavereCny obraz chlapcovej agdnie je nesmierne sugestivny a emocionalny.
Vonkajsi svet, fyzikdlne javy a ukazy, hraji rovnako ako v rozpravke Baran, ktory nemohol
precitnut’ dolezitl tlohu. Nie st len statickym ,,doplnkovym® obrazom; zasahuju do chodu
udalosti, stupiiuji napitie a prehlbuju emocionalny zazitok.

V rozpravke Obetavy zajac je kulminaénym bodom sujetu lyricky opis prirody v
case usvitu, ked’ sa vsetko zivé prebiidza do nového dia. V tomto pripade obraz prirody dycha
dynamikou, je plny energie a radosti zo zivota. S vychodom slnka sa vSetko meni — chlad
vystriedalo teplo, tmu svetlo, ticho prebudzajici sa Zivot:

»Bom yoc u Odenv 3anumamocs cman. Cosbvl, cvluu, iemyuue Mbldl HA HOUle2
NOMAHYAU, 6 B030yXe XOJNOOKOM naxuyio. M e0pye 6ce Kpyeom 3amuxio, CIOBHO
nomepmeeno... (...) 3aanen 6ocmok; cnepea Ha 0anvhem 20pu3oHmMe Clecka Ha 001aKa OcHeM
OpbI3HYN0, nomom nywe u nywe, u eopye niams! Poca na mpage 3azopenacv; npocHyIucs
nMuYbl OeHHble, NONON3NU MYPABbU, Yep8ll, KO35A6KU; ObLMKOM OMKYOA-mMo NOMAHYILO; 80 PAHCU
U 8 06CAX CNIOBHO Wienom noues, civluinee, civlunee... (Saltykov—géedrin, 2006, s. 90).

S obrazom prebudzajiceho sa svetla a Zivota ostro kontrastuje duSevny stav zajaca,
pre ktorého prichod dna nie je spéty s radostou a krasou, ale so zapasom o cas. S vypéitim
poslednych sil sa snazi dostat’ v€as na vopred dohovorené miesto. Zvuk odbijajucich vezovych
hodin eSte vyraznejSie dynamizuje zaver sujetu rozpravky a graduje napdtie finalnej scény:

,Bonuve 102060 neped num xkaxk Ha onrodeuxe. I 0e-mo 6 danu, Ha KOIOKOIbHe, Obem
wecmy 4acos, U Kaxicowlli yoap KOJIOKOIA CIO6HO MOJIOMOM Obem 6 cepoye UMYYeHHO20
3g6eprocu. C nocieOHum yoapom 604K MNOOHAICS C J10208d, NOMAHYICSA U X80CMOM Om
yoosonbcmeus 3amaxai. Bom on nodowen k amanamy, cepeb e2o 8 1anvl u 3anycmuil KO2mu 6
arcusom, umobwvl pazoopams e2o0 Ha 08e NoN08UHbL... (...) — 30ecy 5! 30ecv! — KpuxHyn Kocotl,
Kax cmo moulcsy 3aiiyes emecme. M ky6apem ckamuncs ¢ 2opwl 6 6onomo. (Saltykov-Séedrin,

2006, s. 90 —91).
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Prirodna scenéria tu implicitne akcentuje sémanticky nasytené protiklady medzi
vizudlnym a auditivnym, fyzickym a psychickym, ale aj vertikdlnym a horizontadlnym. Zajac
musel prekonat’ obrovskt vzdialenost’, aby na konci cesty eSte vySiel na vrchol hory a odtial’ sa
potom skotul’al priamo do mociara, kde sa nachadzal vI¢i brloh. Ide o vel'mi vystizny obraz so
zretelne symbolickym vyznamom: kym vrchol hory predstavuje slobodu a rozlet, mociar
prindsa vdzenie a smrt’. Saltykov vel'mi citlivo voli kazdé slovo. Lyricky opis prirody tu tvori
vyraznu sucast’ sujetu, ktorym autor navodzuje osobité napitie tesne pred rozuzlenim dejove;j
linie.

Symbolicky vyznam ma aj zvuk rubajucej sekery v rozpravke Havran prosebnik,
prostrednictvom ktorého Saltykov-S&edrin, podobne ako neskér A. P. Cechov vo Visiiovom
sade, poukazuje na tragicki zmenu aktualneho stavu veci:

,»Ho yem oanvue wino, mem enyboice u 2nydoice 6ce usmeHsnocy. Obn0606an 801vHbIE
Mecma yenoseKk U Hauaul ¢ moeo, Ymo nycmul 6 xo0 monop. Jleca nopedenu, boroma cmanu
3amseusamocs, pexa oomenena. Cnauana no bepezy peku noAGUIUCL 3AUMKU, NOMOM OepesHU,
cena, nomewjeuvu ycaovOvl. Cmyk monopa 2cyiKum 3XOM paz0asaics 6 2iyOUHAX NECHbIX,
Hapywas o6viunoe meyenue scuznu 3eepeii u nmuy.” (Saltykov-S&edrin, 2006, s. 278).

Dunivé udery sekery, Siriace sa do celého okolia, predznamenavaji prichod novych
Casov. Priamo alebo nepriamo sa dotykaji kazdého jednotlivca, skupiny, celého spoloCenstva a
kazdy ich vnima po svojom:

»Cmapeuuunsl 60poHbe2o NiemMeHU yice moeoa npedcKazvléaiu, Ymo 2po3um 4mo-
mo Hedobpoe, HO MOL000E BOPOHbE C BECENbIM KAPKAHbEM KPYIHCUNLOCH OKOJIO 4el08e4eCKUX
JHCUNULY, CTIOBHO npueemceys npuwenvyes. Cmpoeue 3a6emvl NPeOK08 HACKYYUIU MOTOObIM
cepoyam; aecHvle 2nyounvl onocmolienu. Illompeb6osanocsy Hosoe, OUKOBUHHOE, Heu36e0aHHOe.
Bopounve pazdenunocv na napmuu; Ha4anucb npepekamus, ycoouysi, po3us... (Saltykov-
S&edrin, 2006, s. 278).

Obraz, ktory Saltykov-Séedrin vykreslil v rozpravke, nesie hlbokti myslienku, ktora
sa vinie celym sujetom. V tejto rozpravke je vSak eSte jeden neobyCajny vyjav, v ktorom
priroda zohrava symbolicku tlohu. Ide o obraz ,,vta€ieho* kral'ovstva, ktoré sa rozprestiera na
upati najvyssich hor, takmer sa dotykajticich nebies:

»HEeCKONbKO CMENCHbIX 2OPHBIX 6EpUIUH, NOKPLIMbIX CHE2OM, NIAMEHeNU 6 Jyuax
80cx005e20 connya. Mz0anu Kasancs mouyHO CKA30YHbLL 3AMOK, V HOOHONMCUSL KOMOPO2O

3acmuiau 001aKa, a Hasepxy 8Mecmo Kpblulu paccmulanacs beckoneunas HebecHas na3ypb.

(Saltykov-S&edrin, 2006, s. 284).
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Zasnezené hory, vychadzajuce slnko, oblaky, blankytné nebo — to vSetko spolu
vytvara jedine¢ny obraz pokoja a harménie ako idedlneho miesta, kde by sa mohla nachadzat’
Pravda, ktoru tak uUporne hl'add aj Havran prosebnik. Svet ,vtacCieho* kralovstva je tu
v kontraste so svetom, ktory po cely Zivot obklopoval havrana a jeho rod, so svetom, v ktorom
pokracuje vladnut’ disharmonia, nespravodlivost’, neporiadok a loz.

V rozpravke Cizikovo trdpenie su obrazy prirody tiez uzko spité s hlavnou postavou.
Sluzia totiz ako prostriedok ,,vizualizacie* jej vnutorného stavu, jej psychologicke]
charakteristiky. V tradi¢nych rozpravkach sa s podobnym umeleckym postupom nestretneme,
pretoze ma sujetovo retardaény charakter. Rovnako ako opisy prirody, absentuji v nej aj opisy
a charakteristika postav, vratane hlavnych hrdinov. Cudova rozpravka, ako som uz uviedla
vyssie, kladie doraz na dynamickost’ sujetu, vlastnosti postdv sa preto ,pretavuju® do ich
konania. No na rozdiel od rozpravok vnutorné prezivanie hrdinov intenzivne zachytava iny
zaner I'udovej slovesnosti, a to lyricka piesen, v ktorej obrazy prirody sluzia ako prostriedok
umeleckej charakteristiky hlavnych hrdinov, ich ¢innosti, pocitov a nalad. Prirodné obrazy
maju v lyrickych piestiach ideovo-psychologicky a kompozi¢ny vyznam, emociondlna stranka
dominuje nad sujetovou, ktord je zna¢ne oslabend (Novikova, 1956, s. 430, 432).

V rozpravke Cizikovo trapenie Saltykov-Séedrin prostrednictvom romantického
obrazu prirody teda spriehladiiuje citové rozpolozenie (izika, ktory sa prave oZenil, ¢im
navodzuje Specifickll atmosféru tajuplného ocakavania:

»Tennas Houb bazoyxana; 36e30vl 6 MEMHOU CUHese Hebd, KaK aimMasbl, Uepail;, a oH,
YudHCUK 8ecwb 2open! Bocmope kamuiics no sfcunam e2o, OusHbulil, onvsaHaowui socmope! He mo
nemv emy Xomenochb, He Mo pbloamyv, HO 8 MO JHce 8peMs KaAKAsA-MO YYMKAs OelUKAMHOCIb
3acmasnana e2o coepacugams ceou nopuissl...” (Saltykov-Seedrin, 2006, s. 233).

Této chvil'a je vSak ndhle prerusend a v deji dochadza k neo¢akdvanému zvratu, ked’
sa Cizik dopusti nenapravitel'nej chyby.

Emocionalny charakter nasledujuceho prirodného obrazu je preto absolutne odlisny —
na rozdiel od prvého mu chyba rozlet, je preniknuty mikvou strnulostou a bezmocnostou.
Saltykov-S¢edrin nim velmi citlivo pod&iarkuje napétd, neprijemnii situaciu a zaroveii aj
vnutorné rozpolozZenie ¢izika. Ten citi, Ze nastal zlom v jeho Zivote, Ze s vychadzajucim
slnkom vyjde najavo nieco, ¢o malo zostat’ navzdy skryté:

»Kpyeom yapcmeosana mepmeas muwiuna, komopas npeouwecmeayem npooytHcoeHuo
U 80 8pemsi KOMOpoll 6Csi NPUpoOa Npeocmaesiiemcs Kak 6wl Hexcugyujero. Ilmuywvl ewe ne

APOCHYNIUCY; Oadce NUCMbs Ha Oepegbax He mpenemanu. Ho eocmok yoce anen, u maiopy
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HOKA3AaN0Ch, 4mo pozonepcmas Aepopa, uponuuecku npusemceys e2o, oeiaem emy Hoc..."
(Saltykov-S&edrin, 2006, s. 233 — 234).

V uvedenej rozpravke nachadzame eSte dve pasaze, kde autor prostrednictvom
prirodnych obrazov podcCiarkuje nielen vnutornud, ale aj vonkajSiu zmenu, ktora sa udiala
s ¢izikom: ,,Meowcoy mem nacmynuna oceHv; nmuyvl YCUIEHHO 3aXAONOMANU OKOJO 2He30; OH
00UH HUYE20 He NPeONPUHUMAT, He Peuldsnch, Jemenms U Ha menavle 800bl, Ul OCAMbCs Ha
pooune. Ilonunucey 0021cou, 3a0y1u X0100Hble BeMPbl; POUIA OOHANICUNLACH U MOCKIUBO ULYMENd;
Houu coenanuch oOoneue, memuvie. A OH yenvle HOYU HANPOAEM, 20JOOHbLIU U XOJOOHbII,
APOCUICUBAT, HE CMBIKAIOYU OYell, VY 8X00d C80e20 HeyXuueHHo20 Oynia u xcoan...” (Saltykov-
S&edrin, 2006, s. 238).

Spowna 3uma. Tlonysamep3wiuil, HA20100ABUUTICS, YYMb HCUBOL, YUNCUK BbLIE3 U3
ceoezo Oynia u eosa-edsa oOolemen 00 peuku. Jled Ovln yoice HACMONLKO c1ab, 4mo 8
HEeKOMopbvIX Mecmax o6pazoeanucy noavihvu. K 0oOHoll uz Hux on npubnusuics, Hadesacsb yem-
HUOYOb NOANCUBUMBCSL, KAKOU-HUOYOb 8eMOubIO; HO, Y8UOe8 8 800e C80e U300pajicenue, maxk u
axuyn. 3a 3umy oH 00 mo2o Noxyoelu, OCYHYICS, OMOWA, Ymo MYHOUP 8UCE]l HA HeM KaK HA
sewanke. Om npedicHe2o aKKypamHo 3aCmecHynmozo, YUCMeHbK020 U CbIMEHbKO20 YUNCUKA He
ocmanocw u creda...* (Saltykov-Séedrin, 2006, s. 240).

Aj v rozpravke Konik obraz prirody zohrava doleziti funkciu. Z hl'adiska sujetu by ju
bolo mozné rozdelit' na dve Casti, z ktorych prva mé vyrazne oslabenu dejovu liniu a je
preniknutd hlbokym lyrizmom. Saltykov-S&edrin vykresluje smutny obraz zakliatej krajiny,
ktora prinaSa dvom biednym stvoreniam — muZzikovi a jeho vernému pomocnikovi konikovi —
nekonecnu précu, bolest, trapenie a pomaltl smrt’. Priroda priamo zasahuje do osudu oboch
postav, stava sa jeho neoddelite'nou sucast’ou. Na rozdiel od predoslych rozpravok nie je vSak
len ,,svedkom* ich t'azkého Zivotného udelu, ale aj povodcom ich utrap. Je darkynou Zivota, ale
zaroven z nich Zivot aj duSu vysava. Symbolizuje bi¢, otroctvo, vézenie, po starocia trvajiice
nevolnicke jarmo; osud, pred ktorym sa neda uniknut’.

Saltykov-Séedrin v tejto rozpravke podava netypicky obraz prirody, ktory nemé v
sebe ni¢ poetického; prave naopak, navodzuje tazkl, az dusivu atmosféru. Priroda je tu k
protagonistom nemilosrdnd, spdsobuje im fyzické aj psychické muky:

wJlexcum Komusiea na camom conneunom npuneke; Kpyeom Hu oepesyd, a 6030yX 00
MO20 HAKANUACS, YMO ObIXAHUe 8 20pmanu 3axeamviéaem. H3zpeoxa npobesxicum no npocenxy
BUXPAMU NbLIb, HO 6emep, KOMOPbl NOOHUMAEem ee, NPUHOCUM He O0cCedceHue, ad HOBble U
Hogble aueHU 3HosA. 08006l U Myxu, Kak beweHnvie, meyymcs Hao Kowuseou, 3abusearomca «

Hemy 6 ywu u 6 H03()pu, enusaromcs 6 noobumoie mecma, a4 OH — MOJbKO yuamu

111



aemomamuiecku 3opacusaem om yKkono8. [pemnem nu Kousea, unu nomupaem — Henvb3s
yeaoams... (...) Huxo2oa ne nomyxnem 3mom 02HeHHbll wap, KOmopbulii Om 3apu 00 3apu Jibem
Ha Kowusizy nomoku eopauux nyueil; HUK020a He NPeKpamsimcst 00H#cOU, 2po3vl, 6b102U U MOPO3...
JIna 6cex npupoda — mamv, s He20 00HO20 OHA — buy u ucmsasanue...” (Saltykov-Séedrin,
2006, s. 49 — 50).

Obaja hrdinovia su akoby vzajomnym zrkadlovym obrazom. Nachadzaju sa v akomsi
uzavretom casopriestore, kde plyniuce dni neprinasaju ziadnu zasadni zmenu. Prirodny
kolobeh sa sice neustale opakuje, ale individuédlny tok ¢asu a Zivota akoby sa v tomto priestore
zastavil a oni ani neziju, ani neumieraji. Su odsudeni na veéné trapenie a pracu podobne ako
mytologicky Sizyfos. Individualne c¢rty postav sa postupne rozplyvaju v donekonecna sa
opakujucej drine a Citatel si Coraz intenzivnejSie zac¢ina uvedomovat’ metonymickd symboliku
tohto umeleckého obrazu.

Saltykov-S&edrin sa mimoriadne citlivo pohrava s obrazom utrapeného I'udu v lone
prirody. Nezobrazuje rozpravkovy svet, ale krutu realitu. V 'udovych rozpravkach sa praca
nikdy neponima ako aktivita, ktord ubija a posobi destruktivne, ale naopak ako aktivita, ktorad
dodéva silu, pozitivhu energiu, povznasa a zuslacht'uje telo i ducha. Saltykov-Séedrin vak
prave cez prirodny obraz, ktory spojil s nekonecnou pracou a osudom nevol'nika, vyjadril ostry
socidlny protest. Lyrické obrazy su vel'mi sugestivne, pretoze sa cez ne prediera samotny hlas
autora. Dalo by sa povedat’, Ze ide o jeho subjektivnu vypoved, ktord je preniknutd hlbokymi
emociami — nekonecnou bolest'ou, nesmiernym smutkom a stcitom, bezradnostou aj ostrou
vycitkou. Vypoved’ autor ozivuje recnickymi otdzkami, na ktoré vSak nenachadza odpoved’.

Lyricky opis prirody vlozil Saltykov-S&edrin i do Kristovej noci. Z hl'adiska sujetovej
kompozicie aj tato rozpravka sa da rozdelit na dve Casti, priCom celu prva Cast’ tvori de facto
opis prirody.

Spomedzi vSetkych vysSSie analyzovanych obrazov prirody je prirodny obraz v
Kristovej noci najrozsiahlej$i a zaroven aj najlyrickejSi. Ma osobitu stupiioviti kompoziciu,
ktorej Struktiira ho zbliZzuje so Zanrom lyrickej l'udovej piesne. V rozpravke Saltykova-S&edrina
prave tak ako v 'udovych piesiiach dochadza k postupnému zuZovaniu priestoru a zaroven ku
konkretizovaniu, ,,retazeniu® jednotlivych za sebou nasledujtcich ,,0ohniviek™ ¢i ,,stupiiov*
obrazu prirody, na konci ktorych sa nachadza obraz hlavného hrdinu. U Saltykova-S¢edrina je
nim obraz vzkriesené¢ho Krista.

Cely lyricky opis v prvej Casti rozpravky mé charakter vel'mi zivého, dynamického,
mimoriadne dojimavého hudobno-lyrického obrazu, ktory autor prepracoval do najjemnejSich

detailov. Navodzuje nim tajuplnu atmosféru, umociuje vaznost sviatocnej chvile — zazraku
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vzkriesenia, davno a tuzobne ocakavaného nielen prirodou, ale aj — a najmid — biednymi
a ponizenymi 'ud'mi. Cely obraz je vystavany na paralelach a kontrastoch. Saltykov-Sc¢edrin
nim nielen vnasa do ,,rozpravky* neobyc¢ajni atmosféru mimoriadneho javu, ale zdéraznuje aj

zavaznost’ posolstva prineseného Kristom, ktoré prehlbuje ideovt napln diela.

Obrazy prirody v rozpravkach Saltykova-S&edrina teda neslaZia na dekorativne
dokreslenie prostredia v sujete alebo na ,,0zivenie“ deja. Maju ovela dolezitejSiu funkciu:
ozvlastiuju konkrétnu situdciu, navodzuju Specifickii atmosféru, plnia funkciu kulminac¢ného
bodu, retardovanim deja odd’al'uji rieSenie konfliktu, stupiiuji napitie, a tym prehlbuju
intenzitu emocionalneho zaZitku i udernost’ ideového vyznenia diela. Saltykov-Séedrin neraz
pomocou prirodnych obrazov aj charakterizuje postavy a ,,zviditelfiuje* ich psychicky alebo
fyzicky stav. Obrazy prirody teda pomdhaji spoluvytvarat osobiti dynamiku rozpravok
Saltykova-S&edrina. Vo vi&ine pripadov sa priroda stava ,,svedkom®, resp. ,,spolutiéastnikom*
mimoriadnej udalosti ovplyviiujicej d’al$i osud postavy alebo sa dokonca sama podiela na

formovani jej osudu.
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Pe3rome

XAPAKTEP N1 ®VHKIHMA OBPA30B ITPUPO/IbI B CKA3KAX M. E. CAJITBIKOBA-
MEAPUHA

Cessp M.E. CanreixoBa-lllenpyna ¢ yCTHBIM HapoOJHBIM TBOPYECTBOM Haumbosee
BBIPA3UTEIbHO NPOSBUJTIACH B JKaHpe cKa3ku. Ho, HecMOTps Ha HCHOIb30BaHUE pPa3HBIX
(OTBKIOPHBIX 3JIEMEHTOB, IIEAPUHCKYIO CKa3Ky HH B KOMIIO3UIMH, HU B PAa3BUTUHU CIOKETA,
HU B IO3TUKE f3bIKA W CTHJISA HENb3sl OTOXKIECTBIATH C TPAAMLMOHHBIM (POIBKIOPHBIM
xaHpoM. CKa3Ku IucaTels BIIOJHE CAMOCTOATEIbHBIE M OpPUTHMHAIBHBIE CAaTHPUYECKUE
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NPOM3BEACHUS, OOJMYAIONIME TPOTHBOPEUYHS MEXKIY HACAIOM H OOIICPHU3HAHHBIMA
HOpMaMHu. B WX CTPyKType COYETAarTCs OPUTHHAIBHOCTH JJIEMEHTOB PYCCKOH HapOJHOMN
CKa3KH C WHIWBHIYaJlbHBIM TBOPUYECKHUM IIOAXOJIOM M CIHOCOOOM BBIpaKEHHsI aBTOopa. B
CKa3Kax MUCATCIIA LApHUT O6I/IJII/IG BCTAaBHBIX 3IIM3040B, BHCCHOKCTHBIX 3JICMCHTOB, KOTOPLIC
HE XapaKTepHbl Ui HapoOAHOTO TBopuecTBa. OHM HCIIOJNB30BAHBI MHCATEIEM B IIEJSAX
yrayOeHust UIEHHOTO CMBICIIA CKa30K. B cTaThe Mbl paccMaTprBaeM CrielupuKy 00pa3HOCTH
HICPUHCKUX CKa30K. BHHMaHWe ynenseM He BCEM BHECIOKETHBIM JJEMEHTaM, a
aHAJTM3UPYEeM TOJIBKO Mei3aKHbIe KAPTHHBI C TOYKHU 3PEHUS UX XapakTepa U pyHKIUH.
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POEZIA SERGEJA JESENINA V PREKLADOCH CUBOMIRA FELDEKA

Hedviga KubiSova
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Byt basnikom — to len taky moze ,

co pravidlo pravdy neporusi ...

Bvims nosmom — smo snavum mo oice,
Ecnu npaeowl srcuznu ne napyuwume...

Poézia Sergeja Jesenina (1895 — 1925) uz takmer storoCie pritahuje milovnikov
poézie svojou jednoduchostou, priezratnostou, melodickostou, melanchéliou, tragickou
nostalgiou a nevysvetlitelnou magickou silu. Basnik svojimi verSami nastol'uje vecné otazky
o zmysle T'udského bytia, nepokoji a obavach &loveka. Citatelov nenechava I'ahostajnych ani
dramaticky osud ruského basnika-burlivaka — jeho vnitorné protire¢enia a rozorvanost’ duse
sa zrkadli uz v ranej lyrike Jesenina, ako aj v SirSie komponovanych basnickych cykloch a
poémach.

Sergej A. Jesenin zaCinal pisat’ kratke verSiky s tematikou rodného kraja uz ako Ziak
dedinskej cirkevno-ucitel'skej Skoly. Roku 1912 odchadza do Moskvy, aby naSiel vydavatela
svojich basni, nebol vSak uspesny, preto r. 1915 odchadza do Petrohradu, kde jeho verSe
ocenil A. Blok: .,... Dnes sa u mna objavil mladik, rolnik rjazanskej gubernie. Verse svieZe,

o a2 v 7 ’ 1
ciste, zvucne, mnohohlasné...* .

O rok neskor vychadza s podporou N. Klujeva prva
Jeseninova zbierka Radunica (1916). Mlady basnik sa natrvalo vracia do Moskvy (r. 1918),
nechava sa strhnut umeleckou a bohémskou atmosférou mesta. Podla vyjadrenia
J. Simonovi¢a Jesenin nebol typicky manifestantnym basnikom, hoci patril k hlavnym
predstavitelom imaginistov abol aj spoluautorom ich manifestu (1919). Vo svojej
autobiografii skepticky hodnoti pri¢iny rozpadu tohto pradu (1924): |, Imaginizmus bol
formalnou skolou, ktoru sme chceli potvrdit. Ale tato Skola nemala vlastnu podu a zahynula

2

sama od seba.” Uvedomuje si svoju rolu vo vyvine poézie: ,,... bez mojho mena by bol

! ECEHUH, C. A.: A, Ecenun Cepeeii. CoctaButens A. Mapuenko. Mocksa : 9kcmo, 2009, s. 9. Kniha
obsahuje Siroky vyber lyriky, poém, prozy aj ilustrovanu kroniku zivota a tvorby autora, ako aj spomienky
priatel'ov na vel'kého basnika.

2Xp0HuKa arcusnu C. Ecenuna. Yacmo 2. // ECEHUH, C. A.: A, Cepeeii Ecenun. CoctaButens A. Map4eHKoO.
Mockaa : Dkemo, 2009, c. o.
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imaginizmus i tak nemyslitelnym® (tamze, s. 546). Rozporuplnd osobnost’ bésnika
prechadzala zlozitymi vyvinovymi etapami — zdanlivo sebavedomy, predsa vsak nezvycajne
senzitivny basnik hlboko preziva Iibostné vzplanutia 1 trpké roz¢arovanie. Uz v mladom veku
podlieha pocitu totdlneho vycerpania: ,.5I ycmanviv maxum ewé ne ovi1“ (1923) // Nebol
som este taky unaveny (s. 143) a napokon vo svojej poslednej basni sa 30-ro¢ny basnik luci
nielen s priatelom, ale i so zivotom: /[o ceudarnus, opye mou, 0o ceudanus... “ (1925).

Na Slovensku zacali prekladat’ Jesenina v 20. a 30. rokoch, prvy knizny preklad Vybor
z poézie vysiel v roku 1936 zasluhou J. Jesenského. My sa vSak zameriame na analyzu dvoch
najnovsich slovenskych prekladov Jeseninovej poézie z roku 2005 v pretlmodeni L. Feldeka®.
Prekladatel’ v doslove knihy ocetuje posobivost’ a presved¢ivost’ Jesenského prekladov S.
Jesenina. Sam sa vSak pokusil njst’ novy pristup k prekladu verSov jedného z najcitanejSich
basnikov nielen v Rusku, ale v celej svetovej poézii. Z rozsiahlej tvorby ruského basnika
pretlmocil Feldek aj tie basne, ktoré uz slovensky ¢itatel’ poznal z presved¢ivého prekladu J.
Jesenského, Go mozZe byt’ vyzvou pre zaujimavé translaéné komparacie®.

Tvorba slovenského basnika a prozaika . Feldeka (*1936 v Ziline) je mimoriadne
bohata. Literdrni kritici konStatuja, ze Feldek je majstrom vSetkych Zanrov — napisal viac ako
10 basnickych zbierok, 10 knih v préze, je autorom 13 dram, pisal vSak aj literatiru faktu a
fejtony”. V roku 1981 vysiel rozsiahly vyber z jeho prekladatel'skej dielne, knizne vydal
preklady viac ako 20 svetovych basnikov — medzi nimi st aj mend vel'kych ruskych autorov:
A. Puskin, A. Blok, S. MarSak, V. Majakovskij. Predmetom nésho prispevku st preklady
poézie Sergeja Jesenina, (1895 — 1925), ktor¢ho si v tomto roku pripomenula kultirna
verejnost’ pri prileZitosti dvojitého vyrocia.

K prekladu Jeseninovych verSov pristupil Feldek ako zrely basnik a prekladatel.
Samozrejme, poznal uZ poéziu Jesenina z originalu a z prekladov J. Jesenského, no priamym
stimulom k vlastnym kniZznym prekladom bolo suborné dielo S. Jesenina, ktoré vyslo
v Moskve r. 2004. Zostavil rozsiahly a reprezentativny vyber jeho basni, s financnou
podporou Ministerstva kultary SR vysli v tom istom roku dve knihy. Prva zbierka Chuligan

obsahuje sedem béasni z tohto cyklu, bola vydand dvojjazy¢ne vroku 2005 k vyrociu

3 Na poetickli scénu vstipil . Feldek r. 1958, pripravil programové &islo Gasopisu Mlada tvorba, kde sa
formovala tzv. trnavska skupina — konkretisti ¢i neopoetisti. Feldek bol dominantnou postavou skupiny, ktora
sformovala vlastny umelecky program nielen v basnickej tvorbe, ale aj v oblasti umeleckého prekladu. V roku
1989 sa priradil k tym, ktori sa najviac pri€inili o rozpad komunistickému rezimu.

* Pripominame aj niektoré iné slovenské preklady Jeseninovej poézie, ako napr. Zora Jesenska: S. Jesenin:
Anna Snegina (70. roky ); J. Simonovi¢: S. Jesenin: Pieseii nad polami (1979); Milana Rafus : S. Jesenin:
Vyber (1957); Anna Sneginova. Perzské motivy (1996).

116


http://sk.wikipedia.org/wiki/Sergej_Alexandrovi%C4%8D_Jesenin
http://sk.wikipedia.org/wiki/1979
http://sk.wikipedia.org/wiki/Sergej_Alexandrovi%C4%8D_Jesenin
http://sk.wikipedia.org/wiki/1957

narodenia i smrti vel'kého basnika. Druha kniha vysla pod ndzvom Neodovzdana lyra (2005)
— ide o najrozsiahlejsi slovensky vyber z Jeseninovej tvorby. Zbierka obsahuje bezmala sto
klaCovych basni z nedlhej dramatickej basnickej pute Jesenina (r. 1912 — 1925). Najbohatsie
je prezentovany rok 1925, ked’ basnicka lyra zvucala najplnSie, ale aj najtragickejSie (43
basni). Prekladatel’ sa snazil sledovat kontinuitu vyvinu bésnického subjektu. Basne su
zoradené chronologicky — od mladickej tvorby z r. 1912, ked’ Jesenin pisal najmé prirodnu
lyriku, neskor sa zrieka zaradenia k tzv. dedinskym basnikom (4 nocieonuti nosm oepesru
(1920) — az napokon napisal smutne znamu poému Cierny clovek, po prvykrat publikovanu
rok po basnikovej smrti (1926). Jazykovym poradcom L. Feldeka bol jeho osobny priatel
Milan Tokar, v spolupraci s tymto milovnikom ruskej poézie uz predtym vydal L. Feldek
vyber ruskej poézie — idlo najmi o tvorbu V. Vysockého a J. Jevtusenka. Casopisecky vsak
uverejnil tiez preklady textov A. Galina, B. Okudzavu, A. Tvardovského ai., ktoré
korespondovali s celkovou politickou situdciou na Slovensku. Tieto vydania prinasali
basnické, ale najmi spolocenské posolstvo v ¢ase neslobody kratko pred rozpadom
socializmu.

K najc¢itanej$im Jeseninovym basnickym cyklom patri Xyauean // Chuligan, v ktorom
naplno zaznieva téma vasSnivej 1 tragickej lasky. Vo viacerych basnach sa objavuji ponuré
obrazy a predtucha smrti, ktora ho najde v moskovskych uliciach. Chce odvrhnut’ vsetko:
»bpouy ece. Omnywy cebe 6opoody* // Odvrhnem vietko, necham si narast' bradu). Stratil
svoju Zivotnl oporu — matku, bola vSak Castym adresdtom verSov (paradoxne — prave ona sa

musela vyrovnat’ so smrt’ou syna):

3aps oxnuxaem opyayio, Vecernii zoru zdravi ranna,
Lvimumces oscanas 2naov, Hladina ovsa dymi, hlad,
A ecnomnun mebs, 00po2oro Na teba myslim, milovand,
Mos oopsixneswas mame... Zosuverena moja mat’

L. Feldek pretlmocil verSe s poetickou hravostou, dokonca rozsiruje basnicky text o niektoré
poetizmy, ako napr. antonymia: Vecernu zoru zdravi rannd... paronymia: hladina ovsa hladi.

K matke sa Jesenin prihovara v mnohych inych basnach, vo vSetkych sa metaforicky
prelina nostalgicky obraz krajiny so stavom bdasnikovej duse. Vystizne hodnoti Feldekov
preklad V. ProkeSova: ,,Feldek, sam predovsetkym mestsky bdsnik, s obdivuhodnou bravurou
vykreslil vsetky farby a svetla typickej ruskej dediny, do ktorej sa bdsnik s istym nadhladom
a casto so sebaironickym postojom vracal. Tmava dedina s prisnym pohladom ikon ho
neprestala sprevadzat a vzdy znova akoby sa pristihoval pri synovskej oddanosti a nehe,

ktoru v nom vzbudzuje.
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Dokazom tychto slov je nasledujica ukazka:

Jlosonvro ckopbems! JlosonbHo! Stacilo, mama. Uz sa nestuiz.

U epems mebe noocmompems, Ved’ nacase je vsimnut si —
Ymo sb10ne modice O0nbHO 1 jablon boli, ked’ sa z nej uz
Tepamsb ceoux 1ucmves meob. Med' listov svetom roztrusi.

Prekladatel’ vynechéva Jeseninovo symploké z prvého verSa (Josonvno ckopboemuw!
Jlosonvro! a namiesto neho vklada priame oslovenie matky, ¢o pdsobi doraznejSie. Prichadza
aj k zmene modalnosti basnickej vypovede, o ¢om sved¢i zmena interpunkcie (!/.). V
Jeseninovej poézii je permanentne pritomnd myslienka na koniec pozemského zivota, na

skoré stretnutie so smrtou. Citujeme z verSov Chuligana (1925):

A 3uaio, 3naro // ckopo, ckopo), Coskoro budem — viem, Viem o tom,
He no moeii, nu yvetl sune bez vlastnej viny — bez cudzej

1100 Huzkum mpayprvim 3a60pom pod nizkym cintorinskym plotom.
Jlesxxcamov npudemcs max sice MHe i ja mat l6zko buduce.

Aj v tejto strofe prekladatel’ dorazne zachovava obsah i rym. V prvej strofe basnik
majstrovsky vyuziva dvojité opakovanie slov (3uaro, 3uawo // ckopo, ckopo), prekladatel
zachoval sice iba prvua dvojicu (viem, viem), expresivnost’ versa vSak nie je oslabena. Typicky
chuligansky vyznieva najma strofa, v ktorej basnik zdévodnuje svoj unik z rodnej dediny do
mesta — akoby si sdm pisal vlastny epitaf:

A 3unaro, 3naio // ckopo, ckopo), No — majestatu smrti hodnu —
He no moeii, nu uveu une Spomenut’ staci jednu vec:
1100 nuzkum mpaypnvim 3a6opom  Miloval viast' i hrudu rodnu
Jlexcamov npuoemcsa max sice mue  Tak ako krému opilec.

A napokon, vyuzivajuc antitézu zivota a smrti (1925) formuluje sotva tridsatro¢ny
basnik typicky jeseninovsky a lakonicky jedinu pravdu vecnu:

B smoii sorcuznu ymupams ne Hoso,  Nic¢ nového — umriet’ v tomto Ziti.
Ho u sicumo, koneuno, He Hogell. Ale o nic novsie nie je Zit.

Mlady basnik preZziva emocionalne otrasy, podlieha depresivnym stavom. Napriek
intuitivnemu presvedCeniu, ze citovi moéze najst vrodnom kraji, na otazku o vztahu
k rodi¢om sa priznava: ,Je mi tazko s nimi. Otec vyseddva pod stromom, a ja citim celii hibku
tragédie, ktora zasiahla Rusko...*“ (s. 19). Lyricky to vyjadril vo viacerych basnach: ,,Vcman
A ocums 6 poonom kpato “ /- ,, Ustal som zivotom v rodnom kraji* . Masochisticky sa vrhéa do
zhubného viru velkomesta: ,,... u mHe — uem cenueamov Ha semkax — Yo Ayqule cecopems Ha

eempy // a ja — nez splesniet pod konarmi — vo vetre radsej uhorim.*
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Feldek citlivo pretlmocil verse o tajnych zékutiach basnikovej duse, pochopil skepsu
mladého basnika, stiesnené¢ho politickou neslobodou a protireCeniami doby, sklamany
pomermi v Rusku, ktory marne hlada vychodisko v hyrivom a zmédtenom spdsobe zivota.
V prekladovych analyzach sa zameriame najmi na tie verSe S. Jesenina, ktoré zobrazuju jeho
pocitovy svet i citové krizy, ustavicny konflikt s vlastnymi mordlnymi postojmi. (... dywa
MOsL ycmana u cmywjeHa om camoeo cebs // ,,... moja dusa je unavend a zmdtend sama
sebou)’.

V basni A nocreonuii nosm depesnu (1920) // Som posledny basnik dediny si basnik
uvedomuje tragicku symboliku zadusnej omse, ktora, nech je zasvitend komukol'vek, evokuje
vzdy myslienky na vlastna smrt. V citovanej ukazke mozno pozorovat, ze prekladatel

dokazal zachovat’ nostalgickli atmosféru textu:

Som posledny basnik dediny, A nocneonuii noom oepesHu,
Skromny mostik z piesni, ¢o sa chysta CkpomeH 6 necHsax Oowamulii MOCHI.
Vizgat zadusnu — ja jediny — 3a npowanvroii cmoio obednetl

S tymianom brezového listia. Kaoawux nucmeoti 6epesio.

PresvedCivy obraz rozorvanosti basnikovej dusSe je naznaleny v zavere druhej strofy,
najdoraznejSie a s tragickou udernost'ou sa refrénovito opakuje v poslednom versi:
Ckopo, ckopo uacwl Oepessinible Uz coskoro pondusovky z dreva
Ipuxpunam moii osenaoyamuiii yac.  Odhrkoci moju dvandstu.
Slovenskému Citatelovi sa priblizil Feldek vyrazom tymian (tumesH), ktory sa
v krestanskom prostredi tesne viaze so zddusnou omsou. Opakovanie slov pdsobi stiesniujuco
a naliehavo (cxopo, ckopo) — z dovodu slabicnosti versa sa v preklade tato dvojica neopakuje,
¢o Ciastocne znizilo tdernost’ predposledného versa tejto basne. Sloveso so zvukomalebnym
zakladom npuxpunam je vystizne pretlmocené slovenskym ekvivaletom odhrkocu. Mnohé
iné slovné spojenia evokuju poslednu rozlucku: ne arcuswvie, uysrcue nadonu // cudzie dlane,
dlane ako klieste. Neraz prekladatel meni slovosled — vyuziva inverziu, zaznamenavajlc
myslienky basnika. Co je viak najddlezitejsie, zachovava rytmus a melédiu versa Ha mpony
2011y6060 nons / ckopo ewiidem dcenesuviti eocmu // Coskoro uz bude plné stop/ Zelezného
hosta modré pole...
V basni s hamletovsky formulovanym nazvom Kmo 5, umo s // Kto som, ¢o som vSak

paradoxne zaznievaju veselé tony, prejavy optimizmu pramenia z [ibostného citu. Béasnik

E ECEHUH, C. A. A, Cepeeii Ecenun. CocraBurens A. Mapuenko. Mocksa : Okemo, 2009. Cit. z listu
Klujevovi, s. 16.
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s irbniou nivelizuje vlastné city, uvedomil si, Ze je iba meumamenem (rojkom), ktory o laske
iba krasne hovori. Citovii vasenn spochybiiuje, slovd vriacnej lasky sa striedaji
s pochybnostami o trvacnosti I'ibostného citu: ,,/4, kak 6yomo 3adicueas cnuuxu, 2080pio
arobosubvie crnosa //' A hovorim zalubené slova — zapalky, ¢o chvilku horia len...” Prenasleduje

ho otédzka o pominutel'nosti I'ibostného citu:

«llopocasy, «munasy, «HageKuy. «Drahay, «milovanay, «navzdyy.
A 6 Oywu 6ce20a 00HO U Mo Jic, A trapi ma vzdy ta ista vec—
Ecnu mpouymo cmpacmu 6 uenosexe, Preco kazda velka vasen, kazdy
To, romeuro, npagowvl He HallOeUlb. cit sa stane klamstvom nakoniec?

Najpresved¢ivej§im dokazom citovej traumy S. Jesenina je poéma Cierny clovek,
ktora tvori zaver Feldekovho knizného prekladu. Ako uvadza prekladatel’ v doslove knihy,
existovali dve verzie tejto basne. Prva verzia vznikla na zahrani¢nej ceste s Isadorou
Duncanovou (1922), ked’ by sa dalo ocakévat’, Ze basnik preziva vrchol Stastia — o€arenie a
lasku k legendarnej americkej tane€nici irskeho povodu. Cesta do Europy (Berlin, PariZ)
a parnikom do Ameriky, kde sa mu jeho vystredna manzelka pokusila predstavit’ Zivot
spolocenskej smotanky v plnej nadhere, bola sprevadzana skandalmi, a preto aj mimoriadnym
zaujmom verejnosti a tlace. Mlady béasnik najlepSie pochopil vyrok svojej Zeny: ,,)Kuzne mos
3a necnio npooana‘ — sadm Jesenin totiZ podobne upisal svoju duSu poézii. V nej vyjadril
celt hibku vlastného vnutorného utrpenia — doslova zhorel vo vetre... Zial, zachovala sa iba
druha, tdajne menej obSirna rekonStrukcia tejto basne, po prvykrat uverejnena v Casopise
Novyj mir, v €. 1, 1920. Precitené verSe z tohto svetackeho prostredia vSak paradoxne
vyjadruju pocity osamelosti basnika, Zivotnej dezilizie a progresivne sa stupiiujice
depresivne stavy. Literati predpokladajf, Ze priamou in3piraciou pre napisanie skladby Cierny
clovek bola basnicka skladba Havran (1845), v ktorej E. A. Poe predklada obraz psychického
utrpenia a pocitu bezvychodiskovosti. V Amerike ho povazovali za prili§ ruského a
bol'Sevistického — v Rusku za prili§ amerikdnskeho. Revoluciu pochopil iba ¢iastoéne — po
svojom, hoci spoCiatku sa k nej staval pozitivne, napokon rozcarovane konStatuje:
wPrestavam chdpat, ku ktorej revolucii patrim.* Uvedomuje si paradoxy zivota vo vtedajSom
Rusku, ¢o u neho prehlbuje vedomie mérnosti bytia. Dokazuju to slova, napisané basnikovi-
imaginistovi A. Kusikovovi: Smrtelny Zial, neznesitelny, citim sa tu cudzim a nepotrebnym,
ale ked' si spomeniem na Rusko a na to, co ma tam caka, ani sa mi nechce vratit. Keby som

bol sam a nebolo tam sestier... cestoval by som do Afriky alebo i hocikam inam..* '

7 ECEHUH, C. A. 4, Cepeeii Ecenun. CoctaButens A. Mapuenko. Mocksa : Dkcmo, 2009, c. 254.
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V poslednom versi je predzvestou nestastia a bliziacej sa tragédie symbolisticky obraz

rozbitého zrkadla:

V cylindri stojim tu len ja — A 6 yununope cmoio.
Nik iny. Huxozo co mnoti nem
Som sam... A ooun...

A zrkadlo je rozbité. U pazdoumoe 3epkaino.

Prenasledovany vidinou cierneho cloveka (vlastného svedomia?) s hlbokym
rozCarovanim hodnoti svoj Zivot, citi bliziaci sa pad a zékonity koniec. Naliehavé vidiny mu
nedaju spat’ — v podobe Cierneho ¢loveka ho vytrvalo sprevadzaju, vzbudzuji v iom obavy

a strach, §tiepia jeho rozdvojenti mysel’. Cierny &lovek...

... akoby vravel, ... CIOBHO XOYem CKa3amov MHe
Ze som lump a zlodej, Ymo s orcynux u eop.

¢o bez hanby a drzo Tax 6eccmvlOHO U Ha210
obral svoju obet. Obokpaswiuli Ko2o-mo.

Rozbita psychika (podobne ako zrkadlo) nadmerne senzitivneho basnika je vystihnuta
v slovnych spojeniach: 3r106ewas nmuya, s 00Hun y okowka, gemep ceucmum, si Cmpaoan
besconnuyeti, mecay ymep... Feldek vyuziva originalne jazykové a Stylistické prostriedky,
k textu pristupuje novatorsky, neobdva sa vyuzit’ vlastny bohaty basnicky slovnik i talent.
Dokézal zaznamenat nielen obsahovu stdnku jeho verSov, ale aj tazivost sklucujicej
politickej atmosféry danej doby.

Ak hodnotime tvorbu S. Jesenina z kulturologického hladiska, na zéklade poznatkov
Citatel’a 21. storocia, uvedomujeme si, ze ak prijimame koncepciu tzv. univerzalnej jazykove;j
mapy sveta, tak potom bésnik Sergej Jesenin vytvoril vzicnu a neopakovatelnu ,,poetickll
mapu sveta“, ktord kulturologicka V. A. Maslova (2007) charakterizuje nasledovne:
,,Poeticka mapa sveta je individualno-autorskad, v znacnom stupni subjektivna a nesie v sebe
crty jazykovej osobnosti tvorcu. Je to obrazna , poludstena” mapa, v ktorej sa zrkadli
osobnost basnika, obraz sveta je skonstruovany cez prizmu bdsnikovho poznania a jazyka, je
vysledkom jeho duSevnej aktivity (2007, s. 265)*. Podnetom pre nové badanie poetologov a
translatologov je aj najnovsie vydanie Jeseninovej poémy Auna Cneeuna’ // Anna Sneginova
v 11 eurdpskych jazykoch. Kniha vySla pri prileZitosti 105. vyro€ia narodenia basnika

a projekt bol oceneny cenou Riazanskej oblasti. Medzi inymi je do tejto publikdcie zaradeny

¥ MACJIOBA, B. A.: Homo lingvalis B kymsType. Mocksa : Tnocuc, 2007, ¢. 265.

® ECEHHMH, C. A.: Anna Cnezuna. Mocksa : VI371-Bo Hentp xuuru BIBUJI um. M.U. Pynomuno, 2010, c. 246.
Kniha vysla v 11 eurdopskych jazykoch, uvadzame ich v abecednom poradi: anglictina, bulharCina, Cestina,
chorvatéina, mad’ar¢ina, nemc¢ina, rumuncina, slovenc¢ina, slovinéina, srb¢ina a talian¢ina.
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aj slovensky preklad Zory Jesenskej (2010, s. 245 — 273), teda nie novsi a modernejsi
preklad basnika Milana Rafusa z r. 1996.

V doslove knihy Neodovzdana lyra L. Feldek podc¢iarkuje najmé poeticki vyraznost’
Jeseninovej poézie: ... on vo svojej dobe vymyslel usporny sposob, ako vtesnat dve metafory
do jedného slova. Treba davat ustavicne pozor a neoslabit ho — neurobit z dvoch metafor iba
jednu.”“ Slovensky prekladatel konstatuje, ze velkost Jesenina spociva v jeho ukotveni
v ruskej zemi: ,,... on svoju metaforu nepotrebuje prehanat po Aljaske ¢i po Sahare ako
Majakovskij, nemusi prirovnavat exoticky nevidane — staci mu prirovnavat domorodo...*
(Feldek, 2005).

A ako hodnoti Feldekove preklady literarna kritika? Slovensky literarny vedec Jan
Zambor o Feldekovom prinose do oblasti basnického jazyka a prekladu napisal: ,,Feldek sa
svojim prekladatel'skym dielom pricinil o premenu ndsho basnického jazyka, radikdlne sa
zbavil parnasisticko-symbolistickych reliktov — poetizmov, skratenych slov, umelych inverzii
a podobne, a vykrocil na cestu prirodzenej dikcie*.

Pochvalnu recenziu na Feldekov preklad Jeseninovej poézie pod ndzvom Krdsne
dobrodruzstvo napisala V. ProkeSovd — titul je aliziou na Feldekove slovd z doslovu

(13

knizného prekladu: ,,Prekladat” Jesenina je krdasne dobrodruzstvo.“ Autorka state uvadza
dovody, preco dneSny milovnik poézie siaha po verSoch velkého ruského basnika:
wJeseninove verse mozeme Citat' na viacero sposobov: samozrejme, ako vynikajucu poéziu,
ako hold rodnej krajine, krotkosti jej dediny i zvodom jej mesta a predovsetkym ako jeho
citlivy i clivy intimny dennik, do ktorého si zaznamendval svoje nocné mory i denné radosti,
opojenia i zrady.*

Vr. 2007 ziskal L. Feldek vyznamenanie ruského prezidenta Vladimira Putina za
wvelky prispevok k rozvoju rusko-slovenskych kulturnych vztahov*. NajnovSie preklady
Jeseninovej poézie st obohatenim sucasnej prekladovej tvorby, vyplihaju medzeru, ktora za
posledné roky vznikla v oblasti prekladov zrustiny. L. Feldek umoziiuje sucasnému
milovnikovi poézie nanovo pocitit’ auru poézie i osobnosti S. Jesenina, posiliiuje ho najma
vo chvilach, ked” je sdm — sam s poéziou Jesenina: ,,Huxozo co muou Hem, s 00uH // Som

sam — nik iny...
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Poznamka

Prispevok odznel na medzinarodnom vedeckom sympoziu Jesenin: Dialog s 21. storocim.
Moskva — Riazan — Konstantinovo (29. 9. — 3. 10. 2010), ktoré sa konalo v rodisku basnika
S. Jesenina (1895 — 1925) pri prilezitosti jeho Zivotného jubilea. Do pozornosti milovnikov
Jeseninovej poézie a badatelov jeho tvorby odpori¢ame najnovsie publikacie, ktoré boli
prezentované v zavere konferencie.

Pe3rome

Cepreit EceHnH ObUI OTHUM W3 HEMHOTHX COBETCKHX IMHCATENEH, TBOPUECTBO KOTOPOTO
yxke B 20-bIe TOJIbI CTANIO U3BECTHO B CIABSHCKOM Mupe. M3BecTHO, uTo ECCHMH MCIONB3yeT
Bce OOraTtCcTBO HApPOJHOW pEYM, YacTO BIUICTAET B TEKCT IPOCTOPCYUS, JUAICKTHBIC
BbIpakeHHs. [lodTOMYy mepeBoaUTh €ro OBUIO OYEHb HEmpocTo. B Hamel pabore MbI
paccMaTpUBaeM MEPEBOIbl €CCHUHCKOW MOJ3UHU CIIOBAKKM 1M03TOM JI. DenaekoM, KOTOPBIit
B cOopuuke Neodovzdanda lyra // He nepedannas nupa 2005 mepenan He TOJIBKO CMBICH, HO U
€ro SMOIMOHAIILHYIO aTMOC(EPY €ro CTUXOB.
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BEZ ZNALOSTI CUDZIEHO JAZYKA NIKDY NEMOZES POROZUMIET

MLCANIU CUDZINCA

Janka Palkova
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palkova@fhv.umb.sk

Komunikécia je sucastou zivota kazdého ¢loveka bez ohladu na jeho vek, pohlavie,
narodnostnu prislusnost’, rasu, ¢i eventualny hendikep zrakovy, sluchovy alebo recovy.
Clovek je totiz socialnou bytostou a jeho existencia v spoloénosti nutne vyzaduje interakciu,
ktora sa realizuje prostrednictvom komunikécie s vyuzitim jazyka, symbolov, gest a signdlov.
Zovseobecnene mdzeme komunikaciu definovat’ ako prenos alebo vymenu informécii medzi
dvoma ¢i viacerymi jedincami, pricom kazdd komunikacia obsahuje vysielatel'a informaécie,
prijemcu informéacie, zdroj informécie a kanal na prenos informacie.

Komunikacia sprevadza cloveka od jeho pociatku v zmysle evoluénom
1 ontogenetickom. Z hladiska evolucie ¢lovek vo svojom vyvoji, v zaujme zachovania rodu,
pouzival komunikaciu pri hl'adani obzivy, pri obrane pred prirodnymi Zivlami, pri vyrobe
nastrojov, ale aj pri zaznamenavani vyjavov zo zZivota, ako o tom sved¢ia mnohé zachované
nastenné mal'by. Pocas procesu hominizacie, teda procesu poludStovania od homo habilis,
cez homo erectus az po homo sapiens, ¢lovek podliehal procesu postupnych zmien z hl'adiska
telesnej konstitucie, ale aj z hl'adiska socialneho, ¢o sa evidentne prejavilo 1 na vyvoji jeho
komunikécie. Z hladiska ontogenézy je Clovek ucastnikom komunikacie od pocatia az po
smrt’. V prenatdlnom obdobi sa komunikécia ¢loveka realizuje celkom prirodzene na Grovni
percipienta, zdmerného 1nezdmerného, a az v postnatidlnom obdobi vstupuje clovek do
komunikacie ako aktivny ucastnik, najprv vyddvanim réznych zvukov, tvorenim slabik
hlaskovych skupin, postupne tvoriac prvé slova a vety, ktoré sa dalej permanentne
zdokonal'ujii az do komplexnych komunikacnych vystupov.

Komunikédcia je predmetom zaujmu psycholégov, sociologov, lingvistov,
antropologov a mnohych dalSich odbornikov, ktori sa venuju (nielen) teorii informacii.
Vyznam  komunikicie v sucasnosti narasta v kontexte rozvoja  informacnych
a komunika¢nych technologii, pretoZze nahlady na komunikdciu cez prizmu poznatkov
roznych vednych disciplin akcentujii prave obrovsky potencial komunikacie a zvIast silu

vyhod, ale inebezpeCenstva konkrétnych poddob komunikacie, ako su persudzia
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a manipulacia. Aj preto si ,,moderny* Clovek 21. storo¢ia plne uvedomuje dosah vyznamu
komunikacie v osobnom i profesiondlnom Zivote, pricom obidva druhy socidlnej
komunikacie, verbalna aj neverbalna, su dnes viac ako kedykol'vek predtym rovnako dblezité.
Na tomto mieste si dovol'ujeme dodat’, Ze Specifikom neverbalnej komunikéacie je jej kapacita
posilnit, resp. v horSom pripade i oslabit’, obsah verbalnej komunikacie.

Ak sa zameriame na komunikaciu v eurépskom priestore, moézeme konstatovat, ze
komunikacia je bezo sporu dodlezitym néstrojom formovania a progresivneho rozvoja
Eurdpskej tnie. Najnovsie Statistiky (Pracha, 2010) uvadzaju, ze v sucasnosti sa vo svete na
komunikaciu vyuziva priblizne 3000 az 6000 jazykov, z toho v Eurdpe sa pouziva asi 500
jazykov. Europska unia uznava pravo na narodny jazyk a podporuje slobodu vyjadrovania
v narodnom jazyku svojich ob&anov. Z tohto dévodu, ked’ sa nova krajina stane &lenom EU,
narodny jazyk krajiny sa zvycajne stane tradnym jazykom EU. V stéasnosti ma Eurdpska
unia, ktora tvori 27 €lenskych krajin, len 23 uradnych jazykov. Vysvetlenie tejto nezhody
v pocte krajin a tradnych jazykov je jednoduché a vyplyva zo skuto¢nosti, Ze niektoré ¢lenské
krajiny EU pouZivajii rovnaké jazyky. Konkrétne Nemecko a Rakusko pouZivaju ten isty
jazyk (nemcina), rovnako Grécko a Cyprus maju spolo¢ny jazyk (gréctina), napokon Belgicko
a Luxembursko maju spoloéné jazyky so svojimi susediacimi krajinami (francuzstina,
neméina a holand¢ina). Rozsirovanie EU v rokoch 2004 a 2007 malo za nasledok viac ako
dvojnasobné zvysenie poétu uradnych jazykov (z 11 na 23!). Preto EU v roku 2007 ustanovila
viacjazy€nost’ ako novu oblast’ politiky, pricom hlavnym cielom je podporit’ vyucbu jazykov
vEU anésledne maximalne vyuzit prinos viacjazyénosti k hospodarskemu, socidlnemu,
kultirnemu a politickému rozvoju Eurdpskej tnie.

Koncepcia EU o viacjazyénosti vychadza z tézy, Ze spolichat sa na jednu lingua
franca v podobe anglictiny uz dnes nie je dostato¢né, napriek tomu, ze tento jazyk je dolezity
a najastej§ie pouzivany v EU, ked’ze podl'a niektorych Statistik az takmer 40% ob&anov EU
pouziva anglié¢tinu ako prvy cudzi jazyk. Jazykova politika EU je velmi ambicidzna
a intenzivne podporuje model viacjazy¢nosti, podla ktorého je cielom ovladat’” materinsky
jazyk plus jeden alebo dva d’alSie cudzie jazyky. Uvedené tézy evokuju staré prislovie ,, Kolko
reci vies, tolkokrat si clovekom*. Toto prislovie velmi aktualne odzrkadluje sucasnu
spolocnost’ preferujicu mobility osobné, Studentské i profesiondlne a dodavame, Zze
k realizacii tychto mobilit efektivne prispieva prave viacjazycnost.

Ak hovorime o viacjazyCnosti, nemodzeme nespomenut’ poziadavku na kvalitu
ovladania vybran¢ho cudzieho jazyka, Co sa prakticky prejavi vo vybere lexikalnych

a syntaktickych prostriedkov avedie kdialogu, porozumeniu, d’alSej komunikacii a
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spolupraci. Avsak ,,pre uspesnu komunikdciu v cudzom jazyku nestaci len dobra znalost
jazyka samotného, ale tiez komunikacna kompetencia. Ta obsahuje aj znalost kulturnych
faktorov, ktoré sa casto medzi komunikantmi z jednotlivych krajin lisia. Cudzinec lahsie
ospravedIni gramaticku chybu ako chybu vyplyvajucu z neznalosti kulturnych zvyklosti danej
krajiny““ (Chejnova, 2009-2010, s.151). Z vysSie uvedenych axiom vyplyva, ze ak chceme
hovorit o komunikacii v cudzom jazyku, musime nevyhnutne spomenut interkultirnu
komunikdciu, teda interpersondlnu interakciu medzi reprezentantmi réznych skupin, etnik
alebo kultur, ku ktorej dochadza prostrednictvom jazykovych kédov. Ved napokon jazyk
a kultra su vel'mi tizko prepojené a vzajomne sa ovplyviiuji, nakol’ko jazyk je integralnou
sucastou kultiry aje vnej zakoreneny aprave prostrednictvom jazyka modifikujeme
jednotlivé komponenty kultiry. Jazyk mdzeme teda chéapat’ ako vyrazny atribut naroda
(Ripka, 2000), presnejsie ako sprostredkovatela kultiry daného naroda.

Ak sa blizSie pozrieme na interkultirnu komunikaciu, musime si uvedomit’, ze do
popredia zvlast vystupuje trigonémia fenoménov: kultiry (etnik, narodov), jazyky (etnik,
narodov) a komunikacné spravanie (prislusnikov etnik, narodov). Zakladnym
a vychodiskovym predpokladom tspesSnej a konStruktivnej komunikacie zahrani¢nych
partnerov je poznanie kultury partnera a zaroveil uvedomenie si prizna¢nych Specifickych
prvkov vlastnej kultury. Priprava na interkultirnu komunik4ciu sa dnes javi viac ako
nevyhnutnd, ak berieme do uvahy skuto¢nost, Ze interkultirna komunikacia sa nerealizuje len
v oblasti osobnych kontaktov, ale aj v oblasti profesionalnej praxe, predovsetkym v oblasti
medzinarodnych  politickych  vztahov, medzindrodného  obchodu a podnikania,
v zdravotnictve a v neposlednom rade v oblasti vzdelavania.

V naSom prispevku by sme sa radi zamerali na niektoré vybrané aspekty interkultirnej
komunikacie, verbalnej ineverbalnej, so zameranim na interpersonalnu interakciu medzi
nositelmi francuzskeho, anglického, nemeckého, ruského jazyka v konfrontacii s nosite'mi
slovenského jazyka. Vyber uvedenych jazykov v naSom prispevku nie je ndhodny, ststredime
sa totiz na najrozSirenejSie jazyky (i kultiry) v eurdpskom geografickom priestore
a vychadzame pritom nielen z bibliografickych zdrojov domacej a zahrani¢nej proveniencie
(Meskova, Olejarova, Spagek, Priicha, Borec ai.), ale Cerpame aj z vlastnych viacroénych
interkultirnych skusenosti nadobudnutych (nielen) pocas posobenia na Katedre eurdpskych
kultarnych §tudii Fakulty humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici.

Snaha charakterizovat’ vysSie vybrané narody ako nositel'ov jazykov a kultar evokuje
spomienku na projekt Entropa z dielne &eského umelca Davida Cerného, ktory svojou

prezentaciou narodnych stereotypov, teda ¢t narodnej identity, vyvolal intenzivnu diskusiu
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a dokonca 1 polemiku, ¢i jeho dielo predstavuje umelecky artefakt alebo obyc¢ajnu provokaciu.
My sa priklaname k ndzoru, ze v pripade Entropy ide o umelecké vyobrazenie a umenie by
predsa vzdy malo byt ekvivalentom slobody a teda i slobody prejavu a vyjadrenia ndzoru.
V kazdom pripade znalost' vSeobecnej charakteristiky ur¢it¢tho naroda povazujeme za
vychodiskovl pri interkultirnej komunikacii, pretoze napriek riziku formovania urcitych
predsudkov u komunikujtcich partnerov, globalny obraz naroda je nevyhnutnym vektorom,
ktory determinuje hlavné osi interkultirnej komunikacie.

Ako sa teda vSeobecne charakterizuju vybrané narody?

Slovaci sa najcastejSie charakterizuji ako pohostinni a srde¢ni, ¢o je zpohladu
interkultirnej komunikécie prijimané vel'mi pozitivne. Zaroven vSak neprimerana skromnost’
Slovakov suvisiaca s nedostato¢nou prezentaciou vedomosti a schopnosti, ako aj
nepriebojnost, atriblty evidentne historicky podmienené, casto prekvapuju cudzincov, napr.
na medzindrodnych podujatiach vedeckého, kulturneho ¢i umeleckého razu, pri¢om
cielavedomy a priebojny komunikaény partner moéze velmi jednoducho profitovat’,
ekonomicky i strategicky, z tychto atributov Slovéakov.

Francuzi, napriklad v porovnani so Slovakmi, nevéhaja pri interkultirnej komunikacii,
osobnej ¢i profesiondlnej, prezentovat svoje povedomie ndrodnej prislusnosti, t. j. svoju
hrdost’ na historiu, kultaru, samozrejme franciizsky jazyk, ale i médu a gastronomiu. Su to
prave posledné dve spomenuté oblasti, moda a gastronomia, ktoré sa v ostatnych rokoch
v odbornych publikdciach casto zosUvztaziuji s pojmom francuzska kulturna identita.
Popritom Franclzi naozaj vychutnavaju zivot, francizske vyrazy savoir-vivre (vediet Zit),
alebo este lepSie art de vivre (umenie zit') excelentne vystihuji ich naturel. Silné povedomie
Francizov spolu sich nadhladom na Zivot sa prejavuji aj vich otvorenej kritickosti
prejavujicej sa formou manifestacii, Strajkov a protestov. Zastdvame nazor, Ze vysSie
citovany D. Cerny vel'mi vystizne zobrazil v Entrope Franctzsko velkym napisom GREVE!
(STRAJK!).

Briti sa vSeobecne charakterizujii ako narod uznavajuci konzervativne hodnoty , t. j.
toleranciu, slusnost, skromnost’, kompromis, Cestnost’ a trpezlivost. Avsak k spomenutym
atribitom sa v poslednych rokoch ¢asto prirad'uje aj markantny individualizmus. Pri prvom
interkultirnom kontakte Briti celkovo posobia formélne, odmerane a neprejavuji emocie, ¢o
prave na srdecnych Slovakov moze posobit’ prekvapivo.

Nemci sa vSeobecne charakterizuju ako narod hrdy na svoje schopnosti a dosiahnuté,
najmid pracovné, vysledky. To znamend, ze praca dominuje v ich hodnotovom rebric¢ku. Pri

interkultirnej komunikécii Slovdka a Nemca je mozné predpokladat’, Ze Slovék suc skromny
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nebude prezentovat’ svoje kvality, zatial' co Nemec, vedome ¢i nevedome, bude prezentovat’
presvedcenie, Ze ,, nemecke vyrobky, nemecky manazment, ako aj nemecky postup v prdaci su
najlepsie“ (Mole, 1993, s. 38 — 39 podrla Olejarova, 2007, s. 56).

,,Dominantnou crtou Rusov je hrdost, a ruska velkost, ktord sluzi ako nastroj boja
proti menejcennosti, ostava stale v rovine historickej ispolocenskej urcitym stupniom
k dosiahnutiu a naplneniu tejto viastnosti“ (Balintova, 2010, s.13). Casto pertraktovant velka
rusku dusu asi najlepsie vystihuje vyraz ,, abjat neabjatnoje “.

Akykol'vek spolocCensky styk, formalny aj neformalny, je takmer vzdy ramcovany
pozdravom, resp. pozdravmi, po ktorych nasleduje viac-menej zdvorilostna otazka typu ,, Ako
sa mate?*. Avsak pri znalosti cudzich jazykov je dolezit¢ poznat i kultirny kontext
pozdravov v danej krajine a zvlast si uvedomit rozdiely v pouzivani pozdravov
v materinskom a cudzom jazyku.

Pozdravy v slovenskom jazyku su prisposobené jednotlivym etapdm dna, najcastejSie
sa pouzivaju pozdravy Dobré rano, Dobry den, Dobry vecer. Ak po pozdrave nasleduje
otazka ,, Ako sa mate? “, Slovaci zvyknu odpovedat’ uprimne a pravdivo bez ohl'adu na to, ¢i
ide o komunikdciu formalnu alebo neformalnu.

Skala pozdravov vo franciizitine je, podl'a nasho nazoru, obdobna ako v slovenskom
jazyku. Francuzi pouzivaji pozdravy Bonjour (Dobry den), Bonsoir (Dobry vecer),
nepouzivaju vSak vyraz, ktory by doslova znamenal Dobré rano. Vo Francuzsku po pozdrave
zvacsa nasleduje otdzka Comment allez-vous? (Ako sa mate?), na ktor vSak nie je ZelateI'né
odpovedat’ Uprimne, ofakava sa odpoved typu Trés bien, merci et vous? (Velmi dobre,
d’akujem a vy?) alebo Bien, merci et vous? (Dobre, dakujem avy?). Je zaujimavé, Ze
Franctzi pri [u¢eni preferuji namiesto vyrazu Au revoir (Dovidenia) pozdravy, ktorymi zelaja
prijemné stravenie danej Casti diia, t. j. Bonne matinéé (Prijemné preZzitie dopoludnia), Bonne
journée (Prijemné preZzitie dna), Bon apres-midi (Prijemné preZitie popoludnia) a Bonne
soirée (Prijemné prezitie vecera). Interesantnym Specifikom je i fakt, ze zatial’ ¢o Slovaci pri
luceni vecer pouziju aj vyraz Dobru noc, Franctzi pozdrav Bonne nuit (Dobra noc) pouziju
len v pripade, ak sa lucia s niekym, kto ide spat’.

Pokial’ ide o pozdravy Britov, pozdrav Dobry denn (Good day) nie je zauzivany
a posobi skor neprirodzene a umelo. Briti pouzivaju pozdravy Good morning (pouziva sa od
rana do poludnia), Good afternoon (pouziva sa od poludnia az do vecera) a Good evening
(Dobry vecer), teda podla etapy dia. Medzi pozdravmi ndjdeme aj zauzivanti formalnu

floskulu v podobe otazky How do you do? (Ako sa mate?), na ktora sa odpoveda rovnakou

128



otazkou. Briti pouzivaji podobne ako Slovaci pozdrav Good night (Dobr noc) pri laceni
vecer alebo pri luceni s osobou, ktora ide spat’.

Pozdravy Nemcov sa najviac, prave svojim kontextovym pouzitim, podobaju
pozdravom v angli¢tine. Nemci pouzivaju pozdravy Guten Morgen (Dobré rano, pouziva sa
od rana asi do desiatej doobeda), Guten Tag (Dobry den), Guten Abend (Dobry vecer).
Pozdrav Gute Nacht (Dobrl noc) sa v nemcine pouziva v rovnakych vyznamoch ako anglicky
pozdrav Good night.

Rusi maju podobné pozdravy ako vyssie spomenuté narody, t. j. Dobroje utro (Dobré
rano), Dobryj den (Dobry den), Dobryj vecer (Dobry vecer), popritom pouzivaju kedykol'vek
v priebehu dna pozdrav Zdravstvujte. Ak po pozdrave nasleduje otazka Kak poZivajete? (Ako
sa mate?), oCakdva sa negativna odpoved’, nakolko pozitivna odpoved by vyvolavala
podozrenie, o je celkom prirodzene dosledkom historicko-spolocenskych pomerov v Rusku.
Osobne nas zaujali dva ruské pozdravy, a sice univerzalny pozdrav Privet (Ahoj), ktory sa
pouziva v situdciach, ked nevieme, ¢i pouzit v komunikacii tykanie alebo vykanie, a
»sviatkovy* pozdrav S prazdnikom, ktory sa pouziva v den cirkevného, Statneho alebo iného
civilného sviatku.

Vyznamnym aspektom interkultirnej komunikécie je i oslovovanie. Spravne zvolené
oslovenie, pouzitie, resp. nepouzitie akademickych titulov, rovnako pouzivanie krstnych mien
moze nespravnym vyberom posobit’ nielen komicky, ale 1 nesluSne.

Na Slovensku je eSte stdle zvykom pri formalnom styku pouZivat oslovenie
pan/pani/slecna spolu s priezviskom. V pripade, Ze komunika¢ny partner ma akademicky titul,
uprednostiuje sa oslovenie pan/pani spolu s titulom. Dodavame, Ze najmi v ostatnom obdobi,
je na Slovensku, zial, vel'mi rozSireny trend ,,zbierania titulov*, nayméi tzv. malych doktoratov
po ukonceni rigorézneho konania. Totiz tituly bakalar a magister nie st vel'mi obl'ibené,
zvlast’ u absolventov pravnickych fakult, ktori preferuja titul JUDr., teda doktor préav.

Vo Francuzsku je zvykom pouzit pri osloveni vyraz Monsieur (Pan)/Madame
(Pani)/Mademoiselle (Slecna) spolu s priezviskom, avSak vzdy bez titulu. Francazi
nepovazuju tituly za ddlezité, omnoho va¢si vyznam prisudzuji funkcidm. Zaujimavostou je,
ze Francuzi pri formélnej komunikécii v pripade sympatii velmi rychlo prechadzaju
k pouzivaniu krstného mena so zachovanim vykania.

Briti pri predstavovani a pri formalnej komunikacii pouZivajii meno a priezvisko alebo
oslovenie Mr. (pan)/Mrs. (pani) spolu s priezviskom, avSak podobne ako Francuzi, bez

titulov a bez funkecii.
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Nemci pouzivaji oslovenia Herr (Pan)/Frau (Pani) spolu s priezviskom. V pripade, ze
komunika¢ny partner ma akademicky titul, uprednostiiuje sa oslovenie titulom spolu
s priezviskom, pricom pod titulom sa v Nemecku rozumie akademick4 hodnost’ alebo funkcia
v zamestnani.

Rusi pri formalnom osloveni najmé pri inetrkultirne; komunikacii pouzivaji vyraz
Gospodin (Pan)/Gospoza (Pani) spolu s priezviskom. Pri opakovanom stretnuti sa v Rusku
pouziva oslovenie krstnym menom spolu s menom po otcovi so zachovanim vykania.

Neverbalna komunikacia, ako sme uviedli vysSie, je integralnou sucastou (nielen)
interkultirnej komunikacie a jej potencial spociva prave v tom, ze mdze obsah komunikacie
vyrazne posilnit, ale rovnako 1ispochybnit. Je potrebné upozornit, ze neverbalna
komunikacia je v interkulturnej interakcii pritomnd pocas celého komunika¢ného aktu, od
pozdravu a oslovenia az po findlne rozlucenie.

Neverbalna komunikacia Slovékov je, podl'a ndsho nahl'adu, umiernend, v porovnani
s narodmi juznej Eur6py st Slovaci menej vyrazovi, avSak v porovnani napr. s Nemcami
posobi neverbalna komunikacia Slovakov ovel'a srdec¢nejSie a zZivsie. Slovaci si pri pozdrave
podavaju ruky, avSak nie tak Casto ako Francizi a navySe podanie rik muZa so zZenou alebo
medzi dvoma Zenami nie je beZnou praxou.

Francuzi, ktori sa snaZia pri verbalnej komunikacii zachovavat’ zdrZanlivost’ a takt,
maju vyrazni neverbalnu komunikéciu, do popredia vystupuju vyznamovo podfarbena
gestika, d’alej kinezika a trvaly o¢ny kontakt. Specifikom pozdravov Francuzov aj pri
formalnej komunikécii su, okrem podania ruk, objatia a bozky, pricom pocet bozkov variuje
v zavislosti od regionov od dvoch do Styroch.

Neverbalna komunikacia Britov sa ¢asto oznacuje ako ,,redukovana re¢ tela®, nakol’ko
sa vyznacuju rezervovanost'ou, formélnostou a zdrZanlivostou. Briti nevyhl'adavaju fyzicky
kontakt v podobe bozkov ako Francuzi, dokonca ani podanie ruky nie je pre nich bezné. Pre
komunikaciu s Britmi je typickd, okrem rezervovanej mimiky, gestiky a haptiky, aj umiernena
proxemika.

Neverbdlna komunikdcia Nemcov sa vyznacuje upétostou, strojenostou
a formalnost'ou v socidlnych aj obchodnych kontaktoch. Aj napriek tomu, Ze podavanie rak
u Nemcov je ¢asté, iné fyzické dotyky nie su obvyklé.

Neverbalna komunikacia Rusov je v porovnani so Studovanymi narodmi rozhodne
najvyraznejsia, ¢o sa prejavuje vo velkych gestach, markantnej mimike, proxemike a takmer
dovernej haptike, dokonca i dnes sa mézeme stretnit’ so zvyklostou pochadzajicou z Cias

ruskych carov a sice s bozkami na Usta pri formalnom zvitani sa.
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Pozornost’ si v kontexte nasho prispevku zasluhuji aj témy, ktoré predstavuji
v interkultirnej komunikécii tabu. Porozumenie mlc¢aniu cudzinca pri istych témach vychadza
predovsetkym z poznania, reSpektovania a vynechania tém, ktorym je ziaduce sa
v interkultirnej komunikécii vyhnat. Podl'a univerzdlne platnych zasad spolocenského
protokolu v europskom geografickom priestore plati, Ze ,, vynechavame témy, ktoré by mohli
byt spolocnosti neprijemné: politické uvahy, choroby, udalosti rozdelujice verejnu mienku *
(Spagek, 2009, s. 151).

Slovaci sa pri kultivovanej formalnej komunikacii vyhybaji témam politiky, chorob
a rovnako citlivym spolo¢enskym udalostiam a témam.

Francuzi su pri formalnej komunikécii zvIast' citlivi na témy, akymi su vyska platu, politicka
prislusnost’, rodinné¢ pomery, ale aj cena predmetov a objektov, ktoré vlastnia a prave tymto
témam by sme sa pri interkultirnej komunikacii s Franctizmi mali vyhnut'.

Pre tspesnu a prijemni komunikédciu s Britmi sa odporuca nekritizovat’ Velku Britaniu,
kralovnu a kralovsky rod. Rovnako st  Briti citlivi na kritiku tradicii, zvykov a aj
komunikacii na tému penazi by sme sa mali radSej vyhnut'.

Pri kultivovanej formalnej interkultirnej komunikacii s Nemcami nikdy nesmieme spomenut’
fasisticki minulost’ naroda a holokaust. Pokial’ ide o aktudlne témy spolocenskej situdcie
v Nemecku odporuca sa vyhnut naboZenskym otdzkam a vnutropolitickym problémom
krajiny.

Pri interkultirnej komunikacii s Rusmi nekritizujeme ich vykony, nevytvarame hodnotiace
sudy vztahujice sa k minulosti Ruska a vyhneme sa 1 kritike obdobia Sovietskeho Zvézu.

Z prezentovanych téz evidentne vyplyva, Ze pre konStruktivnu, efektivnu a uspesnu
komunikaciu je nevyhnutné poznat’ a reSpektovat’ odliSné sposoby verbalnej i neverbalnej
komunikacie. Ako svojho Casu povedal Sv. Ambroz: ,,Ked’ si v Rime, spravaj sa ako Riman,
ak si inde, pocinaj si ako ludia tam. *

Namiesto zdveru by sme radi podciarkli, ze interkultirna komunikicia vyzaduje
znalost’ cudzich jazykov 1 kultar, adekvatne spravanie v zmysle aplikacie kultarnych zvyklosti
a prirodzeny zmysel pre situdciu komunikécie. Upozoriiujeme vSak, Ze tak, ako je potrebné
vyhnut sa ignorovaniu kultirnych $pecifik, rovnako je zelate'né v zdujme zachovania vlastnej
kultirnej identity vyhnit' sa prehnanému prispdsobovaniu sa inej kultire. A napokon, ako
napoveda nadzov nasho prispevku, dovol'ujeme si vyslovit’ Zelanie, aby sa osvojovanie cudzich
jazykov na vSetkych stupiioch vzdelavania realizovalo prioritne v kultirnom kontexte. Pretoze
jazykovo a kultarne kompetentny komunikacny partner moze porozumiet’ dokonca aj ml¢aniu

cudzinca.

131



Literatura

BALINTOVA, H.: Korene ruskej kultiirnej identity v diachréonnom aspekte. In: Balintova, H.
— Palkova, J. KOREN(G)E KULTURY 1. Banské Bystrica : Univerzita Mateja Bela, 2010.
ISBN 978-80-8083-982-6.

BOREC, T.. Manazéri na cudzom parkete. Ako prekondvat ndstrahy interkulturnej
komunikacie. Bratislava : Neopublic Porter Novelli, 2009. ISBN 978-80-970227-5-4.
BOUZEK, J.: Jak se domluvit s jinymi. Uvod do mezikulturni komunikace. Praha : Triton,
2008. ISBN 978-80-7387-043-0.

CHEJNOVA, P.: Interkulturni aspekty ve vyuce cizimu jazyku (na piikladu anglictiny). In:
Cizi jazyky, 53, 5/2009 — 2010, s. 151 — 153. ISSN 1210-0811.

MESKOVA, L.: Communication interculturelle France — Slovaquie. Banska Bystrica :
Univerzita Mateja Bela, Ekonomické fakulta, 2008. ISBN 978-80-8083-508-8.
OLEJAROVA, M.: Charakteristika vybranych krajin z pohladu interkultiirnej komunikdcie.
Banska Bystrica : Univerzita Mateja Bela, Ekonomicka fakulta, 2007. ISBN 978-80-8083-
507-1.

PRUCHA, J.: Interkulturni komunikace. Praha : Grada Publishing, a.s., 2010. ISBN 978-80-
247-3069-1.

RIPKA, L.: Jazyk, kultura, identita a fenomén tradicie. In: BUZASSYOVA, K.: Clovek a jeho
jazyk. (1. Jazyk ako fenomén kultary). Bratislava : VEDA, 2000. ISBN 80-224-0641-4
SPACEK, L.: Novd velkd kniha etikety. Praha : Mlada fronta, 2009. ISBN 978-80-204-2096-1

Resumé

SANS CONNAISSANCE DE LA LANGUE ETRANGERE

ON NE PEUT PAS COMPRENDRE LE SILENCE DE L'ETRANGER

La contribution présente la problématique de la communication interculturelle dans le
contexte de 1'¢largiseement de 1"Union européenne ou le plurilinguisme semble étre, depuis
plusieurs années, souhaitable en liaison avec la compétence communicative. La
communication interculturelle nécessite les compétences linguistiques ainsi que le respect des
spécificités culturelles des partenaires. L auteur souligne 1'importance de la communication
verbale et de la communication non-verbale et elle illustre ses affirmations sur divers
exemples des traits culturels des nations choisies.
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Uvod

Vymedzenie pojmu veta na poli slovenskej Ci Ceskej lingvistiky dodnes predstavuje
isty problém, ktory sa snazili jazykovedci uZz neraz vyriesit. Ukazuje sa vSak, ze zatial
nedospeli k jednotnému vykladu tohto pojmu. Sved¢i o tom mnozstvo definicii, ktoré sa
menili v snahe spresnit’ jeho logické spektrum a ktoré sa od seba liSia neraz v podstatnych
znakoch. F. Cermdk (2007, s. 151) sa zmiefiuje o tom, Ze uz vroku 1931 ich J. Ries
publikoval 140 a samotny ,,otec modernej lingvistiky*, Ferdinand de Saussure, uvaZoval

o tom, ze povaha vety je v dosledku toho, ze lezi na hranici medzi langue a parole, nejasna

(F. Cermak, 1996, s. 15).

1 NajcastejSie definicie vety a vypovede v slovenskej lingvistike

J. Oravec a E. Bajzikova (1986, s. 44) sa o vete zmieniuju nasledovne: ,,Ked’Ze veta je
zékladnou jednotkou jazyka vobec (lebo aj slovo svoj presny vyznam nadobuda az po
zapojeni do vetného kontextu), a ma preto niekol’ko aspektov, neda sa jednoducho definovat’.*
Definicie vety delia na zadklade toho, ktoru stranku vety zdoraznuju. Ak stoji v popredi
obsahova stranka, t. j. obsahova ucelenost, dostdvame najbeznejSiu Skolsku charakteristiku
vety: ,,Veta vyjadruje jednu ucelenti myslienku* (ibid.).

S takmer identickym vykladom operuje aj J. Mistrik (2002, s. 236), ked” znenie ,,veta
je napisana alebo vypovedand myslienka® uvadza ako ,,najjednoduch$iu a najznamejSiu
definiciu vety v Skolskom prostredi.“ Vo vymedzeni pojmu v podobe: ,,Veta je vydelena
koncovou pauzou aosobitnou intonaciou pred tiou — kadenciou, polokadenciou,
antikadenciou® (J. Oravec, E. Bajzikové, 1986, s. 44) sa kladie doraz na intonacnu stranku.
Gramatické usporiadanie vystupuje do popredia v chdpani vety: ,,Veta je gramaticky
usporiadané spojenie slov, ktoré obsahuje jednu predikativnu syntagmu alebo jeden vetny
zéklad; je usporiadanie slov spdsobom v jazyku beznym* (ibid.). Typy definicii vety podla
zamerania pozornosti na urcity aspekt tejto zakladnej komunikativnej jednotky uzatvaraju J.
Oravec a E. Bajzikova tvrdenim, v ktorom dominuje modalna stranka: ,,Veta je elementarne

slovné zaujatie stanoviska k mimojazykovej skuto¢nosti (ibid.).
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Obsahova ucelenost’ a gramatické usporiadanie prvkov skimaného utvaru nasli odraz
uz v diele E. Paulinyho z roku 1953, ktory vetu chéape ako ,,gramaticky usporiadané spojenie
slov alebo jediné slovo, ktorym sa vyjadruje zakon¢end myslienka*™ (1953, s. 298). V takomto
ponimani predstavuje veta jednak ,,vyznamovy celok® ale aj ,,formalny celok* (ibid.).
Skutoc¢nost’, ze v pripade vety ide o vyznamovy celok dokladd E. Pauliny zdévodnenim, ze
veta ,,vyjadruje jednu myslienku® (ibid.). Tvrdenie o formalnom celku zaklada na tom, ze
,Vyznamova suvislost’ slov vo vete je vyjadrend na gramatickych tvaroch jednotlivych slov
apretoze je vymedzena osobitym tonom* (ibid.). V zévislosti od zlozitosti samotnej
myslienky vyjadrenej vetou rozliSuje jednoduché vety a zlozené vety — suvetia. Pri
jednoduchej vete ide o ,,gramatické usporiadanie slov alebo jediné slovo, ktorym sa vyjadruje
jedna samostatnd myslienka®, pricom ,samostatné myslienky, vyjadrené jednoduchymi
vetami mozu sa tesne spojit’ do vysSieho, zlozitejSiecho myslienkového celku® a takto vytvorit’
zloZenu vetu. Suvetie je potom ,.tesné spojenie dvoch alebo niekol’kych jednoduchych viet,
ktoré vyjadruju jedinu zlozit myslienku* (ibid., s. 299).

Pri problematike vyznamovej vystavby vety vychadza E. Pauliny z predpokladu, ze
»veta je vypovedou o skutocnosti® (ibid., s. 318). V Slovenskej gramatike (1981, s. 15 as.
252) uz rozliSuje vypovede gramaticky formované (majuce formu niektorej zo schém
predikativnych syntagiem) a vypovede takto neformované. Vyklady v tejto gramatike buduje
na syntagmatickych vzt'ahoch a pojme vypoved’, ktory uprednostiiuje pred pojmom veta.
Prostrednictvom syntagiem sa podl'a E. Paulinyho tvoria ,,gramaticky formované explicitné
podoby myslenej vypovede (ich jadrom je vzdy zdkladnd vetnd syntagma)“ (ibid., s. 24).
Vetna (predikativna) syntagma ako spojenie dvoch plnovyznamovych jazykovych znakov je
spojenim subjektu (podmetu) s predikatom (prisudkom) a existuje medzi nimi predikativny
a subjektovy vzt'ah. Na zdklade predikativneho vztahu sa prostrednictvom predikatu
»priricka subjektu nejaky dej, stav alebo vlastnost™ (ibid., s. 14). Existencia subjektového
vztahu je dana tym, ze ,,urCenie vyznamu predikatu sa zabezpecuje vyznamom subjektu*
(ibid.).

O vypovedi sa zmieniuju aj J. Oravec a E. Bajzikova pri vymedzovani syntaktickych
pojmov v suvislosti so zapojenim viet do jazykového a mimojazykového kontextu, v ktorom
sa pouzili, t. j. vich komunikativnom aspekte. Zatial ¢o vetu povazuju za ,,zékladnu
dorozumievaciu (predikativnu) konStrukciu®“ a ,najjednoduchS$iu formu sprostredkovania
myslienky medzi 'ud’'mi a zaroven stereotyp Struktirovania myslienok a tiez za ,,samostatna
predikativnu konstrukciu s (relativne) ucelenym vyznamom, intonaénym vymedzenim a s

gramatickym usporiadanim ¢lenov* (1986, s. 44), vypoved’ je podla nich ,,konkrétne pouzita
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veta® (ibid, s. 48). BlizSie je v ich ponimani charakterizovana ako ,,konkrétna modifikacia
vety v zéavislosti od kontextu, situdcie a dorozumievacieho ciela® atiez ako ,,sémanticky
uzavretd (jednoznacnd), relativne samostatna jednotka reci realizovand za konkrétnym ciel'om
pri konkrétnych podmienkach (priestorovych, c¢asovych...) jednym hovoriacim® (ibid).
Summa summarum, na zaklade tychto tvrdeni je potom veta jednotkou jazykového systému
(abstraktnou vetnou schémou) a vypoved’ konkrétnou realizdciou vetnej schémy v reci.
Mozno teda konstatovat, ze veta je akymsi modelom pre vypoved a tato je konkrétnou

realizaciou tohto modelu — vety.

1.1 Veta vnimana ako vetny model
Vetu ako abstraktni schému, na zaklade ktorej sa d4 vytvorit mnoho konkrétnych
vypovedi oznacuji niektori jazykovedci aj ako vetny model. V ponimani J. Oravca aE.
Bajzikovej tento predstavuje ,.kombinacie syntaktickych vztahov medzi ¢lenmi vetného
modelu bez zretel'a na lexikalne obsadenie ¢lenov* (ibid., s. 46). Takto chapany vetny model
mozno skratene zapisat' tzv. vetnym vzorcom. Kazdy jazyk obsahuje niekolko vetnych
modelov. Mnohi jazykovedci, napr. E. Pauliny, J. Niznikova, E. Tibenskd a d’al$i ich
nazyvaju aj vetnymi typmi. Podla J. Oravca a E. Bajzikovej (1986, s. 46) sa pri ich
vymedzovani treba opierat’ o Styri konStitutivne Crty a o ich hierarchiu nazna¢enti poradim:
1. clenitost’ vetného jadra,
2. sposob realizacie prisudku alebo zékladu vety plnovyznamovym slovesom
alebo sponovym slovesom,
3. agentnost’/deagentnost’/bezagentnost’ (1),
4. pocet obligaitnych prvkov (aktantov) (2) konStituujicich vetné jadro
(predikativne minimum).
Takto sa im podarilo vyclenit’ vetné typy slovesné a neslovesné. Medzi slovesnymi
d’alej figuruju vo vzajomnych opoziciach vetné typy dvojclenné a jednoclenné, slovesné
a slovesno-menné, agentné a deagentné a nakoniec vety (vetné typy) bez doplnenia a vety

s jednym aZ Styrmi obligatnymi aktantmi.

1.2 Veta vs. vypoved’

J. Oravec a E. Bajzikova sa pri porovnavani vety ako abstraktnej vetnej schémy
s vypoved’ou, t. j. konkrétnou realizaciou tejto schémy v prehovore, zmieniuji o tom, Ze
vypovede sa od ich modelu (viet) odliSuju pomerne mélo v nau¢nom a najviac v hovorovom

Style, ,,kde hovoriaci a adresat si v priamom kontakte, mnoho veci rovnako poznaji, mnoho
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veci vyjadruji gestami, mimikou, priamym poukazom, takze ich nepotrebuju vyjadrit
jazykovymi prostriedkami® (ibid., s. 48).

Vo vypovediach hovorového a umeleckého Stylu sa vetna schéma rézne obmiena, ¢o
mozno pozorovat na zmene zakladného slovosledu, vynechdvani vetnych clenov (najCastejsie
podmetu), ktoré sa daju vyrozumiet’ z predchddzajiceho kontextu apod. Tu sa uz ale
dostavame k vypovedi ako elementarnej jednotke prehovoru, ktori dostdvame
segmentovanim konkrétneho textu. Pri tomto postupe sa Casto stava, ze vypoved nadobudne
podobu vetnych clenov, ateda nejavi sa ako realizdcia celého vetného vzorca. Takéto
segmenty, ktoré vznikli osamostatnenim vetného c¢lena z predchadzajlicej vety, ale stale st
zavislymi Castami vety nazyvaju J. Oravec a E. Bajzikova (ibid., s. 49) ,nevetnymi
vypoved’ami®. Pracuji aj s terminom ,,netplna (elipticka) vypoved™, ktora je podla nich
»realizacia vetnej schémy, kde v zavislosti od kontextu, situdcie alebo z citovych dovodov
chyba niektory konstitutivny komponent, oby€ajne gramaticka cast’ (sponové alebo iné
pomocné sloveso), pripadne objekt™ (ibid.). Od eliptickej vypovede treba odliSovat’ vypoved
preruSenu (apoziopézu). LiSia sa tym, ze pri elipse sa vynechava vychodisko alebo prvky
spajajuce vychodisko s jadrom, kym pri apoziopéze je vynechané jadro vypovede.

U J. Kacalu (1986, s. 241) sa objavuje termin vypoved’ pri definovani obsahu vety,
ked veta vystupuje ako ,vypoved oistom vyseku skutocnosti“. Tento slovensky
jazykovedec, ktory sa dlhé roky zaoberal gramatickou stavbou vety v prepojeni s jej
sémantickou stavbou konStatuje, Ze ,syntaktickd teodria [...] chdpe vetu napospol ako
komplexnu systémovu jednotku®, pri€om ,,systémovost'ou sa mysli to, Ze vetu tvori isty subor
prvkov avztahov medzi nimi; tieto vztahy tvoria Struktiru vety* (ibid., s. 239). Pod
komplexnost'ou chape J. Kacala to, Ze ,,systém vety tvoria javy viacerych rovin® (ibid.). Veta
ako komplexnd systémova jednotka ma podl'a neho gramatickll a sémanticku stranku, pricom
gramaticku stranku tvori vlastna syntakticka stavba a morfologicka stranka.

O desat’ rokov neskor J. Kacala definiciu vety upresiiuje a vymedzuje ju ako
,komplexnu gramaticko-sémanticktl a zaroveni informacno-komunikativnu jednotku® (1996,
s. 98). V suvislosti s gramatickou a sémantickou strankou (Struktirou) vety sa J. Kacala
(1986, s. 246) zmieniuje otom, ze ,zavdzné Struktirne zlozky vety na gramatickej
a sémantickej rovine nam vymedzuji vetu ako minimdlny, ale Uplny Struktirny celok®.
Neskor tento minimélny, ale Struktirne uplny vetny celok stotoZiiuje s vetnym typom
a definuje ho ako ,,Specifickii konfigurdciu gramatickych a sémantickych prvkov vety a ich
vzajomnych vztahov opakujucu sa v mnohych konkrétnych vetnych realizaciach

v jazykovych prejavoch® (1989, s. 202).
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Z uvedeného vyplyva, ze J. Kacala chape pojem vypoved rovnako ako J. Oravec, E.
Bajzikova alebo J. Mistrik, ale namiesto terminu vypoved vyuZziva oznacenie vetna realizacia
v jazykovom prejave. Vetny typ potom predstavuje akusi abstrakciu vetnych realizacii
s rovnakymi Struktirnymi vlastnostami. Kritériami pre rozliSenie jednotlivych vetnych typov
su pre J. Kacalu (ibid., s. 203):

1. Cclenitost gramatického a sémantického jadra (vetné typy dvojclenné
a jednoclenné),

2. pdvodnost/nepdvodnost’ (vetné typy povodné a derivované),

3. realizovanost/nerealizovanost vSetkych pozicii vetnej schémy (Gplné
a redukované vetné typy),

4. miera, rozsah pouzivania v jednotlivych komunikacnych sférach spisovného
jazyka (vetné typy neutralne a priznakove).

J. Mistrik (2002, s. 236) povazuje vetu za ,,zdkladni komunikativnu jednotku jazyka
tvoriacu vyznamovy a formalny celok®, ¢im sa do velkej miery zhoduje s nazeranim na vetu
E. Paulinyho. Je presvedceny otom, Ze na urovni vety treba rozliSovat pojmy veta
a vypoved. V zhode sJ. Oravcom a E. Bajzikovou chape vetu iba ako abstraktny vzorec
a vypoved’ ako konkrétnu realizaciu vety. Kym vSak veta je podl'a neho ,,abstraktny, v kazdej
vypovedi pritomny vzorec”, na druhej strane ,,vypoved’ ide navySe mimo vety v tom, zZe
jednym zo zavaznych cinitel'ov vypovede je aktudlna situacia so vSetkym, ¢o do vypovede
nevyhnutne vstupuje: kontext avSetky kotexty” ako aj niektoré ,paralingvistické
a extralingvistické prostriedky, to znamena nielen verbéalne, ale aj neverbdlne prvky
v najSirSom zmysle slova (proxemika, haptika, plastika tela, mimika, gestikulacia, zvukové

neverbalne prostriedky, vizualne a vSetky mozné extralingvistické prvky* (ibid., s. 246).

1.3 Od vypovedného aktu k vypovedi a diskurzu

J. Horecky, ktory sa v nadvdznosti na E. Paulinyho venoval tedrii vypovednych aktov,
na rozdiel od J. Mistrika pristupuje k vete nie ako k zdkladnej komunikativnej jednotke,
nakol’ko za zakladny prvok v l'udskej komunikacii poklada vypovedny akt. Ten povazuje za
diskurznu ¢innost’, pri ktorej hovoriaci pozoruje objektivnu realitu, upriami sa na isty objekt,
ten identifikuje, odkazuje (referuje) nan primeranymi prostriedkami a pripisuje mu istd
vlastnost’ (skuto¢ni alebo zamyslant). Zlozkami vypovedného aktu si teda nominacia
(pomenovanie), predikécia (priradenie vlastnosti) a modalita (vyjadrenie postoja). Vypovedny
akt, ktory ,,vznikd identifikaciou (stotoznenim) pozorovaného (skimaného, zamysl'aného)

objektu, jeho pomenovanim a vyslovenim jeho charakteristickych vlastnosti (predikaciou)* je
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podla J. Horeckého ,,z hl'adiska tvorenia textu kI'iCcovym miestom* (1998). Radenim takto
utvorenych vypovednych aktov do vécsich celkov vznikaju vypovede a nasledne jazykové
prejavy. Vypovedny akt je teda v ponimani J. Horeckého uz$im jazykovym tutvarom ako
vypoved’ a §irSim jazykovym ttvarom ako vypoved’ je potom jazykovy prejav — diskurz. Ten

chape J. Horecky (1998, s. 66) ako sled vypovedi (3).

vypovedné akty
!
! !
operacné informacné
! !
! ! ! !
kontaktové reaktivne postojové prvkové
! ! ! !
fatické argumentacné
! ! ! !
fyzické verbalne poznatkové faktove
! ! ! !
direktivne erotetické explikativne
! !
vecné  udalostné
l !

deskriptivne narativne

Schéma &. 1: Vypovedné akty podla J. Horeckého.

Skor ako sa J. Horecky zacal venovat’ problematike vypovednych aktov, pokusal sa
vyrieSit problém spojeny s vetou ako jazykovym znakom. Opieral sa o vel'mi jednoduchu
definiciu znaku v podobe ,,znak je to, ¢o stoji za nieCo iné*“, priCom ide o ,,materidlny, ale
Casto aj idedlny objekt, ktory je ako kazdy objekt, vymedzeny svojou Strukturou (obsahom
a formou) a funkciou (1988, s. 120). Skiimanim vety z tohto hladiska dospel k zéveru, ze
sice veta ma svoju funkciu aj Strukturu, teda je to objekt, ale ze tato Struktira je viazana na
vypoved. Oddovodiiuje to tym, ze ,,za ista situaciu stoji to, Co sa o nej v nejakom jazyku
vypoveda, a toto vypovedanie musi mat’ nejakl vnimateI'na formu* (ibid.). Ked’ze ,,vypoved’
dostava formu vety“ a ,,je otdzka, Co je obsahom tejto vypovede a aki mé funkciu®, J.
Horecky sa domnieva, Ze ,,veta nie je znak, ale forma vypovede* (ibid).

Vo svojich tivahach d’alej vychadza J. Horecky z predpokladu, Ze prvym ¢lankom pri
jazykovej komunikacii je vypoved’ ako ,.komplexny znak danej situdcie, vymedzeny obsahom

aformou na rozlicnych rovinach anapokon dotvoreny vyznamom a prozodickymi
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vlastnostami® (ibid., s. 122). Rozoznava dve vypovede: situa¢ntl (na oznacenie danej situacie)
a komunika¢nu (na umoznenie komunikacie o danej situacii).

Zakladnymi zlozkami situacnej, ale aj komunikacnej vypovede su obsah a forma.
Obsahom situacnej vypovede je to, ¢o sa o situacii vypoveda, teda propozicia, formou je prvé
gramatické stvarnenie, t. j. veta, resp. suvetie, alebo aj ekvivalent vety. Vo formovej zlozke,
teda vo vete rozlisuje J. Horecky tzv. vnutorna a vonkajsiu formu. Vnitornou formou vety je
potom abstraktnd myslienkova Struktira, ktorej analogicky v rovine obsahovej zlozky
situacnej vypovede zodpoveda propozi¢ny obsah. Vonkajsiu formu formovej zlozky, t. j. Cisto
formova zlozku predstavuje pre J. Horeckého to, ¢o sa beZzne v literatire oznacuje ako
konstrukcia, resp. vetny vzorec alebo vetna Struktura.

Situa¢na vypoved so vSetkymi jej zlozkami (vid schému ¢. 2) vSak sama osebe
nemoze fungovat v komunikdcii na ,,prenaSanie oznamenia o oznacovanej situdcii (ibid, s.
125) amusi byt doplnend o d’alSie zloZky, ktoré su stcastou komunikacnej vypovede. Su
nimi napr. vetna perspektiva, kontextové zapojenie, diatéza, ¢i intonacnd uzavretost
reprezentovand prozodickymi vlastnostami. Svoje uvahy o vete, vypovedi a znakovosti
napokon uzatvara J. Horecky tym, Ze ak sa d4 dokdzat, ze veta nie je znak ale iba forma
znaku (resp. situacnej vypovede), nema zmysel uvazovat’ o jej vyzname, pretoze ,,vyznam (4)
patri vzdy k jazykovému znaku ako celku, teda v kazdej koncepcii patri ku komunikacnej
vypovedi, lebo len fiou sa denotuje alebo referuje istd situacia“ (ibid., s. 126). Jednotlivé

zlozky komunikacnej a situacnej vypovede znazoriuji nasledujuce schémy:

komunikaéna vypoved’ (komunikuje o situacii)

b
I I
Q) F
vypovedna prozodické
perspektiva vlastnosti
vypovedna sémantika
kontextové l
zapojenie
! !
téma-réma vyznam zmysel
diatéza

mimojazykova situicia

!

situacna vypoved’ (stoji za situaciu, je znakom situacie)
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! !

Q) F
propozicia veta
b Y
b ! l l
Q) F (0] F
propozi¢ny komunikaény konceptualna konstrukcia
obsah postup Struktara vetny vzorec
! ! b
! ! ! S ! b
Q) F o F 0 F
komunikaény performat argumentovd modalnost syntagmatika syntagma
zamer ! Struktara l subordinacia !
I ! ! koordinacia !
informativny explicitny ! apozicia l
invektivny implicitny
direktivny i} ! ! !
regulativny (0] F (0) F
typy modalne  vztahy morfologické
modalnosti vyrazy ! exponenty
! ! !
volova vetny ¢len — vyber morfologickych
postojova exponentov
istotna

Schéma €. 2: Zlozky komunikacnej a situacnej vypovede podla J. Horeckého.

1.4 Veta ako spojovaci ¢lanok medzi jazykom a recou

F. Miko (1986b, s. 125) sa v stvislosti s pojmami veta a vypoved vracia do obdobia,
v ktorom sa rieSila otdzka, ¢o je predmetom vyskumu jazykovedy. Zmieniuje sa o tom, Ze F.
de Saussure povazoval za vyskumny objekt jazykovedy jazyk, pricom fenomén reci a s nim
spojené fakty prehovoru Ci textu, aj sam fakt vety z kompetencie jazykovedného vyskumu
vypadli (5). Neskdr si vSak jazykoveda uvedomila, ze ,vlastni realitu dorozumievania
predstavuje ,ziva“ rec” (1986a, s. 10) a postupne sa zacala zaoberat’ aj vyskumom reci, ktory
naSiel svoj odraz vtedrii komunikacie, semiotike, informatike, strojovom preklade
a lingvisticky orientovanej literarnej vede. Problematika re€i v nich podl'a F. Miku dostala
podobu ,,teérie textu“, pricom ,,dblezitd tloha — byt spojovacim clankom medzi rovinou
jazyka a rovinou re¢i — pripadla tu pojmu vety*“ (ibid.). Zmiefiuje sa tieZ o tom, ze dvojicou
pojmov veta — vypoved’ vyriesil Strukturalizmus problém, ktory vyvstal pri vymedzovani sfér

reCi ajazyka (ako suboru ustanoveni a pravidiel). Ked'ze F. de Saussure chépal prehovor
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(parole), t. j. produkt reCi (langage) ako sféru jedinecného ajazyk (langue) ako sféru
vSeobecného, pre sféru reci sa ujal termin vypoved’ a pre sféru jazyka termin veta.

Z pohl'adu F. Miku (1986b, s. 126) predstavuje re¢ mnozinu textov (vratane viet ako
ich naplne). Pod jazykom rozumie ,,interiorizovany inventar prvkov a postupov, ktoré nam
umoziuju tvorit’ vety*, pricom poznamenava, ze ,,jazykova rovina nevycerpava celtl podstatu
vety™ (ibid.). Veta v jeho ponimani predstavuje semioticku (6) a Struktirnu jednotku, ked’ze je
nielen zlozkou textu, ale ,,sama osebe je celkom, ktory ma svoje vnutorné prvky a vztahy*
(ibid.). Vetu tiez povazuje za ,,organickt zlozku textu, nakol'ko text ma dve Grovne — uroven
témy auroven vety — aveta je ,realizdciou témy*“. Inymi slovami, ,veta je v podstate
,zariadenie textu‘, v ktorom sa téma, t. j. globédlna, nediferencovana predstava ist¢ho tiseku
skuto¢nosti, meni na obsah textu, t. j. na globalnu, diferencovanu predstavu tohto useku‘

(19864, s. 18).

1.5 Zhrnutie

Napriek tomu, ze veta je ,,zdkladnou jednotkou jazyka vobec* (J. Oravec, E.
Bajzikova, 1986, s. 44), ned4 sa jednoducho definovat. Uzka prepojenost’ tohto pojmu
s vypoved'ou problematiku eSte viac komplikuje. Ked'Ze véacSina domécich 1 zahrani¢nych
jazykovedcov rozliSuje medzi pojmami veta a vypoved’, pokisime sa problematiku priblizit’
zhrnutim faktov. Pri pokusoch o definovanie spominanych pojmov si jazykovedci najCastejSie
kladli otazky: Co je veta/vypoved? Co veta/vypoved vyjadruje? O tom, Ze previazanost
pojmov je naozaj znacna svedcia definicie, v ktorych je veta vymedzend ako:

» ,vypoved’ o skuto¢nosti“ (E. Pauliny, 1953, s. 318),

» . vypoved o istom vyseku skuto¢nosti* (J. Kacala, 1986, s. 241),

» ,, forma vypovede (znaku)“ (J. Horecky, 1988b, s. 120),

» ,abstraktny a v kazdej vypovedi pritomny vzorec* (J. Mistrik, 2002, s. 236).

Veta sa zas objavuje v definicidch pre vypoved’, ktoru jazykovedci vymedzuju
nasledovne:

» ,konkrétne pouzita veta“ (J. Oravec, E. Bajzikova, 1986, s. 44),

» ,konkrétna realizacia vety” (J. Mistrik, 2002, s. 236),

» ,vetna realizacia v jazykovom prejave (J. Kacala, 1989, s. 202),

» ,konkrétna modifikacia vety v zavislosti od kontextu, situacie a dorozumievacieho

ciela” (J. Oravec, E. Bajzikova, 1986, s. 44).
Formalny charakter vety vyzdvihuju definicie, v ktorych veta predstavuje:

» abstraktny a v kazdej vypovedi pritomny vzorec (J. Mistrik, 2002, s. 236),

» ,najjednoduchsiu formu sprostredkovania myslienky* (J. Oravec, E. Bajzikova, 1986,
s. 44),

» ,formu vypovede (znaku)“ (J. Horecky, 1988b, s. 120).
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Veta je tiez stotoziiovana s abstraktnym vzorcom (J. Mistrik, J. Oravec, E. Bajzikova) ¢i

abstraktnym modelom (J. Oravec, E. Bajzikova).

Zaujimavé je sledovat’, aky charakter prisudzuju jazykovedci vete ako jednotke, ked’

tvrdia, ze je to:

>

VV VY

»Zakladna komunikativna jednotka jazyka tvoriaca vyznamovy a formalny celok*
(J. Mistrik, 2002, s. 236),

,komplexna systémova jednotka“ (J. Kacala, 1986, s. 239),

,komplexnda gramaticko-sémanticka azaroveil informacno-komunikativna
jednotka“ (J. Kacala, 1996, s. 98),

,semioticka jednotka“ (F. Miko, 1986a, s. 10),

,Strukturna jednotka“ (F. Miko, 1986b, s.124).

Na zéklade studia odbornej jazykovednej literatiry sme dospeli k zadveru, ze vacSina

jazykovedcov zarad’uje vetu do oblasti jazykového systému (langue), o com svedcia

vyjadrenia, v ktorych je veta:

>
>
>

,»zakladna komunikativna jednotka jazyka* (J. Mistrik, 2002, s. 236),
,komplexna systémova jednotka“ (J. Kacala, 1986, s. 239),
,minimalny ale Gplny Struktirny celok* (J. Kacala, 1986, s. 246).

Naproti tomu vypoved nasla u vacsiny jazykovedcov svoje miesto v oblasti prehovoru,

resp. reci (7), ¢o dokazuju formulécie, podla ktorych je vypoved’:

>

Y VYV

»sémanticky uzavretd, relativne samostatna jednotka reci (J. Oravec, E. Bajzikova,
1986, s. 48),

,elementarna jednotka prehovoru‘ (J. Oravec, E. Bajzikova, 1986, s. 49),

,vetna realizacia v jazykovom prejave* (J. Kacala, 1989, s. 202),

,konkrétna realizacia vetnej schémy v reci (J. Oravec, E. Bajzikova, 1986, s. 48).
Zaver

Pokusili sme sa zhrmit' niektoré fakty, ktoré vymedzili vetu ako zakladnu

komunikativnu jednotku a stcasne jednotku jazykového systému a tieZ ako model, resp.

schému pre konkrétnu realizaciu tejto schémy v reci, resp. prehovore, t. j. pre vypoved.

Z tohto tradi¢ného zaradenia vety do oblasti jazyka sa ¢iastocne vymyka F. Miko (1986b, s.

126), ktory zastava néazor, Ze ,,jazykova rovina nevycerpava celu podstatu vety.” Podl'a neho

,veta ma dve tvare, jednu obrateni navonok, k textu, druht dovnutra, k jazyku. Veta je

priesecnikom textu a jazyka. No [...] nie ako oddelenych fenoménov, ale ako javov, ktoré sa

prekryvaja* (ibid, s. 125). V ,tedrii textu®, ktord sa zaobera problematikou reci, sa pojem vety

stal ,,spojovacim clankom medzi rovinou jazyka a rovinou reci“ (1986a, s. 10). Vetapre F.

Miku (8) predstavuje ,,organickt zlozku textu® (ibid., s. 13), pricom text a veta su javy, ktoré

sa tiez prekryvaju, podobne ako text a jazyk.
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Od tradicného nazerania na vetu a vypoved v slovenskej lingvistike sa odliSuje aj
pohl'ad J. Horeckého, ktory povazuje text za dolezity prvok jazykovej komunikacie, no
z hl'adiska tvorenia textu je preitho klI'icovym miestom vypovedny akt. Vetu s jej konkrétnou
realizaciou v prehovore akoby odstival az na druhé miesto.

Otazky spojené s vymedzenim pojmov veta a vypoved na zdklade ich logického
spektra sa stali predmetom vyskumu nejedného slovenského jazykovedca a poukazuju na
vel'mi tesnu previazanost tychto pojmov, s ¢im suvisi ich pomerne ¢asté zamienanie, dokonca
aj v textoch odbornej povahy. Kym napriklad F. Miko hovori v suvislosti s textom o vetach,
J. Oravec, E. Bajzikova a J. Mistrik sa zmiefiuji o vypovediach. Takéto zamienanie pojmov a
terminov, ktoré sliizia na ich oznacovanie je o to zardzajlcejsie, ze sa pohybujeme v oblasti
lingvistiky, ktorej sucastou je aj veda o terminoch — terminologia. Rozkolisanost
terminoldgie prave v tejto oblasti sa preto javi ako dost” prekvapujica skutocnost, ktoréd
stazuje pracu tych Studentov, doktorandov, ale aj samotnych jazykovedcov, ktori chcti byt’

terminologicky presni.

Poznamky

" Ide o to, &i agens (¢initel deja) je gramatickym podmetom vety, alebo & je odsunuty z pozicie gramatického
podmetu.

* ,,Obligatne komponenty vetnych modelov su iba také doplnenia verba finita (aktanty alebo participanty), ktoré
vyplyvaju z intencie prisudkového (zakladového) slovesa a ktoré musia byt vo vypovediach daného modelu
realizované alebo realizovatel'né* (Oravec, Bajzikova, 1986, s. 46).

* Podla J. Horeckého (1998, s. 66) ,diskurz sa v sitasnosti chape dvojako: na jednej strane ako spdsob
hovorenia, vyuZzivania jazykovych prostriedkov pri konkrétnej jazykovej komunikacii (a potom sa hovori napr.
o politickom diskurze alebo dokonca aj o zenskom diskurze), na druhej strane sa diskurz chape ako sled
vypovedi, ako jazykovy prejav, predovsetkym ako ttvar paralelny s textom. Pricom text je vzdy napisany, kym
diskurz moéze byt hovoreny, ustny, ale aj napisany, pisomny. V takomto pripade ide uz skor o text®.
Vychodiskom pre tvorbu diskurzu je podla neho myslienkova oblast — priradovanie istych vlastnosti istym
objektom = prisudzovanie (predikacia). Z predikécii sa potom tvori myslienkovy utvar — propozicia, ktora
vyjadruje zamer komunikacie. Vysledkom prislusne zviazanych a nadvézujucich propozicii je komunikat.
V oblasti jazykovej komunikicie zodpovedd predikacii vypovedny akt, propozicii vypoved a komunikatu
diskurz. Predikécia, propozicia a komunikat teda podla J. Horeckého spadaju do myslienkovej oblasti a veta
spolu so syntagmou a textom do tzv. fixanej oblasti, ked’ze slizia na pisomnu fixaciu.

* Pod vyznamom chépe J. Horecky lexikalne obsadenie vetnych ¢lenov.

> F. Miko (1986 b, s. 125) doslova pise: ,,Ak de Saussure nalezite odlisil v jazykovej realite rovinu ,parole®
arovinu ,langue‘, deklarovanim roviny ,langue‘ za vlastny objekt lingvistiky dopustil sa gnozeologického
lapsusu: kazal poznavat’ nie ontologicky ,original® prislusnej reality, ,rec‘, ale uz len jej odraz v spoloc¢enskom
vedomi, jej intuitivny model. Kézal poznavat’ to, o je uz len poznanim prislusného originalu [...]. V skutocnosti
by lingvisticka tedria mala byt vedomou a systematickou ,reprodukciou‘ toho, ¢o spolocenské vedomie bolo uz
davno urobilo intuitivnou cestou a coho vysledkom je ,jazyk® (ibid. , s. 11 — 12).

%0 vete ako semiotickej jednotke sa F. Miko zmiefiuje preto, lebo semiotika sa vo vieobecnosti chépe ako teéria
vyjadrovania a komunikéacie.

T'F. Cermék (2007, s. 81) upozortiuje na to, Ze¢ v povojnovej &eskej jazykovede doglo pod vplyvom rustiny k
zmene v chdpani saussurovskej trichotomie langue (jazyk), langage (Fec) a parole (mluva) a vytvoril sa Cesky
uzus jazyk — rec v zmysle langue — parole. Takéto chapanie ,,rusici vuzus Prazské Skoly a navic zjednodusujici
trichotomii na dichotomii“ je podl'a neho ,,matouct a nevhodny*.

8 Na rozdiel od F. Miku, J. Oravec, E. Bajzikova a J. Mistrik hovoria v stvislosti s textom o vypovediach, nie
o vetach.
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Resumé

Le présent article La définition des notions de proposition et d'énoncé dans la linguistique
slovaque traite de la problématique de la définition des notions de proposition et d’énoncé
dans la linguistique slovaque. L’auteure attire 1’attention sur le fait qu’il n’existe pas de
définition unique et que les définitions existantes différent les unes des autres. Elle opte
pour la méthodologie qui consiste a comparer les points de vue de différents linguistes
slovaques. Se faisant, elle a pu observer certaines distinctions et remarquer que 1’instabilité
terminologique cause des problémes dans le travail des étudiants, des enseignants ainsi que
des linguistes désirant étre précis en terminologie.
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VPLYV PRAGMATICKO-KOMUNIKACNEHO OBRATU NA SMER JAZYKOVEDNYCH

VYSKUMOV V SLOVENSKEJ JAZYKOVEDE

Veronika Sliac¢anova

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
sliacanova.veronika@fhv.umb.sk

Situacia vo svete

Lingvistika prvej polovice 20. storocia sa priamo odvijala od ucenia F. de Saussura. Je
to lingvistika jazyka, tzv. systémova lingvistika. Pri vymedzovani predmetu ,,vlastnej*
lingvistiky Saussure vychadza z toho, Ze v reCovej Cinnosti treba zretelne oddelit’ jazyk od
rec¢i. Skimanie reCovej Cinnosti sa podl'a neho deli na dve Cinnosti, a to na zakladnu cast’,
ktorej predmetom je jazyk ana druhotnu Cast, ktorej predmetom je individudlna stranka
re¢ovej ¢innosti — rec. ,,Vzhl'adom na diametralne odlisni povahu jazyka a reci nie je mozné
nazerat na ne zjedného zorného uhla. Recova c¢innost’ ako celok je nerovnoroda, a preto
nepoznatelnd, ak sa neroz€leni na Casti, ktoré sa skiimaji osobitne. Pri budovani tedrie
recovej ¢innosti treba nevyhnutne vychadzat’ z dichotomie jazyk : re¢* (Dolnik, 2009, s. 248).
Podl'a Saussura (2007) nie je mozné ist’ obidvoma cestami, a preto je nutné vybrat’ si jeden
smer, jednu cestu, prifom ma na mysli lingvistiku jazyka alebo lingvistiku re¢i, aj ked
vSeobecne mozno konStatovat’, Ze lingvistika sa vo vlastnom zmysle vztahuje na jazyk.
Nemozno vSak povedat’, ze by Saussure popieral opravnenost’ lingvistiky reci, len v danom
obdobi uprednostiioval lingvistiku jazyka. Aj ked’ celad etapa jazykovedného Strukturalizmu
»pestovala® lingvistiku jazyka, predsa sa v nej objavili snahy o rozvijanie lingvistiky reci.
Zdorazinovalo sa, Ze re¢ je nieco viac ako jazyk, pretoZze obsahuje nieco, o v jazykovom
systétme nie je zakotvené, ato schopnost hovoriaceho prispdsobovat’ jazykovy nastroj
podmienkam, v ktorych sa pouziva.

Jednozna¢ne mozno konstatovat’, Ze dneSny pohl'ad na vedu sa znacne vzdialil od jej
klasického ,,statického* ponimania. Podl'a Danesa (2000) veda sa uz nechape prednostne ako
stbor pravdivych, postupne dopliianych poznatkov, ale aj v tejto oblasti uz prevladlo
dynamické ponimanie. V uvedenom ramci sa chape skoér ako proces, v ktorom vyznamnu
ulohu zohréva diskusnd komunikacia. Pohyb vedy v historii sa vSak nerealizuje len
narastanim objemu poznatkov, ale aj vytvaranim a overovanim novych sposobov zistovania

tychto poznatkov a vytvaranim novych metdd. Nové obdobia vo vyvine jazykovedy sa vzdy
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viazali na formuldciu novych metdéd, na prehodnocovanie nielen pojmového, ale aj
metodologického apardtu. ,,Ak hovorime o F. de Saussurovi, resp. o N. Chomskom ako
o inicidtoroch vzniku novych paradigiem v jazykovede, robime tak nielen vzhladom na
mnozstvo poznatkov, ktoré tito autori zistili a nazhromazdili, ale predovsetkym vzhl'adom na
iniciativu v novom spdsobe myslenia, vzhladom na nacrtnutie novych metodologickych
koncepcii® (Ondrejovic, 2008, s. 43).

V druhej polovici 20. storofia dochddza vo svetovom kontexte k novej zmene
paradigmy v jazykovede. Ide o relativne radikalny obrat od lingvistiky orientovanej prevazne
syst¢émovo k lingvistike komunikativno-pragmatickej. Tento novy impulz k pragmatizacii
lingvistiky prichadza spolu s kritikou generativnej a transformacnej gramatiky na prelome
Sestdesiatych a sedemdesiatych rokov a vedie k vyraznej zmene, ktora je oznacovana ako tzv.
pragmaticko-komunikacny obrat alebo dokonca zvrat, na zaklade ktorého sa pozornost
jazykovedcov prestva zidealizovaného nositela jazyka na redlneho pouzivatela — od
systémovej lingvistiky ku komunika¢ne orientovanej. Ako sme uz spomenuli, stale viac
lingvistov aj psycholégov zac¢ina v spominanom obdobi kritizovat Chomského za to, ze vo
svojej generativne] gramatike pracuje s izolovanymi vetami a ze pri ich analyze neberie do
uvahy niektoré faktory, ktoré st pre oznamovaciu funkciu jazyka vel'mi ddlezité. ,,Ak hovori
o gramatike ako o generovani viet sistym Struktirnym opisom, ma na mysli len to, Ze
gramatika pripisuje vete tento opis. Generativha gramatika ni¢ nevypoveda o tom, ako
postupuje redlny hovoriaci alebo poclvajici pri tvoreni, resp. pri percepcii viet (Dolnik,
2009, s. 249). A tak sa pozornost’ mnohych badatel'ov presunula z idealizovaného nositel'a
jazyka na redlneho pouZivatela jazyka. Vychéadzali z toho, ze znalosti spojené s jazykom
nespocivaju iba v znalosti pravidiel utvarania gramaticky spravnych viet, ale aj v schopnosti
utvarat’ ich tak, aby boli prijatelné adresatovi v danych komunikaénych podmienkach. To
v praxi znamend, ze pouZzivatel’ jazyka musi vediet’ kedy, kde a ako pouzit isti vetu. V stlade
s uvedenym sa zavadza pojem komunikacna kompetencia, ktora zahtiia ,,(a) socialne znalosti,
(b) lingvistické znalosti, (c) interpretacnii schopnost’, ktord spociva v tom, Ze pouzivatel
jazyka dokaze identifikovat’, ktoré socidlne a lingvistické znalosti su v danej situdacii
relevantné* (Dolnik, 2009, s. 249). Napr. aj norsky psycholég Ragnar Rommetveit upozornil
na to, ze vypoved’ je spravidla interpretovana aj na zéklade r6znych mimojazykovych udajov,
ako st predovsetkym ,,1. situace, v niz se vypoveéd realizuje; 2. ptedchéazejici slovni kontext;
3. posluchadovy znalosti mluvéiho atématu vypovédi® (Cerny, 1996, s. 361). Tieto

mimojazykové faktory boli postupne oznacené ako pragmatické faktory komunikacného
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procesu a zacala sa tak rozvijat’ tzv. pragmalingvistika, ktora zdoraziovala vyznam tychto
faktorov a zacCala sa systematicky venovat’ ich stadiu.

V suvislosti s tym sa postupne rozsiruje nazor, ze dovtedy lingvistika skimala iba
systémové javy prirodzenych jazykov (t. j. langue), avSak programovo sa nezaoberala
spontannymi hovorenymi prejavmi (t. j. parole). Taky postup, pri ktorom sa skiima vyhradne
systém jazyka, vSak nereflektuje dolezité javy, ktoré sprevadzaju konkrétny komunikacny
proces, resp. konkrétnu reCovi ¢innost. Pozornost’ lingvistov, psychologov
a psycholingvistov sa preto zamerala na vSestranny rozvoj recovej Cinnosti a zacala sa
rozvijat’ tzv. tedria recovych aktov alebo teoria recovej cinnosti (speech acts theory), ktoréd
povazuje recovy akt za zékladni jednotku komunikacie. Jej autori J. L. Austin a J. R. Searle
upozoriiuju na to, ze kazdy reCovy akt je v skuto¢nosti sthrnom tychto troch aktov (¢innosti):
»1. Lokucni akt, tj. tvofeni véty v souladu s fonologickymi, gramatickymi a sémantickymi
pravidly daného jazyka. 2. Ilokucni akt, t. j. tvoteni véty v souladu se zdméry mluvciho. 3.
Perlokucni akt, tj. efekt, jaky mé vytvofena véta vzbudit u posluchaée  (Cerny, 1996, s. 423).
Je teda zjavné, ze pragmalingvistika a tedria recovej Cinnosti maju k sebe vel'mi blizko,
pretoze sa zaoberajii komunikaénym procesom v celej jeho Sirke, aj ked’ niekedy precenuju
vplyv mimojazykovych faktorov dorozumievacieho procesu na Ukor faktorov systémovo
jazykovych. Uvedena zmena mala okrem iného tiez za nasledok rozsirenie predmetnej oblasti
jazykovedy, vznik arozvoj viacerych novych hranicnych disciplin — uz spomenute]
pragmalingvistiky a teorie recovych aktov, dalej textovej lingvistiky, sociolingvistiky
a psycholingvistiky. Nové otazky, ktoré sa tu kladu a rieSia, nie su motivované uz len vylucne

lingvistickymi zdujmami, ale odrazaju sa v nich aj spolocenské poziadavky.

Situacia na Slovensku

Ako hovori S. Ondrejovic (2008), aj slovenska jazykoveda, podobne ako iné narodné
lingvistiky, zachytila svojho Casu ,,echo* paradigmatickej zmeny, ktora, ako sme uZ naznacili,
spoc¢iva v obrate od skumania jazykového systému ku skumaniu jeho fungovania v redlnej
situdcii. Ostatnych Sestdesiat rokov predstavuje pre slovensky narodny jazyk obdobie
dynamickych premien. Tento ¢asovy usek, tradi¢ne oznacovany ako sti¢asné obdobie vyvinu
slovenCiny, je poznaceny prelomovymi spolocensko-politickymi udalostami a néslednymi
zmenami po roku 1945, akcelerovanymi zasadnym politickym obratom v roku 1989. Tieto
zmeny Vv politickej a socidlnej Struktire spoloc¢nosti zdynamizovali aj pohyb v jednotlivych
utvaroch narodného jazyka aich subsystémoch. Motorom tohto pohybu neboli len zmeny

jazykovych situdcii, svoju ulohu — najméa pred rokom 1989 —zohrala aj jazykova politika. Ako
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hovori J. Findra ide o ,,odklon od (vyluc¢ne) systémovej paradigmy smerom ku komunikacne;j
paradigme® (Findra, http://www.juls.savba.sk/ediela/jc/1999/index.html).

Opakované spolocenské zmeny vyznamne ovplyvnili jazykovl situdciu v narodnych
a Statnych spolocenstvach, vyvolali zmeny vo vztahoch medzi jazykmi, ako aj vo vnutornej
funk¢nej Strukturacii narodnych jazykov (najmid vo vztahu pisaného jazyka a hovoreného
jazyka v polooficidlnej komunikacii smerujucej k celospolocenskosti). Tieto zmeny maju
rozli¢ny dosah aj rozliént hibku a prejavuju sa nielen v jazykovom systéme a v jazykovych
normach (napriklad potreba vymedzit’ komunikacné a stylové normy), v jazykovych rovinach,
ale odrdzaji sa aj vjazykovej kompetencii nositelov jazyka, ako aj v zivote celého
jazykového spolocCenstva. ,,Na sucasnom stupni badania sa ukazuje, ze analyzu narodnych
jazykov len v podobe ‘klasickych® tedrii spisovného jazyka a len s aplikaciou ‘striktného’
(izolovaného) jazykovosystémového pristupu je nevyhnutné doplnit o rozsiahlejSie
a komplexnejSie sociolingvistické, komunikacné a psycholingvistické =zistenia®“ (Bosak,
http://www.juls.savba.sk/ediela/jc/index.html).

Situacia v slovenskej lingvistike sa v druhej polovici 20. storocia vyvijala pod
znaénym, Casto sa meniacim, politickym vplyvom. Naliehavé potreba riesit’ praktické ulohy
v oblasti jazykovej kultary ajazykovej vychovy (pravopisné prirucky, ucebnice,
terminologické a prekladové slovniky apod.) spdsobili, Ze sa v oficidlnej lingvistike
vSeobecne davala prednost’ teoretickym zdsahom lingvistov pred reSpektovanim dynamicky
sa vyvijajucich komunika¢nych potrieb spolo¢nosti.

Tedria spisovnych slovanskych jazykov sa od 70. rokov budovala na ,klasickych*
vychodiskach Prazského lingvistického kruzku, ktoré vSak rozsirila o nové dimenzie socialno-
komunika¢né. Vychodiskom opisov sa stdva jazykova situdcia, ktora reSpektuje socidlne
rozvrstvenie a izemnu diferencidciu prislusného jazykového spolocenstva. Pod jazykovou
situdciou sa rozumela nielen sama ,,skladba“ danych zloziek, ale predovSetkym ich vzdjomné
vztahy realizované v samotnej komunikécii. K Struktirnym jazykovym ttvarom (formam) sa
rovnocenne priclenili” (resp. ich aj nahradili) presnejSie definované variety.
K sociolingvistickému pristupu sa pridruzil aj komunikacny — zakladné pojmy teorie
spisovného jazyka sa zacali ,verifikovat” cez komunikacné situdcie. Polyfunkcnost’
spisovného jazyka sa merala nielen stupfiom rozvitosti jeho Stylov, ale aj po¢tom a typom
komunika¢nych situécii, v ktorych vystupuje ako prestizny utvar. Norma sa charakterizovala
nielen podla jej protireivého vzt'ahu ku kodifikécii, ale jednotnost, zavéznost’ a pruzna
stabilita normy sa posudzovala aj v zavislosti od komunikaénych situdcii. V klasickej tedrii

spisovného jazyka sa sice uvazovalo o variantnosti jazykovych prostriedkov, teoreticky aj

148



metodologicky nasla vSak variantnost svoj vyraz az vtedy, ked’ sa pri posudzovani diferencii
v spisovnej norme zacala brat’ do tivahy komplexne variantnost’ na osi vyvinovej, regionalnej
a socialnej, ako aj dosledky variantnosti samotnych jazykovych ttvarov (variet). Zistovanie
postojov ucastnikov komunikac¢nych aktov, ich prijimanie a hodnotenie spisovnych noriem a
kodifikacii sa stalo d’alsim doélezitym kritériom ,,revitalizovanej” teoérie spisovného jazyka.
Inventaru prostriedkov spisovného jazyka zacali konkurovat’ prostriedky bezného hovoreného
jazyka, ktory zacal ziskavat' prestizne postavenie v niektorych komunikaénych sférach.
Predmetom tedrie spisovného jazyka sa stal vyskum fungovania spisovného jazyka v
spolocenskej komunikdcii, presnejSie teda to, ako sa toto fungovanie prejavuje na
Struktirnych znakoch spisovného jazyka a na jeho funkcnej a Stylovej diferenciacii. Na
rozdiel od ostatnych lingvistickych disciplin teoria spisovného jazyka sa zameriavala na
zistovanie funkénej a Struktirnej konkurencie vzajomne koexistujucich javov v jazykovom
systéme — na synchronnu dynamiku. Pritom neSlo iba o skiimanie konkurencie variantnych
prostriedkov v jednotlivych jazykovych rovindch, ale rovnako aj na urovni komunika¢nych
utvarov (pozri Bosak, http://www.juls.savba.sk/ediela/jc/index.html).

Medzinarodné komisia pre slovanské spisovné jazyky ma rozhodujuci podiel na tom,
7ze sa spominané¢ zdkladné pojmy tedrie spisovného jazyka stali vyskumnym
»inStrumentariom” v podstate v kazdom slovanskom jazyku. Na jednej strane sluzili ako
vychodisko konfrontacného a typologického Studia, na druhej strane prispievali k zvySeniu
poznatkového fondu ziskaného tymto vyskumom. Metodologické aktivity komisie takymto
sposobom poskytovali zékladnu orientdciu v analyze Coraz diferencovanejSieho predmetu
badania. Preto nedochddzalo k nijakému ,konfliktu zaujmov” medzi metodologickym
smerovanim komisie a napriklad Siroko sa rozvijajicim sociolingvistickym vyskumom. Praca
komisie mala vyvrcholit' syntetickym projektom Charakteristika sucasnych slovanskych
spisovnych jazykov (koordinatori projektu A. Jedlicka — J. Bosédk — Z. Trosterovd), v ktorom
sa mala komplexne a konfrontacne predstavit’ problematika typologie slovanskych spisovnych
jazykov, vyvinové procesy od ich vzniku az po sucasnost, chdpanie a vymedzenie hranic
stucasného spisovného jazyka, stratifikdcia narodného jazyka v Specifickej jazykovej situécii,
typoldgia noriem, variantnost normy a normovych prostriedkov, Stylova diferenciacia
spisovného jazyka a d’alSie aktudlne otazky. Aj ked’ sa po spolocensko-politickych zmenéach v
slovanskych krajinach po r. 1989 tento projekt z rozli€nych pri€in nemohol realizovat
(podrobnejSie Bosak, 1994), teoreticko-metodologické vysledky viac ako dvadsatrocného
badania Medzinarodnej komisie pre slovanské spisovné jazyky posluzili ako dobry a solidny

zéklad pre projekt Wspotczesne przemiany jezykow stowianskich (1945 — 1995).
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Dal§im vyznamnym medznikom v slovenskej lingvistike je zverejnenie novej teorie
spisovného jazyka J. Horeckého na konferencii o teorii spisovného jazyka konanej v roku
1976 (materidly z tejto konferencie vysli v zborniku Z teorie spisovného jazyka v roku 1979).
J. Horecky v nej vramci narodného jazyka vyclenil spisovnu, Standardnu, subsStandardnu
a nareCovu formu, osobitne vydeliac sféru umeleckého jazyka. Vysiel pritom zo sktisenosti,
pozorovanej v beznych komunikacnych situacidch, ze v novych spolocenskych podmienkach,
v akych sa §iri hovorené slovo, vznikaji formy narodného jazyka, v ktorych sa uzkostlivo
nedodrziava (kodifikovana) norma. Medzi oponentov uvedenej teorie patri napriklad F. Kocis,
ktory vo svojom c¢lanku Tedria spisovného jazyka a jazykovej kultury v sucasnej komunikacii
konstatuje, Ze ,,v teoretickej rovine sa Horeckého tedria spisovnej slovenciny scéasti ujala, ale
v praktickej jazykovej kulture sa fiou neoperuje, najmi ked’ ide o jazykovi vychovu
a kodifikac¢né postupy. Ujala sa vSak v jazykovej praxi v podobe nebezpecne sa rozmahajlcej
anarchie v jazykovom uze, v nereSpektovani normy spisovného jazyka* (Kocis, 1995, s. 15).
Tento autor tiezZ opakovane vycita J. Horeckému, Ze vo svojej stratifikacnej tedrii prisudzuje
spisovnému jazyku v ramci ndrodného jazyka len skromné miesto. Napriek negativnym
a odmietavym postojom istej Casti slovenskej jazykovednej obce, zacali na tato tedriu, ¢i uz
priamo alebo nepriamo, nadvézovat’ sociolingvisticky, resp. aj pragmalingvisticky orientovani
autori, a to hned’ po jej zverejneni. AvSak sustavnejsi sociolingvisticky vyskum na Slovensku,
akceptujuci pragmaticko-komunikac¢ny obrat v jazykovede odStartoval vlastne aZ v druhej
polovici 80. rokov. Prave vtomto obdobi (v r. 1989) vychadza syntetickd monografia
Dynamika slovnej zasoby sucasnej slovenciny (autori: J. Horecky, K. Buzassyova, J. Bosak),
v ktorej sa po prvy raz v dejindch slovenskej jazykovedy v SirSom zébere synchrénne skiimaju
tie javy v slovnej zasobe sucasnej slovenciny, ktoré su aktudlnym odrazom spolocensko-
politickej a kultirnej situdcie, ako aj odrazom postupujuceho vedecko-technického rozvoja,
ktory sa vyrazne uplatiiuje v rozvoji spolocenskych funkcii jazyka. ,,V dosledku pdsobenia
vonkajSich, mimojazykovych faktorov prehlbuji sa v slovanskych jazykoch — vratane
slovenCiny — procesy, ktorych opis si vyzaduje prekrocit ramec systémového chdpania
jazyka, zalozeného na interpretacii vztahov medzi prvkami, resp. v slovnej zdsobe medzi
slovami a oznaCovanymi predmetmi, a v posudzovani jazykovych prostriedkov uplatiiovat’ aj
komunikativny pristup* (Horecky — Buzédssyova — Bosdk, 1989, s. 2). Uvedend monografia
bola pripravovand uz s istym sociolingvistickym nasadenim, pretoze ako sami jej autori
uvadzaju, ,,ndS vyskum vychadza z tejto novej, zmenenej jazykovej situacie, hoci hlavny
doraz kladieme na stav v spisovnom jazyku, berieme zaroven do uvahy aj situdciu v ostatnych

utvaroch (formach) narodného jazyka. Zakladnym vychodiskom naSej prace bol doraz na
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sucasné¢ komunikacné potreby (tento pristup sa najcastejSie oznacuje ako komunikativno-
pragmaticky). Zistujeme, ako spolocenské a komunikacné potreby podmienuju zakladné
vyvojové procesy a tendencie v slovnej zasobe sucasnej slovenéiny* (Horecky — Buzassyova
— Bosék, 1989, s. 2). Na spomenutu publikaciu nadviazal tematicky zbornik Dynamické
tendencie v jazykovej komunikacii (1990) so sociolingvistickou a psycholingvistickou
tematikou. Nesmieme vSak zabudnut' na osobitnl, priam strategicki dolezitost’ vyskumu
hovorenej podoby spisovnej slovenéiny, zamerané¢ho na vyskum jazykového vedomia a
jazykovych postojov pouzivatelov jazyka, vyskum jazykovej situdcie vo vybranych
regionoch, vyskum lexiky a jej vrstiev, pohl'ad na slovencinu a jej kontakty s inymi jazykmi,
interdisciplinarny pristup k jednotlivym jazykovym rovindm a rieSenie Specifickych otdzok
slovenskej sociolingvistiky.

Zakladnym cielom slovenskej sociolingvistiky, ako bol definovany na zaciatku 90.
rokov, bolo ,,preskimat’ jazykové postoje a jazykové vedomie (najméi) prestiznych skupin
pouzivatelov jazyka na Slovensku, prepracovat nové pohlady na jazyk ako socidlny
fenomén, preskimat’ jazykovu situaciu vo vybranych regiéonoch Slovenska a venovat’ sa aj
Stadiu slovensko-inonarodnych a etno-jazykovych vztahov* (Ondrejovic, 2008, s. 98).
V duchu tohto ciela sa zrealizoval projekt Sociolingvisticky vyskum slovenciny, ato prave
v Case (1991 — 1993), ked’ do popredia vystupuju Siroké diskusie o jazykovo-narodnych, resp.
jazykovo-narodnostnych problémoch, ¢o predstavovalo vynikajici material na zistovanie
jazykovych postojov pouzivatelov slovenciny. Od zaciatku 90. rokov sa sociolingvisticky
vyskum rozvinul a v istych oblastiach i presadil napriek nie celkom priaznivym okolnostiam.

Ako konstatuje Dolnik, ,aktualizuje sa odveky spor medzi analogistami a
anomalistami, konflikt medzi idealistami a realistami, nazorovy boj medzi jazykovymi
osvietencami a jazykovymi demokratmi, ktory moézeme s istou davkou schematizmu
SpecifickejSie  oznacitt ako spor medzi ruzickovcami a paulinyovcami® (Dolnik,
http://www.juls.savba.sk/ediela/sociolinguistica_slovaca/1997/index.html).

Podl'a Bosédka (1995) precenovanie funkcie kodifikacie v sicasnej slovencine a priam
jej »Stotoziovanie“ s normou a maly ohlad na Uzus st pri¢inou rozdielnych postojov,
ozna¢ovanych ako spor normativistov so sociolingvistami. Medzi tych, ktori zaujali
polemické, ba az odmietavé postoje k sociolingvistike patria F. Ko¢is, J. Kacala, I. Ripka, S.
Ondrus ¢i M. Povazaj, ktori slovenskej sociolingvistike novsej doby vycitaja, Ze je len
Statistikou, ze iba konsStatuje, ale v podstate ni¢ nehodnoti (porov. napr. Koc¢is 1995, s. 71), ze
je votazkach jazykovej kultary prili§ liberdlna a ze sa vyhyba povedat’ ,rovné slovo*

o spravnosti ¢i nespravnosti jazykovych prostriedkov v konkrétnych pripadoch apod. (o
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»registracii® v sociolingvistike hovori v tejto suvislosti aj M. Povazaj, 1995, s. 62). Je vSak
nevyhnutné¢ si uvedomit, ze vyskum jazyka ako dynamicky sa rozvijajiceho systému
vyzaduje dynamické pristupy. K rozvoju dynamiky v lingvistickych badaniach prispieva
uplatnenie interdisciplinarnych pristupov, ktoré sa, ako sme naznacili, prijali uz aj
v slovenskom kontexte. ,,Ak vychadzame z tézy, ze jednou z primarnych funkcii jazyka je
dorozumievacia funkcia, musime pri vyskumoch brat’ ohl'ad aj na pouzitie jazyka v ramci
tejto jeho funkcie. Ked’ je jazyk pouzity urCitym pouzivatelom s istym cielom, vyber
prostriedkov zavisi od expedienta, od subjektivnych aj objektivnych faktorov vplyvajtcich na
proces dorozumievania. Jazyk je sice tvoreny relativne uzavretym inventarom prvkov
pospajanych sietou vzt'ahov, ale jeho pouzitie sa opiera o potreby komunikanta* (Urbancova,
1995, s. 57).

Nepochybnym doékazom vplyvu pragmaticko-komunikaéného obratu na vyskum
v slovenskej jazykovede je aj to, Ze pri vyskume jazyka sa neberie do uvahy uz len jeho
langova zlozka, aj ked prechod od Strukturalistického, systémového pohladu na jazyk
k socidlne a individudlne podmienenému vyskumu nebol lahky a priamociary. ,,Nielen
perspektivnym, ale aj aktudlnym mdze byt taky opis jazyka, v ktorom sa zachyti socialno-
komunikacné ‘podloZie® normativnosti a postupne sa prekond jednostranné ‘langové
myslenie o jazyku len ako osystéme jazykovych prostriedkov  (Bosdk,
http://www.juls.savba.sk/ediela/jc/index.html).

K tym, ktori prezentujii argumenty oddvodiiujuce obrat od mozZného izolujiceho
skimania jazykového systému ku skiimaniu tohto systému v redlnej komunikacii a sucasne
maju vyznamny podiel na implementacii tejto paradigmatickej zmeny do vyskumu
slovenCiny, patria J. Bosak, K. Buzzasyova, J. Dolnik, J. Findra, J. Horecky, V. Krupa, S.
Ondrejovi¢, V. Patrds, D. Slancova, M. Sokolova, ale aj mnohi d’al$i. Svojimi prispevkami,
¢lankami a publikdciami presadili a neustdle presadzuji na naSej domdcej scéne nazor, Ze
skuto¢ny stav narodného jazyka nemozno poznat’ bez prispenia vysledkov vyskumu reélnej
jazykovej komunikacie. Zmena pristupu k jazyku, ktora podporovala interdisciplinarny
pohl'ad na jazyk a uplatiiovanie u nas novej lingvistickej discipliny — sociolingvistiky viedla
k tomu, Ze na pode banskobystrickej Pedagogickej fakulty sa vroku 1991 konala 1.
konferencia o komunikdcii s nazvom Vseobecné a specifické otazky jazykovej komunikacie,
ktorej inicidtorom bol J. Findra. Zacala sa tak séria medzinarodnych konferencii
o komunikacii, ktora stale pokracuje a v roku 2009 sa konal uz 7. ro¢nik pod nazvom Odkazy
a vyzvy modernej jazykovej komunikdacie. V pravidelnych intervaloch sa tak Banskéa Bystrica

stava hostitelom domadcich 1 zahrani¢nych jazykovedcov a miestom prezentovania najnovsich
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vysledkov sociolingvistickych vyskumov. Niet divu, Ze v takejto atmosfére a na kvalitnych
zékladoch modernej lingvistiky, ktoré formoval aj prof. Findra, sa vyvinula banskobystricka
sociolingvisticka Skola. Jej ¢lenovia, mnohi z nich si ziaci a pokracovatelia prof. Findru,
aktivne vystupujii na domacom aj zahranicnom vedeckom fore. Ich vyznamnym poc¢inom je
rieSenie interdisciplinarneho vedeckého projektu s nazvom Dynamika spolocenskych zmien
a stratifikdcia slovenciny, ktory sa sustred’uje na vyskum redlneho jazykového/recového uzu v
casti dnesnej slovenskej spolocnosti a ktoré¢ho vysledky boli prezentované v aprili 2010 na
medzinarodnej vedeckej konferencii s rovnomennym nazvom.

Smerovanie vyskumu v sucasnej slovenskej jazykovede, resp. jeho naznak, mozno
vystizne zhrnit' vyjadrenim J. Boséka: ,,Aky pristup v sucasnej jazykovej situdcii u nas
uplatiiovat? Vyzadovat prisne dodrziavanie kodifikacie (aj za pomoci zdkona o jazyku),
alebo brat do uvahy aj variantné prostriedky fungujice v jednotlivych varietich
a pouzivatelom tolerovat’ vyber jazykovych prostriedkov v zévislosti od konkrétnej
komunikacénej situdcie. Podl'a mdjho ndzoru prva cesta je sice priamociarejsia, ale — ako
ukazuji negativne vyroky samych jej realizatorov ,,0 katastrofdAlnom stave® — menej G¢inna,
druhd je na konci 20. storocia vari schodnejSia a redlnejSia. Dnes uZ totiZ aj v naSej
spolo€nosti nemame len straZené hranice, ale aj 'ahSie priestupné — zelené hranice* (Bosak,

http://www.juls.savba.sk/ediela/sociolinguistica_slovaca/).
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Resumen

LA INFLUENCIA DEL CAMBIO COMUNICATIVO-PRAGMATICO SOBRE LA
INVESTIGACION EN LA LINGUISTICA ESLOVACA

Tradicionalmente, los lingiiistas y, en especial, los gramaticos no solian prestar atencion a las
formas del lenguaje que no fueran las escritas de las obras literarias. Sin embargo, la
lingiiistica actual, sin desdefiar la lengua escrita, concede prioridad a la hablada. A finales de
los afios sesenta el llamado “cambio comunicativo-pragmatico® en la lingiiistica signific6 una
desviacion de la gramatica hacia la comunicacion. Este cambio también influyd sobre la
investigacion en la lingiiistica eslovaca de la que trata el presente articulo.
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KNIHA O JAZYKOVYCH KONTAKTOCH A (AJ) O ZODPOVEDNOSTI

Recenzovana publikacia:
GALISOVA, Anna: Komunikacnd zrucnost’ hovorenia v populdcii romskych Ziakov na 1.
stupni ZS. Banska Bystrica : Univerzita Mateja Bela — Fakulta humanitnych vied, 2010, 212 s.
ISBN 978-80-557-0057-1

Anna Galisova popri napliiani poslania vysokogkolskej ucitelky niekolko rokov
trpezlivo pracovala na svojej dizertacnej praci. Svojho Casu som mal prilezitost’ pobudnut’ nad
vyslednym textom ako oponent jej vtedajSicho Studijno-vedeckého zameru. Nielen, ale aj
preto som s poteSenim prijal zvest o zamere vydat’ UspeSne obhajeny a upraveny rukopis
v kniznej podobe. Stalo sa tak na konci roka 2010. Publikovanie pracovne uzavrelo
zaujimavy, individudlne a spoloc¢ensky Uspesne tvarovany vyskumny obluk. Takto sa utvoril
vhodny priestor na odborné predstavenie novej knihy ana recenzné pristavenie nad jej
strankami.

Autorka hladd a nachiddza hlavny motiv v spoznavani a interpretovani Zzivej
komunikacie prostrednictvom slovenciny vo vybranej cielovej skupine sinym prvym
(materinskym) jazykom. Vlastnym predmetom jej pozornosti sa stala komunita rémskych
ziakov-elementaristov, stojacich na pociatku ich povinnej Skolskej dochadzky. Vedecky ciel
monografie spoc¢iva v dvoch zasadnych linidch. Na prvom mieste ide o zistenie t'azkosti
rémskych deti pri zaobchddzani s hovorenym jazykom (recou) vacSinového spolocenstva. Na
zaklade teoretického Studia a vysledkov nadobudnutych v terénnom vyskume sa A. Gélisova
systémovo pokusila predostriet’ a usuvztaznit’ lingvokomunikacné a subezne aj pedagogicke
moznosti ¢1 vyzvy zmenSovat jazykové neprimeranosti v dorozumievacom procese v Skole
a v beZznom Zivote romskych deti.

Rozviime ramcové vymedzenie do konkrétnejSich ¢it. A. Galisova vyformovala
metodologické vychodiskd a podstatné znaky skiumaného predmetu na interdisciplindirnom
zéklade. Ide jej nayjma o pokus ,,...vytvorit’ platformu na vypracovanie konkrétnych stratégii
a uloh v ramci Specificky modifikovaného uc¢ebného obsahu, ktory je potrebny pre znizenie
jazykového hendikepu Ziakov s neslovenskym materinskym jazykom* (s. 13). Ustredny
zamer vycizelovala aj vo vyskumnej ¢asti diela: ,,Cielom nasho vyskumu je analyza status
quo v oblasti komunikac¢nej zru¢nosti hovorenia u rémskych Ziakov na 1. stupni zékladnej
Skoly, najmd v stvislosti s aktivnou lexikdlnou zasobou slovenského jazyka u deti
s neslovenskym materinskym jazykom, a to na zéklade komparacie s neromskymi ziakmi* (s.

75). 'V prienikovo vybudovanych exkurzoch vecne identifikuje vyskumné jadro
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prostrednictvom dostupného inStrumentaria. K tomuto zédkladu zaujima patriné postoje.
Prevlada pritom lingvodidakticka linia problematiky.

Po analyze suvislosti medzi vzdel(dv)anim Romov aich socidlnym postavenim
nastupuju prijatelné odpovede na zasadnu otazku, t. j. hlavny motiv usili. Spocivaju
v navrhnuti schodnej cesty pri komunikativnom vyucovani slovenciny ako druhého jazyka
v skupindch romskych ziakov na 1. stupni zdkladnej Skoly: ,Jednym z primarnych cielov
majoritnej Casti spolocnosti by teda jednoznacne malo byt funkéné a perspektivne efektivne
zaClenenie jazykovo-komunikacne hendikepovanych deti do vychovno-vzdelavacieho
procesu. To je vS§ak mozné len parcidlne. Takéto deti by mali pred vstupom do prvého rocnika
absolvovat’ asponi rozvojovy jazykovy program, ktorého nevyhnutnu sucast musi tvorit’
rozvoj komunikaénych zru¢nosti (s. 39-40). Priechodnost navrhu umocnuje autorska
sebavypoved so zvyrazilovanim pozitivneho vychovno-vzdelavacieho postoja.

Naznatovanym, ale neobchadzanym, hibkovo pritomnym, zhladiska predmetu
a cielov prace objektivne nezodpovedanym ostava zasadny fakt. V socidlne znevyhodnenej
komunite nezriedka uplne chyba vnutorny, priam sebazachovny motiv efektivne sa vzdelavat
v druhom, prip. materinskom jazyku (slovencine), a tak G¢inne preberat’ (spolu)zodpovednost’
za osobné, skupinové a najmi celospolocenské vzdelavacie poc¢iny a pokroky.

Jedna z pricin tazkosti so spolo¢enskym uplatnenim Rémov podla autorky spociva
v Skolskej neuspesnosti deti najmd na elementarnom stupni vzdelavania. A. Gélisova v
2. kapitole vidi zdroje neuspechu v nedostatocnom ovladani ustnych prejavov. Obmedzenia
ponima ako lingvistické javy, ktoré podmieniujii Skolsky — individudlny, mikroskupinovy
a spoloCensky — hendikep romskych ziakov. Za ddleziti okolnost’ pri metodickom nacviku,
uspesnom osvojovani a produkovani hovorenych prejavov povazuje sémanticka a gramatickt
(morfologicko-syntaktickl) neadekvatnost dvoch prirodzenych jazykov. Pripomina
geneticko-typologické rozdiely medzi indoirdnskym a slovanskym jazykom ana
lokalizovanie priznakovych ,.citlivych miest“ vyuziva komparativhu metédu. ZasadnejSie
nahlady su podobne ako vo vstupnych ¢astiach formulované vcelku presvedcivo, ukazuj sa
byt nosnymi a viaceré mozno bez rozsiahlejSej diskusie prijat. 3. kapitola je monolitnd; z
hladiska Struktury a vnatorného c¢lenenia celej prace je asymetricka a nadobuda Crty exkurzu.
V knihe pokryva len necelych 5 tlacenych stran; plocha vSak autorke postacovala na
spracovanie charakteristik hovoreného prejavu.

4. a5. kapitola predstavuje koncepcno-kompozicny skelet, programovu platformu
a osobnostny vklad. A. Géalisova upriamuje pozornost’ na legislativno-odborné opory vratane

kIaicovych kompetencii pri vyucovani slovenéiny na 1. stupni ZS. VS8ima si proceduralne
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stranky a poziadavky efektivneho vzdelavania romskych ziakov v slovencine ako druhom
jazyku. Za ucinné metddy povazuje najmd komunikativny pristup a v jeho ramci didakticku
hru. Ustretovy je navrh podporovat’ vzdeldvanie deti v roméine ako materinskom a slovenéine
ako povinnom druhom jazyku, a to najmi pri faktickej nemoznosti zvladnut ,,druhy* jazyk.
Treba suhlasit’ s ndzorom o tstrednej ulohe pedagogického vzoru aj v podmienkach roémskeho
etnika. Trvalo nim je kvalitny, nédro¢ny, ale obetavy ucitel’.

5. kapitola ako vyskumnad cast monografie prindSa navrhy na komunikativne
vyucovanie slovenCiny v postaveni druhého jazyka na sledovanom stupni Skolského
vzdeldvania. Autorka venuje pozornost vyucovaniu/uceniu sa prostrednictvom funkcnej
stivzt'aznosti metdd ziskavania Stylistickych vedomosti, nacviénych metod, korekturnych
cviceni, a/symetrickych dialogickych cviceni, re/produkénych recovych aktivit a pod. Bokom
pritom neostava ani problematika kompenzaénych stratégii s poziadavkou zvysSenej tolerancie
pedagdga k ziakovym chybam. V tejto stGcasti sa nachadzajii aj podnety, vyuzivané pri
vyucovani cudzich jazykov. A. Galisova ich v aplikovanej podobe uz skor predstavila vo
svojej knihe Cvicebnica zo slovenského jazyka pre Ziakov s neslovenskym materinskym
jazykom (2006). Na syntézy, konStatacie a praktické odporucania ma poruke vhodné
argumenty. Participovala totiZ na vyskumnej ulohe a do recenzovanej knihy zarad’uje kl'icové
vysledky.

Monograficka praca respektuje poziadavky kladené na vedecky text a spifia hlavné
charakteristiky svojho Zanru. Potvrdzuje zodpovedny pristup k predmetu pozornosti,
primerane predstavené teoreticko-metodologické aredly, analyticko-argumentacne zrucné
narabanie s faktami a vztahovou sietou medzi nimi, interpretdcie, zovSeobecnenia a
spracovanie do ucelenej podoby s patricnymi vyrazovymi vlastnostami a vedeckou
presvedCivostou. Autorke nie su nezndme ani kvantitativne vyskumné metody a ich
vyuzivanie na priezraéni argumentaciu. Dielo tak spifia aj poziadavky na profesionalne
Sitanie. Taziskovy text nasycuju kondenzované textové sucasti — podetné tabulky a grafy
s plnenim vypovedného poslania na malom priestore. Pohotové vnimanie motivov, obsahu
a zdmerov okrem textovych priloh podporuje uUcCelny menny avecny register. Zoznam
bibliografickych odkazov utvara viac ako stovka jednotiek rozmanitého Zanru a pévodu.

Publikovand  monografia  predstavuje = koncepcne  premysleny, primerane
vyargumentovany, kultivovane spracovany prispevok k d’alsim pohl'adom na vzdelavanie vo
vymedzenom okruhu zivota romskych komunit. Je namieste zelat' knihe, aby si bez
obmedzeni nachadzala svoje cielové skupiny, ¢o najviac a o najdlhSie plnila autorské

oCakévania, a tak primerane zaroc€ila vynaloZené intelektuélne usilie. Vladimir Patras
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INOVACIA NA ZAKLADE TRADICIi

Recenzovana publikacia:
Nova koncepcia univerzitného vzdelavania prekladatelov a timocnikov na Slovensku. Ed. Eva
Dekanova. Nitra : Filozoficka fakulta UKF v Nitre, 2010, 210 s. ISBN 978-80-8094-746-0.

Priprava odbornikov v oblasti translatologie z pohl'adu externého pozorovatel'a moze
vyzerat zdanlivo vel'mi l'ahka a bezproblémova. Ale prili§ zjednoduseny, laicky postoj v

b144

zmysle ,,poznate vel'a cudzich slovicok — viete prekladat™, neodola tlaku skutocnosti a rychlo
sa rozbije na tisic Grepin, len ¢o sa trochu ponorime do hibky prislusného odboru. Hned’ vyjde
najavo jeho rozmanitost’ a zlozitost. Mame totiz docinenia s dvomi odliSnymi aktivitami —
prekladatel'stvom, ktoré kladie doraz na pozorny vyber ekvivalentov, a tlmoc¢nictvom, ktoré
vyzaduje Sikovnu a pohotovu reakciu. Tieto aktivity sa d’alej drobia na umelecky preklad
a s nim na preklad poézie, prozy, dramy; odborny (ekonomicky, politicky, technicky) preklad;
a takisto v tomto stru¢nom a zd’aleka neuplnom nacrte nemoéze chybat’ redaktorstvo a kritika
prekladu. Navyse, translatologia ako vedna disciplina, uzko spéjana s praxou, je prirodzene
vel'mi citliva na poziadavky, s ktorymi neustdle prichadza sucasny spolocensky rozvoj. Aby
sa dalo tymto poZiadavkam co najlepSie vyhoviet’, samotna snaha staleho sebazdokonal’ovania
jednotlivych prekladatel'ov nestaci, treba zainat skor, a najmd v ramci vysokoSkolského
vzdelavania. Za vyznamny a prinosny krok na tejto ceste je moZne povazovat’ zbornik Novd
koncepcia univerzitného vzdelavania prekladatelov a tlmocnikov na Slovensku, ktory je
jednym z publikovanych vystupov rovnomenného projektu KEGA (vedica — Eva Dekanovid)
a obsahuje prispevky z vedeckého seminara Preklad a timocenie v kontexte zjednotenej
Eurdpy, usporiadaného riesitel'skym kolektivom projektu 23. marca 2010 v Nitre.

Zakladnym motivom zbornika, alebo skor hlavnym impulzom, ktory sposobil jeho
vznik, je harmonizacia Studia prekladatel’stva a timo€nictva na slovenskom tzemi rovnako aj
s ohladom na celoeurdpsky kontext. Jeho prispevky odrézaju vSestrannu, obsahovo bohatt
a novatorsku pracu odbornikov na slovenskych univerzitnych pracoviskdch zameranii na
ujasnenie si rozvojového smeru translatologie a hl'adanie spolo¢nej odpovede na problémy
sucasnosti. V podstate zmyslom harmonizéacie v akejkol'vek oblasti je vymena skusenosti,
prevzatie a adaptiacia metodd a stratégie, ktoré sa ukazuju ako ucinné. Z tohto hladiska
problematika zbornika je a bude stale aktudlna. Zodpovedne zorganizovana a funkéna vymena
napadov a nazorov medzi jednotlivymi univerzitami umozni kompletntl a kvalitni pripravu

buducich prekladatel'ov, v ktorej nemusia chybat’ ani nové, sucasnost'ou vyzadované znalosti,
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ani klI'icové vedomosti a postupy vyjadrené v ramci zasad slovenskej prekladatel'skej Skoly
ako osobitného a pozoruhodného celku.

KedZe v priebehu vysokoskolského vzdeldvania sa odliSuju formalno-organizacna
a didakticky aplikovana zlozka, takisto aj recenzovany zbornik sa sklada z dvoch casti. Prva
cast Koncepcia pripravy prekladatelov a timocnikov na Slovensku sa zaCina detailnym
uvodom do skiimanej problematiky, ktory prezentuji Eva Dekanova a Edita Gromova na
zéklade opisu vyssie spomenutého projektu KEGA, jeho vysledkov a ich implementacii do
tvorby ucebnych materidlov. Potrebu a nevyhnutnost’ inovécie univerzitného vzdelavania
prekladatel'ov a tlmo¢nikov autorky ¢lanku zdovodiiuji mnohymi presved¢ivymi argumentmi
v suvislosti s konkrétnymi tendenciami sucasnej prekladatel’skej Cinnosti: prenikanie novych
technolégii a post-edicia prekladu podporovaného pocitacom, preklad do nematerinského
jazyka, ucelovd fragmentacia a/alebo tUprava textov, Co vSetko vedie k rozSireniu
profesiondlneho profilu prekladatela. Po analyze poziadaviek Europskej komisie na
prekladatel'sky Studijny program ,S8ity na mieru® pre potreby eurdpskych institacii, sa
konstatuje jestvovanie niektorych rozporov medzi eurdpskou ,,objednavkou* a slovenskou
Skolskou tradiciou pripravy prekladatelov (spolo¢na priprava prekladatel'ov a tlmocénikov
v rdmci jedného odboru, zameranie na umelecky preklad). Autorky prichadzaju k zéveru, ze
inovacie treba odvijat’ od trvalej tradicie anaznacuju, ako sa tento postoj uplatituje
v $truktirovani a obsahovej naplni translatologického $tadia na FF UKF v Nitre. Dalgie
informdcie o ¢innosti tohto pracoviska su uvedené v osobitnych prispevkoch Evy Dekanove;j
a Daniely Miiglovej. Prvy znich uvadza podrobny opis translatologickych disciplin, ktoré
Studenti absolvuji na bakaldrskom stupni Stidia podl'a novych akreditovanych Studijnych
programov anaznacuje konkrétne zrucnosti, na ktoré st zamerané. Osobitnd pozornost
v prispevku sa venuje otdzkam vyucby odborného prekladu: na zaklade semindrnych prac
Studentov autorka zovSeobeciiuje a triedi frekventované negativne transformécie a pokusa sa o
vysvetlenie priciny ich vzniku. Prispevok D. Miiglovej sa sustred’uje na pripravu timoc¢nikov
s pouzitim zaujimavej a viacvrstvove] metddy globadlnych simulacii, ktora nielen rozvija
simultanne a konzekutivne tlmocnicke znalosti ako také, ale aj napomaha v upeviiovani
schopnosti Studentov improvizovat, reagovat’ spontanne a tvorivo pristupovat’ k vymedzenej
ulohe.

Kedze hlavnym zamerom zostavovatel'ov zbornika bol ,,uceleny a komplexny obraz
o rieSenej problematike v kontexte univerzitnej pripravy prekladatelov a timocnikov* (s. 27)
na celom Slovensku, nechybajii v lom ani referaty z d’alSich renomovanych pracovisk, ktoré

sa zaoberaju translatologickymi Stidiami: FHV UMB Banska Bystrica (Vladimir Bilovesky),
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FiF UK Bratislava (Alojz Keniz) a FF PU Presov (Jozef Sipko, Anna Valcerova).
V. Bilovesky poddva strucny, ale obsazny prehl'ad cinnosti banskobystrického
translatologického pracoviska, ktoré sa napriek mladému veku méze pochvalit’ znaénymi
uspechmi najmd vo vyvoji aucinnom zavadzani koncepcie nadobudania spolo¢nych
vedomosti do praxe.

Translatologicka ¢innost’ z hl'adiska konsStantnej podstaty prekladu, ktora sice reaguje
na tok Casu, ale ,,je vZdy o tom istom*, sa nachddza v centre pozornosti prispevku A. Keniza.
Autor mapuje zakladné priority univerzitného vzdeldvania prekladatel'ov, ktoré su
podmienené¢ doméacimi potrebami aako také su vzdy aktudlne, nezavislé od
zahrani¢nopolitickych premien. Sem patri vychova kvalifikovanych prekladatelov a
tlmo¢nikov pre potreby Slovenska v styku so zahrani¢im, zabezpecenie dostatocného poctu
prekladatelov umeleckej, odbornej a popularno-naucnej literatiry, zaistenie postgradualneho
Studia pre prekladatelov z praxe a rozvoj kritiky a vedeckého vyskumu prekladu. Za hlavny
ciel’ univerzitného vzdelavania A. Keniz povazuje vychovu nie jednoducho prekladatel’a, ale
,prekladatel'skej osobnosti, ktord vie ,uvedomene, origindlne a tvorivo narabat’
z materinskym jazykom* a je schopnd ,,posudit’ a pripadne opravit’ aj texty prelozené inymi
prekladatel'mi‘ (s. 56).

Jasnu predstavu o pokroku preSovske; translatologie poskytuje prispevok
A. Valcerove] venovany vSestrannému opisu ¢innosti InStitutu prekladatel'stva a timocnictva
FF PU v PreSove, v ktorom sa spéja tvoriva aktivita viacerych pracovisk a zabezpecuje sa
vyucba predovsetkym disciplin SirSieho translatologického zékladu. Aby sa akékol'vek zmeny
stali ozaj prinosom, potrebuji mat’ pevny vedecky zéklad. J. Sipko v prispevku uvadza jeden
z vedecko-vyskumne  zameranych  projektov, ktorym je  Lingvokulturologické
a prekladatel'sko-tlmocnicke centrum excelentnosti PU. Pozoruhodné su kI'i¢ové priority jeho
¢innosti — fonoldgia, detska re¢, translatologia, masmedidlny jazyk a lingvokulturologia, ktoré
patria k aktudlnym a Ziadanym smerom sucasného lingvistického vyskumu.

Sir§i pohlad na skumanti problematiku umoziiuju ¢&lanky venované prehladu
translatologickej vyucby v nemecky hovoriacich krajinach (Michal Dvorecky), kde sa doraz
kladie na uzsie Specializovanu odbornu pripravu a vo Velkej Britanii (Sona Kondelova, Beata
Durackova), kde sa translatologia zarad’uje do medzidisciplinarnej roviny. Alima Shtyrova
prezentuje vyklad aktudlnych postojov anazorov ruskej prekladatel'ske; Skoly k takym
dolezitym otazkam, akymi su (ne)existencia kanonizovaného prekladu, zasahova plnd moc

prekladatel’a, moznost’ a ucelnost’ prekladu poézie, doslovnost’ vs. vyznamovy prenos.
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Druha cCast’ recenzované¢ho zbornika sa otvara Translatologickou reflexiou Andreja
Cervetidka, ktory naznaduje prvotné vychodisko pre uvazovanie o preklade z teoretického, ale
aj z praktického hl'adiska. Autor poukazuje na to, ze prekladatel’ sa musi najprv rozhodnut’ pre
jednu zo Styroch dimenzii slova — znak, ikona, symbol alebo kod, na zaklade ktorej sa potom
uskutocni vystavba koncepcii. Natalia Muranska demonstruje, ako sa moze uskuto¢nit’ nacvik
prekladu umeleckej literatury na pozadi SirSej historicko-kultirnej a symbolickej analyzy.
Jozef Steftik ststred’'uje pozornost’ na metodiku desifrovania kultirnych kodov, ktoré su
ukotvené¢ vo vychodiskovom texte v podobe Styroch aspektov — historicko-ideologickom,
sociologicko-psychologickom, technologicko-materidlnom a komunikativno-pragmatickom.
Ako prinosnu pre rozvoj interkultirnej kompetencie buducich prekladatel'ov autor navrhuje
cyklicki metéodu vzajomnej kontroly cviénych textov. K d’alSim zaujimavym metédam,
prezentovanym spoluautormi zbornika, patri blended-learning (Ol'ga Wrede) ako jedna
z foriem implementéacii IKT do eduka¢ného procesu, tlmocnicka ,rozcvicka® (Csilla
Molnérova) a komplexny rozvoj prekladatel'skych, kultirnych a redaktorskych kompetencii
na materiali ezoterickych textov (Barbora Kral'ova).

Podstatné a presved¢ivé dovody, preco by malo tlmocenie dostat’ vacsiu pozornost’
ako Specificky alebo dokonca aj samostatny Studijny odbor, obsahuje prispevok Michala
Vanca, ktory popisuje systém pripravy buducich tlmoc¢nikov na UKF v Nitre a naznacuje
mozne smery jeho d’alSieho zlepSenia. Na osobitost” a ndro¢nost’ sprievodcovského tlmocenia
ako medzikultirneho sprostredkovania poukazuje Jarmila Opalkova. Autorka navrhuje
niekol’ko spdsobov, ako vramci vysokoSkolského vzdeldvania zabezpecit zameranie na
sprievodcovstvo ako profesiu, ktora vyZaduje nielen intuitivnu aktivitu, ale aj zavaznua
vedeckll pripravu, vratane kompetencie v oblasti poznatkov z domaceho kultirneho
prostredia.

Vdaka pestrému obsahu a aktudlnosti skiimanej tematiky je zbornik zaujimavy
nielen pre odbornikov z oblasti translatologie, ale aj pre §irSi okruh odbornikov, ktori sa
zaoberaju didaktikou a vyucbou cudzich jazykov. Zavery a vysledky prislusnych stadii
otvaraju d’alsi priestor pre hlbSie rozpracovanie danej problematiky a zdokonalenie spdsobov
jej implementacie v praxi.

Xeénia Liashuk
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POLSKY JAZYK A KULTURA

Recenzovana publikacia:

Jezyk Polski i Kultura 1: Jezyk, literatura i kultura w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego.
Red. Gabriela Olchowa. Banska Bystrica : Univerzita Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied,
2010. 187 s. ISBN 978-80-8083-979-6

Vroku 2010 bola verejnosti predstavend prva cast’ plénovanej série publikécii
snazvom Jezyk Polski iKultura. VySla pod redakénym vedenim pracovnicky
banskobystrickej polonistiky G. Olchowej a tematicky sa zameriava na r6zne aspekty vyucby
pol'ského jazyka ako cudzieho.

Cielom redak¢nej rady bolo vytvorit interdisciplinarnu platformu, kde by boli
prezentované najnovsie poznatky z oblasti lingvistiky, literarnej vedy, kulturologie,
translatologie aich uplatnenia v didaktickej praxi. Prispevky domadcich a zahrani¢nych
odbornikov pontkaji zaujimavy pohlad na vybrané problémy tykajuce sa, priamo c¢i
nepriamo, vyucby pol'ského jazyka ako cudzieho a odraZzaji aktudlnu potrebu inovovat’ jej
zauzivané metody.

Jazykovednu sekciu otvara Stadia Grazyny Balowskej venovana postaveniu kaSubc¢iny
medzi ostatnymi slovanskymi jazykmi s osobitnym zretelom na pol'sko-kaSubské relécie,
charakteristike jej nositel'ov, sféram pouzitia a snaham o kodifikaciu. Ekolingvisticky pristup
umoznil autorke nazerat’ na zlozité vzt'ahy kaSubCiny a pol'ského jazyka z nového zorného
uhla. Za najdodlezitej$i prvok nielen pri uchovavani, ale aj d’alSom rozvijani kulturneho
a jazykového dedicstva Kasubov povazuje vytvorenie takych podmienok v ramci rodiny, aby
sa mladd generdcia zaujimala o kultivovanie odkazu predkov. Tieto revitalizacné snahy,
podporené pravnymi Upravami, su zédkladnym predpokladom fungovania medzigeneracného
prenosu kultirneho a jazykového kodu Kasubov, ktorému v stcasnosti hrozi pomaly zanik.

Prispevok Jolanty Tambor sa zaobera miestom flexie vo vyucbe pol'stiny ako cudzieho
jazyka. Za zéklad morfologického opisu jazyka povazuje autorka klasifikdciu slovnych
druhov. V tvode teda sumarizuje zésady klasifikacie slovnych druhov, pricom vychadza
z kombinacie sémantického, morfologického a syntaktického kritéria. Aby Studenti dokazali
spravne tvorit’ gramatické tvary a pouZit’ ich v texte, odporaca pribliZit' im paradigmu daného
vyrazu, jeho gramatické kategorie a pravidla pouzitia vo vete ako zakladnej komunikacnej
jednotke. Tieto zlozky vyucby flexie st v dalSej Casti podrobne analyzované. V zavere
autorka zdoraziuje dolezitost’ jedného z prvkov modernej vyucby flektivneho jazyka, ktorym

je ukotvenie opisu gramatickych kategorii v syntaktickom kontexte a komunikacnej situécii.
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Opis recovych zrucnosti testovanych na certifikacnych skuskach z pol'ského jazyka
prindsa Urszula Zydek-Bednarczuk. V prispevku uvadza $tandardné poziadavky z oblasti
recového prejavu, ktoré musia splnit’ testovani uchadzaci na jednotlivych trovniach ovladania
pol’stiny (od B1 po C2). Sposob a kritéria hodnotenia ilustruje na prikladoch tloh doplnenych
o analyzu vystavby konkrétnych opisnych, naraénych a argumentacnych prehovorov.

Problematike vyucby pol'stiny ako cudzieho jazyka je venovany aj ¢lanok Sylwie
Sojdy. Prezentuje v iom svoje skusenosti nacerpané pri praci lektorky pol'Stiny na Fakulte
humanitnych vied UMB. Osobitne sa ststred’uje na ciele, metodické odporucania a didaktické
materidly, ktoré vyuzivala na jazykovych cviceniach pri priprave Studentov prvého ro¢nika
polonistiky.

Jazykovednu sekciu uzatvara konfrontacna analyza titulatiry pouzivanej v pol'skom
a slovenskom akademickom prostredi, ktorej autorkou je G. Olchowa. Titulatiru ako stcast
jazykovej etikety povazuje za &asty zdroj interferencii. Studenti polonistiky na Slovensku a
slovakistiky v Pol'sku, ktori nepoznaju, resp. si neuvedomuju rozdiely prezentované v ¢lanku,
mdézu pri prechode do cudzojazyéného prostredia urobit’ chybu, naruSajucu priebeh
komunikacie a vystavit' sa riziku negativneho postoja zo strany komunikac¢ného partnera.

Do literarnovednej a kulturologickej sekcie boli zaradené dve Stidie Tadeusza
Miczku. V prvej autor analyzuje filmovu adaptaciu diela S. Wyspianského Wesele reziséra
Andrzeja Wajdu. Pozornost’ Citatel'a obracia na mnoZstvo vonkajSich faktov a odkazov na
umenie (najmé plastické), ktoré dynamizuji tempo deja aumoziuji Wajdovi Zivo
sprostredkovat’ drdmu odohrdvajucu sa vo vnUtornom svete postav. Druha S$tadia je
interpretaciou filmu T. Konwického Opowies¢ o ,, Dziadach* Adama Mickiewicza. Adaptacia
jedného z najvicSich diel pol'ského romantizmu vyvolala Siroka diskusiu o aktudlnosti
romantickej narodnej tradicie. Autor ju povazuje za velmi zaujimavi a novatorski
konfrontaciu dramy pol'ského ,,vesStca™ s filmovym materidlom a sicasnymi spolo¢enskymi
hodnotami.

O medzikultarnom dialogu ako priestore pre tvorbu kulturnej identity uvazuje Bogdan
Zeler. Z perspektivy sucasnej komunikicie nazerd na kategoérie ,,svoj“, ,,cudzi®, ,,iny“,
,»druhy*.

Dalsie ¢asti publikacie su venované recenziam, kronike banskobystrickej polonistiky
a translatologickej problematike, do ktorej spada aj prispevok G. Slezakovej prindsajuci
prehlad terminologickych databaz Eurdpskej unie v pol'skom a slovenskom prostredi
a preklad diela Jerzyho Pilcha LyZe Svdtého otca z dielne prekladatel’ského krizku polonistov
na UMB pod odbornym vedenim Jozefa MaruSiaka.
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Na zaver mozno dodat’, Ze vydavatel'sky pocin polonistiky FHV UMB vytvara priestor
pre vedecku diskusiu, spolupracu a vymenu skusenosti pol'skych a slovenskych odbornikov,
¢o nepochybne prispeje k propagovaniu jazyka a bohatej kultiry dvoch etnik, ktoré sice
spolo¢ne kracaju po starocia stredoeurdpskym priestorom, ale stale toho vedia o sebe malo.

Anita Racakova

MODERNE POHI’ADY NA LITERARNU KOMPARATISTIKU A PREKLAD

Recenzovana publikacia:

SUSA, Ivan. Komparatistické a prekladové aspekty v slovensko-talianskych medziliterdrnych
vztahoch. Banska Bystrica : Univerzita Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied, 2011. 144 s.
ISBN 978-80-557-0122-6

Autor nového diela hodnotiaceho moderna literarnu komparatistiku — slovakista
aromanista PhDr. Ivan SuSa, Ph.D. uZ patri i naprick mladému veku ku skusenym
komparatistom, ¢o dokazal aj vo svojich predchédzajacich pracach (monografiach
i ucebniciach), ktorych bol autorom alebo spoluautorom (Holokaust v talianskej a slovenskej
memodrovej literature /2009/, Obciansko-politicka literatura v suvislostiach. K pociatkom
talianskej a slovenskej obciansko-politickej literatury /2010/, Kulturne paralely a diverzity vo
filologii /2010/). Vo svojich vyskumoch sa zameriava predovSetkym na slovensko-talianske
literarne vztahy, co je dosledkom jeho vysokoSkolského Studia slovenciny a talianciny
v odbore prekladatel’stvo a tlmoc¢nictvo, ako aj nasledného doktorandského Stidia pod
vedenim Ceského literarneho komparatistu prof. PhDr. Iva PospiSila, DrSc.

Vo svojej nove] (mimochodom, bilingvalnej) monografii Komparatistické
a prekladové aspekty v slovensko-talianskych medziliterarnych vztahoch (2011) ho zaujima
,hacrt komparatistiky ako vedeckej discipliny v oboch krajinach, teda na Slovensku
a v Taliansku, analyza vybranych slovakistickych literarnovednych a prekladovych publikacii
v Taliansku a terminologicka diferencidcia v literarnej vede, presnejSie v oblasti literarnych
zanrov.“ (Susa, 2011, s. 6) Tieto tri zakladné témy tvoria teoretické a vedecko-systematické
pozadie celej monografie. V d’alSich kapitolach autor pontuka konkrétne vysledky vyskumov
v oblasti prekladu a komparatistiky. Leitmotivom prace je myslienka, ze ,,spoznavanie inych
realit, napriklad aj formou prekladu zo svetovej literatury obohacuje doméci (literarny,

kultirny, spolocensky) priestor a v opacnom procese, teda v pripade prekladu slovenske;j
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literatury do cudzieho jazyka, prispieva k ,,zviditelnovaniu sa“ nasej narodnej a obCianske;j
reality smerom k inym kultiram.“ (Suga, 2011, s. 6)

Monografia je koncipovand s oh'adom na dva aspekty: 1. snazi sa Citatel'ovi priblizit’
sucasnu slovensku a taliansku komparatistiku a jej terminologicky aparat (kap. 1, kap. 3), ¢im
nielenze vytvara teoreticko-terminologicky ,,vstup* do rozpravy, ale méze efektivne posluzit
aj pri Stadiu predmetov Literarna komparatistika a Seminar z prekladovej literatiry, ktoré sa
vyucuju v odbore prekladatel'stvo a tlmocnictvo. 2. V kapitolach 4 — 10 autor ponuka
vysledky konkrétnych komparativnych vyskumov v jednotlivych (a treba povedat, Zze
nezanedbatelnych) oblastiach spolocenského Zivota: postupuje od analyz najstarsej
prekladovej literatiry cez neorealistickii a povojnovu tvorbu, pricom origindlnym sposobom
prezentuje na konkrétnych dielach, resp. zapiskoch spomienky slovenskych a talianskych
Zidov v obdobi holokaustu, fenomén nasilia v koncentraénych tdboroch, az po ,tradi¢né*
diela v ramci vyskumov medziliterarneho procesu.

Monografia je ucelenym dielom prezentujicim pohladom sucasnika vsetky aspekty
modernej literarnej komparatistiky aktuadlnym spoésobom. Prinosné je komplexné spracovanie
teoretickej problematiky spolu s terminologickym aparatom, avSak nemenej zaujimavé je aj
samotné Citanie porovnavanych diel. Tie sa totiz orientuju na najt’azsie obdobia eurdpskej
spolo¢nosti (napr. holokaust, koncentra¢né tabory, druhd svetova vojna), ,,na vlastnej kozi‘
odhal'uju prezivanie jednotlivcov poc€as nich, miestami odkryvaji aj doteraz nepoznané
historické udalosti a situacie, ale aj psychické stavy stcasnikov, ktori sa ocitli priamo
uprostred diania. Kniha je teda nielen odbornym dielom z oblasti literarnej komparatistiky, ale
prinaSa aj dalSie sekundarne poznatky o historickych suvislostiach (predovsetkym)
20. storocia, a to cez prizmu porovnavanych diel.

Eva Culenova

ZBORNIK Z LITERARNOVEDNEJ KONFERENCIE PODOBY OUTSIDERSTVA

V UMELECKEJ LITERATURE

Recenzovana publikacia:

Podoby outsiderstva v umeleckej literature : Zbornik z medzinarodnej literarnovednej
konferencie usporiadanej Katedrou slovenského jazyka a literarnej vedy Fakulty humanitnych
vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici v spoluprdaci s Ustavem bohemistiky
a knihovnictvi Filozoficko-prirodovedecké fakulty Slezské univerzity v Opavé. [CD ROM,
format A4]. Eds. BARIAKOVA, Zuzana — KUBEALAKOVA, Martina. Banskd Bystrica : FHV
UMB. ISBN 978-80-8083-578-1
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Problém T'udského subjektu ocitajiceho sa zroéznych pri¢in v pozicii outsidera
sprevadza literatiru od nepaméti. Aké dosledky so sebou prinasSa tendencia byt ,,inym
(literatom) medzi ostatnymi? Akymi spdsobmi je mozné demonstrovat’ problém ,,inakosti*
na ploche umeleckého textu? Aj na tieto otazky sa pokusil podat’ odpovede literarnovedny
zbornik s nazvom Podoby outsiderstva v umeleckej literature, ktory predstavuje vystup
medzinarodnej literarnovednej konferencie uskutocnenej v ditoch 10. a 11. oktobra 2010
v priestoroch Fakulty humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici aje
zaroven finalnou realizaciou grantového projektu VEGA 1/2243/05. Jeho cielom bolo
v historickom priereze poetologicky reflektovat’ fenomén outsiderstva v umelecke;j literatare.

Vyhodou Sirokospektralnej témy outsiderstva bol nepochybne fakt, ze autorom
prispevkov sa ponukla moznost’ uchopit’ tematiku z r6znych uhlov pohladu, ked’Ze neboli
determinovani jej lokalnym ani ¢asovym vymedzenim. V zborniku nachddzame ohlas dané¢ho
fenoménu nielen v slovenskom, ale ivo svetovom (najmid ceskom) lyrickom a epickom
literarnom priestore od najstarSich ¢ias az po sicasnost. Zaujem o problematiku (ktorého
dokladom je spolu tridsat’dva prispievatel'ov) bol prezentovany nielen domacimi vyskumnymi
strediskami (Banska Bystrica, PreSov, Nitra, Trnava, RuZomberok), ale 1 medzinarodnou
tcastou badatel'ov z Ciech (UBK FPF Opava, FF OU a PdF OU Ostrava, FF MU Brno, FF
UK Praha, ZCU Plzen), Pol'ska (Uniwersytet Warszawski) a Srbska (Univerzitet u Novom
Sadu).

Metodologicky a teoreticky zhodnotil smerovanie vyskumu rieSitel'ského kolektivu
Ivan Jan¢ovi¢ (FHV UMB Banska Bystrica) v uvodnej Studii Qutsider medzi nami vo fikcnych
svetoch literatury. Kompozi¢ne z hl'adiska tematického uchopenia problematiky pozostava
zbornik z dvoch &asti. Prvd Cast snazvom Clovek z okraja uprostred literatiry sleduje
problém outsiderstva ako intimneho pocitu ¢i (nechceného) zivotného udelu autora, no 1 ako
moznosti prejavu rebélie, ktory prenika v réznych podobach do umeleckého textu jeho tvorcu.
Druhd, rozsahovo obsiahlejSia stat’” Outsider v textovych svetoch literatury sa, ako to z jej
nazvu vyplyva, sustreduje na reflexiu problému outsiderstva vo fiktivnom priestore
umeleckého textu.

b[19

Prva Cast’ zbornika dokladuje, Ze prispievatelov zaujala ,,inakost* autorov, ktorych
tvorbu ich doba zréznych (najmai ideologicko-politickych, poetologickych, ale
1 ndrodnostnych) pricin neprijala. Snaha o demytizaciu ich osobnosti a diela prostrednictvom
jeho reinterpretacie je preto vcelku funkcnad 1 ziaduca. Z 6smich prispevkov zaoberajucich sa

touto tematikou spomenieme napr. Studiu Maridna Kamencika (FF UKF Nitra), ktora
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v suvislosti s danou témou upozornuje na lyricki tvorbu slovenského mesianistu Sama
Bohdana Hrobona, a prispevok Anny Kobylinskej (Uniwersytet Warszawski), ktory
interpretaéne hodnoti epos Vstupenie Krista do Raja z pera literarnou histériou polemicky
prijimaného ,,outsidera“ v dobovej literature i spolo¢nosti Jonasa Zaborského.

Pre smerovanie druhej Casti zbornika je priznacné to, ze autori prispevkov sa v ramci
tematiky outsiderstva pohybovali v priestore epického textu, v historicky Sirokom priereze
domacej 1 zahrani¢nej tvorby od starSej az po sucasni. Ponatie postavy so statusom outsidera
(nadobudnutym z vnutornych alebo vonkajSich pricin) je pritom v mnohych ohladoch
predpokladom ¢i vychodiskom literarnej problémovosti prozaického textu.

Na tvorbu starSej literatury sa zamerala Zuzana Hurtajovd (FHV UMB Banska
Bystrica), ktorad rieSila tzv. emancipacny proces dietata v literdrnom priestore a Martina
Kubealakova (FHV UMB Banskd Bystrica), ktorej Studia poukazuje na (socialnych)
outsiderov ako hrdinov v knizkéch I'udového ¢itania. V suvislosti s reflektovanim postavenia
dietata ako outsidera v detskej literatire spomenieme Zuzanu Bariakovi (FHV UMB Banska
Bystrica) interpretujucu poviedku Hany Zelinovej Jakubko a Radoslava Rusindka (PF PU
PreSov), ktory upriamil pozornost na problém outsiderstva detskej hrdinky v texte
subverzivne] rozpravky DuSana Taragela a zaroven poukdzal i na jeho efektné vyuZitie
v procese didaktickej; komunikacie. Zbornik uzatvaraji prispevky venujuce sa téme
outsiderstva v textoch neslovenskej a neceskej literarnej produkcie. Zaujimavy pohlad na
poziciu ,,Zeny-outsiderky* podava Studia Katariny Fetkovej (FHV UMB Bansk4 Bystrica)
zaoberajica sa textom Toni Morrisonovej Sula a praca Pauliny Sperkovej (FHV UMB Bansk4
Bystrica) interpretacne hodnotiaca roméan Francoisa Mauriaca Thérése Desqueyrouxovd.
V prispevkoch teda prevlada hl'adisko vnutrotextového outsiderstva, t. j. interpretaény pohl'ad
na outsidera ako protagonistu vo fiktivnom svete literatury (¢i uz je to detsky jedinec, zensky
subjekt, stipenec narodnostnej mensiny, cudzinec, socidlny vydedenec a pod.).

Tematické ladenie prispevkov potvrdilo apridorne konStatovanie, Ze fenomén
outsiderstva je vroznych variaciach stcastou tak minulého, ako 1 sucasného (nielen)
literarneho sveta a pravdepodobne na nom (ako jeden z charakteristickych javov motivujuci
modelovanie témy umeleckého textu) participovat’ vzdy aj bude. Na zaver este podotkneme,
ze zbornik konferen¢nych prispevkov, ktory edicne pripravili Zuzana Bariakova a Martina
Kubealakova, je v elektronickej verzii vol'ne pristupny odbornej verejnosti na internetovej
stranke Katedry slovenského jazyka a literatury Fakulty humanitnych vied Univerzity Mateja
Bela. Nepredstavuje vSak posledny vystup projektu VEGA realizovaného vyskumnym
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pracoviskom KSJL. FHV UMB v Banskej Bystrici, ked’ze najnovsi zbornik literarnovednych
prac reflektujuci Podoby komiky v umeleckej literature stihol vyjst’ uz zac¢iatkom tohto roku.

Petra Kelcikova

OPEJI M1 OPJIOBCKUM JIUTEPATYPHBIN KPAM
(KYJIbTYPHO-CTPAHOBETYECKASI HTHO®OPMAILHMS B IOMOIIb

HPEIOJABATEJSAM PYCCKOI'O SI3bIKA W JINTEPATYPHI B CTIOBAKHN)

JlorBunoBa H.H.

I'opon Open u OpiioBckuil Kpail u3BecTHbl B Poccum u 3a e€ mpenenaMu Kak poJuHa
MHOTHUX U3BECTHBIX MHUCaTeNlel, IO03TOB, OOIIECTBEHHBIX JeATeNei, Kak HacTosIIas
nuTepaTypHas «Mekkay. Opell 1o nmpaBy Ha3bIBAIOT TPEThEH JUTEpaTypHOU cTonuieit Poccun
(mocne Mockssl u IlerepOypra). Menst 30ByT Hatanbs JlorBuHoBa, s npuexaina B baHcky
brictpunty B YauBepcuter Mares bena u3 ropoaa Opiia 1 Xouy HEMHOTO paccka3aTh 00 3TOM
rOpoJ€ U Kpae.

Ecnu uMmets B BUAY Ty pOJb YUUTENS-PycCUCTa, 0 KOTOpoi ropopmia OBa Komnaposa B
6ecene ¢ A.bepauueckum (1,c.55), To ecTb poiib «IIyTEBOAUTENS MO PYCCKOH KYJIbType»
(1,c.60), HE0OXOAMMO HCHOJIB30BATH BCE HMEIOIIMECS BO3MOXKHOCTH JJIi 3HAKOMCTBA C
pycckoil KynbTypoil. Llenb MOATrOTOBKM yYMTENsl PYCCKOTO fA3bIKAa — aJ€KBAaTHOE BIIAJICHHE
SI3BIKOM  KaK CpPEICTBOM MEXKylnbTypHOro obmenus (1,c.57). Cnenuduxa Oymaymen
npodeccuoHabHOM  JEATENIbHOCTH PYCCUCTa B COBPEMEHHOH OBICTPO MEHSIoLIeics
COLIMAJIbHO-9KOHOMHUYECKOM OOCTaHOBKE MOJKET OBbITh CBsi3aHa HE TOJBKO C MPOBEICHHEM
3aHATUH 1O PYCCKOMY SI3BIKY B Pa3JIMYHBIX Y4EOHBIX 3aBEJCHUAX, HO U C paboToil B cdepe
Typu3Ma, a TakkKe B KauecTBe MepeBoAuYMKa. Ha Hamn B3I, BEPHO BbIJIEICHBI B KaUueCTBE
OJIHOTO U3 KOMIIOHEHTOB MOJATOTOBKU OyIyIIMX MpenojaBaTeseid-pyCCUCTOB MEKKYIbTYPHO-
Metoanueckue kommereHimu (1, c.58), cocrosmye He TOJIBKO B YMEHHUH TI'PAaMOTHO
MIPOBOJIUTH YPOKU PYCCKOTO f3bIKa, HO U B YMEHUU OpPraHU30BaTh BHEAYJUTOPHYIO paboTy,
noe3aku B Poccuio, MpoBeCTH AHU PYCCKOTO SI3bIKA U PYCCKOM KYJIbTYPHI.

VYuutbiBas Bce CKa3zaHHOE, AyMaro, 4TO 3HAKOMCTBO C OJHHM W3 HHTEPECHEHIIMX
ropoaoB Poccun — ropogom OpioM u OpJIOBCKUM JIMTEPAaTypHBIM KpaeM — MOIJIO Obl
3HAYUTENBHO PACHIMPUTHh KYJIbTYPHYI0O W CTPAHOBEIYECKYIO KOMIIETCHLHUIO OyTyHIux

PYCCHUCTOB.
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OpyoBCcKM Kpaill 3aHMMAaeT BAaXXHOE MECTO B HCTOPUM PYCCKOW JIUTEpaTypel M
KYJBTYpBI.

[To cnoBam MBana bynuna, nMeHHO 371ech «00pa3oBajcs OOraTeHInii pycCKUi sI3bIK»,
3/1€Ch HaJI0 UCKaTh MCTOKM TBOPYECTBA MHOTI'MX KPYITHEWIIUX XYJOKHHKOB CJIOBa, CTaBUIMX
PYCCKOM HallMOHAJIBLHOW FOPJIOCTHIO.

T'opon Opén 6su1 ocHOBaH B 1566 roay mo ykasy naps MBana ['po3HOTO Kak KpemocTh
JUISL 3alIUTHI FO’KHBIX TPaHMI] PYCCKOro rocyzaapctBa.OH pacioyioKeH B LIEHTPE €BPOIIEHCKON
yactu Poccuu nipu ciusaum pexk Oxu u Opiuka, B 360 kM. K 1ory OT MOCKBBI.

Hukonaii JleckoB, nucai, yto Opén BCIIOUI HAa CBOUX MEJKHUX BOJIAX CTOJBKO PYCCKHX
JINTEPATOPOB, CKOJIBKO HE MOCTABUJI X HA MOJb3Y POAuHE HUKAKON IPYyrod pyCCKHUl rOpoI.
WNwmena nucatenei, M03TOB, XYAOXKHUKOB, OOLIECTBEHHBIX JEATENEH, TBOPUECTBO KOTOPBIX
rIIyOOKUMU KOPHSIMH CB3aHO ¢ OpJIOBIIMHOMN, - 3TO MOMCTUHE OIMCTAaTENBbHOE CO3BE3JIUE:
nucarenu - MBan Typrenes, Hukonait Jleckos, Jleonun AnapeeB, Ban byHun, Muxaunn
[TpumBuH, moaTel - Adanacuii @er, Eénop TroTuen, Anekcelt AnyXTrH, UCTOPHK TuModeit
I'panoBckuii, mo3t, repoit OredecTBeHHOM BoMHBI 1812 ronma, maptuzan Jlenuc JlaBblaOB,
¢donpkiopuct [laBen SxymkuH, xynoxkHuk ['puropuii Msicoenos, ¢umnocod, Gorocmnos,
skoHoMHUCT Cepreli bynrakoB 1 MHOTHE ApyTHeE.

B 31001 HEGoBIION 110 00BEMY CTAThE SI KOPOTKO PaccKaky O TOM, KaK CBSI3aHbI KH3Hb
n TBOpuecTBO nucarenei Meana Typrenesa, Hukomas JleckoBa, Jleonnna Annpeesa, IBana

bynuHa, nostoB Adanacus Deta, Enopa Trotuena ¢ Opsnom u ¢ OpIOBCKUM KpaeMm.

. E. Penun «Iloptper Typrenesa» 1871

Opén u3BecTeH BO BCEM 00pa30BaHHOM MHUpPE Kak ropoji, B KoTopoM 28 okTsiops 1818
roja poauiics Benukuil pycckuii nucatesns UBan Typrenes. «Opén — Mol pogHON ropony, -
¢ ropaocTbio nucan TypreneB. OO0CTpEHHOE YyBCTBO POJIMHBI CBSA3BIBAJIO 3TOTO MUCATENS HE
TOJBKO ¢ TOpooM OpiioM, HO U ¢ ycaap00it Cracckoe-JIyTOBUHOBO, TI€ OH MPOBET <«JTyUIITNe
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roJbl CBOEH >KM3HU» W IJie ObUIM HalMCaHbl TaKHe MPOU3BEACHHUA, KaKk MoBecTh «DaycTy,
pomansl «Pyaun», «/BopsiHckoe rHe3no», «Hakanyne», «Otubl u getu», «HoBb».

JInunocts Typrenesa cpoguu mbicautensMm u npocerutesaMm X VIII Bexka. OH yuuics B
MockoBckom, IletepOyprckom u bepiuHckoMm yHUBepcuTeTax, 3Hain okosno 20 s3bikoB. B
Anrnuu, B OkchopICKOM YHUBEpPCHUTETE, OH MOJYYMJ MOYETHOE 3BaHHE JOKTOpa IMpaBa.
Cpenu ero npyseil ObLTM HM3BeCTHBIC (paHily3ckue mnucarenu: O.3oss, ['m me Momaccas,
opates ['oukypsl, XK.Cang. B cepenune XIX Beka TypreHeB ObUT HACTOSIIIMM TTOOOPHUKOM U
MPOBOJHUKOM PYCCKOM JIUTEpaTypbl U KyJbTYyphl B 3anagHoi EBpore.

[lepenucTbiBasi CTpaHULIBI TYPreHEBCKUX MPOU3BEICHUM U MHCEM, MOKHO BCTPETUTHCS
C TO3TUYECKUMH, HAIMOJIHEHHBIMH ropsveil JI0OOBBIO ONMMCAHUSIMH JyTOBUHOBCKOTO J10MA,
I1apKa, MIPOCTOpa OKPECTHBIX Iosiek u jiecoB. KpoBHast cBs3p nucarens ¢ Poccueit nuia yepes
ero cepaune k Cnacckomy-JIyroBuHoBy.(2) CmeprenbHo OonpHOM TypreneB mnwucan wu3
nanékoir @pannuu csoemy apyry . Ilomonckomy: «Korma Bwi Oymere B Cmacckowm,
MIOKJIOHUTECH OT MEHS JI0MY, Caly, MOEMY MOJIOZIOMY 1yOy — POJUHE MOKJIOHUTECh...».

WBan TypreneB ymep 22 aBrycta 1883 roma B HebOonbiioM ropoake byxusaie,
Henaneko ot [Tapuka, moxoponeH 1o 3aBemanuto B [lerepOypre Ha BonkoBom knaabuire.

B Hactosmee Bpems Cnacckoe-JIyTOBUHOBO — TOCYIAapCTBEHHBI 3allOBEIHUK—
ycaap0a, oJHA U3 SIPUANIINX KEMUYKUH B POCCHUCKOM KOPOHE My3eeB-ycaned Takux, Kak
Acunas I[lomstna, MuxaiinoBckoe, Tapxanbl. Kaxnpiii MKOJBHHK, a TeM 0oJiee CTYIEHT-
¢unonor wmeurtaer noOwpBaTh B CnacckoM-JIyTOBHHOBE, MOJBIMIATE HEOOBIKHOBEHHBIM
BO3JIyXOM JIHI, KOTOphIM yke Oonee 200 neT, moObIBaTh B JOME MUcaTelNsi, MOCMOTPETh
IIOJJIMHHBIE BELIH, MOCIYIIAaTh TPArMYECKYI0 UCTOPHUIO €ro KU3HM, MPOIICANIEH Ha KPACIIKE
«4y’KOTO THe3[a», TOKJIOHUThCS, Kak mpocusl TypreHeB, [BYXCOTJIETHEMY 1yOy,
MOCa)XEHHOMY CaMUM IHCATEIIEM.

B Opne paboraer I'ocymapctBeHHblii nutepaTypubiii Myszeit W.C.Typrenesa, Ha
BBICOKOM Oepery peku Oku HaxonuTcs Jydmnii B Poccum maMsTHUK MucaTenio, B TOpPoJe

€CTh yJuIa, OMOINOTEKA, APaMaTHUECKUI TeaTp UMEeHH TypreHena.
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B. Cepos «Iloptper JleckoBa» 1894

OgHuM M3 CcaMOOBITHEHIIMX pPYCCKHUX NHMCaTeleil, HacTOSILIMM MacTepoM CJIOBa
apisgercs Hukouaaii JleckoB. On poauics Henaneko ot Opna B cene ['opoxoBo 4 despans
1831 rona. erctBo Oynymiero nucarens mpouuio B Kpomckom yesne OprioBckoii ryOepHuH,
a 3areM B Opze. OH yumics B OpiIOBCKOM MYXCKOW T'MMHA3HMM, a 3aTEM CILYXKHWJ MHCAPEM B
Opi1oBCKOM TYOEPHCKOM Cye. 37eCh OH MHOTOE CMOT YBUCTh M YCIIBIIIATh, YTO ITOTOM JaJI0
€My MpaBo CKa3aTh: «S He W3y4yan HapoJ MO Pa3roBOpaM ¢ MeTepOypPrcKUM HM3BO3UUKOM... S
BBIPOC B Hapojie... 1 ¢ HapoAOM ObUT CBOH 4YenoBek...» (3, 118). Bnewatnenust aercrBa u
FOHOCTH TJTyOOKO BOIILTH B MaMsITh U cepaue Jleckosa.

OpJioBCKU# TIEPUO]T KU3HU Jlal eMy Oorareiiiiiee 3HaHUe ObITa, HDABOB U SI3bIKA CaAMBIX
paznuuHbIX cociaoBuil. CIyCTsi MHOTO JIET OH CO3/1a€T PsiJl MPOU3BEICHUI, B KOTOPHIX BCE ITO
HalUlo OTpakeHHe. JTO MOBeCTH M pacckasbl: «HecMmeprenbHbIl rosoBany», «TymnenHbII
XYIOXKHUKY, «Kutne ogHoi 6a0b», «Jlenn Mak6er Muienckoro ye3na», poman «CoOopsiHe».

JIro60Bb JleckoBa k Opity, €r0 «OPJIOBCKOE MPOUCXOXKICHUEY», 3HAHUE KU3HU PYCCKOU
MPOBUHITMN HanboJiee IPKO OTPA3MINUCh B pacckaze «I'padbex».

Haubonpiyro usBectHOCTh npuHEC JleckoBy pacckas «JleBima» o TylbckoM mactepe-
CaMOy4YKe, KOTOpBIM CyMen TMOAKOBaTh KPOXOTHYIO MEXAHMYECKYIO OJIOXY, CHEIaHHYIO
aHIIMHACKUMU MacTepamu. B ramepee repoeB JleckoBa — mpaBeAHUKOB, TaJaHTIMBBIX
yMeJbIeB, 0ECKOPBICTHBIX MPaBIOMCKATENEH, 3aryOJICHHBIX KECTOKON JIEHCTBUTEIHLHOCTBIO,
4acTO Y3HAIOTCS OpJOBCKHE TUMBI. B HuUX mnucarenb CTPEMUICS BOIUIOTUTH HJI€a
«HPABCTBEHHOTO 37I0POBbsI», OJIBIXKHUYECTBA, AeATENbHOM J1I00BH K moasM. OH U cam, 3TOT
«IOCTONAMSTHBIA  OpJIOBEL», OBbLT BEIUKUM TOOOPHUKOM TMpaBiAbl, MeYTareileM |
SHTY3UACTOM.

Huxkomnait JleckoB ymep 21 deBpans 1895 roxa, moxoponen Ha BonkoBom kimanouiie B

[TetepOypre.
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B nacrosiee Bpems B Opiie cOXpaHWICS MOJJIUHHBIN JA0M, TJ€ MIPOBEN CBOM JETCKUE
ronel JleckoB. Ceituac B 3ToM nome Haxoautcs ['ocynapctBennbii myseir H.C.Jleckosa,
IIOCETUTh, KOTOPBIA CTPEMUTCS KaXbli, KTO npuesxaeT B Opén, KTO JEMCTBUTEIBHO XOUYET
noHsATe Poccuro He ymoMm, HO cepaueM.B skcno3unuio Mys3es BKIIIOYEHbl YHHUKaJIbHBIE
Marepuabl: IOPTPEThl, KHUTH, JUYHBIEC BEIIU MUCATENS, JOKYMEHTHI. boibiioe BneyatiieHue
Ha TOCTEH My3esi MPOU3BOIUT MEMOpHUaibHas KOMHATa, MPEACTABISAIONIAs CO00M MHTEPhEp
nerepOyprckoro kabunera JleckoBa. B mentpe Oprna OnaromapHbie OpPJIOBIBI YCTAaHOBHIU
YHHUKaJIbHBIN, €AMHCTBEHHBIN B Poccun, mamsaTHuK 3eMisiky. [lucarens cuaut B cBOOOAHOM
o3¢ B OKPYKEHUU CBOUX TIEPOEB, BBIIOJHEHHBIX CKYIBINTOPAMU C HEOOBIKHOBEHHBIM
MacCTEpPCTBOM U U3SIIECTBOM.

Adanacuii Per — 3aMeyareNbHBIM PYCCKUM TO3T, Apyr TypreneBa u Tosictoro —
ponuics 29 wosiOps 1820 roma B nepeBHe HoBocénku MrieHckoro yeszna OpioBckoit
ryoepuuu, Hepaneko oT Opia. OH ObLT BHEOPAUHBIM CBIHOM 0OTaToOro OPJIOBCKOTO MOMEITNKA
Adanacus Hlenmumna. @amunmro morydmt ot Mmarepu HeMku LlapnorTsr Der.

TaliHa ero Mo3THYECKOro MacTepCcTBa JI0 CHX MOpP HE MOJBIACTHA KaKOW-TNOO TEOpHUH.
OH cJ0BHO pOKAEH OBLT AJis BAOXHOBEHHUs. Ha oprnoBckux GeckpailHbIX MPOCTOpax BIEPBHIE
UCIBITal OH YYBCTBO OJIaroroBedHOro BOCTOpra IMepel KpacoTOW W MHOTOI[BETHEM
OKpY’KaIoIlIero MUpa, YyBCTBO JIFOOBH K poaAHHE.(2) DTO €ro CTPOKHU:

[Toat! ThI XOUEHIb 3HATH, 32 UTO TAKOH JIFOOOBBIO
Mp1 1106MM poanHy ¢ TOOO0?
3aueM B pasilyKe ¢ HEW, HallepeKop 3J10CII0BbIO,
I'oToBO cepane B HacC UCTeYb A0 KAl KPOBBIO
ITo xpacote e€ ponHoi?
®et A.A. TlonHoe coOpaHHue CTUXOTBOPEHHIA

. E. Penun «lloptpetr Adanacus @eta» 1882
Adanacuit et mpoxxkunn Ha OpJIOBCKON 3eMJI€ MOYTH IMOJOBHUHY CBOEH >KH3HU: €ro
JIETCTBO M OTPOYECTBO MPOLUIM B UMEHUH HOBOCENKH, ceMHaaLaTh JIET OH MPOBEN B CBOEM

opioBckoM uMmeHMH CrenaHoBka. Ha poaHoON 3aMie OH HOJy4YMsI TOT SMOLMOHAJIbHBIM,
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TBOPYECKUU 3apsll, KOTOPBIM CTajl OCHOBOM COJEP)KAHMUS €ro JMPUKHU, HANOJIHEHHOH
YIIOGHUEM MIPUPOJIOH, KPacoTOM, TH000BBI0, MeuTaMu. deTa MOKHO HA3BaTh IMEBIIOM PYCCKON
MIPUPOJIBIL.

CopepxaHue UCKyccTBa, o MHeHUI0 dera, - KpacoTa, LIBETEHUE JKU3HH, J1I000Bb. OHO
«OCTaHABJIMBAECT» MIHOBEHUE KpacoTbl, YBEKOBeYMBaeT ero. IIpomoBegHuk «4mcToro
uckycctBay, et BUlen €ro «mojb3y» HE B OOIIECTBEHHOM CIIYKEHUHU, KaK 3TO MOHUMAJIH
PEBOIOLIUOHEPHI-IEMOKPAThl, @ B TOM, KaK HMCKYCCTBO «IOJJICPKUBAET B JYyIIE YEJIOBEKa
CTpEeMIJICHHE K coBepiieHCTBY» (7,¢.20).

EcTecTBEeHHOCTh, UCKPEHHOCTh 1033uM PDera [0XOIAT 10 COBEPIICHCTBA, CTUX €ro
KJIACCUYECKH O0pa3eH, BBIPa3UTEJIIEH W My3bIKaleH, 4yTo jano npaso Ilerpy Wnbuuy
YaitkoBCKOMY, BEIMKOMY PYCCKOMY KOMIIO3UTOPY, YTBEPKIaTh, 4TO DT — Mo3T 0€3yCI0BHO
TeHUANIbHBIN, YTO OH HE MPOCTO MOAT, a MO3T-MY3bIKaHT (3, ¢.125).

Adanacuit et ymep B Mockse 3 nexabps 1892 rona, moxoponeH B cene KneitménoBo
Muenckoro ye3na OpiaoBckoi ryoepHUH B po1oBoM ckiene [IIeHmHbIX.

B Opne B my3ee mnucaTenei-opJiOBIIEB €CTh AKCIO3UIMSA, MOCBAIIEHHAS >XU3HU M
TBOpuecTBY Adanacus Pera. B 1995 roay, k 175-neturo co AHS poKAeHUS MO3Ta, ObLIa
pacmmpena skcno3unus. HoBble 3KCIIOHATHI AalOT BO3MOXKHOCTh YBUIETh €r0 HE TOJIBKO Kak
T€HUAJIBHOTO T103Ta, HO W KaK OJHOro W3 TMepBbIX (epMepoB OpIOBIIMHBI, YCIEIIHO
neiicrBoBasiiero B XIX Beke B nepuon pegopm.

Kaxnpeii ron B utone B cene KieiiméHoBo mnpoxonar @DeToBckue MOITHUYECKUE

Ipa3aHUKH, MOCBSAIIEHHBIC ITAMATH BEJIMKOTO II0ATA.

®énop Trotues, auTorpadus
OnHuM U3 6ucTareNbHeHIIuX pyccKkux no3toB-guiaocodon XIX Beka spisercs Dénop
TrwotueB. Pogmics on 23 Hos0ps 1803 roma B CTapuHHOW JBOPSIHCKOM cembe. JleTCTBO

TrotueBa mpomnuio B pomoBom umeHun OBcTyr bpsitHckoro yesma OpiioBCKoi TyOepHHH.
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Bocrurarenem u yuurteneM Manbumka ObUT u3BeCTHBIM pycckuid modT XVIII Beka C.Pawu,
KOTOPBIH npoOyaui B oHOM TroTyeBe Jr000Bb K TOI3UH.

B 1821 roay TroTueB okoHuMI MOCKOBCKMI YHUBEPCUTET U ObLI MPHUHAT Ha CIyXkO0y B
KOJUIETUIO MHOCTPaHHBIX JieJ. Bckope OH moiydus Ha3HauY€HHE B PYCCKOE IOCOJIBCTBO B
baapuu. Ha nunmomaTtudeckoii ciry:x6e TroTdeB mpoBén 22 roja.

[lepBblii COOpHUK €ro CTUXOTBOpEeHUH ObuT m3maH B 1854 romy. U. TypreHeB BBICOKO
OLIEHMBAJI 11033M10 TIOTYEBA, OH TOBOPUJI, UTO O TIOTUEBE HE CIIOPAT — KTO €r0 HE YyBCTBYET,
TEM CaMbIM JOKa3bIBAE€T, YTO OH HE YYBCTBYET MO33UHU. DBOJBIIMHCTBO CAMBIX M3BECTHBIX
CTUXOTBOpeHUll Obuin Hamucanbl B OBcryre. BocrmomuHanusi [1eTCTBa, 3amedareiabHas
npupoaa OpioBckoro u bpsHCKOro kpas HauuiM oTpakeHue B ero jupuke. «Korma Tbl
ropopumib 00 OBCTyre, MpeNecTHOM, [BETYIIEM, OJaroyxaHHoM, O€3MSATSKHOM U
Jydye3apHOM, - ax! Kakue MNPUCTYNbl TOCKA IO POJMHE OBJAAEBAIOT MHOW... YBBI, Kak
n00paTbes 10 ATOTO pasi?y - MUCal OH B OJHOM U3 MHCEM C JUIIJIOMAaTHYECKOU CIyxOBbI.(3,
c.56).

TiotueBy, B ominune oT @Pera, CBOMCTBEHHO TpPAaruyeckoe BOCHPUSITHE ObITHS,
npupoabl. OH cuuTal, YTO B JKU3HH MPUPOABI UAET MOCTOSHHAsA 00Opb0a «IPEBHETO Xaocay,
MEPBO3/JaHHON, TEMHOM, BCEMOIUIOMIAONMIEH CTUXUH OBITHS W «MHpa JHEBHOTO» -
«ONMCTaTENbHOIO MOKPOBA», HAKUHYTOTO Ha «Oe3bIMSIHHYIO O0e3aHy» (4, c.19). B nenom xe
Juid 1o33uM TroTdueBa XapakTepHa pOMaHTHUYECKas BO3BBIIIEHHOCTb, CTPEMIIEHHE YHTH OT
yIYIIIUBOTO, 3eMHOTO BBBICH, K HEOY, K BEYHOCTH.

[Ipon3urensHbie, Tpopoueckue ciaoBa TrotueBa o Poccum 3HaeT ceiiyac enBa M He
KaKIbIi:

YMom Poccuto He OHSATS,
ApIIHOM OOIIMM HE U3MEPUTH,

VY Helt ocoOeHHas cTaTh —

B Poccuro MOXHO TOJIBKO BEPHUTb...

YwMmep TrotueB 15 uronst 1873 roga B Llapckom Cerne, MOXOpPOHWIN €r0 Ha KJIAI0HIIE
HoBoaeruunero monacteips B [lerepOypre.

B nactosmee Bpemst Ha rpanune OproBckoil u bpsHCKko#l obnacteit B cene OBcTyr

HaxoauTcs Mysei-ycanp6a @.UTroTuesa.
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. E. Penun «Jleonun Anapees» 1904

B Opiie na 2-oi [lymkapHoii yauie 10 CUX MOp COXPAHUICS JI0M, B KOTOPOM IPOIILIN
JETCKUE W IOHOIIECKUE T0JIbl OPUTHHAIBHOIO U CAaMOOBITHOTO pycckoro nucatens Jleonuaa
AnapeeBa. Jleonnn AnnpeeB poxauwics B Opne 9 asrycra 1871 roga B ceMbe 4acTHOTO
3emiiemMepa. Poc AHIpeeB cpenud TepoeB CBOMX OyayIIUX MPOU3BEACHUM, JKUTENICH
[Tymkapuoii cno6oapl. B OpnoBckyto rumHasuio nmoctynwmi B 11 sier, okonumn e€ B 1891
rony. B 1897 rony AnapeeB OkOHUMI MOCKOBCKHMW YHUBEPCUTET M IOJYYUJI JUAILIOM
IOPUCTa, U B ATOM >K€ rojly ObLI OMyOJIMKOBaH €ro mnepBblii paccka3 «bapramot u ['apacbkay,
NefcTBUEe KOoToporo mpoucxomuT B Opne, Ha omgHoi w3 Ilymikapueix ynui. «OpioBckue
CTpaHUIbD» XU3HU IHCATeNsl CTaldi OCHOBOW psJa NMpPOU3BENEHUN TaKUX, KaK paccKa3bl
«3aragkay», «AHrenodex», «['octuneny, «BeceHHue obemanusy, mbeca «MaagocThy», poMaH
«Camika Xerynépy, NOAHIBUIUX €T0 HA «CaMYIO BEPLIMHY JINTEPATYPHOU CIIaBBD».

B nawane XX Beka JleoHnn AHApPEEB CTAHOBUTCS OJHUM M3 CaMbIX MOMYJISAPHBIX
nucarenedt Poccun. OGpa3 ropojia CBoei FOHOCTH AHpPEEB XpaHWI B CBOEM CEpIe M YacTo
npuesxan B poaHoi B Opén. OpnoBckas IeHCTBUTENBHOCTh cOpMHpOBajIa €ro Kak
JUYHOCTh U Jana OoraTedmmii matepuan Ans TBopuecTBa. Kak cuuTaloT MccienoBaTelnu,
MMEHHO B OpPJIOBCKHH TIEPHOJ KU3HH OBUT 3aJ0KeH TOT (YHIaMEHT, Ha KOTOPOM
BIIOCJIEICTBUU OBUIO BBICTPOEHO TO (EHOMEHAIbHOE SIBIEHHE, KOTOpPOE HMMEHYEeTCs
«xynoxectueHHbIl Mmup Jleonuna Aunpeesay (5, ¢.102).

HecMmotpss Ha TO, uyTO AHipeeB ObUI CBS3aH C JEMOKPATHUYECKUM KPBLUIOM PYCCKON
JIuTepaTypel, Bo3riuaBisieMbiM M.Iopbkum, oH He npuHsI OKTAOPbCKYIO peBoitonuio (4,
c.92-93) m Bce cBouM CuiIbl, (U3HYECKHE M TBOPYECKHE, HampaBWwi Ha OOprOy C
OonplieBUKaMu. B 5T0 Bpemsst OH uil ¢ ceMbéil B DUHASHANM Ha Jade B JIePEBHE
Bammenscyy. B nexabpe 1917 roma OuHISHANS MONTy4aeT CaMOCTOSITENBHOCTh, 1 AHIpEeB
OKa3ajJCsi B BBIHYXIECHHOW HSMUTpPAIUH. CobOpitust  1917-1919 TOMOB, YHU3UTENHHOE

OcO3HaHHE ceOs «TPUXKAbI USTHAHHUKOM», TPYAHOC MATCPHUAIILHOC IMOJIOXKCHUC CEMbBH, 001b
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U OTYasiHWE OT MOHMMAaHUS HEBO3MOXKHOCTH 4YTO-TMOO M3MEHHUTH B cyan0e Poccuu u cBoeit
COOCTBEHHO MOIOPBAIIN CJIa00€ 310pOBbE Tucarens. (4 c. 94)

On ymep 12 centsops 1919 roga B @uunsanuu, B 1956 romy mnepe3axopoHEH B
[TerepOypre Ha BonkoBom kimanouie.

Teneprs B nome-mysee Jleonnaa Anapeena B Opie Ha 2-o0it [lymkapHoil yiuue, B 1o0Me,
KOTOpBIM COXpaHWJICA IOYTU B CBOEM IEPBO3JAHHOM BHJIE, YACTO COOMPAIOTCS «3a YaeM»
MOJIOZIBIE TIO3THI U YUTAIOT CBOM CTHUXM, 3J€Ch K€, B KOMHAaTax My3es, 4acTO CTaBATCS
CIEKTAKJIHU 10 MPOU3BEACHUSIM MucaTess. ITOT My3el SBISETCS B HAIIeM ropojie OJHUM U3

CaMbIX JIIOOMMBIX U IIoCCIacMBIX.

Wgan bynun, pororpadgusd

v UBAHA BYHMHA, HenpeB30iIEHHOr0 MacTepa JUPUUYECKOM IPO3bI, Jlaypeara
HooGenesckoit mpemun, Ttoxke cBsazaHo ¢ Opnom. OH pomuncs 10 oxtsops 1870 roma B
Boponexe. byHuH npuHaaiexkan K CTApUHHOMY JBOPSIHCKOMY POy, PaHHEE I€TCTBO IMPOBEN
B HeOosbIIOM (pamMuiIbHOM nomecthe byTeipku Enenkoro yezna OpiioBckoii ryOepHHH.

B craHoBieHnu TBOpUECKOil Cyb0OBI PYCCKOro Kilaccuka pyOexa aByx cronetuil MiBana
byHuHa BakHO€ MECTO 3aHMMAaeT OpJOBCKHI mnepuon ero xu3zHu. B 1899 romy on
BOCEMHA/ILATUIIETHUM IOHOIIEH npueskaeT B Opén U CTaHOBUTCS COTPYAHUKOM T'yOEpHCKOM
razeTsl «OpnoBckuil BecTHUK». C1889 no 1892 rox Ha crpanunax «OpIOBCKOIO BECTHUKA»
MIOCTOSIHHO IYOJHMKYIOTCS €ro MepefoBble CTaThbH, KOPPECHOHACHIUH, TeaTpalibHble U
KypHaJIbHbIE 0003PEHNUs, B TAK)KE CTUXU, OUepKH, paccka3bl. B Opine B 1891 roay BbIa ero
nepBasi KHUTAa CTHXOB, 374ech e byHUH HaumHaeT paboTy Haja NEPEeBOJOM IMO3MBI
amepukanckoro moata [I'enpu Jlonrdemno «llecuss o TaliaBate».JTOT mepeBof,
obeccMmepTuBIIMi MM byHMHa B pycckoil nuTeparype, BIEpBble ObUI OMyOJMKOBaH B

HoMepax «OpioBckoro BectHukay ¢ 1887 mol1891 rog. (6, c.24).
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C Opna navanuce A byHuHa, 1o ero cioBaMm, «Ilelible T0Jibl CKUTaHHI», CHayaa Mo
Poccun, a morom u no Bcemy mupy. CTaB M3BECTHBIM, IPU3HAHHBIM IucareneM, byHuH He
pa3 mpuesxkan B Opén, ropox cBoell IOHOCTH U TEPBOH JIFOOBH, TOPOJ, CTaBIIMH €ro
JuTepaTypHoil poauHOW. B mocnmemHuit pa3 oH Obur B Opie B mae 1915 roma, HO Ha
MPOTSHKEHUH BCEro JIOPEBOJIOIMOHHOIO IEepuojJia TBOpPUECTBA MHcaTeldb OBbLI CBS3aH C
OpnoBcKUM KpaeMm: OoJiee AECSTH JIeT, BIUIOTh A0 1917 roma, oH KW JETHHE MECSIBI B
opioBckoi jnepeBHe [noToBo-BacuibeBckoe (ceiiwac 3to Jlumenkas o0nacTh), rae emy
0Cco0eHHO XopoIo padotanocs (6, ¢.28).

Oxkta0pbckyto peBomonnio 1917 roga MBan bynun BocmpuHsan kak katactpody. B
despane 1920 rona on smurpuposai Bo @pannuro. [lepsrie Tpu rona on xui B [lapmxke, a ¢
1923 rona nepeexan Ha ror dpaHuuu, nocenuics B HebonbloM ropoake I'pace, rae npoxuin
10 1945 rona. B mae 1945 rona nucarens BepHyics B [lapuxk, rae npouuiy ero nocieaHue
roJibl sxu3Hu( 6, ¢.28).

B 1933 rony bynuny 6sina npucyxiaena HoGeneBckas npeMus, KOTOpYI0, KaK CUMTAI
caM Iucarellb, OH NMOJY4Yus 3a poMmaH «OKu3Hb ApceHbeBay, CBOE Jydlllee Mpo3BeacHue. B
pomane <«OKu3Hb ApceHbeBa» mHUCaTellb PAcCKa3blBa€T MOYTH C aBTOOHOrpaduyecKoit
JIOCTOBEPHOCTBIO O CBOEW *u3HM B Opie, He U3MEHsAA IIPU 9TOM Ha3BaHMs yiul. Jlaxe B
smurpanuu Opén ocTaBajics a Ayle MUcaTels «MaJod POIUHOW», U ObUT NIt HETO «OJHUM
TE€M YAUBUTEJICH, UTO TaM BJOJb BOK3aja — BEJIMKUH MPOJET Mo Beeil Poccuny (2).

bynun ymep 8 Hos6ps 1953 rozxa B [lapuxke, moxopoHeH Ha «pycckoM kinaaoumie» CeH-
XKenesben-ne-bya nox Iapuxkem.

Jo Hacrosimiero BpeMEHM 3/JaHMe peAakiuu Tra3eTbl «OpIOBCKUNA BECTHUK» HE
coxpaHuiiocb, HO B Opne MHorue mecra «mnoMHAT» MBana byHuHa: crapsiii OynbBap, 1o
KOTOPOMY OH XOJWJI Ha CIyXkO0y, TOPOACKHME YIHIbI, MO KOTOPHIM OH dYacTo TIyisi. B
coBpemeHHOM Opie ectb My3el M.A. byHuHa, B KOTOpOM 3KCIIOHHpYeTcsl pabouuii kaOuHeT
nucaTens, nepeexaBmiuii n3 @paHUuu, JUYHBIE BEIIM, MHCbMA M Apyrue MOKyMeHThl. Ha
BbICOKOM Oepery OKku yCTaHOBJIEH MaMSATHUK MHCATEN0, 001acTHas OMOINOTEKa TOKE HOCUT
UM$1 BEJIMKOTO 3EMIISIKA.

JluteparypHoe Hacienue OpJIOBCKMX MNHUcarelell M MO3TOB BOLUIO B 30JI0TOH (OHT
PYCCKOI HallMOHAJILHOM M MHPOBOM KyabTypbl. Ha MX IpoM3BENEHUSX HOBBIE NMOKOJEHUS
YUTATENIeH yJdaTcsi TyMaHu3My, 100pOTe, COCTpaaHuIo, JTFOOBU K POJIUHE.

Ouenp X0Tenoch Obl, YTOOBI 3Ta TMoJe3Has WH(OpMaIM MOTJIa OBITh UCIIOh30BaHA HE

TOJIBKO TCOPCTUUYCCKU U YTOOBI npenoaaBaTCyin- pPyCUCTLI n3 CIIOBakKMM MOTJIH
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OpPraHM30BaTh JJI JKEJAIOIUX OJKCKYpCHOHHbIE moe3aku B Poccuto mo OpioBckuMm
JIUTEPaTypHBM MECTAM.

I[J'ISI OTOro mmpeajararo agpeca JUTEPATYPHBIX MY3€CB U 3allOBEJHUKOB:

1. Myseit U.C.TypreneBa — 302028, r. Opén, yn. Typrenena,l1. Ten.: +7 4862 762 737.
2.T'ocynapcTBeHHbI My3el-3anoBeHUK «Cnacckoe-JIyroBunoBo» — 303002, OpraoBckas
obnacthk, MiieHckHit paiioH, ceno Criacckoe-JIyropunoBo. Ten.: +7 48646 57 266

3. Jom-my3eit H.C.JleckoBa — 302028 1.Opén, yn. OkrsiOpeckas, 9. Tem.: +7 4862 763 304
4 Myseil nucarenei-opionieB — 302028 r.Opén, yn. Typrenena, 13. Ten.: +7 4862 763 528
5.MemopuanbHblii UCTOPUKO-IUTEPATYpHbI My3ei-3anoBesiHUK @D.A. TroortueBa 242726
bpsiackas obmacte, ceno OBcetyr, yi. Trotyesa, 1.30

6. lom- my3seit JI.LH. AunpeeBa-- 302001 r. Opén, yn. 2-a [lymkapnas, 41, Jlom- my3zeit JI.H.
AnnpeeBa.Ten.: +7 4862 764 834.

7.Myzeit U.A.byauna — 302000 r.Opén, nep. ['eopruesckuii, 1. Ten.: +7 4862 457 774.

Jlureparypa

1. bepauueBckuii, A. — KommapoBa, 3.: Mei. [Juanoe memooucma u Kyaibmypono2a o
Habonesutem 8 nedazocuveckoul pycucmuke. In: Pycckuii s3pik B ieHTpe EBporner, 11, bancka
beicTpuna : Accoumnanus pyccucroB CinoBakuu, 2008.

2. Opnosckuti aumepamypHulli Kpau (Mmyseu nucameneu-opnosyes). MockBa : CoBerckas
Poccus, 1987.

3. UYepnoB, H.: Opnrosckue numepamypuvie mecma. Tyna : IIpUOKCKOe KHHUIKHOE
H3JaTeNbCTBO, 1970.

4. MuxeuueBa, E.A.: Jleonuo Huxonaesuu Anopeeg. buorpapuyeckuii ouepk. B kH.:
ITnucarenn Opnoackoro kpas. Opén : M3a-Bo «Bemnue Boas», 1999.

5. MuxenueBa, E.A.: Opén 6 owcusnu u meopuecmee JI.H.Anopeesa. B xu.: Ilucarenmn
Opaosckoro kpas. Opén : U3n-Bo «Bemmnue Boas», 1999.

6. KocromapoBa, U.A.: Usan Anexceesuu bynun. buorpaduueckuii ouepk. B xH.: [lucarenn
Opaosckoro kpas. Opén : U3n-Bo «Bemnue Boas», 1999.

7. Iucamenu Opnosckozco kpas. Opén : U3a-Bo «Bemnue Boab», 1999.
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NOVU FILOLOGICKU REVUE
vydava
Fakulta humanitnych vied

Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici

Casopis vychadza 2x roéne.
Prispevky do 2. ¢isla upravené podl'a pokynov posielajte do 15. septembra 2011 na adresu:

paulina.slosarova@gmail.com

Neupravené prispevky nebudi uverejnené

Za jazykovu spravnost’ prispevkov zodpovedaju autori.

NOVA FILOLOGICKA REVUE

Pokyny pre autorov

Jazyk Prispevky mézZu byt’ napisané v jazyku, ktory sa vyucuje na FHV
(slovensky, anglicky, nemecky, rusky, francizsky, Spanielsky,
taliansky, mad’arsky, pol'sky)

Format suboru Microsoft Word 2007 - *.DOCX

Speciz’tlne symboly a znaky, ktoré nie su obsiahnuté v unicode znakovej sade, zahrnut’
ako obrazky. V pripade viacsieho poctu symbolov vlozte celu tabulku ako jeden obrazok.

Na zacdiatku prispevku oznadit’ sekciu:
literarnovedna; lingvisticka; translatologickd; kulturologické; recenzie; informacie
o konferenciach; seminaroch a kolokviach; kronika

Pismo 12, Times New Roman

Riadkovanie 1,5

Odseky Na zaciatku kazdého odseku alebo logického celku odsadenie 1,5
cm

Zarovnanie Do bloku

Hlavicka NAzovV PRISPEVKU (kapitalky, bold, vel'kost’ 14, centrovang,

riadkovanie 1,5)

Vynechat’ riadok (1,5)

Meno autora (bold, vel'kost’ 12, zarovnanie vl'avo, riadkovanie 1),
Vynechat’ riadok (1)

Institacia - pracovisko, mesto (bold, vel'’kost’ 12 zarovnanie vlavo,
riadkovanie 1)

e-mail

vynechat’ riadok (1,5)

text...
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Priklad:
O REFLEXII TEORIE PREKLADU ODBORNYCH TEXTOV

NA SLOVENSKU

Vladimir Bilovesky

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska
Bystrica,
vladimir.bilovesky@umb.sk

Text prispevku
Rozsah (max. 15 stran)

Times New Roman, velkost’ 12, riadkovanie 1,5; zarovnané okraje
Text Clenit’ na odseky, kapitoly, resp. podkapitoly

Format strany

Normalizovana strana (30 riadkov, 60 znakov)

Poznamky za prispevok

Poznédmky v texte oznacujte (1), (2)...

Umiestiujte ich na koniec textu pred zoznam literatury.
Nepouzivat’ funkciu poznamky pod ¢iarou, ale text poznamky
iba vhodne naformatovat’.

Literatara:

Zoznam literatary
uvadzat’ v abecednom
poriadku, prosime
necislovat’

za textom vynechat riadok(1,5)

Literatura (Times New Roman, bold, velkost’ 12, riadkovanie 1,
zarovnané okraje)

Vynechat’ riadok (1)

Knizna:

VILIKOVSKY, J.: Preklad ako tvorba. Bratislava :
spisovatel’, 1984, 240 s.

Slovensky

éasopisecké:
VILIKOVSKY, J.: Preklad jazykovej specifiky. In: Revue svetovej
literatary, 16,1980, ¢. 6, s.170-176.

Stidia v zborniku:

VILIKOVSKY, J.: Slovenské preklady Poeovho havrana. In:
Preklad atlmocenie 3. Zbornik prispevkov z medzindrodnej
konferencie v dnoch 20. a2l. juna 2001 v Banskej Bystrici.
Banska Bystrica : Filologicka fakulta UMB, 2001, s. 12-40.

(Times New Roman, vel’kost’ 12, riadkovanie 1, zarovnané okraje)

Resumé:

1/ v jednom zo
svetovych jazykov, ak je
prispevok v slovencine;
2/ v slovencine, ak je
prispevok v cudzom
jazyku

Za literaturou, vynechat’ riadok (1,5)

Resumé (Times New Roman, bold, velkost’ 12, riadkovanie 1,
zarovnané okraje)

Vynechat’ riadok (1)

Text resumé (Times New Roman, velkost’ 12, riadkovanie 1,
zarovnané okraje)

Prosime uviest’ nazov prispevku v jazyku resumé.
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Jezyk Polski
i Kultura 1

Jezyk, literatura i kultura
w dydaktyce jezyka
polskiego jako obcego

Bariska Bystrzyca 2010

Prva Cast’ série Jezyk Polski i Kultura, ktord bola vydana vr. 2010, vznikla na
Univerzite Mateja Bela v Banskej Bystrici. Je vydavatel'skym poc¢inom tunajSej polonistiky.
Nézov je odvodeny od Studijného programu polsky jazyk a kultura, ktory sa realizuje na
Katedre slovanskych jazykov FHV UMB od r. 1997. Publikécia je hlasom tak domacich, ako
aj zahrani¢nych polonistov. Propaguje pol'sky jazyk a kultiru na Slovensku, a zaroven je
vedeckym diskusnym foérom umoZiiujucim spoluprdcu a vymenu skusenosti pol'skych
a slovenskych odbornikov.

Cielom redakcnej rady je vytvorit’ interdisciplinarny priestor otvoreny pre vsetkych
Specialistov z oblasti jazykovedy, literarnej vedy, kulturoldgie a translatologie, ale aj pre
Studentov. Kazda cast’ série bude venovana inej problematike. Okrem vedeckych ¢clankov st
tu prezentované recenzie a planovana je aj stala sekcia tematicky orientovana na preklad.
Cislo uzatvara Kronika, kde st predstavené délezité vedecké a kultarne udalosti zo Zivota
polonistiky.

~
medidiny /,g"'~
pariner Oﬂo 7

FHV UMBQ =,
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