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Vazené cCitatel’ky, vazeni Citatelia,

vychadza d’alsie ¢islo NOVEJ FILOLOGICKEJ REVUE, druhé tretieho ro¢nika. Dali
sme v nom vo vacsine pripadov moznost’ mladym autorom a doktorandom, aby prezentovali
svoje badatel'ské kvality. Sucastou c¢asopisu si aj recenzie, sprava o literarnom podujati
a stanovisko Spolo¢nosti ucitelov nemciny a germanistov Slovenska k zavedeniu povinnej
anglictiny do Skol.

V tomto roku sa v naSom virtudlnom casopise udialo niekol'’ko zmien. Zabezpecili sme
mu l'ahko zapamaitatel'ni internetovi adresu www.fhv.umb.sk/nfr a dali sme ho zapisat’
medzi volne pristupné periodikd v sekcii SciTech navigdtor na stranke centralneho
informaéného portalu pre vyskum, vyvoj a inovécie pod Ministerstvom Skolstva, vedy,
vyskumu asportu  Slovenskej republiky (www.vedatechnika.sk/SK/SciTechNavigator/Lists/
SciTech%20eperiodikavyber/Allltems.aspx).

Na poste $éfredaktorky a inych postoch tohto roku nastali a este nastanu zmeny, ktoré,
dufajme, prinesu pre ¢asopis nové impulzy.

Zaroven tymto d’akujeme doc. PhDr. Marte Kovacovej, PhD. za jej — takmer trojro¢na
— Séfredaktorskll pracu na casopise, na jeho elektronickom oZiveni a spristupneni kolegom
z jazykovych katedier doma i v zahranici.

Tento kratky Gvod piSem ako ¢lenka Redakénej rady NFR, ale aj ako predsednicka
Obcianskeho zdruzenia FILOLOG www.fhv.umb.sk/ozf, ktoré si stanovilo za prioritu
predkladat’ casopis odbornej verejnosti ako plnohodnotné vedecké periodické médium.

Tak nech sa nam to spolo¢ne dari i nad’alej!

Banské Bystrica, jesent 2011 doc. PhDr. Zuzana Bohusova, PhD.
¢lenka RR NFR
predsednicka OZF
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INTERKULTURALITAS ES FORDITAS

Simigné Fenyo6 Sarolta

Miskolci Egyetem, MFI, Alkalmazott Nyelvészeti Tanszék
sarolta.simigne@gmail.com

Bevezetés

A 20. szazad vége fel¢ a forditdssal szemben tamasztott elvarasok radikalisan
megvaltoztak. A szépirodalmi szovegek fordit6itdl mar nemcsak azt varjak el, hogy az eredeti
szoveget egy masik nyelvre mechanikusan éatkddoljdk, hanem azt is, hogy felvéllaljak a
kulturalis agens, a kulturalis kozvetitd szerepét. A forditdo kétféle kultaraval kapcsolatos
feladatot valdsithat meg. Létrehozhat a multikulturalizmus elveit szem el6tt tartva olyan
célnyelvi szoveget, amely két kiilonbozo nyelvet beszéld kdzosség tagjai kozott a kolesonds
megértést, az eltérd szokasrendszerbol eredd kulturalis korlatok megsziintetését szolgalja. De
megteheti azt is, hogy a forrasnyelvi és a célnyelvi kultira kozotti kiilonbségeket
hangstlyozza, egyes szerepldket, pl. a dominans kultira képviseldit felsébbrendiinek tiinteti
fel, mig a lenézett kultura résztvevodit gyamoltalannak, primitivnek, segitségre szorulonak
lattatja. Ezen utobbi esetben a fordito politikai célok érdekében manipulalja a kultarat.

Jelen tanulmény kiinduld pontja a kommunikécids szituacidé mint kulturdlis
kontextusba agyazott esemény bemutatdsa, valamint olyan kultirafogalmak ismertetése,
amelyek a hallgatok szamara a kultura értelmezése soran hasznosak lehetnek. A tovabbiakban
a tanulmany a forditdst mint medidciot értelmezi, majd példak alapjan szemlélteti a

forditasnak mint kulturadk kozotti kozvetitésnek napjainkban érvényes lehetdségeit.

1. A kommunikacids esemény bemutatasa

Dell H. Hymes amerikai nyelvész és antropologus 1974-ben jelentette meg
Foundations of Sociolinguistics: An Ethnographic Approach cim@ konyvét. Bar nem a
nyelvoktatds ¢és nem is a forditastudomany szdméara szandékozott irdnyelveket
megfogalmazni, munkdja mégis hasznos tanulsagot tartogat az anyanyelv és az idegen nyelv
oktatdsa, valamint a forditas elmélete és gyakorlata szdmara is. A konyv szerzdje azt kivanta
bizonyitani, hogy a sikeres kommunikacidhoz, illetve egy emberi nyelv helyénvalo, a
szitudcionak megfeleld hasznalatdhoz nem elegendd pusztan a szokincs €és a grammatikai
rendszer elsajatitdsa. Mindehhez elengedhetetleniil fontos annak a kontextusnak az ismerete
is, amelyben a szavak el6fordulnak, amelyben a beszédtevékenység zajlik. Hymes ezt a tényt

egy emlékezetsegitd betliszoval bizonyitotta, amelynek minden egyes eleme egy
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kommunikécios tényezot jelold lexéma kezddbetlije. A modell azokat a tényezdket fedi le,
»amelyek nélkiil nem érthetjiik meg, hogyan éri el céljait egy maghatarozott kommunikacios
esemény”’ (Hymes 1974; Wardhaugh 2002: 221). A szerzé a kommunikacios esemény altala
fontosnak tartott tényez6it a SPEAKING betliszoban egyesitette. Kiilon érdekesség, hogy a
speaking lexéma az angolban azt jelenti: beszélés. A magyar nyelvii szakirodalomban hasznalt
terminusok nem minden esetben szd szerinti megfeleldi az angol kifejezéseknek, ezért minden

egyes bett altal képviselt lexikai kodegység tovabbi értelmezést, magyarazatot igényel.

1.1. A kommunikacios esemény interakcioval kapcsolatos tényezoi

Az els6 két tényezd, amelyet az S betiibe siiritett a szerzo, a Setting és a Scene. Az
interakcid fizikai koriilményeit, annak helyét és idejét, valamint pszicholdgiai kdrnyezetét
jeloli. A masodik, a P az angol Participants kezddbetlije, amely a szituacid résztvevdire,
példaul a beszélére és a hallgatora vagy hallgatosagra, tehat az ilizenet addjara és vevojére
utal. Az E, amely az Ends fénév helyett all, a szandékokra, az interakcid céljaira vonatkozik.
A célok Hymes értelmezésében ,,egy kommunikativ aktus hagyoméanyosan bevett és elvart
kovetkezményeire, valamint azokra a személyes célokra utalnak, amelyeket a résztvevok egy
adott alkalommal el akarnak érni” (Wardhaugh 2002: 222). A fenti tényezok azt erésitik meg,
hogy a kommunikacié mindig egy meghatarozott helyen ¢és id6ben, legalabb két résztvevd

kozremiikddésével és bizonyos célok elérése érdekében valosul meg.

1.2. Az iizenet tartalmaval kapcsolatos tényezok

A betliszo negyedik Osszetevéje, az A az Act sequence, magyarul az események
sorrendjét, az akcidsort jelenti, azt a sorrendet, amelyben a kommunikacidés események
kovetik egymast. Az 6todik, a Key fonév helyett 4ll6 K a hangnem, az lizenetkulcs jeldlésére
szolgal és a beszédaktus hangnemére, arra a kifejezésmodra vagy kedélyallapotra utal,
amelynek jegyében az ember az lizenetet kozvetiti. A hatodik kommunikacios tényezot
angolul az Instrumentalities terminus jel6li, amelyet a szerz6 1-vel rovidit, magyar forditasa:
eszkozhasznélat. Egyrészt a kommunikéacios csatorna kivalasztasat jelenti, azt, hogy szdban
vagy irdsban kozoljiikk-e az iizenetet. Masrészt jelenheti a kivalasztott nyelvet, dialektust,
regisztert vagy kodot. A betliszo hetedik betiije az N, amely a Norms of interaction and
interpretation szokapcsolatot helyettesiti, magyarul interakcios és értelmezési normakat
jelent. A szakirodalom azokat a tarsadalmi szabdlyokat érti rajta, amelyek az eseményt,
valamint a résztvevok cselekedeteit és reakciojat meghatarozzak. A G a Genre helyett all, és

olyan vildgosan meghatarozhatdé megnyilatkozas-tipusokra, miifajokra vonatkozik, mint



példaul a vers, a kozmondas, az eldadds, a vezércikk stb. A tarsalgas mifaja a kiilonb6zo
tarsalgéstipusokra, diskurzuskategoriakra utal (Simigné 2008).

Meg kell jegyezniink, hogy az interakcidé helye ¢és ideje, az lizenet tartalmanak, a
tarsalgasi normaknak az értelmezése, az eszkozhasznalat stb. egy sor kultaraval kapcsolatos
ismeret, tudas sziikségességét veti fel. A kommunikacid kulturdlis hatterének ismerete
rendkiviil fontos a félreértések, a konfliktusok elkeriilése, illetve az egyiittmiikodés kialakitasa
érdekében. Ezért tartjuk indokoltnak, hogy miel6tt az interkulturalitas és forditas kapcsolatara
ratérnénk, a kultira fogalmat, illetve a kultira és a nyelv, a kultira és a kommunikacio

kapcsolatat is réviden bemutassuk.

2. A kultira fogalma

Az angol culture a latin cultura lexémabol szarmazik, jelentése: to cultivate. Az
Orszagh-Magay féle Angol-magyar nagyszotarban a to cultivate igének kiilonb6zo
jelentéseivel taldlkozunk. Az igének a 18. és a 19. szdzadban a ,,megmiivelni” jelentése
érvényesiilt, igy a foldmiiveléssel és a kertmiiveléssel kapcsolatos kontextusban hasznaltak.
Azonban mar a 19. szdzadban kialakuldéban volt egy ujabb jelentés. Ez az egyén értékének
novekedésére, tokéletesebb, kifinomultabb tulajdonsagaira utalt, amely tanuldssal volt
megvalosithatd. Késobb a kutatok az univerzalis emberi képességek jelolésére is hasznaltak.
A 20. szazadban a kultara terminus az antropologia kdzponti fogalmanak jeldlésére szolgalt.
Magaba foglalt minden olyan emberi tulajdonsagot, amely kiviil esik a genetikai
adottsdgokon. Egyrészt jelentette a tapasztalatok osztdlyozasara, szimbolumok hasznalatara
vonatkozo képességeket €s a kreativitast, masrészt azokat a szempontokat, amelyek alapjan a
vilag kiilonb6zd tajain €16 emberek a targyak és tevékenységek osztalyozasat, valamint
kreativ cselekedeteiket megvalositjak (http://en.wikipedia.org/wiki/Culture. Letoltve: 20009.
julius 05.).

A kultura fogalma a II. Vilaghdboru utan jabb jelentésekkel gazdagodott, mivel az
antropologian kiviil mas diszciplindk, még a nyelvoktatds €s a forditastudomany kutatdinak
érdeklédését is felkeltette. Uj, kultiraval kapcsolatos témak kutatasat felvallalé diszciplinak
alakultak ki, mint pl. a kulturdlis tanulményok, az interkulturdlis kommunikacié vagy a
szervezeti kultura.

Mint ahogy a kultira lexéma jelentésének kialakulasa, majd bdviilése is mutatja, a
kultira rendkiviil komplex jelenség, kimeritd, egyetlen mondatba siirithetd meghatarozasat
szinte lehetetlen megfogalmazni. Jollehet, szamos kutatd kisérelte mar meg a kultura
definialasat, azonban egységes ¢és jol miikodé meghatidrozas a mai napig nem sziiletett. Igaz,

1952-ben megjelent egy tanulmany (Kroeber és Kluckhohn), amely a kultirara vonatkozéan
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164 definiciot sorol fel. Koziiliik mindegyik egy-egy lényeges elem, pl. valamely csoport
vagy tarsadalom egészének életstilusa, tarsadalmi és kulturalis 6rokség, a vilag szemléletének
modja, megfigyelheté viselkedésmintak, konfliktuskezeld eljarasok stb. bemutatasara
vallalkozik. Kroeber ¢és Kluckhohn definicidival kapcsolatban, tanulmanyaban Niedermiiller
Péter azt emeli ki, hogy ,.ezek az elméletek a kultirdkat dnmagukban, nem pedig mas
kultardkkal valdo dinamikus kolcsonhatasukban vizsgaljak” és ezért a kulturakozi
kommunikécid értelmezését €s vizsgalatat nem viszik elére (Niedermiiller in Béres-Horanyi
2001: 96-113).

A kultira fogalméanak meghatarozasakor Hidasi Judit a két fent emlitett szerzonek azt a
megallapitasat emeli ki, hogy ,,a kultira az emberi élet olyan nem biologiai jellegli vetiiletét
alkotja, amely miialkotasokbdl, tarsadalmi és szellemi termékekbdl all. A helyzet azota
nemhogy tisztult volna, hanem bonyolddott. Nehéz lenne megmondani, hogy jelenleg hany
kultarafogalmat tart nyilvan a szakirodalom” (Hidasi 2004: 12-13), hiszen napjainkban a
kultarahoz kapcsolodd témakkal egyre tobb tudomanyos diszciplina foglalkozik. Ebben a
tanulmanyban mindossze néhany kultarara vonatkoz6 meghatirozast ismertetiink. Olyanokat,
amelyek egyrészt az interkulturalités, a kulturak6zi kommunikacié fogalmanak, masrészt pedig

a kultira és a forditas kapcsolatanak megértéséhez sziikségesek.

3. Nyelv és kultiura, kommunikacio6 és kultira kapcsolata

Az 1. fejezetben ismertetett tényezok megvalosuldsara, annak mikéntjére hatassal van
az informacidado és a vevd kultirdja, amelyet az egyén anyanyelvével egyiitt sajatit el. A
gyermek anyanyelvével egyiitt sajatitja el a k6zosség kulturajahoz sziikséges értékeket, vagyis
a kozosség szokasrendszerét, valamint az elfogadott magatartasi- és viselkedési normakat. A
kulturalis értékek elsajatitasa tehat a nyelv segitségével torténik eldszor otthon, a csaladban,
aztan az iskoldban, majd a munkahelyen, illetve a tarsadalmi élet kiilonb6zd szinterein. A
szocializacids folyamatban a nyelv kozvetitd szerepet tolt be egyén ¢és kultardja kozott.
Ahhoz, hogy a nyelv erre a kozvetitd szerepre alkalmas legyen, szdmos specialis
tulajdonsaggal kell rendelkeznie. Ilyen példaul a kédolhatosag, az a képesség, hogy konnyen
¢s okonomikusan utaljunk olyan targyakra, jelenségekre és eseményekre, amelyeket az adott
kultira fontosnak tart. Erre vonatkozdan egy 2003-ban megjelent egyetemi jegyzetben tobb
példat is emlitettiink (Simigné¢ 2003). A jelenséget ebben a tanulmanyban minddssze egy
példaval kivanjuk szemléltetni. Ha példaul a tarsadalmi struktira fenntartdsa szempontjabol
fontos, hogy a papa névérének a fiat megkiilonboztessék a mama batyjanak a fiatol, akkor az
adott kozosség nyelve ezt az informacidt egy kiilon széval fogja kifejezni (Corder 1993;

Simigné 2003: 95).



Az egyén fogalmi rendszere altal kialakitott nyelvi kod a kozdsség kulturajat tiikrozi,
és lehetévé teszi, hogy megkiilonboztessiik, ami tarsadalmi szempontbél relevans. Ugy is
fogalmazhatunk: ha a k6zosségek kozott kulturalis kiilonbségek vannak, ezek a kiilonbségek
sziikségszerlien a nyelv rendszerében is meg fognak jelenni. Mint ahogy azt késobb latni
fogjuk, a nyelv szerkezete ugy tiikrozi a kdrnyez6 valosagot, ezen beliil a kozosség kulturalis
rendszerét, ahogy azt a beszélok, az adott kozdsség tagjai latjdk és értelmezik. Ezt a
gondolatot ugy is megfogalmazhatjuk, hogy a nyelvek azért sokfélék, mert eltéré6 modon
vonatkoznak a valdsagra. A besz¢élok nem azonos modon szemlélik a valésagot, nem azonos
moédon osztadlyozzak és kodoljak tapasztalataikat. Ezt legszembetinGbben a lexikai
kodegységek bizonyitjak, hiszen pl. két kiillonbozé nyelvet beszéld kozosség tagjai kozott
tulsdgosan egyszerli lenne a kozvetités, ha a két nyelv szokészletében a szavak kozott egy az
egyhez megfelelés lenne. Akkor a szdtarakban is minden egyes szotari egységhez csak egy
célnyelvi megfeleld tartozna. Nagyon gyakran el6fordul, hogy mondjuk, egy adott A
nyelvben egy bizonyos jelenséget egy olyan széval neveznek meg, amelynek nincs
megfeleldje a B nyelvben. Ha egy nyelvkozdsség tagjai nem tudjak, hogy milyen esemény a
szalagavato, milyen targy a tablokép, milyen édesség a madartej vagy a mdkos beigli, vagy
hogy mit jelent az angol Mind the gap! figyelmeztetés, akkor magyarazatra szorulnak, és a
kozvetitd személynek koriilirashoz kell folyamodnia. Ugyanezt teszik a kétnyelvii szétarak is,
amikor egy lexikai kodegység jelentését egy szOkapcesolattal, vagy sziikség esetén egy egész
mondattal magyaraznak. Hogy az angol gap lexéma jelentésénél maradjunk, a generation gap
szotari megfeleldje egy tobb szobol allo magyarazat: nemzedékek kozotti (nézetekbeli) jelentos
eltéres, generdcios kiilonbség. Vagy vizsgaljunk meg egy masik példat. Az angolban gyakran
hasznalatos szokapcsolat a gender gap, amelynek szotari jelentése a kovetkez6: politikai
kérdések megkozelitésében mutatkozo kiilonbség nok és férfiak kozott. Természetesen példak
szazait emlithetnénk azt bizonyitando, hogy azok a szemantikai jegyek, amelyeket az egyik
nyelvben egy lexikai kodegység tartalmaz, egy masik nyelvben gyakran csak tobb
kodegységgel fejezhetok ki (Simigné 2003: 97). Ebbdl azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy
a nyelv képes kulturalis ismeretek tovabbitasara akkor is, ha az egyik nyelvben létezd
targynak vagy fogalomnak a masik nyelvben nincs megfeleldje. Ez a tény is bizonyitja, hogy
a nyelv ¢és a kultira kapcsolata sziikségszert, hiszen a ketté kdlcsondsen egymasra van utalva
(Corder 1993; Simigné 2003: 95).

S. Pit Corder Introducing Applied Linguistics cimii, el6szor 1973-ban, késobb pedig
1993-ban kiadott konyve az alkalmazott nyelvészek szamara alapmiiként szolgal. A konyv
negyedik fejezete a nyelv és a kultura kozott fennalld kapcsolatot vizsgalja. A szerzd a

problémat a nyelvkozosségek szempontjai alapjan kozeliti meg. Kiindulo allaspontja az, hogy
10



egy-egy kozosséget nemcsak a kozds nyelv tart 0ssze, hanem a kozds politikai és etikai
nézetek, meggydzddések rendszere és a kdzos torténelem, a vilaglatas, az objektiv jelenségek
azonos osztalyozasa, végiil pedig az, ahogy az emberek az osztalyozast jelentéssel megtoltik.
Egy k6z6sség azonos nézeteket vall azt illetéen, hogy mi helyes €s mi nem. Tagjai ezt a kozos
értékrendet a mindennapi tevékenység szférdiban, igy az Oltozkodés, az étkezés, a
hazassagkotés, az oktatds stb. teriiletén egyarant érvényesitik. Corder szerint a kozosség
kultarajat mindezen tevékenységek Osszessége alkotja. A nyelvhasznalat és a kultira kapcsan
tobb kérdés is felvetddik. Elképzelheté-e példaul, hogy eltéré kulturaval rendelkezd
kozosségek azonos nyelvet beszélnek? Vagy ennek az ellenkezdje: lehetséges-e, hogy egy
kultarajat tekintve homogén kozdsségben kiilonb6zo nyelveken beszéljenek? Ahhoz, hogy
ezekre a kérdésekre valaszolni tudjunk, a kovetkez6 jelenségekre kell gondolnunk:

Amikor egy azonos kultirdval rendelkezd kozosség két csoportja eltdvolodik
egymastol, a fizikai értelemben vett tavolsag kovetkeztében fokozatosan megsziinik kdzottik
a gazdasagi és politikai kontaktus. Elképzelhet6, hogy kulturdjuk, szokasaik hamarabb
megvaltoznak, mint a nyelvilkk. De ez csak egy felszines megallapitas, hiszen a kultara
valtozasa a nyelvi kod megvaltozasat is maga utan vonja, és ez egy rendkiviil szovevényes
folyamat. Masrészt megvizsgalhatjuk, mi torténik, amikor két eltérd kultiraval rendelkezo
kozosség kerlil egymassal kapcsolatba. Ha k6zos gazdasagi és politikai rendszert alakitanak
ki, akkor annak sokféle kovetkezménye lehet. Megtorténhet, hogy Osszeolvadnak, de az is,
hogy kultirajuk 6nallé marad, mikdzben gazdasagi és politikai szempontbol egységesek. Ami
a nyelvhasznalatot illeti: lehet, hogy a két nyelv egybeolvad, de az is eléfordulhat, hogy a két
csoport nyelve 0nalld ¢letet ¢l egymas mellett, mikézben mindketté kolcsondsen hat a
masikra. A lehetséges kimenetek kozott szerepel a bilingvizmus, a diglosszia, és az is, hogy az
egyik nyelv uralkodik a masik folott (Simigné 2003: 94-95).

A nyelv és a kultira egymadsrautaltsagaval magyarazhatd, hogy a kultura és a
kommunikéacido egymadstol szinte elvalaszthatatlan. A szakirodalomban erre vonatkozodan
gyakran idézik Edward Hall amerikai kutatot, aki a kultirdt a kommunikécioval, a
kommunikéaciot pedig a kultrdval azonositja. Hall allaspontja szerint ,a kultara
kommunikacid” és ,,a kommunikacio kultara” (Falkné 2008: 14).

A kommunikacio jellegét meghatarozza az a kultira, amelyben felndttiink, amelynek a
nyelvét megtanultuk, és amelynek szabalyait normaként elfogadtuk. Falkné¢ Ban6 Klara

2008-ban megjelent konyvében ezzel kapcsolatban még az alabbiakat emeli ki:

Mivel kultarank nyelvét, szabalyait és elfogadott normait életiink nagyon korai
szakaszaban sajatitjuk el, — pszichologusok szerint 6t-tizéves korunkig — rendszerint nem
tudatosul benniink az, hogy miként befolydsolja a kultara viselkedésiinket, illetve
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kommunikacionkat. Amikor mas kultirak tagjaival kommunikalunk, gyakran a miénktol
nagyon eltérd nyelvekkel, szabalyokkal és normakkal taldlkozunk, és ezek a talalkozasok
egyrészt tudatositjadk benniink sajat kultarank sajatossagait, ugyanakkor pozitiv érzések,
illetve a csalodottsag érzésének forrasai is lehetnek (Falkné 2008: 14-15).

Mary Snell-Hornby forditaskutaté Ward H. Goodenough amerikai antropologusra
hivatkozva az aldbbiakban foglalja Ossze a kultara 1ényegét: Egy tarsadalom kultarajaba
beletartozik mindaz, amit az embernek tudnia kell, és amiben hinnie kell ahhoz, hogy a
tarsadalom tagjai szamara elfogadhaté modon tevékenykedhessen. A kultira nem azonos az
oroklott biologiai tulajdonsagokkal. Megszerzéséhez tanulni kell. Altalanos értelemben a
tanulasi folyamat végtermékével, a megszerzett tudassal egyenld. Ebbdl kovetkezik, hogy
nem anyagi jellegii, nem targyak, emberek, viselkedésformak vagy érzelmek alkotjak, hanem
inkdbb mindezeknek a szervezddése, rendszerré alakuldsa. Annak kapcsan jon 1étre, ahogy a
dolgok szervezddnek az elmében az érzékelés, a viszonyok ¢€s a kapcsolatok kialakitasa, majd
azok értelmezése soran. Mindaz, amit az emberek mondanak és tesznek, minden tarsadalmi
esemény, amelyben részt vesznek, kulturdjuk termékének és melléktermékének tekinthetd,
amelyeket az érzékelés és a kornyezettel vald kapcsolat soran felhasznalnak (Goodenough
1964: 36; Snell-Hornby 1988/1995: 39-40). Goodenough allaspontja szerint tehat a kultara
egy tanult mentélis rendszer, amely az emberek tudataban talalhato, és beletartozik mindaz,
amit az egyes emberek a vilagrol tudnak. Ugyanezt a gondolatot Niedermiiller Péter igy
fogalmazza meg: ,,A kultura tehat olyan tudas- és szabalyrendszerként mukodik, amely
egyrészt koncepcidkat, elméleteket és magyarazatokat kindl a vilaggal kapcsolatban, masrészt
pedig iranyitja, meghatdrozza és értelemmel ruhdzza fel a tarsadalmi cselekvéseket”
(Niedermiiller in Béres-Horanyi 2001: 96-113).

Goodenough gondolataibol kiindulva Gohring, az interkulturalis kommunikacid
kiemelkedd német képviseldje az alabbiakat szdgezi le:

A kultira mindaz, amit az embernek tanulnia, tudnia és éreznie kell ahhoz, hogy képes
legyen megitélni, hogy az emberek viselkedése mikor alkalmazkodik a tarsadalmi
elvarasokhoz, és mikor tér el azoktol. Egyébként pedig az embernek fel kell késziilnie arra,
hogy véllalja a devidns viselkedés kdvetkezményeit (Gohring 1977: 10).

A kulturakézi kommunikacié szempontjabol meghatarozd szerepe van a kulturalis
tudasnak, mert egyrészt magyarazo erdvel bir, masrészt pedig cselekedeteinket irdnyitja. A
kulturélis tudast Niedermiiller Péter allaspontja szerint metaforikusan kell elképzelni, ugy,
mintha az egy medence lenne, amelybdl ,,a csoport, a tirsadalom minden tagja 'merithet’
annak érdekében, hogy a tobbiekkel egyiitt tudjon miikddni.” Majd hozzateszi: ,,Az egyes
individuumok, illetve csoportok azonban eltérd moddon hasznaljak ezt a ’medencét’, (...)

amely a tarsadalmi helyzet, s ebbdl kovetkezden a tudashoz vald hozzaférhetdség fiiggvénye”
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(Niedermiiller in Béres-Horanyi 2001). A modern tarsadalmak jellemzdje a tudasbol vald
egyenldtlen részesedés. A tudas nem magatdl van, hanem a tarsadalmi gyakorlat soran
,folyamatos eléallitasra, ujraalkotdsra és Gjraértelmezésre keriil” (Niedermiiller 2001). igy
tehat a kultara egyfajta k6zos tudasbol, annak alkalmazéasabol és a tarsadalmi gyakorlatban
val6é megvaldsitasabol all.

A metaforikus medence egy adott tarsadalmon beliil is felveti a tarsadalom tagjai
kozotti kozvetités sziikségességét. Hiszen azon individuumok szédmadra, akik nem férnek
hozza, vagy csak részben férnek hozzd a koOzos tudashoz, kozvetitésre és allando
ujraértelmezésre van sziikség, amely a nyelv segitségével valdsithatd meg. ,,Gondoljunk
példaul a kiilonboz6 tarsadalmi rétegek eltérd szohasznalatara, a nemi szerepek
megjelenésének, a kisebbségek jellemz6 nyelvhasznéalatanak a dekddolasara ... vagy példaul
a posztkolonialis perspektiva egyre novekvd térhoditasara” (Spicze 2006). Ezeken a
teriileteken is sziikség van nyelvi kozvetitésre, az ismeretlen jelenségek és fogalmak

magyarazatara.

4. Kozvetités, mediacio

Az Egyesiilt Allamokban és Nyugat-Eurdopéban egyre népszeriibbek és sikeresebbek a
jogvitak soran mediacios tevékenységet folytatdé medidtorok. A medidcié vagy kozvetités a
jogvitak alkalméval felmeriild alternativ vitarendezési mod. Az érdekesség kedvéért érdemes
megemliteni, hogy gyokerei a 2500 évvel ezel6tti, Osi kinai gondolkoddsmodra, a
konfucionizmus tanaira vezethetok vissza, amelyek lényege a harmoéniara, az egyszerl
megoldasokra vald torekvés. ,,Ennek a felfogasnak felelt meg az a gyakorlat, hogy ’¢les’
jogvitdk helyett az érdekellentéteket egyezséggel probaltdk rendezni” (Sariné 20006).
Napjainkban ,,a kdzvetit6i tevékenység célja, hogy a kisebb horderejli polgari jogvitakra ne a
sok 1d6t és pénzt felemésztd birdsagi eljarasokon, hanem peren kivill, a felek kozos

megegyezésével sziilessen megoldas™ (http://www.jogiforum.hu/hirek/6775. Letdltve 2009.

aug. 21.) A mediator tevékenysége jelentés mértékben kiilonbozik a birosagétol, hiszen a
kozvetité nem a feleldsség megallapitasara torekszik, csupan ,,kozvetit” a szembenalld felek
kozott, kommunikacidjaval segiti a dontést az egyezség létrejotte érdekében.

A jogvitak soran kozvetitd medidtorok ¢és a forditok kozott az a kiilonbség, hogy a
forditok két kiillonb6zo nyelvet beszEld €s két eltérd kultarat képviseld egyének kozott segitik
a kolcsonds megértést. Nem konfliktusokat kezelnek, hanem nyelvi kompetencidjuk és
kulturdlis ismereteik birtokdban megakadalyozzak azok létrejottét. A forditok nemcsak
nyelvi, hanem kulturalis kozvetitok is, és sokkal tobbet tesznek, mint hogy mechanikusan,

szotari megfeleldk alapjan informaciot fogalmaznak meg a célnyelven. Szamos, a forrasnyelvi
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kultardra jellemzé kifejezést (szandékot, elvarast, viselkedésformat) értelmeznek,
magyaraznak, igy teszik az ismereteket egy masik kulturdlis kozOsség szamara
hozzaférhetové, érthetové, elfogadhatova. Megteremtik a kommunikaciot, eldsegitik a
kolcsonds megértést. A forditd mint mediator ,,0sszek6td kapocs™ szerepét tolti be két nyelv
¢és két kultara kozott. Ahhoz, hogy ezt megvaldsitsa, nemcsak a két nyelv rendszerét kell
ismernie, hanem a két kozosség kultarajat, szokasrendszerét is.

Egymas kolcsonds megértése érdekében gyakran a tavoli orszagok és régiok lakoi, s
mi tobb, egy azonos régid eltéré miiveltséggel és szokasrendszerrel rendelkez6 lakoi kozott is
sziikség van mediaciora, kozvetitésre. Egyrészt tapasztaljuk az interkulturalis érintkezést,
vagyis részesei vagyunk az interkulturalis kommunikacionak mint jelenségnek. Ez az eltérd
kulturélis csoportokhoz tartozd emberek, azaz A nacido és B nacid képviseldi, iddsek és
fiatalok, ndk ¢és férfiak interakcigjat jelenti (Hidasi 2004). Masrészt 1étrejott egy tudoméanyos
diszciplina, amely az interkulturalis kommunikacié vagy kultirkézi kommunikacié nevet
viseli, és amely az emlitett jelenségekkel, a kiillonbozd kulturdk kozotti kommunikéacio
Osszehangoldsaval tudomdnyos szinten foglalkozik. Vannak kutatok, akik a forditast is
interkulturdlis kommunikéacionak, és nem annyira nyelvek, mint inkdbb kulturdk kozotti
kozvetitésnek, a forditokat pedig bilingvalis és kulturalis mediatoroknak, kozvetit6knek
tekintik. Pl. George Steiner 1975-ben megjelent (és az 6ta mar atdolgozott) After Babel:
Aspects of Language and Translation /Bdbel utdin. Nyelv és forditds ciml konyvében ezekkel
a szavakkal jellemzi a forditot: ,, The translator is a bilingual mediating agent between
monolingual communication participants in two different language communities” (Steiner
1975: 45). Vagyis a forditd kétnyelvii kozvetitd két kiilonbozé nyelvkozosség egynyelvii
beszE161 kozott (Sajat forditds). Masok viszont megkérddjelezik, hogy a fordité kozvetitd
lenne. R. Taft (1981) pl. leszdgezi, hogy a forditas készség, de a mediator tobb mint fordito.

Basil Hatim és Ian Mason szerzéparos az 1990-ben megjelent Discourse and the
Translator cimii konyvében egy teljes fejezetet szentel a fordité mint mediator (Translator as
Mediator) tevékenységének targyaldsara. Kiemeli, hogy az a tevékenység, amikor a fordit6 az
intertextualis jelentések atvitelére vonatkozdan dontéseket hoz, medidcionak, kdzvetitésnek
tekintheté. A forditd elsGsorban két olyan fél kozott kozvetit, akik szamara egyébként a
kommunikécié problémakat okozna, és ez ugyanigy vonatkozik szabvanyok, szerzddések,
versek ¢és regények forditdjara, mint a szinkrontolmécsra, aki nagyon is direkt modon
kozvetit. A szerzOk végiil két szempontot emelnek ki, amely alapjan a forditdé kdzvetitdnek
tekinthetd. Az egyik a bikulturdlis latasmod. A forditd egyediilallo abban a tekintetben, hogy
képes a nyelvi jelek és a kulturalis értékek kozott a kiilonbségeket meglatni és

megmagyarazni. A masik szempont a forditora mit kritikus és kivaltsdgos olvasora
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vonatkozik. Kivaltsdgos abban az értelemben, hogy 6 olvassa eldszor az eredeti szoveget, igy
lehetdsége van arra, hogy azt gondosan végigolvassa, miel6tt elkezdi forditani. Ezzel a fordito
olyan helyzetbe kertil, hogy segithet a célnyelvi olvasonak azzal, hogy olyan érthetd szoveget
hoz létre, amilyet a kontextus lehetové tesz (Hatim-Mason 1990: 128, 223-224). Mas kutatok
azt is kiemelik, hogy a fordité egyben kritikus is. Bizonyos szovegeket olyan intenziven ¢&s
alaposan ,,megvizsgal”, elemez, hogy gyakran a forrdsnyelvi olvasok inkébb elolvassdk a
forditast is azért, hogy jobban megértsék az eredetit (Hewson-Martin 1991: 143). Mindezt
nagymértékben maghatdrozza a forditd szocio-kulturalis identitdsa, amely magyarazatot ad
arra, hogy mit6l lesz forditas a forditds. Hatim és Mason ezt a gondolatot igy bontja ki:
elkeriilhetetlen, hogy a szovegek feldolgozasa sordn a forditok sajat gondolkodasmoddjukat,
hiedelmeiket és a dolgokhoz vald hozzéaallasukat ne épitsék be a célnyelvi szovegbe. Ennek
kovetkeztében bizonyos mértékben minden forditds magéan viseli majd a fordité mentalis és
kulturalis latdsmodjat még akkor is, ha a forditd6 nem szandékozik részrehajlo lenni (Hatim-
Mason 1990: 11). A forditoknak mint kulturalis kozvetitdknek pedig elsGsorban sajat
kultarajuknak, sajat kulturdlis identitdsuknak kell tudataban lenniiik, és meg kell érteniiik,
hogy sajat kultarajuk miképpen befolyasolja azt, ahogy mas kultirdkra tekintenek.

Pedig ami a jovét illeti: a forditoktol és a tolmacsoktol egyarant elvarjak majd, hogy a
kultarak kozotti kommunikacidoban jartassagot szerezzenek. Kiilondsen a tolmacsoknak kell
nagyon ovatosan kezelniiik azokat a szitudciokat, amelyek megkovetelik a kommunikacios
folyamatban valo aktiv részvételt. Az dvatossag olyan értelemben a forditokra is vonatkozik,
hogy azokra mindig gyanakvassal tekintenek, akik azzal akarjdk segiteni a célnyelvi olvasot,
hogy szandékosan megvaltoztatjdk az eredeti szoveg formajat, vagy a szoéhasznilattal
manipulalnak.

Konyvében David Katan megjegyzi, sajnalatos mdodon a nyugati tarsadalmakban a
forditot és a tolmacsot még mindig inkdbb két ldbon jard szotarnak tekintik, mint
kozvetitonek (Katan1999: 15). Ennek ellenére azt az allaspontot tanacsos elfogadni, hogy a
forditasnak tobbnek kell lennie, mint az eredeti szoveg mechanikus atkddolasa. Potolnia kell a
célnyelvi olvasonak a forrdsnyelvi kultaraval kapcsolatos hidnyz6 hattérismereteit,
magyarazatot kell adnia ismeretlen fogalmakra. Sziikséges tovabba, hogy a forditas politikai
meggyOzddéseket is kifejezzen, ezaltal ) elképzeléseket, ) eszméket sugalljon, tobbet
nyujtson, mint a forrasnyelvi €s a célnyelvi szoveg szokészletének megfeleltetése, €s
mindezzel a leforditott mi megértéséhez hozzajaruljon. ,,A forditds megkeresi azokat a
kapcsolodasi pontokat, amelyek a kulturdk kozott 1éteznek, és ezekre alapozva megkisérli
érthetdvé és befogadhatova tenni azt is, ami ezen specialis magyarazat nélkiill nem lenne

elérhetd” (Spicze 2006: 16). Vagyis a forditoknak nem a kulturalis kiilonbségek eltiintetésére
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kell torekedniiik, hanem az egyediség, a kiilondsség mint érték megdrzésére, hiszen ez az
uniformizalod, egyre inkébb globalizdlodo vilagban elengedhetetleniil fontos. Ezért kell
megmagyarazni a forditasban a kultara specifikus nyelvi elemeinek jelentését, igy tenni
hozzaférhetové a célnyelvi olvaso szdmara a kisebbségi kultara jellegzetességeit.

A fordit6 mint medidtor tevékenysége kétféleképpen értelmezhetd. Egyrészt
vonatkozhat a kulturdlis ismeretek kozvetitésére, azoknak a célnyelvi kultaraba vald
atvitelére. Masrészt a forditdo elkdtelezheti magat bizonyos szociokulturdlis és politikai
eszmék mellett, és ebben az esetben tevékenysége a hatalmi viszonyok kifejezésére, a

forrasnyelvi és a célnyelvi kultira kozott fesziilo ellentétek bemutatasara iranyulhat.

4.1. A forditas mint kultirak kozotti kozvetités

A forditas és a kultura kapcsolataval egyre tobb kutaté foglalkozik. Vannak, akik azt
allitjdk, hogy a nyelvek szokészletében, grammatikai rendszerében és a két kozdsség
kultarajaban olyan eltérések mutatkozhatnak, amelyek kovetkeztében a forditas lehetetlen,
hiszen a masik kultarat ténylegesen sem nyelvi, sem szemiotikai szinten nem tudjuk
tokéletesen megismerni (Venuti 1993). Ezen utébbi gondolatra talan az antropologiai
kutatdsok alapjan adhatunk magyardzatot. Egy masik kultira megismerésére elsdsorban
antropologusok vallalkoznak, akiket a megismerd szandék vezérel. Ennek része az a torekvés,
hogy atlépjék az idegen kultirdkat elvalaszté hatarvonalakat, majd Osszefliggéseket,
szabalyszeriiségeket fedezzenek fel az ismeretlen kulturdban. Az antropologus megfigyeldi
pozicidja azonban nem objektiv és nem is semleges. Az antropoldgus a megfigyelt kozosséget
egy meghatarozott kultirahoz rendeli, ugyanakkor sajat magat folottiik allonak tekinti. Azzal,
hogy egy ,,magaslati néz6pontot” foglal el, sajat magat magasabb rendiinek, a hatalom
képviseldjének, hatalmi viszonyok kifejezéjének tekinti. Bar megtanul egy €letforméaban €lni,
az adott ¢életformat sajat ¢életformajanak rendeli ald, ezzel ,lemond a megfigyeltek életében
val6 részvételrél” (N. Kovacs 2004: 13), és vélhetden arrdl is, hogy kultirajukat tokéletesen
megismerje.

Ezzel szemben a kultarak ko6zotti kozvetités hivei azt az allaspontot képviseltek, hogy
a valdsdg minden részlete lefordithato. Jakobson ezt igy fogalmazta meg: ,,A megismerés
minden tapasztalata és osztdlyozasa barmelyik 1étez6 nyelven kozolhetd, a terminologia
barmikor modosithatd és bovithetd — ha hidnyosnak bizonyul — jovevényszavakkal vagy
tikkorforditasokkal, neologizmusokkal vagy jelentésatvitelekkel, végilil koriilirasokkal”
(Jakobson in Bart-Klaudy 1985: 18). Jakobson szerint még az olyan, latszolag ellentmondo
koriilirasok is, mint a 16 nélkiili villamos els6é orosz neve, az elektromos lovas kocsi, vagy a
repiildgép korjak neve, a repiilé gozhajo ,.tokéletesen megnevezik a lovas kocsi elektromos,
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illetdleg a gézhajo repiild megfeleldjét, és nem akadalyozzdk a kommunikaciot” (Jakobson
i.m. 18). Lexikai eszkozokkel a hianyzé grammatikai kategoriak jelentései is visszaadhatok,
illetve az ismeretlen kulturara jellemz6 sajatossagok is megmagyarazhatok. Ilyen elméleti
alapok birtokéban foglalkoztatja még napjainkban is a kutatokat az ekvivalens nélkiili lexika,
azaz a realidk forditasanak kérdéskore (Lendvai 2005; Tellinger 2003; 2005/a; 2005/b),
hiszen a fordité mint kulturdlis kozvetitd szdmara nagy kihivast jelent a gyakran
lefordithatatlannak tiind lexikai kodegységek célnyelven vald interpretaldsa és az olvaséd
szamara értelmezhetoveé, érthetéveé tétele. 2005-ben megjelent tanulmanyaban Joo Etelka
,»ujfajta forditdstudomanyrol” beszél. Kiemeli, mi az, amivel kapcsolatban a forditast kutatok
azonos modon vélekednek: ,,a nyelvet mindig egy szituacidba bedgyazott szovegként fogjak
fel, amely része egy kulturanak”, és amelynek ,,meghatarozott funkcioja van” (Jo6 2005: 50).
hangstulyozza, amikor kijelenti: ,,Az irodalmi szévegek hozzaférhetosége kultarafiiggo.
Beépiilnek a magyar, az angol, az orosz stb. kulturdlis hattérbe, reprezentaljak kdzben azt a
kort, amelyben sziilettek. ... A kulturalis kdzelség és tdvolsag a sajat és az idegen komparativ
vizsgalataval mérhetd hitelesen. A forditonak ezt elsd 1épésben érzékelnie kell az eredeti mii
olvasasakor, hiszen kozben maris a célnyelvi olvasd szemével is latnia kell a
szovegtartalmakat” (Cs. Jonas 2005: 30). Osszegzésként pedig leszogezi, hogy ,,A fordito
szubjektiv értéktulajdonitdsanak, vilaglatasanak legaldbb részben le kell fednie az eredeti
szoveg ¢és a célnyelvi olvaso vilagat, mert csak igy képes kozvetiteni ... a két kultura kozott
(Cs. Jonas i.m. 33). Megjelenése ota nagy érdeklddésre tart szamot Lorincz Julianna Kulturak
parbeszéde cimii kotete, amelyben a szerzd torténelmi €s kulturalis kontextusba helyezi a
forditassal kapcsolatos elméletek, modszerek kialakuldsat. Ezzel a forditds mint kultarak
kozotti  kozvetités szakirodalmat gazdagitja (Ldrincz 2007). Természetesen a rendkiviil
gazdag és nagy mennyiségli szakirodalombol itt csak a fontosabbakat allt moédunkban

kiemelni.

4.1.1. Koriiliras, magyarazat a szotarakban

Mivel két nyelv lexikai kodegységei kozott nincs egy az egyhez megfelelés, a
szotarakban egy szocikknek tobb megfeleldje is megtalalhatd. Az sem ritka jelenség, hogy a
szotarak, annak érdekében, hogy minél pontosabb informaciot nyljtsanak, magyarazzak egy-
egy lexikai kodegység jelentését. Az alabbi példakat az angol-magyar, illetve a magyar-angol
nagyszotarbol gytljtottiik.
Angol—magyar megfelelés:

aquadrome: vizi versenyek megrendezésére alkalmas palyateriilet
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Bay Street: Toronto iizleti negyede

Bay Area: San Francicso partmenti keriiletei

Barren Grounds: a Hudson Bay és a Mackenzie-folyo kozti teriilet Kanaddban

barrister: angol tigyvéd (birdsag elétti felszolalasi joggal)

Basic English: 850 széra redukalt angol nyelv

bath stone: krémszinii puha mészkd (épitéshez)

bathysphere: gomb alakii mélytengeri buivarkésziilék

battels: oktatasi ellatasi koltségek jegyzéke (oxfordi egyetemen), negyedévi
szamla az osszes egyetemi koltségekre (Oxfordban)

Crookes glass: Crookes szemiiveg (ultraibolya sugarzas ellen)

cross-bun: kereszt alakban behasitott apro nagypénteki kaldcs (csdszarzsemlére
emlékeztet)

eco-vacation: kb. okonyaralds, kovakdcio, a még érintetlen természet megcesodalasa: ij
nyaralasi divat

ecstasy: eksztazi tabletta, egy fajta szintetikus kabitoszer, amely euforikus allapothoz vezet

egg-and-spoon-race: jaték, melyben az nyer, aki elsének ér be anélkiil, hogy a
futds kozben a kanalban maga elé tartott tojast elejtette volna

egg-custard: tojassal késziilé vaniliaizii ontet

environmentalist: kornyezetvédd (olyan személy, aki szerint a kornyezetnek

elsodleges hatasa van egy egyénre vagy csoportra)

homograph: homograf (azonos irasu de eltéré eredetii/hangzdsu szo)

(Norman) Conquest: Anglia meghdditasa a normannok dltal 1066-ban,

Hallowe’en: mindenszentek eldestéje (oktober 31-€)

Passion Week: nagyhét (Feketevasdrnaptol Viragvasarnapig terjedd egy hét)

passpenny: a halott szdjaba tett pénzdarab a tulvilagi utazas menetdijaul

passenger seat: vezeté melletti utasiilés, ‘anyosiilés’

Prince Royal: kiralyi herceg, GB az angol uralkodo legiddsebb fia

Princess Royal: kirdlyi hercegné, GB az angol uralkodo legidésebb lanya

(light) refreshments: frissitok, biiféaru ( konnyii hideg ételek, frissensiiltek stb.)

saltwater: (dagalytol visszahagyott) tengervizi tocsa

samba: szamba, gyors tempoju tanc

sit on the cross-benches: kozépparti/fiiggetlen képviseld (angol parlamentben a
keresztiranyu padokban iil)

Thanksgiving Day: Hdlaadas napja (az USA-ban november harmadik csiitortoke,
Kanadaban oktober masodik hétfoje)

Union Jack: Nagy-Britannia zdaszlaja/lobogoja, a brit zdszIlo

union shop: iizem, melyben csak szakszervezeti munkdsok dolgoznak

United Reformed Church: Egyesiilt Reformatus Egyhaz (1472-ben az Angol
Presbiterianus és Kongregdciondalis egyhazak egyesiilésével létrejott)

water-ballet: vizi latvanyossag/parddé(iiszomutatvanyokkal és
vizisizokkel)

VIP: fontos, magas beosztasu kozéleti személyiség

Yellowstone: Yellowstone (folyé az Egyesiilt Allamokban)

Yellowstone National Park: természeti ritkasagokban gazdag természetvédelmi
teriilet az Egyesiilt Allamokban

Magyar— angol megfelelés:

aszubor: fine sweet Hungarian wine made by adding choice grapes dried on the
vine to the ordinary must

boglyakemence: large earthenware oven/stove in peasant houses shaped like a
rick
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bogrdacsgulyds: goulash cooked in a stew-pot on an open fire
honfoglalds: conquest, original settlement (as of Magyars in Hungary in the last
years of the 9" century), Arpad’s conquest of Hungary
kiegyezés: the Compromise of 1867
kocsonya: meat-jelly, cold pork in aspic
matyo: Hungarian peasant living in or near Mezokovesd
a mohdcsi vész: the Rout at Mohdcs (in 1526, marking the
beginning of the 160-year-long Turkish rule in Hungary
muri: a big and lively party
must: grape juice
szalagavato: school-leavers ball
sziiréallomds: medical examination centre
Vérmezo: ancient parade ground, now a park in Budapest.
Ezen utdbbi szétari megfelelére vonatkozdéan meg kell jegyezniink, hogy a Vérmezdvel
kapcsolatos torténelmi tényt, azt a Iényeges informaciot, hogy 1795-ben itt végezték ki a
Martinovics-osszeeskiivés vadlottjait, a szotar nem tartalmazza. Ezt az informaciot
lexikonokban talalhatja meg Kosztoldnyi Dezsé Edes Anna cimii regénye angol nyelvii

valtozatanak olvasdja.

4.1.2. Magyarazo elemek betoldasa Gardonyi Géza regényének forditasaban

Ismeretes, hogy a forditok szamtalanszor hidaljadk 4t a kultardk kozotti tavolsagot
magyarazo elemek betoldasaval azért, hogy a célnyelvi olvasé szamara a sziikséges hattérismeretet
biztositsak. Ez a forditasi stratégia nyelvpartdl €s a forditas iranyatol teljesen fliggetlen. A betoldas
legegyszerlibb forméja a falvak, varosok, folyok és hegyek elé vagy mogé a falu, vdros, folyo,
hegy fénevek betoldasa. Erre a forditoi stratégiara Gdardonyi Géza Egri csillagok cimii regényének
angol és orosz forditasa alapjan emlitiink példakat. Az angol nyelvili forditasban gyakori jelenség a
lexikai betoldas, azonban az orosz forditok ritkdn éltek ezzel a lehetdséggel. De ennek
ellenkezdjére is talaltunk példat: az orosz forditds a példakat gyakran labjegyzetben magyarazza
meg, pl. tudatja az olvaséval, hogy Mekka a muzulmanok szent véarosa. Ugyanakkor az angol
forditas Mekkaval kapcsolatban semmit nem magyaraz. Azt is meg kell jegyezniink, hogy miutan
az angol szovegben a forditd egyszer vagy kétszer az olvasd tudomasara hozta, hogy a Mecsek
nem mas, mint hegy, a Balaton pedig t0, a tovabbiakban mar joggal szamit arra, hogy az olvasé
rendelkezik ezekkel a hattérismeretekkel, és nem alkalmazza a betoldast.

A magyarazo elemek betoldasat, amely egyébként fakultativ atvaltasi mivelet, gyakran
alkalmazzak a forditok torténelmi realidk forditasakor is. fgy lesz pl. a Jdnospdrti az angol
forditasban King John’s man, az oroszban pedig npusepoiceney kopons Anowa. Megfigyelhetjiik
tovabba, hogy torténelmi személyiségek, pl. Janos kiraly vagy Dézsa Gyorgy nevét a forditok az

angol és az orosz szovegben is leforditjdk. Az orosz forditds Ggy poétolja az olvasodk hianyzéd
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hattérismereteit, hogy labjegyzetben részletesen ismerteti azokat a tudnivalokat, torténelmi
eseményeket, amelyek Janos kiraly, Dézsa Gyorgy, Corvin Matyas, Kinizsi Pal, Tindédi Lantos
Sebestyén ¢és még sok mas torténelmi személyiség nevéhez flizodnek. Az orosz forditéas
megmagyarazza, ki volt Tiindér Ilona, s hogy mit jelentett a magyarok szamara a mohacsi vész,
milyen fegyver volt a sugaragyu stb.

George Cushing, a regény angol forditdja az olvasok hattérismereteinek kiegészitését
szolgald informaciot a regény végén, egy glosszariumban foglalja 6ssze (Cushing 1991: 558-561).
A glosszarium foként a torok és a magyar kultirara, valamint a magyar torténelmi személyiségekre
vonatkozo informaciokat tartalmazza, amelyekbdl az érdekesség kedvéért néhanyat kiemeliink
els6sorban annak érzékeltetésére, hogy a torténelmi személyiségekrél mennyire részletes leirast

adtak a metaszovegek.

Aga — Turkish officer or court official of middle rank.

Asab— Turkish militiaman, usually locally-recruited for service int he infantry. In
Hungary often dressed in Hubgfarian garb.

Asper— Turkish coin of small value.

Bey —Senior Turkish officer and administratot of a province.

Bérek — Fritter made with minced meat or cheese.

Dervish —Moslem reilgious man dedicated to poverty and austerity.

Feri—Familiar form of Ferenc

Dozsa, Gyorgy —(?1470-1514), leader of the Hungarian peasants’ revolt of 1514.
Defeated by Szapolyai at Temesvar, he was tortured and burnt to death. Tradition
has it that his followers were compelled to eat his flesh.

Jancsi —Familiar form of Janos (John).

Kapudji — ”"Doorkeeper”: Turkish palace guard.

Kinizsi, Pal — (?-1494) Hungarian army captain renowned for his physical strength and
courage in numerous expeditions against the Turks.

Rajké —Gypsy child (Simigné 2006: 107-108).

A glosszarium Osszedllitasaval a forditd célja az volt, hogy az angolszasz kultira

résztvevOi szdmara a regény megértéséhez szilikséges informacidkat biztositsa.

4.1.3. Ekvivalens nélkiili lexika forditasa - Betoldas a Biblia forditasakor

Az eredetileg héber nyelven irodott, majd az ie. IIl. szdzadban gorogre forditott Biblia
az a konyv, amelyet a legtobb nyelvre leforditottak. A teljes Biblia vagy annak valamelyik
része napjainkban kb. 2500 nyelven olvashat6. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy az
eredetinek elkésziilt volna egy idedlis vagy végleges véltozata. Valtoznak a tarsadalmak, uj
fogalmak alakulnak ki, fejlédnek a nyelvek, valtozik és fejlédik a bibliai kifejezések
értelmezése is. Bar a Biblia forditasanal alapkovetelmény az eredetihez vald hiiség, a forditas
soha nem sz06 szerint torténik. A leforditott szoveget érthetévé, nyelvileg helyessé és széppé
kell tenni, hiinek maradva az eredetihez, ugyanakkor érthetden ,,atemelni” azt az adott nyelvre

¢és ,,atlltetni” az adott kultirdba. Bar a tokéletes egyensulyt soha nem lehet elérni, minden
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generacid megprobalja megalkotni a sajat valtozatat. Végso, idealis valtozat nem létezik.
Vagyis allandéan ujabb forditdsokra van sziikség, és ezen tevékenységre a bibliaforditok
kiilonboz6 csoportjai, kiilonbozo szervezetei vallalkoznak. Munkatarsaik annak a feladatnak
szentelik ¢letiiket, hogy a harmadik vilag elszigetelten ¢él6, tavoli nyelvkézosségeivel
kozvetlen kapcsolatba keriiljenek, megtanuljak nyelviiket, amelyen a Biblia {izenetét
kozvetithetik szamukra. Mivel a Biblia a legtobb nyelvre leforditott konyv, a forditas kutatasa
szamara szamos Otletet ad, és tanulsagokkal szolgal.

Mikozben a bibliaforditok vallaljak, hogy egy tavoli nyelvkozdsségben élnek,
nemcsak arra kell torekedniiik, hogy megtanuljdk egy szamukra teljesen idegen nyelv szavait
¢s nyelvtani szerkezeteit, hanem arra is, hogy személyes ismeretségbe keriiljenek a
csaladokkal, majd megismerjék az emberek életét és gondolkodasmodjat. Olyan kultirakban,
ahol az emberek a szallitast teherhordo allatokkal oldjak meg, és nem hasznaljak, sot, nem is
ismerik sem a szekeret, sem a kereket, az adott targyra vonatkoz6 ismereteket betoldassal,
kortilirassal tanacsos megadni. Amikor Ursula Wiesemann bibliafordité a chol indidnok
szdmara forditott, ezt a feladatot igy oldotta meg: szekér—két kerek labbal rendelkezo ldda.
Mas esetben olyan 10 szavakat keresett, amelyek a mar meglévd szavak Osszetételével
hozhatok 1étre. Példaul az egyik mexikdi nyelvbdl hianyzik az Gjszovetségi tanitvany szd
pontos megfeleldje. Ezért a tanito utanzojanak nevezte el. Egy masik mexikoi nyelvben a
proféta sz6 jelentését kellett megmagyaraznia: ember, aki kozli Isten dolgait. Az dserdében
€16, a puszta fogalmat nem ismerd népek szamara a kovetkez6 magyarazatot adta: puszta—az
a hely, ahol senki nem lakik. Természetesen, ha a fordito magyar, a pusztat masképpen irta
volna le. Olyan indian térzsek szamara, akik nem ismerik a hajozast, ismeretlen a horgony
fonév, ezért Pal apostolnak a hajotoréssel kapcsolatos szavait igy forditottak le: Vashorgokat
bocsatottak ki, hogy a hajot megallitsak. A hopi indianok szamara, akik nem ismerik a bort, a
szdmunkra oly népszerii, elsGsorban szO6l6bol késziilt nedl jelentését a kovetkezdképpen
magyaraztak: erjesztett ital. Egy mexikoéi torzs szamara a borsajto forditasa igényelt
magyardzatot: ... lyukat vagott egy nagy szikladarabba, amelyen a sz6l6 nedvét ki tudta
préselni. Természetesen eredeti szovegek és hiteles, nyomtatidsban megjelent forditasaik
alapjan még szdmos mas példaval is bizonyithatnank, hogy a forditok rendkiviil gyakran,
kiilonosen foldrajzi nevek, intézménynevek, torténelmi események ¢€s mads, kulturival
kapcsolatos jeltargyak forditdsakor toldanak be magyarazd elemeket, illetve alkalmaznak
koriilirast. Igy kisérelik meg a kultarak kozotti kiilonbségeket athidalni, a célnyelvi olvaso
szamdra érthetdvé tenni mindazt az informéciot, amely egyébként szamukra nem lenne

érthetd.
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Itt jegyezziik meg, hogy egyes forditaskutatok kifejezetten ellenzik a magyardzo
elemek betoldasanak, mint forditasi stratégianak az alkalmazasat arra hivatkozva, hogy a
betoldasok jelentés mértékben megnovelik a célnyelvi szoveg terjedelmét. Hangot adnak
annak a meggy6zodésnek, hogy a forditdsokban nincs sziiks€g magyarazatra. Ha az
olvasd egy-egy szOt nem ért, nézzen utana lexikonokban a sziikséges informacionak.
Véleménylink szerint viszont a korilirasok, magyaradzatok betolddsa az egyik olyan
tevékenység, amely segitségével a fordité tobbet nyujthat az olvasdénak, mint az eredeti
mi szerzdje. A jelentések betoldasa egyike azoknak a forditasi miiveleteknek, amelyek

végrehajtasaval a forditd kulturalis kozvetitoi tevékenységet hajt végre.

4.2. A forditas mint hatalmi viszonyok kifejezdje

A 20. szdzad mésodik felében a forditdstudomany fejlédése a nyugati tarsadalmak
fejlédésével parhuzamosan haladt, igy a tarsadalmi valtozasokat tiikrozte. A szézad vége felé
a forditdssal szemben tamasztott elvardsok radikdlisan megvaltoztak. A
tomegkommunikacié, a multi-média korszakdban a kiillonbozd kultardk képviseldi egyre
inkdbb megfogalmaztak azt az igényt, hogy legyenek szdmukra is elérheték a legfrissebb
hirek, legjabb szovegek, amelyeken filmek, dalok vagy konyvek szovegeit értették. Az a
tény, hogy az angol vilagnyelv lett, egyes kutatok meggy6zddése szerint nem lassitotta a
forditast mint folyamatot, hanem inkabb a forditas jelentéségét hangsulyozta (Alvarez-Vidal
1996). Azzal egy iddben, hogy a forditast kulturalis és politikai szempontbol kezdték el
szemlélni, egyre inkdbb bebizonyosodott, hogy a leforditott szévegek erdviszonyokat
tilkkroznek, amelyek egy tagabb kulturdlis kontextuson beliil 1étezd hatalmi struktardkat
képeznek le.

Sziikségessé valt a multikulturalizmus elveinek és a forditd feladatainak
feliilvizsgalata, hiszen a forditok tobbségét mar nem a kulturdlis ismeretek kozvetitése,
atvitele foglalkoztatta, hanem annak kifejezése, hogy milyen ellentétek létezhetnek két kultara
kozott. Egyre fontosabb lett annak kideritése, hogyan jonnek létre az ismeretek a forrasnyelvi
kultirdban, és miként lehet azokat a hatalmi viszonyoknak megfeleléen ujraértelmezve
tovabbitani és athelyezni a célnyelvi kulturdba. Nyilvanvald, hogy ez a folyamat kapcsolatban
van a hatalom létrehozasaval, a hatalommal valo visszaéléssel, valamint azokkal a
stratégiakkal, amelyeket a hatalom arra hasznal fel, hogy a masik kultarat képviselje.

A forditd mesterségesen hozhatja létre azt a kontextust, amelyet egy adott kultira
befogad. Lehet az a tekintéllyel és hatalommal felruhdzott személy, aki manipuldlhatja a
kultaréat, a politikat, az irodalmat és azt, hogy a célnyelvi kultara hogyan fogadja be a

forditast.
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Szamos forditonak és kutatonak az a meggy6zddése, hogy forditdskor az eredeti
massagat érintetleniil kell hagyni, de lehet, hogy amit a fordité a célnyelvi kultirardl tud, azt
nem képes objektiven kifejezni. Sot, ellenkezéleg. Elképzelhetd, hogy a forditora azok a
hatalmi viszonyok vannak hatéssal, amelyeket sajat kultiraja tart fenn a célnyelvi kulturaval
szemben. Tehat nyilvanvald, hogy a forditasban fontos szerepet jatszik a kulturalis
hegemonia, €s a forditok gyakran ennek alapjan manipuldljak az eredeti szoveget azért, hogy
a célnyelvi szoveg Osszeegyeztethetd legyen egy meghatarozott modellel, s egyben a
tarsadalom szaméra is elfogadhaté legyen (Alvarez-Vidal 1996: 2). A manipuldcio
beavatkozo jellegili forditasokkal érheto el.

Amikor a forrdsnyelvi és a célnyelvi kultira kozott egyenlétlen hatalmi viszonyok

fesziilnek, a forditok kiilonb6zé kényszeritd koriilmények hatasara az eredeti szdveg

crer

crer

India péld4ja alapjan mutatjuk be. Az uralkodé hatalom csak azoknak a miiveknek a
leforditasat tette lehetdvé, amelyek beleillettek az angolok 4ltal Indiarol elfogadhat6
»képekbe”. Ilyen tulajdonsdgok voltak példaul a primitiv artatlansadg, az egyszeriiség és a
természetesség, amelyek alapjan az elnyomds fenntarthato. A gyarmatositd hatalom
parhuzamot vont az egyszeriiség ¢s a gyermekkor kozott. A forditdsok eredményeképpen
létrejott diskurzusok az elnyomott tarsadalmat gyermekinek, artatlannak és primitivnek
tiintették fol azt sugallva, hogy a felndvekedéshez sziikségiik van a gyarmattartok segitségére.
»Miutan a forditdsok megteremtették ezt a kulturélis sztereotipiat, ...mar biztonsaggal lehetett
Oket (az indiai népet) egy olyan diszkurziv térhez rendelni, amely nem iitkdzott a nyugat
fejlettebb, ’civilizalt’, vagy kifinomultabb kulturdival” (Sengupta in N. Kovécs 2004: 223).
Ilyen torténelmi helyzetben készitette eredetileg bengali nyelven irt sajat miiveinek angol
forditasat Rabindranath Tagore, aki az atirds soran ugy alkotott 0j képeket, hogy az angolok
elvarasainak megfelelden egyes helyeken 1 idiomékat alkalmazott, méshol viszont

leegyszertisitette azokat (Simigné 2006).

Osszegzés

Osszegzésként V. N. Komisszarov orosz forditaskutatd szavait idézziik, aki szerint a
fordit6 szamara ,,a forditas ott kezdddik, ahol véget ér a szotar”. Komisszarov ezen azt érti,
hogy a forditonak ,,inkdbb emlékezetébe vésddnek a forditds miivészetének egyedi példai, a
nem mindennapi megoldasok” (Komisszarov in Bart-Klaudy 1985: 42). De az ,,ahol véget ér

a szotar” kifejezés azt is jelentheti, hogy ahol nincs szdtari megfeleld, ott a forditonak kell
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megoldasrdl gondoskodnia. A kultirdk kozotti kozvetités soran nélkiilozhetetlen a forditd
szamdra a kulturdlis tudds, amely tények ismeretébdl, interpretalasabol, folyamatos
ujraértelmezesébol és a megszerzett tudas alkalmazasabol all.

A kulturalis mediator szerepét betoltd forditd a kozvetitést megvaldsithatja ugy, hogy
a forrasnyelvi és a célnyelvi kultura kozotti kiillonbségeket hangstlyozza, a mii egyes
szerepldit, pl. a dominans kultira képviseldit valasztékos szokinccsel ruhdzza fel, mig a
lenézett kultira résztvevoit primitiv szokinccsel. De érvényesitheti a multikulturalizmus elveit
is, és torekedhet a kiilonb6z6 nyelvek és kultirak kozotti szakadék athidalasara, a nyelvi €s
kulturdlis korlatok megsziintetésére. A dolgozat ezen utdbbi jelenség fontossagat emelte ki
azon forditoi stratégidk alapjan, amelyek célja az azonos hatéas kivaltdsa, a célnyelvi olvasd
segitése abban, hogy a forditast ugyantigy értelmezze, ahogyan az eredeti miivet értelmezte a

forrasnyelvi szoveg olvasdja.
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Resumé

Autorka v Studii nazvanej Interkultiurnost a preklad vnima preklad ako medzikultarny jav,
sprostredkovanie informacii medzi kultarami. Postupuje od vSeobecnych pojmov
komunikacie a kultury, aby ozrejmila hlbsie vztahy medzi nimi. Osobitne prezentuje potrebu
mediatora. Zdoraziiuje, Ze kym sa profesionalni mediatori snaZia vyrieSit' odliSné zaujmy
zainteresovanych stran pravnou cestou, prekladatelia, ako mediatori, sa pokusaji vysvetlit' a
spristupnit’ kultirne rozdiely cielovému prijimatelovi. M6Zu to dosiahnut’ reSpektovanim
zésad multikultirnosti, ale aj uplatiovanim mocenskych vztahov. V $tadii nachddzame
priklady na oba spomenuté pristupy.

Megjelent Az interkulturalitas aspektusai cimii, Miskolci Egyetemen altal kiadott kdtetben
2009-ben (73-88. old.) Utankozlés a szerkesztok, Simigné Feny6 Sarolta, Csetneki Sandorné
Bodnar I1diko és Kegyesné Szekeres Erika engedélyével.
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CTHWIINCTUYECKOE CHUKEHUE U YCUJIEHUE SKCITPECCUBHOCTH

MYBJIUYHOI'O OBIIEHUS HA PYBEXKE CTOJIETUI

Katarina Jackulikova

Katedra odbornej a jazykovej komunikacie, EF UMB, Banska Bystrica
katarina.jackulikova@umb.sk

['mobanpHOE CHHKEHHE, MaccoBasi ,,OKC-TIPECCUBAIUSA’ IMyOJUYHOTO OOIICHHUS
ABIsieTcAd MpoOsieMoi Oo(pUIMaTbHON KOMMYHHUKAIMM, KOTOpPYIO (OpMHPYIOT Haubosee
AKTHUBHBIE IIPEICTABUTEIM TOBOPSILErO COLUYyMAa — MOJIOACHKD, JKYPHAIUCTBI, IOJUTUKO-
aMUHUCTPATUBHBIN annapar, WHTEJUIMIeHIHs. MOJIOIekKp IPEACTABIISIET aBaHIapJ KUBBIX
npoueccoB B peud. XypHanuctel Gmaronapst cpenctsaM CMMU, Bo MHOrOM OKa3bIBarOTCs
,»3aKOHOZATEISIMU™ pedeBoil MoJibl. [lonuTHKO-aAMUHUCTPATUBHBIN anmapar, ero myoJn4Has
4acTh, ,,yHOpaBJAeT pedeBbIM IporeccoM. Camoe MNpsMOE OTHOUIEHHE K S3BIKOBOMY
Mpolieccy uMesa U UMeeT HHTeUUreHrs. MeHHo 3Tu 00111eCTBEHHbBIE CIIOU B TOW WJIM MHOMN
Mepe NPEICTABIAIOT JOMUHUPYIOLIUE TEHACHIIUU B )KMBOM SI3bIKOBOM ITPOLIECCE.

JKuBas peub Bcerzna 3KCIPECCUBHO OKpaLI€HA, FTOBOPSILUN U MUIIYIIUN, CTPEMUTCS
K BBIPA3UTEIIBHOCTH, TaK WIM MHA4YEe OTPAKAIOWEH €ro 3MOLUOHAIBHOE COCTOSHUE,
HacTpoeHue. Pycckuil si3pIK pacroyiaraeT MUPOKUM HAOOPOM CPENCTB AJIs peaau3alun 3TON
€CTECTBEHHOM IOTPEOHOCTH TOBOPSILEro. OTO  CTWIMCTUYECKHE, MOTUBALMOHHBIE,
OLIEHOYHbIE, SMOTUBHBIE, 00pa3Hble U MHOTHE JIPYTHE S3bIKOBBIE U PEUYEBBIE CPE/ICTBA.

I'moGanbHOE CHIKEHHE, YCUIIEHUE SKCIIPECCUBHOCTHU MPEXK/IE€ BCETO 3TO MPOSBISIETCS
B YCTHBIX M THCbMEHHBIX (oOpMax CpeACTB MAacCOBOM KOMMYHUKAIIMM: B Ieperadax
TEJIEBUJICHNUS, PaJo0, Ta3eT U )KYPHAJIOB, PEKJIAMHBIX TeKCTaX. [ledaTHbIe cpencTBa MacCOBOU
uHpopmanun (CMU), HoBelmas myOaMIMCTHKA, 3Bydallas MyOnIM4yHass pedyb OTOPOCHIN
OOJIBIIMHCTBO U3 MPHUBBIYHBIX JUIS YUTATENS M CIIyLIaTessl HOPMATUBHBIX, CTUIIMCTUYECKUX U
TUYECKUX OIPAHWYEHUN U IO BBIPAZUTEIBHOCTH M SMOLMOHAIBHON OKPAaCKe MAaKCUMAaJbHO
npUOIU3UWINCh K KUBOM 0ObIZIEHHON peud. bojee Toro, pa3roBopHble, a TO U CHUKCHHbBIE
€IUHULIBI SI3bIKA CTAJIU UCIIOJIb30BAThCA JaXE B I€JI0BOM U HAYYHOU peyH.

I'moGasnbHOE CTHIIMCTHYECKOE CHIKEHHE KUBOW peuH, a Kak CIeJCTBUE, U S3bIKa B
LIEJIOM — 3TO OYEBMJIHBIM MPHU3HABAEMBIN IIPOLIECC PA3BUTHS PYCCKOM, U HE TOJIBKO PYCCKOM,
S3BIKOBOM  KYJIBTYphl. OJTOMYy TIPOIlECCY 3aKOHOMEPHO CIIOCOOCTBOBANl IIEJBIA  PsfT
UCTOPUYECKHX TPHUYUH: COLMAIBHBIX, MOJUTUYECKUX, dcTeTmueckux. Haumnas c 1990-x

TroA0B, IIPOLCCC BTOPIKCHUA B HY6J'II/IHHO€ O6II_ICHI/IC CHIDKEHHOM peuu, KaproHu3mMoB,
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TPAIULIMOHHBIX BYJIBTapU3MOB, & TAK)KE WHOS3BIUHBIX 3aMMCTBOBAaHUIN CTall MacCOBBIM U
BcenponukaomuM. K nHagamy XXI cronetuss B PYCCKOM KYJIBTYpHOM M SI3BIKOBOM
IIPOCTPAHCTBE MPOM30ILIA “‘CMEHAa HOPMATHBHOW OCHOBBI JIMTEPATYPHOrO A3bIKA . SI3bIK
XyJI0’)KECTBEHHOM JUTEpaTyphl CTajl YCTyNaTh CBOIO (PYHKIMIO YCTHOM peud IyOJIUYHBIX
KaHaJIOB OOIICHAIMOHAILHON KOMMYHUKAWH. [[pUYuHBI TaKOTO “KYJIBTYPHOTO TIEpEeBOpOTA’
OUYEBUTHBI.

Bo-niepBbix, OypHOE pa3BUTHE 3IEKTPOHHBIX CPEACTB - oOlieHue ¢ MHTepHeTOM -
4acTO €AMHCTBEHHass cdepa peueBOd JesITeNbHOCTH, B KOTOPOM 3aJal0TCS peueBbIe
«OTAJOHBI», «HOPMBI», «ICTETUKa» JJII MAacCOBOTO HOCHUTENs s3blka. HoBoe ciloBO, Kak
MPAaBUIIO, OTPAKaeT M3MECHECHHSI, TIPOMCXOASAIINE B KU3HHU oOmecTBa. Tak oueHb aKTHBHO B
HaIly KH3Hb BOIIEN KOMIBIOTEp, K €ro yciayraM 4YeloBeK oOpallaercs MOCTOSHHO. JTa
O0COOCHHOCThH HAIlIMX JIHEH Hallla OTpa)keHHe B si3blke. Hapsay ¢ mpou3BOASIIUM CIOBOM
KomMnblomep TIOYYUIN PACIIPOCTPAHCHHE KaK IMPOW3BOJHBIC OT HETO CJIOBA, TaK W CJIOBA,
KOTOpBbIe 0003HAYAOT MPUHAIIC)KHOCTh UYEIOBEKa K KOMITBIOTEPHOU cdepe. 31ech OYCHb
BaXHO OTMETHTb, YTO IKCIPECCUBHYIO OKPACKY JTAaHHBIC JIEKCUYECKUE €AMHUIIBI HE HECYT B
cebe, a mpuoOpeTaroT €e, JUIIb HaXOAsICh B KaKOM-TMOO KOHTEKCTe. Tak K COOCTBEHHO
YKQpPTrOHHBIM €IMHUIIAM MOYKHO OTHECTH HAIIPUMEP CIICTYIOIINE:

- Komn - komnviomep “Umobwvl coopame xopowuii komn...” ;

- KOMNblOmepujuk (paszeco80pHoe) - CReyuanucm hno KOMNHbIOmepam, mom, KMmo
pabomaem ¢ komnwvromepom “‘Umobvl cobpams xopowuii KOMNH, HAUOU KOMNbIOMEPUIUKA,
KOmopuwlti wiapum’’;

- KoMnblomepuzayus - pacnpocmpanenie u wupoKoe eHeopeHue KOMNbImepos 60
6ce cgepvr  ocusnu obwecmea ‘B nocneonee 6pems 00601bHO  8bICOKU  MeEMNbl
KoMnvlomepusayuu wkon”;

- 1y3ep - uenogex, KOmopuwlil abCONOMHO HU4e20 He NoHumMaem 6 komnvromepax “Ou
arce ysep, - ckazan mue Cawxa”;

- eelimep - 4eloseK O4eHb oAUl KomMnviomephusie uepvl ‘B 2copode cocmosinace
bumea 2elimepos no KOHmMp cmpauky’’;

- MbLIO - 3]IeKMPOHHAs nouma (om aunenutickozeo mail)”...omnpaenaiime na moiio... .

Takxke paavo M TeJIEBUIECHHE CO BCEM >KaHPOBBIM MHOroooOpasuem. IIporpammer
pPaaMo U TEIEHOBOCTEH, penopTaku, KOMMEHTapuu, Oece/bl, UHTEPBbIO, TUCKYCCUH, POJIEBbIE
UTPHI T. €. MHOTO(YHKIIMOHANIbHAS, TUHAMUYHAS, PEUMYIIECTBEHHO IHAIOTUYECKas, 4aCcTO
CIIOHTAaHHAasi TIOYTH BCET/Ia JIKCIPECCHUBHAsA KHMBas pedyb, B KOTOPOM KpPOME MPHUBBIYHBIX
HEUTPAbHBIX WM ITYOJHIIMCTUYECKUX CIIOB U OOOPOTOB aKTHBHO CTalld HCIOJB30BATHCS

MPOCTOPEYHbIE  AKCIPECCHUBBI, JKAPTOHU3MBI, HEYCTOSIBIIMECS  AaHIJI0-aMepUKaHCKHe
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3aMMCTBOBAaHUS, BYJbrapu3Mbl. [a3eTvl, paano, TENEBUIACHHUE CBHILIIOT "nuapamu,
MpaHwamu,  peaHumayuei  pOCCUUCKOU  IKOHOMUKU,  AH2ANCUPOBAHHOU  NpPeccoll
ROAUMUYECKUM OOMOHOOM, cmazHayuell Oyuwu, petimuneom 8panbs, NaKkemom npeodioHCceHull,
nakemom OUNJIOMAMUYecKux uHuyuamug ", pexkiiama TIyIuT "yymosvimu Oxcok-oatiamu”,
"odhwopamu" v "mavimwepamu”.

MHorre W3 TaKMX «HOBAaMi» YCTHOH MyOJMYHOH pEYHM MrHOBEHHO OBLIH
MOJIXBAYEHBI ¥ MUCbMEHHOM PEUbI0 - Fa3eTHO-KYPHAIBLHON MyOIUIIUCTHKOM.

B yactHOCTH, BecbMa XapaKTEepHBI CIICUATU3UPYIOIINE, YTOUHSIOIINE HOMUHALIUN:

MeyeHam - CNOHCOp; NPoOKOCcep - NPOMOYmep, MA2a3uH - OYMuK (Mazasun MOOHOU
00ex#Ccobl);

- “Hwem meyenamos(cnouncopos), 01 npogedeHus npasoHuxa...” - “...oou1
OMKpLIM OYMUK CIMUNLHOLU 00e4cobl

“EB, chaxmuuecku 8binoIHASUUL HA 8b100PAX POTIb UHDOPMAYUOHHO20 Kuiepa

- “I'nasnwiti macon Poccuu Ab...” (MacoH - M. ()paHIl. WICH MaCOHCTBA ¥ TAWHOTO
MAaCOHCKOT'0 00IIIECTBa, MPUHSBIIET0 Ha3BaHUE KAMEHIIMKOB UJIM cTpouTeneil. Maconom uinun
dapmaconom (franc - mason) 30ByT y Hac BOJBHOILYMIICB, TOCYAaPCTBECHHBIX U IIEPKOBHBIX);

- “Unmpuea c 006posonvhbim cuamuem ¢ oucmanyuu...”’ (MUaTpHra - K. . GppaHir.
IPOHBIPCTBO, KO3HU, KaBEP3bI, KPIOUOK, IIPOUCKH, JIEJIO MPOoJa3a, MpoAeiKa; // moOoBHasS
CBsI3b; // 3aBA3KA, OMOPHAs TOYKA KOMEJIUU UJIH JIPaMBbl);

- “Umo moorcem 0bwvedunums ouznecmena u bomxica? *“ (bomx - Opoasra, 4enoBek
0e3 ompeIeIEHHOTO MECTa YKUTEIIbCTBA OOMK).

Bo-BTOpHIX, nemMorpadudeckoe M3MEHEHHE PYCCKOs3bI9HOr0 3THOca. K koHIy XX
CTOJIETUSI B COCTaBE POCCUICKOIO HACEJIEHUS CTaau abCOJIOTHO Mpeo0JiafaTh ropoXkaHe BO
BTOPOM-TPETHEM TOKOJIEHUSX, PE3KO YMEHBIIUJIOCh KOJIMYECTBO HCKOHHO JE€PEBEHCKHUX
JKUTENIeH, COXPaHSIONIMX OCOOCHHOCTH MECTHOW peur. BakHylo posib chirpana ¥ MOJUTHKA
BCeoOIIeTo 1 00s13aTEIILHOTO CPETHETO 00pa30BaAHHUS.

B-TpeTpux, NpuunHON KyJIbTYPHO-SI3bIKOBOM NIEPEOPUEHTALIMN CTAJI0 OMOJIAKNBAHUE
COLMAJIBHO U MPO(ECCHOHABHO aKTUBHOW YacTH O0IECTBa HOBOI'O BPEMEHHU: 3HAUUTEIbHYIO
POJIb B OOIIIECTBEHHOM KHU3HH, a, CIEOBATEILHO, U B MyOIMYHON KOMMYHUKAIIUH (OCOOCHHO
B CMMU) crama wrpaTh MOJIOAEKB, MOJIOJOE TIOKOJEHHE CO CBOMCTBEHHOH €My
PaAMKaIbHOCTHIO BOOOIIIE U B MyOJIMYHOM PEYEBOM MOBEIEHNUN B YACTHOCTH.

B-4yeTBepThIX, HENb3s HE YYHUTHIBATH U BIUAHUA (PaKTOpa PE3KHX COIHAIBLHO-
MOJIMTUYECKIX U3MEHEHUH B CTpaHE.

Jemokparuzanus >KM3HM OOIIECTBa BHECHA CYIIECTBEHHbIE HM3MEHEHHS B S3BIK

CpeACTB MaccoBOW WHPOpPMAaNWU. YPOBEHb €ro 3aMETHO CHU3WICS, HAIOJHUICS
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Pa3rOBOPHBIMU, MPOCTOPECUYHBIMH, JKAPTOHHBIMU CIIOBaMU. MHOTOYHCIEHHBI OTCTYIJICHUS OT
HOPM PYCCKOT'O JIUTEPATYpHOTO S3bIKa, HEYMEPEHHOCTh YIOTPEOICHUS MHOCTPAHHBIX CIIOB.
WHos13pIuHasl JIGKCHKA TaK)Ke SBISETCS OJHUM M3 HCTOYHHMKOB 3Kcrpeccuu sizbika CMIU.
[TepBoe, uTo GpocaeTcs B IJ1a3a - 3TO HaBA3UMBOE JKeJlaHUE YIMOTPEOSITh KaK MOXKHO OOJIbIIIe
MHOCTPAaHHBIX CJIOB, HE BCET/Ia OCO3HABAasi MX UCTUHHBIA CMBICI. 3a 3THM CTpeMJIeHHE OBbITh
Sobpa3oBaHHbIM, MOIHBIMS. OLEHOYHOCTD SI3BIKOBBIX CPEJCTB s3bIKa IPECChl 00yCIOBIIEHA
CTpEeMJICHHEM HE€ MPOCTO Ha3BaTh IpeaMeT (sSBJICHHE), HO U JaTh €My IHO3UTHBHYIO WM
HEraTUBHYIO XapaKTEPUCTUKY, TO3TOMY B 3aMMCTBOBAHHBIX CIIOBaX, (YHKIIMOHUPYIOUINX B
S3bIKE COBPEMEHHBIX CpEACTB MAacCOBOM HH(GOpMAIMK, HEPEIKO OCHOBHBIE 3HAYCHUS
OCJIOXKHSIFOTCS TI€PEOCMBICTICHUSMH, CBS3aHHBIMH C PAa3HBIM COIIMAJIBHBIM OTHOIICHHEM K
0003Ha4yaeMOMy CIIOBOM TMOHSTHIO WM OTHOIIEHHWEM aBTOpPAa K OIMUCHIBAEMBIM COOBITHSIM,
apieHusM. [Ipu 5TOM 10CTaTOYHO YacTO B S3bIKE-UCTOYHUKE ITH CIIOBA OBUIA CTUIIMCTUYECKU
HEUTpabHBI WIN COZIEPIKATIHM MPOTHUBOIIOJIOKHYIO OICHKY. Tak, 3aMMCTBOBaHHE IOy B psizie
KOHTEKCTOB TPUOOPETAET HETaTUBHBIA CMBICI, KOTOPBIA OTCYTCTBYET Yy CJOBa B SI3BIKE-
UCTOYHUKE.

OTtedecTBEHHBIE HCCIIEOBATEIN COBPEMEHHOTO SI3bIKa CUYHTAIOT, YTO HEraTHBHbBIC
SI3BIKOBBIE TTPOLIECCHI TIOPOXKIACT YCIOBUS KOHKYPEHIIMH CO CTOPOHBI MeKTpoHHBIX CMU, a
Takxke 0opr0a 3a ayauroputo. IlosBIeHHe B TIEUaTHBIX TEKCTaX CHIKCHHOW JICKCHKH Harp.:
BOPOBCKOM JKaproH (asmopumem, 0ypb, 3aMOYUMb, KO3€I, HAE34CAMb, OMMA3KA, pa3bopKa),
KOMMEpPUYECKUN JKaproH (ommwvléams, CHOHCUPOBAMb, WIMYKA), MOIOACKHBIA KaproH
(banoesxnc, knesvlil, NPoOOUHAMUMb, MYCOBKA, OMMSAHYMbCA, NONCA), TPOCTOPEUHBIC CIIOBA
(xansea, menm, docmamv, mauxa, wepHyxa, AWuK), PasrOBOPHBIC C0Ba (OaKcol, 3eieHb,
uUHOMaApKa, Kawamev Npaed, Kpymou, 1axicda, O0epessiHHbll, Ge3YHUUK), WHOCTPAHHbBIE CIIOBA
(6pokep, Opaiisep, pusimep, xaxep) y4eHbIE CBA3BIBAIOT C CO3HATEJIBHOW CMEHOM IIEIeBOM
YCTaHOBKH.

He cnenyer, omHako, JDymarh, YTO MAacCOBOE€ CHI)KEHHE PEUYEBOrO CTaHIapTa -
UCKJTFOUUTENIFHOE CIIEICTBUE OOBEKTHUBHBIX COLMAIBHBIX U JEMOTpa(UYecKuX IPOIECCOB.
Pe3ko Bo3pocmiasg MOMyJIsPHOCTh HHU3KOTO - TIpyOOro, KOMHYECKOro, HEHOPMAaTHUBHOIO -
CBsI3aHA U C O0COOBIM (DYHKIIMOHAIBHBIM MOTEHIIMATIOM €IUHUIL 3TON cepbl KOMMYHHKAIUH,
C WX 0CO0OW BBIPA3HUTEILHOCTHIO, MPUBICKATEIHHOCTHIO M JOCTYITHOCTBIO IS CaMOro
IIMPOKOTO KpPyra HOCHTENEW PYCCKOro si3bika. M HampoTHB: oOpalieHne K CHWKEHHBIM U
YacTO K HEJIUTEPaTypPHBIM, CYOCTaHIapPTHBIM €IMHHUIIAM T103BOJISIET FOBOPSILIEMY YPPEKTHBHO
CHUMAaTh IMOLMOHAILHOE HAMPSIKEHHE, «PacclabisThCsA», OTKa3bIBasCh B OINPEACICHHBIX

CUTyalusaxX OT CJIICA0BAaHUA A3BIKOBBIM IIpaBUJIaM MHJIM HOpMaM pEY€BOro IIOBCIACHMUA.
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Hakonern, obnmacth HU3KOTO - 3TO crerududeckas chepa MaccoBOTrO, TOCTYIMHOTO BCEM
CJIOBOTBOPYECTBA, OMOPUCTUYECKOTO CAMOBBIPAYKEHHUS U I3bIKOBOM UT'PBHI.

bypHoe pa3BuTHEe cpencTB MaccoBOoW HHGOpMAalMM U BCA COBOKYIHOCTb
LUBWIN3ALUOHHBIX, KYJIbTYPHBIX, COLUAIBHBIX U COOCTBEHHO SI3bIKOBBIX YCIOBUN MPUBEIH K
JeTAIM3alMU M aKTHUBU3AIMKM TAaKUE CJIOM PYCCKOM JIEKCHKH M (Ppa3eosoTHH, KOTOPBIE 0
HE/IaBHETO BpEeMEHW ObulM (DYHKIMOHAIBHO M HOPMAaTHBHO OTPAHWYEHHBIMU JHOO Jaxe
3alPETHBIMHU.

Hapsny ¢ oboramaromumu pycckuil si3blk OJECTALIMMHU 110 3BYKOBOW €IMHUIIAMU, B
JKUBOM pyCcCKOW peun HeMaso IpyObIX HOMHHALMM, MOMYJSIpHBIX Bynbrapusmon. Ho Takosa
00BEKTHBHAs PEANbHOCTh PYCCKOM pEuM, MEXAaHM3M 3allyLIeH M €ro YK€ BpsAJ JU KTO-TO
CMOJKET OCTaHOBHUTH. BIOJIHE 3aKOHOMEPHO, YTO IKCIPECCHUBHBIN IMOTCHIMAN CHHYKEHHBIX
A3BIKOBBIX CPEACTB HE MOXKET UTHOpUPOBaThesa TekcraMu CMU, uepe3 KoTopbsle BO MHOTOM U
dbopMHUpYETCS MBICIIUTEIIbHBIA YPOBEHb CPEIHEHN S3BIKOBOM JIMYHOCTH M OOIIECTBA B ILIETIOM.
CpenctBa MaccoBOW KOMMYHMKAIIMH SIBJISIFOTCSI pEYEBOM Cpeod OOMTaHUs IOJABISIOLIETO
OOJNBIIMHCTBA HOCHUTENEH COBPEMEHHOI'O PYCCKOTO $3bIKA, YTEHUE TIa3eT M HKYpHaJOB,
IPOCMOTp Tenenepenady U obmeHue ¢ MHTepHeToM - yacTo eauHCTBEHHas cdepa peueBoi
JESTEIbHOCTH, B KOTOPOW 3aJal0TCsl pPEYEBBIE ‘“3TalOHBI’, “HOPMBI’, ‘‘3CcTeTUKA” IS

MacCCOBOI'O HOCUTCIIA A3bIKaA.

3akio4yeHnue

XoTs nmyOiaudHas peyb HOBOTO BpeMEHU 3BYyUuT depe3 kaHainsl CMU u camu cranu
3aHUMAaTh MECTO SI3BIKOBOI'O aBTOPHUTETA JJI 3HAYUTEIBHOM 4acCTH POCCHICKOTIO COLMOyMa,
HO 51361k CMU He MOXkeT ObITh HOPMOM Kak I3bIKOBOM, TaK U 3CTETHYECKOH.

VIMEHHO COBOKYITHOCTh BCEX YHNOMHUHAIOMHUX (PAKTOPOB M MPUBOAMUT K CHUKEHHUIO
KyneTypsl peun CMU. M6o nanexko He kaxablii paboratommii B chepe CMU nmeer obiee
WIH ClleluanbHoe GUII0Iornueckoe oopa3oBanue. boibioe KOJIu4ecTBO JINL, TOPOKIAOIINX
peueByto nmpoayknuto aiasi CMU, nopoxnaioT ee Ha OCHOBE TOIO PEYEBOTO OMBITA, KOTOPBIN
chopMHpOBaICs B OCHOBHOM B cpeaHel Imkone. IloaTomMy MOXHO yTBEp)KAaTh, YTO B
OmkaiiiieM OynyiieM MHOTHE MpoOsieMbl KynbTypel peun CMMUW OynyT 3aBuceTh U OT
YpOBHsI 00pa30BaHus BceX pabOTaONMIMX B 3TOH chepe.
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Zusammengfassung

Die Autorin analysiert in ihrem Beitrag den Einfluss der Massenmedien auf die
russische Schriftsprache um die Jahrhundertwende (20. — 21. Jahrhundert).
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KULTURA VYJADROVANIA V ELEKTRONICKY PODMIENENYCH
TEXTOCH

Viera KreSakova

Ekonomicka fakulta Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
viera.kresakova@gmail.com

Kazda oblast nasej spolocnosti nesie odtlacok vel'mi rychlo sa rozvijajicich
informacnych technolégii. Nové komunikacné zariadenia umoziuju cloveku ziskat' vel'ké
mnozstvo informacii v relativne kratkom Case bez toho, aby musel vstat’ od pracovného stola.
Vd’aka tomu sa v zivote ¢loveka meni spdsob ziskavania a uchovavania informdacii, menia sa
vonkajSie podmienky jeho existencie, nemeni sa vSak jeho potreba komunikovat. Vsade
pritomna komputerizdcia a internetizdcia vyznamnou mierou zasahuje aj do komunikacne;j
sféry kazdého jednotlivca. Jej elektronicky sprostredkiivana modifikacia prinaSa celej
spolo¢nosti nielen ekonomické vyhody, ale umoziuje cez svoje kandly nahradit’ potrebu
ludského kontaktu. Telefonovanie, chatovanie a e-mailovanie pomahaji preklenut’
vzdialenosti, znizuju pocit opustenosti, smutku a Gzkosti. ,,Potreba komunikovat’, delit’ sa
0 zazitky a zdielat’ ich, jedna zo zakladnych potrieb ¢loveka, méze byt naplnena aj napriek
velkej vzdialenosti® (Vybiral, 2000, s.11).

Je len prirodzené, ze elektronicky determinovana komunikacia ldka pozornost’
vyskumnikov rdznych vednych disciplin. V poslednom desatro¢i nacrela do tejto oblasti
vyskumu aj slovenska sociolingvistika (napr. V. Patras, J. Findra a i.). Aké Specifikd ma
komunikacia prebiehajtca v elektronickych médidch? Takéto vlastnosti sme sa pokusili najst’
pomocou naSej sociolingvisticky ladenej vyskumnej sondy, v ktorej venujeme pozornost
kultare vyjadrovania v elektronickej verzii dvoch slovenskych periodik s celo§tatnym
pokrytim, jedného seridozneho, mienkotvorné¢ho dennika (SME)* a bulvarnych novin (Novy
Cas)?.

Pri vychodiskovych tivahach o hodnoteni kultiry vyjadrovania sa odrazime od dvoch
vyraznych medznikov vo vnimani jazykovej kultury v slovenskej jazykovede. V 60. rokoch
minulého storocia pojem jazykovej kultury zahfiial vnimanie spisovného jazyka ako jediného
celonarodného prostriedku verejného styku a dorozumievania. Podla tejto koncepcie
objektom jazykovej kultiry je spisovny jazyk a z tejto teorie sa vychadzalo pri hodnoteni

spravnosti alebo nespravnosti, spisovnosti oproti nespisovnosti jazykovych prejavov.
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Predpokladalo sa, Ze spisovny jazyk sa bude v jazykovej praxi uplatiiovat’ v jeho relativnej
uplnosti a dokonalosti.

Vyrazny obrat vo vnimani jazykovej kultiry znamenala koncepcia J. Dolnika a jeho
pragmaticky pohlad na teériu jazyka. Podla nej by mala reflektovat’ kultrno-spolocenska
situaciu, stav jazyka, Uroven jeho poznania, stratifikdciu jazyka, komunikacné potreby
spolo¢nosti, individudlne asocidlne vnimanie jazyka ainé relevantné determinanty
komunikac¢nej situacie.

Vychadzame z faktu, ze ,kultirou jazyka rozumieme stav spisovného jazyka aj
spisovnych jazykovych prejavov z hl'adiska istych ocakavani (J. Dolnik, 2000, s. 164). Ked’
mame hodnotit’ kultiru vyjadrovania, vyjadrujeme sa k jazykovej kulture pouzivatel'a jazyka.
Vzhl'adom na tento fakt je nutné uvedomit’ si, ze komunikacné potreby pouZzivatela jazyka st
roznorodé. ,,Nasa spolo¢nost’ sa diferencuje, diferencujt sa aj jej potreby, pricom jazyk je tu
»len® sekundarne a nemdze sa pouzivatel'om ,,predkladat™ iba v jednej podobe pre kazdu
komunika¢ni situaciu (¢o vSak neznamena popieranie jeho jednoty ako predpokladu
celospolocenskej komunikacie). V jazykovych Struktirach st pritomné aspekty socilne,
psychologické, etnokultirne a dalSie, ktoré sa ,,nestracajua* pri procesualizécii jazykovych
Struktar v re€i, prave naopak, markantne vystupuju do popredia“ (Bosak 1997, s. 51).

Pred sebou mame dve komunikacné prostredia s odliSnym zameranim — bulvdarny
dennik® a mienkotvorny dennik.* Vzhl'adom na sociolingvistickt povahu tejto studie s oporou
0 pragmatické ladenie vstupnych tvah sa nebudeme zameriavat na hodnotenie kultury
vyjadrovania obidvoch typov dennikov v zmysle dobra alebo zl4. Pokusime sa sledovat
jazykova kultaru ucastnikov elektronicky podmienenej komunikacie v zavislosti od
podmienok, v ktorych prebieha a ktoré jej nepochybne vtlacaju Specificku pecat. Vyskumnii
vzorku tvoria 4 dvojice textov — po dva spravodajské ¢lanky z kazdého dennika a diskusné
fora k vSetkym 4 ¢lankom.

J. Findra (2009) vymedzuje vzorce, modelové Struktury, na zaklade ktorych je mozné
vytvorit’ nekone¢né mnozstvo konkrétnych textov. Podl'a vzoru tychto textovych modelov sa
da konfigurovat’ vzorec, subor vlastnosti pre publicistické ¢lanky a diskusné prispevky vo

forach, ktoré su predmetom naSho skumania. Jednotlivé textové modely definuje zostava

tychto piatich opozitnych dvojic vlastnosti: verejnost — stkromnost, oficialnost -
neoficialnost’, ustnost — pisomnost, pripravenost — nepripravenost, dialogickost -
monologickost’.
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Na zaklade tychto znakov sa pokusime zostavit modelovy prototyp, ktory by mal
sluzit ako Sablona pre tvorbu internetovych textov — teda aj nami sledovanych
spravodajskych ¢lankov a diskusnych prispevkov.

Nase vstupné tivahy sa poktsime zhrnat’ do troch rovin:

1. Predpokladame, ze textovy model pre texty pisanej publicistiky, v tomto pripade
spravodajskych ¢lankov internetovej verzie dennikov SME a Novy Cas, maju na zaklade
definovanych textovych modelov tieto vlastnosti: verejnost, oficialnost, pisomnost,
monologickost’ a pripravenost’.

2. Diskusné prispevky st e-mailové texty, prostrednictvom ktorych moézu Citatelia
reagovat’ na zverejneny prispevok v prisluSnom denniku, popripade vyjadrit’ svoj ndzor na
predchadzajice prispevky. Diskusia prebicha v diskusnych forach verejne a prispievatelia
modzu reagovat na ktorykol'vek predchddzajiuci prispevok. Vychadzajuc z modelovych
Struktar, ktoré vymedzil J. Findra oCakavame, ze diskusné prispevky v diskusnych foérach
maji tuto konfigurdciu charakteristickych znakov: verejnost’, oficidlnost’, pisomnost’,
pripravenost’, monologickost’.

3. Predpokladdme, Ze rozdiely v kultire vyjadrovania u obidvoch dennikov spocivaju
vo vybere tém a v jazykovej zlozke Stylistiky jednotlivych textov, ktoré tieto denniky
ponukaju. Vzhl'adom na zameranie a ciel’ bulvarnych dennikov oCakédvame, ze sa bulvarne
prispevky vyznacuji, na rozdiel od mienkotvornych, mnoZzstvom expresiv. Z tohto dovodu
predpokladame v publicistickych textoch bulvarneho dennika narusenie hranice v opozitnych

dvojiciach oficialnost’ — neoficialnost’, pisomnost’ — ustnost’, verejnost’ — sikromnost’.

Denniky SME a Novy Cas

Pre vyber tychto dvoch dennikov sme sa rozhodli na zaklade vysledkov prieskumu,
ktory realizovala agentira MEDIAN SK v roku 2009 na vzorke 4286 respondentov a
najéitanej§im dennikom na Slovensku Vv tom obdobi bol Novy Cas. SME zaujalo druhu
priecku (predpokladame, Ze toto poradie zostalo nezmenené ani v tomto roku). Zvolili sme
teda denniky, ktoré Cita najviac Slovékov. Podla Prirucky masmedidlnych studii je Eitanost
dennika Novy Cas ,,podporovana predovietkym jeho charakterom bulvarneho periodika,
ktory neprinésa Citatel'ovi informacie, ktoré by mu mohli prakticky pomdct, orientuje sa skor
na veci ,,zaujimavé a pritazlivé” priCom denno-denne informuje o tragédiach a nest’astiach®
(2010, s. 31).
Po prezreti titulnej stranky Nového Casu pozornost’ upitaju vyrazné grafické prvky a velké

farebné fotografie. Tematicky v iom dominuju senzécie zo sukromného zivota popularnych
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osobnosti — politikov, Sportovcov, hercov a inych osobnosti verejného Zivota, popripade témy
stvisiace s televiznym programom sukromnych televizii (napr. témy z 3. 8. 2010):

Ovciak uhryzol chlapca do tvare (3), napadol aj dalsich!

Sexi Jandova bez zabran: Opdt sa vyzliekla!

Nemala ani 15, Hamsik ju nutil k prostitucii.

Parlament zacal rokovat o programe viady Radicovej.

Spravodajska cast’ venuje pozornost predovSetkym spravodajstvu z nehdd, neStasti Ci
katastrof, napr. Ovciak uhryzol chlapca do tvire (3), napadol aj dalsich! Najéitanej$im
¢lankom v Novom Case z toho istého diia 3. 8. 2010 je: Nemala ani 15, Hamsik ju nitil
K prostitucii.

Druhym vybranym dennikom je dennik SME. ,,Dennik SME je druhym naj¢itanej$im
dennikom v SR. Tieto noviny sa profiluji ako dennik, ktory oslovuje Citatelov s vyS$Sim
vzdelanim a politickou orientdciou na sGasni vladnu opoziciu.” Standardne sa noviny
udrzujui na poprednych prieckach ¢itanosti. Pomocou roznych marketingovych aktivit pracuju
na ziskavani si novych ¢itatel'ov, ich zékladnu vSak nad’alej tvoria mladi a pomerne vzdelani
¢lenovia nasej spolo¢nosti. Vyhodou je prepracovany portal dennika SME, ktory zaujme
predovsetkym svojimi blogmi, v ktorych uverejiiuji svoje nazory a myslienky rozni
prispievatelia, ¢im podporuju pluralitu informacii a moznost slobodného vyjadrovania“
(Prirucka masmedidlnych Studii, 2010, s. 32). Zameranie tohto dennika potvrdzuji ndzvy
¢lankov (z 3. 8. 2010):

Sulik otvoril schodzu, Radicova bojuje o doveru.

Galko odhalil nehospodarne nakupy.

Mihal: Tomanovad nenechala dost pernazi v rozpocte rodicom.

Dunes pise: Daniel Hevier. Citanie na leto.

SME vybera aktualne spravodajské témy dna z oblasti politiky, ekonomiky, vedy a kultary
a aktualne (pocas letného obdobia) prikladda aj oddychové ¢itanie z pera renomovaného
slovenského spisovatel'a Danicla Heviera. Zaujem Ccitatelov dennika SME o vzdelavacie
¢lanky a objektivne informacie potvrdzuje naj¢itane;jsi clanok v SME zo diia 3. 8. 2010:

Polarnu Ziaru uvidime aj u nas (z Casti Veda.SME.SK).

Dalsiu odlignost’ nachadzame v ¢lankoch tykajtcich sa rovnakej, prevazne politickej
témy. SME v takom pripade spravidla pontika podrobna analyzu udalosti, pri¢om Novy Cas
obycajne uvadza ovela skratenejSiu verziu agenturneho charakteru. Napr. ¢lanky Sulik otvoril

schédzu, Radicova bojuje o doveru (SME, 3. 8. 2010), Parlament zacal rokovat o programe
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viddy Radicovej (Novy Cas, 3. 8. 2010). Ked'ze ¢lanky SME sprostredkiivaji fakty a udalosti
scielom informovat apoucit (Citatela, vyznaduji sa pojmovostou, vecnostou
a faktografickostou. Naopak Novy Cas predostiera ¢itatelovi informécie, ktoré vyzaduju
vyber emocionalno-expresivnych prostriedkov. Toto diferencované zameranie sa odrdza
V napdti na osi objektivnost’ — subjektivnost’.

Titulok v publicistickom texte ma predovsetkym informa¢nu funkciu (Findra, 2004, s.
100). V obidvoch dennikoch nadpisy ¢lankov spifiaju tito funkciu, odlisuju sa vsak
V lexikalnom a Stylistickom spracovani. Nadpisy ¢lankov v SME zhffiaju ich obsah vo forme
jednoduchych oznamovacich viet, uz len pri letmom precitani v sebe kondenzuju ciel' —
objektivnu informéciu ¢i poucenie. Oznamovacie vety dodavaju textu odtien redlnej platnosti
(Findra, 2004, s. 76). Naproti tomu, v Novom Case ide v mnohych pripadoch o zvolacie vety,
ktoré im davaji nadych expresivity. ,,Opytovacie, rozkazovacie a zZelacie vety su
emocionalno-expresivne syntaktické prostriedky. Maju v podstate vyzvovy (apelovy)
charakter, ktory predpokladd priamy kontakt medzi podavatelom a prijimatel'om* (Findra,
2004, s. 77). Nadpisy su v Novom Case ¢asto formulované aj ako opytovacie vety, ktoré si
primarne prostriedkami ustnych jazykovych prejavov (Findra, 2004, s. 77). Zaznamendvame
tu narusenie prvotného charakteru textov pisanej publicistiky, ktorym je pisomnost,
a vyberom expresivnych prostriedkov dochaddza k pohybu aj na osi subjektivnost
objektivnost’.

Obidva denniky umoznuju ¢itatel'ovi, bezprostredne po kazdom publikovanom c¢lanku,
reagovat’ nan v elektronicky prebiehajicej diskusii. Dennik SME vyZaduje od diskutujucich
dodrZiavanie tzv. netikety a vyhradzuje si pravo neuverejiiovat Clanky, ktoré obsahuju
vulgarizmy, ¢i osobné utoky (blizSie pozri kodex diskutujuceho na webovej stranke sme).
V pripade Nového Casu sa takéto obmedzenie nenachadza. Tento fakt vysvetluje, preco sa
v diskusiach v Novom Case vo velkej miere vyskytujti vulgarizmy avzajomné tutoky
diskutujacich. Kultaru vyjadrovania diskusnych prispevkov analyzujeme podrobnejSie nizsie
vtomto prispevku. Rozdiely v kultire vyjadrovania obidvoch dennikov spocivaju
predovsetkym v tom, ze bulvarny casopis porusuje konfiguraciu vlastnosti modelov textov
typickych pre pisanti publicistiku. Titulky a podtitulky, ale aj témy c¢lankov nadobudaji
prevazne charakter sukromnosti, ustnosti a neoficidlnosti. OdliSnosti vSak vyplyvaju
Z rozdielneho zamerania dennikov, comu denniky prisposobuju kultiru vyjadrovania. So
zamerom prispOsobit’ sa potrebam Ccitatel'ov, atak zvysit' zaujem Citatel'ov o tento dennik,
dochddza najmi v pripade bulvarneho dennika k napdtiu predovSetkym na osi verejnost’ —

sukromnost’ a Gstnost’ — pisomnost’ upotrebenim expresivnej lexiky a syntaxe.
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Porovnanie textov Slovdci od soboty pridu o obclianstvo, ak ziskaju iny pas (SME, Novy
Cv’as).

Zdroj, z ktorého obidva denniky &erpali spravu, je CTK, takZe obidva texty su
identické po obsahovej aj po Stylistickej stranke. V ivode tejto ulohy sme sformulovali
schému, textovy vzorec, ktory je teoretickym vychodiskom a skeletom pre koncipovanie
spravodajskych clankov. Dany textovy model, ktory je realizovany v celospolo¢enskom
styku, sa vyznacuje tymito vlastnostami: pisomnost, verejnost, oficidlnost’, pripravenost
a monologickost’.

Nespochybnitelnd je prva vlastnost’ pisomnost’. Text ma pisomnu podobu, Citatelia si
ho mézu precitat’, pripadne vytlacit, eventudlne poslat’ emailom. Ked'Ze ide o pisomny text,
spravodajsky prispevok, moézeme k pisomnosti priradit’ pripravenost’, ktora sa prejavuje na
premyslenom vybere lexiky asyntaxe. S pisomnostou je uzko spitd aj monologickost
a verejnost, ked’ze pisomné prejavy sa bezne uplatituji vo verejnom prostredi, spravodajské
texty su dostupné Citatel'skej verejnosti a si prevazne monologické, kedze adresat je
nepritomny (Findra, 2004, s. 178). Text je prepracovany, ¢o suvisi s vlastnostami
pripravenosti a pisomnosti, uplatiiuji sa v iom spisovné vyrazové prostriedky. Jazykové
prostriedky v tomto texte nesi znaky informativnosti a terminologickosti, ¢o posilfiuje
objektivnost’, jednu zo zadkladnych vlastnosti publicistického §tylu (Findra, 2004, s. 187),
napr.:

zdujemcovia o iné obcianstvo, slovenska Statna prislusnost’, zmena normy,

programoveé tézy koalicie

Charakteristickou mikroparadigmou publicistickej Stylovej vrstvy s publicizmy
a k nim patriace multiverbizacné pomenovania a verbalistické frazy (Findra, 2004, s. 189),
ktoré st v texte vyrazne zastupené, napr. slovenski obcania, drzitel cudzieho obcianstva,
politici madarskej narodnosti. Pripravenost’ sa prejavuje, okrem uZ spominanej premyslene;j
lexiky, aj v preciznej syntaxi. Informacie v ¢lanku st sformulované do jednoduchych
oznamovacich viet, napr.:

Spor o obcianstvo vyhrotil dlhodobo napdité vztahy medzi Slovenskom a Madarskom.
ako aj zlozenych stveti, napr.:

Zatial nie je zndme, aké konkrétne kroky kabinet Ivety Radicovej (SDKU-DS)

podnikne, zdkon vSak zrejme zmeni.

V obidvoch pripadoch st to vSak dlhé vety, Co je Specifickym javom pre informativne texty
(Findra, 2004, s. 79).
Z morfologickych prostriedkov sa v obidvoch textoch ¢asto objavuju vlastné mena a

nazvy krajin, ktoré su taktiez prizna¢né pre publicisticky §tyl, napr.:
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Minister vnutra Daniel LipSic..., byvala vlada Roberta Fica ...., Radi¢ova pred casom

tvrdila..., napdté vztahy medzi Slovenskom a Mad’arskom ...

Uzatvarajuc analyzu prvej dvojice textov, moéZeme potvrdit na§ predpoklad, Ze
spravodajsky ¢lanok ma v obidvoch dennikoch konfiguraciu vlastnosti, ktoré charakterizuji
pisomné prejavy v publicistickom §tyle. Text sa vyznacuje uvdZzenym vyberom spisovnych
jazykovych prostriedkov a nocionalnych vyrazov, ktoré mu zaruCuji zrozumitelnost,
oficidlnost’, informativnost’ a objektivnost. Je to vopred pripraveny monologicky prejav

uréeny adresatovi textu, v tomto pripade Citatel'ovi.

Porovnanie blogovych diskusii k textu Slovdaci od soboty pridu o oblianstvo, ak
ziskaju iny pas.

Pri vybere z celkového mnoZstva 27 diskusnych prispevkov sme nas vyber zamerali na
roznych reprezentantov textov. Pri formulovani hypotézy, akého prototypu ¢i teoretického
idedlu by sa mal tvorca textu diskusného prispevku pridfzat’, sme vychadzali z konfiguracie
tychto vlastnosti: verejnost’, oficidlnost’, pisomnost’, monologickost’ a pripravenost’. Ked’ze si
text — diskusny prispevok — moze adresat precitat’ ¢i vytlacit’, v tomto ohl'ade je nesporna
vlastnost’ pisomnost’. Vlastnost' verejnost spociva vtom, Ze prispevok si moze precitat
ktokoI'vek, kto vstupi do diskusného fora. Vlastnosti pisomnost’, verejnost’ a oficidlnost’ sice
stvisia s prostredim ¢i formou prejavu, tieto vlastnosti sa vSak tykajii aj vztahu medzi
autorom textu a adresatom. Ako sa ukazalo, ide o $pecificku formu komunikacie, v ktorej sa
jednotlivé texty/prispevky odklanaju od ich idedlneho teoretického vzorca. Spoludiskutéri si
tykaju, €o posiliiuje familiarnost’ a neoficialnost’ voci teoretickym predpokladom, napr.:

SME:

tibor81, 16.07.2010 9:54

Si blby ako dovidis , takych ako ty dat’ do klietky

Novy Cas:

antisem, 16.07.2010, 16:08

normal ty si absolutny **** ved zdkon neschvdlil Fico, ved za ten hlasovali aj

niektori poslanci terajsieho zlepenca, ale to pre teba je velmi vysokd matematika.

Taktiez tu dochadza k naruSeniu hranice pripravenost — nepripravenost, kedze
niektoré odpovede na predchédzajuce prispevky s napisané v kratkom casovom odstupe od
seba a autor textu tak nema Cas na premyslenejSie koncipovanie textu. TaktieZ nie je mozné
potvrdit’ vlastnost’” monologickost’, pretoze tu ide o retazenie odpovedi — V ktorych autori

textov reaguju na predchadzajuce prispevky. Ide teda o formu dialogu. Faktor monologickosti
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tu vystupuje s ohl'adom na skutocnost, Ze text pripravuje autor bez priameho (osobného)
kontaktu s adresatom, napr.:

SME:

buducipremier, 16.07.2010 9:21

dobre som volil

zakon-extrement ktory prijal fico so spolupdachatelmi bude onedlho zruseny

znie to ako rozpravka, ale je to tak dobre som volil

patrik235, 16.07.2010 9:29

Ten zdkon podporilo aj KDH...teda si volil spravne stranu, ¢i koaliciu?

buducipremier, 16.07.2010 9:49

volil som radicku a aj kruzkoval jako wvravi ficijak -podviedla ma

=)

Novy Cas:

antisem, 16.07.2010, 16:08

normal ty si absolutny **** ved zdkon neschvalil Fico, ved za ten hlasovali aj
niektori poslanci terajsieho zlepenca, ale to pre teba je velmi vysoka matematika.

antisem, 16.07.2010, 16:08

d e m e n t sa odkedy hviezdickuje ?

dariovej brat, 16.07.2010, 16:13

od vtedy ako novinari topiek zistilize sa jedna o nich

V diskusii v . SME sa vyskytuju prispevky s cielom poucit’ (sa) z nazorov inych
spoludiskutérov, pripadne sa priamo spytat’ na nejasnosti vyplyvajice zo spravodajského
textu, vyber jazykovych prostriedkov sa vyznaCuje oficidlnostou, informativnostou
a kultivovanost'ou prejavu (napr. pod’akovanie za radu), napr.:

bimbo, 16.07.2010 9:59

Manzelka je cudzinka a zijeme v UK. Nasa dcera ma dvojite obcianstvo, nie britske.

Netusim, ci by tymto zakonom mala stratit slovenske alebo nie. Mohol by niekto
poradit? Dik.

~m., 16.07.2010 10:05

pri ziskani obcianstva narodenim (po rodicovi) alebo sobasom (po manzelovi) sa tento
zakon na cloveka nevztahuje.

16.07.2010 11:15

Pre _m. & vbapps

Dakujem za radu. Vydychol som si...
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V prispevkoch v obidvoch diskusiach sa vyskytuju hovorové vyrazy, ¢im sa narusa vlastnost’
oficidlnost’ a verejnost’, napr.

SME:

kopu obcanov, dik, volil som radicku, jako vravi ficijak

Hranice oficialnosti a verejnosti sa v obidvoch diskusiach vyrazne prestvaju k polu
familiarnost’ a neoficidlnost’, pomentvanim vrcholnych predstavitelov S§tatu prezyvkami,
napr.

SME: ficijak, volil som radicku,

Novy Cas: Ficko,...
ale aj konfrontacnymi utokmi vo¢i autorovi ¢lanku, napr.

SME:

tibor81, 16.07.2010 9:54

Si blby ako dovidis , takych ako ty dat do klietky

Novy Cas:

antisem, 16.07.2010, 16:08

normal ty si absolutny **** ved zdkon neschvalil Fico, ved za ten hlasovali aj

niektori poslanci terajsieho zlepenca, ale to pre teba je velmi vysoka matematika.
Bezné je aj porusenie vlastnosti spisovnosti, napr.

SME:

mozno budete namietat ze som to nepochopila alebo ze tomu vobec nerozumiem, ale

ako rozumiete Vy rodeni Slovaci obcanom inych statov ktori ziju na Slovensku

A akou hrozbou su ti madari pre Slovensko ?

Novy Cas:

niekomu kto sa na slovensku narodil

Prekracovanie hranice spoloCenskej vhodnosti textu spdsobuje pouZzivanie
vulgarizmov a obscénnosti v denniku Novy Cas, ked'ze redakcia dennika SME si vyZaduje
dorziavanie netikety a uplatiiuje si pravo neuverejnit’ prispevky, ktoré obsahuju vulgarizmy
a osobné utoky, napr.:

normal, 16.07.2010, 13:47

ficko moze akurat tak zobrat obcianstvo vlastnej materi zato ze priviedla na svet

takeho sprosteho huja ako je on a nie niekomu kto sa na slovensku narodil !

Ako vyplyva z analyzy, v obidvoch diskusidch sa nezhoduje subor vlastnosti
diskusnych textov s predpokladanou konfigurdciou textového modelu. Samotny nazov,

blogova diskusia, naznacuje isty rozpor S predpokladanou vlastnostou monologickost’, ktora
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sme v uvode predpokladali. Forma prispevkov napovedd, ze ide skor o akysi druh pisaného
rozhovoru. O kratkom ¢asovom limite na napisanie reakcie vypovedaju aj ¢asové udaje, vedl'a
diskusnych prispevkov. V niektorych pripadoch ide o vel'mi kratky Casovy usek na to, aby si
autor mohol starostlivo premysliet’ tak obsah, ako aj formu svojho textu. Oproti oficidlnosti sa
presadzuje neoficialnost’, reprezentovana tykanim, v diskusii Nového Casu az hovorova
familiarnost, prejavujuca sa v slovnych utokoch voc¢i autorovi textu a vo vulgdrnych
vyrazoch, predovietkym v diskusii Nového Casu.

Cielom viacerych diskusnych prispevkov v diskusii v SME bolo prezentovanie
vlastného nazoru a poskytnutie rady, naopak, v diskusii tabloidu sa autor textu sebarealizuje
znevazovanim nazoru iného, ani v jednom prispevku jeho autor neziada radu, pripadne ju
poskytuje niekomu inému. Takouto formou , komunikécie* sa nariSaji vlastnosti verejnost’
a pisomnost’, ktoré ida ruka v ruke s oficialnost’ou.

V pripade diskusnych prispevkov v obidvoch dennikoch sa nam nepotvrdil nas
teoreticky predpoklad, ze diskusné prispevky budu charakterizované vlastnost’ami: verejnost,

pisomnost’, oficidlnost’, pripravenost’ a monologickost’.

Porovnanie ¢lankov Petrikovej masadzZe stdli tisice (SME) a Petrikova mala na
ministerstve masdzny salon (Novy Cas) zo diia 16. 7. 2010.

Aj napriek rovnakému obsahu, sa obidva texty uZz na prvy pohlad vyrazne liSia
rozsahom. DiZka textu v SME je 5592 znakov (s medzerami), v Novom Case ma &lanok,
ktory informuje otej istej udalosti, 1137 znakov. Obidva texty boli zverejnené ako
spravodajské prispevky v dennikoch, z hl'adiska prostredia, v ktorom sa tieto komunikaty
uplatiujt, im teda moZeme prisudit’ vlastnost’ verejnost. KedZe sprostredkuvaju aktualnu
politicki udalost’ a vymedzuju jej podmienky, napiiaji tak z hladiska slohového postupu
vlastnosti informa¢ného slohového postupu (Findra, 2004, s. 138).

Okrem aktudlnosti, ako =zakladnej vlastnosti informa¢ného slohového postupu,
zabezpecuje dennik SME jej objektivnost’ informdcie citovanim autentickych vyjadreni jej
aktérov. Podporuje tak dokumentarnost’ a faktografickost’ zverejnenej spravy, pripadne tak
ponuka citatel'ovi informécie na vytvorenie si vlastného usudku o danej udalosti, napr.:

Luciak pocita, kolko ministerstvo zo socidlneho fondu na masdaze minulo. ,,Za jul aZ

november 2009 to bolo 3896 eur. Zvysné faktury eSte nemdame spocitané*.

Zo socidlneho fondu platilo Lenke Petrikovej stovky eur mesacne. Obe tvrdia, Ze nie su

pribuzné. ,,Poslala som ponuku svojich masaZi. Ked’Ze som chcela prdacu, tak som sa
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snaZila dat’ taku, aby bola vyhodnd,” opisuje masérka, ako sa jej podarilo otvorit si

miestnost priamo v budove.

Dennik SME potvrdzuje privlastok mienkotvorného dennika zverejnenim oficialneho
dokumentu — zmluvy, tykajicej sa udalosti, o ktorej v ¢lanku informuje, atiez interview
s ucastnickou udalosti, na zéklade coho si Citate] mdze doplnit’ svoj objektivny nazor na
pripad. Uvedenymi vlastnostami — objektivnost'ou, dokumentarnostou a faktografickostou —
su naplnené hlavné vlastnosti informaéného prejavu, tak ako ich vymedzuje Findra (2004, s.
139).

Novy Cas prinaSa len skratenii agentirnu verziu, prevzati z dennika SME.
Informovanim o aktualnej udalosti, ktord by mohla percipienta zaujimat’ ¢iastoéne napina
charakteristiku informac¢ného slohového postupu. Vyberom faktov z povodnej spravy bez
dalsich dopliujtcich informacii nadobuda &lanok v Novom Case oproti SME istii mieru
bulvarnosti — vyvolava v Citatelovi emocie, nie poucenie. V pripade d’al$ich dopliujucich
informaécii autor ¢lanku odvoléava ¢itatel'ov na ,,portal sme.sk*, napr.:

Portadl sme.sk zverejnil aj zmluvu medzi rezortom s masérkou.

Masérka pre sme.sk povedala, ze...

Podl’a sme.sk na to isli peniaze...

V obidvoch textoch je ich vecnost a pojmovost’ dosiahnuta v morfologickej rovine textu
pouzitim terminologickych vyrazov, napr. socidlny fond, rezort, zamestnanec, v syntaktickej
rovine precizne premyslenymi prevazne jednoduchymi rozvitymi oznamovacimi vetami, ¢im
sa realizuju textové znaky pisomnost’, monologickost’ a oficidlnost’, napr.:

Priamo v budove ministerstva ich vykondvala masérka Lenka Petrikovad. (SME)

Na poskytovanie masérskych zluzieb Petrikova zazmluvnila masérku Lenku Petrikovii.

(Novy Cas)

a stivetiami napr.:

Séf sluzobného viradu Michal Luciak povazuje za nevhodné, Ze pracovala priamo

v ministerskej budove. (SME)

Masérka oslovila rezort iniciativne, zmluvu uzatvarala s byvalym veducim sluzobného

uradu na ministerstve Viastimilom Pavlikovskym. (Novy Cas)

Spravodajsky text v SME je doplneny o interview, teda dialogicky textovy model, ktory sluzi
na podporu faktografickosti a dokumentarnosti, a tym objektivnosti textu. Informativnost’
Vv obidvoch publicistickych textoch podporuje aj hypertrofia konkrétnych mien (pozri priklady

vyssie).
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Zhtnajic uvedené fakty o obidvoch textoch mézeme konStatovat’, Ze aj napriek tomu,
7e obidva prinasaju informéciu o tej istej aktualnej udalosti, spiiiaju vlastnosti publicistického
spravodajského textu, dennik SME v duchu zachovania svojho privlastku mienkotvorného
dennika a doslednejSicho naplnenia charakteristiky informa¢ného textu, prinasa
percipientovi fakty a dokumenty o opisovanej skuto¢nosti. Naproti tomu dennik Novy Cas
cielenym vyberom informacii a faktov nepodporuje ich vecnost, faktografickost’
a dokumentarnost’. Vybrané informécie nadobudaju skor expresivny charakter, ¢o sa odrazi aj
v prispevkoch v blogovej diskusii k tomuto ¢lanku (pozri porovnanie diskusii). Dochadza tak

K posunu na osi objektivnost’ — subjektivnost’.

Porovnanie blogovych diskusii k ¢lankom Petrikovej masdZe stdli tisice (SME) a
Petrikova mala na ministerstve masazny salon (Novy Cas).

Téma ,,zneuzivania“ socialneho fondu v druhych dvoch vybranych spravodajskych
textoch prildkala omnoho véc¢sie mnozstvo publika do diskusie v obidvoch diskusnych forach,
ako tomu bolo v predchadzajucom pripade. V Novom ¢ase bol ich celkovy pocet v tomto
pripade 77 oproti prvému textu 6. V SME ich bolo 653 oproti 27 v prvej dvojici textov. Je
teda zjavné, Ze téma prispevku ovplyviiuje zaujem o aktivne zapajanie sa publika do diskusie.
Skumana mnozina obsahuje vel'ké mnozstvo diskusnych prispevkov, ¢o umoziuje sledovat’
SirSi diapazon vSeobecnych javov v tychto textoch. ZvySeny zaujem aktivnych diskutujiacich
ovplyvnil heterogénnost’ prispevkov, zhustenie casového rozostupu medzi jednotlivymi
prispevkami, ¢o malo vyrazny vplyv na faktor pripravenosti koncipovania textu smerom
k svojmu opa¢nému pdlu — nepripravenosti. Domnievame sa, ze tato skutoCnost” vyrazne
interferovala vyrazovu, jazykovl akompoziénu rozkolisanost’ textov voci taziskovym
charakteristikdim kultivovaného komunikatu. Oproti diskusii k prvému ¢lanku, sa v obidvoch
diskusiach vyskytuje va¢sie mnozstvo
a) cudzich slov, napr.:

SME:

corinna from wonderland, 16.07.2010 12:39

Veru padali, jeden poslanec si nechal preplatit jazierko s domcekom pre kaciatka pri

jehon mansion... Hmmm
b) konfronta¢nych textov, zameranost’ vo¢i autorovi textu
17.07.2010 14:27amestnavatel’ neoceni aj relaxom?
vole, plati ma a relaxujem, ako sa mi zachce, nie ako to chce on. len nesvojpravni

chudaci potrebuju podobné "bonusy". ty si myslis, ze ja nemam moznost' ist na masaz,
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lebo zamestndvatel’ mi to nezaplatil, dementko? kadernika, trénera golfu, vycapnika a

**EX* na honenie tam nechces? ved dava pracu dalsim...

Novy Cas:

verutak, 18.07.2010, 09:43

Podla mna pre teba sudruhom maoZe byt’ nanajvys tvoj domnely otec a nie Fico.

c) vulgarizovanie komunikatu

SME:

Vrazednad kombindcia: hlupa sedliacka hus z HZDS

Novy Cas:

Tato zidovka Zitianskd , tato neschopnd izraelitka.

d) obscénnosti

SME:

17.07.2010 21:05

sice mas pravdu, ale potom navrhujem premenovat socialny fond. podla tvojej

odpovede by sa mohol pouzit aj na masaz mojho vtika, alebo na moje golfové seansy.

dodatok: ked mame takéto zdakony, tak ich treba zmenit.

Novy Cas:

verutak, 18.07.2010, 09:48

Opytaj sa svojho domnelého otca, sudruha, ze aku zlavu mu dala tvoja ku rva mat’.

Domnievame sa, Ze pod vplyvom mnozstva prispevkov a zintenzivnenim dynamiky
diskusie je zjavné aj poruSenie vlastnosti monologickost’. Diskusné prispevky tak, podobne
ako vprvom pripade, nadobudaju charakter rozhovoru, kedze cCasové rozpétie
medzi niektorymi reakciami je niekolko mintt. ZvySenie frekvencie hovorovych
az familiarnych slov, vulgarizmov a obscénnosti malo za néasledok posun na osi verejnost —
stkromnost’, oficialnost’ — neoficialnost’, a tym znizenie kultivovanosti verejného jazykového
prejavu.

Porovnanim textov v diskusii dennika SME je mozné vnimat’ ovel’a menej intenzivnu
komunikaénii exhibiciu (termin porov. Patras, 2002, 16) ako v Novom Case, prispevky
prinasaju odborné rady, odpovede na prosby o radu predchadzajicich diskutérov. Diskusie v
SME majii vo vi&sej miere oproti Novému Casu charakter pisomného dialégu s cielom
prezentovat’ svoj nazor, poradit, aj ked’ s prvkami neoficidlnosti, napr.:

kontrafagot, 16.07.2010 13:06

Suhlas.

Inak pre vsetkych, co sa tu rozohnuju:

§ 7 zakona ¢. 152/1994 Z. z. o socialnom fonde:
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Pouczitie fondu

(1) Zamestnavatel’ v ramci realizacie svojej socialnej politiky poskytuje zamestnancom
z fondu prispevok na

a) stravovanie zamestnancov nad rozsah ustanoveny osobitnymi predpismi,

b) dopravu do zamestnania a spdt,

¢) ucast na kulturnych a sportovych podujatiach,

d) rekredcie a sluzby, ktoré zamestnanec vyuziva na regenerdciu pracovnej sily,
e) zdravotnu starostlivost,

f) socialnu vypomoc a penazné pozicky,

g) doplnkové déchodkové sporenie okrem prispevku na doplnkove dochodkové
sporenie, ktory je zamestndvatel povinny platit podla osobitného predpisu,

h) dalsiu realizaciu podnikovej socialnej politiky v oblasti starostlivosti o

zamestnancov.

Je to v sulade s pismenom h) a podla mna aj e). Podla mojho ndzoru sa tie peniaze
mohli pouzit' aj na vicsie blbosti, toto je este dost' v pohode a este by som dal do
pozornosti jednu vetu z ¢lanku: ... zamestnanci si ¢as strdaveny na masdzi nahradzali...

takze sa nikto nevyvaloval na stole namiesto prace.

V diskusii Nového Casu nenachddzame vyraznejiie rozdiely v kultire vyjadrovania oproti
prispevkom k prvému ¢lanku. Taktiez mala prevazne charakter sukromného neoficialneho
dialogického textu s mnozstvom expresivnej lexiky a tabuizovanych slov.

Porovnanim druhej dvojice diskusii mozno konStatovat’, Ze okrem véac¢Sieho mnoZstva
diskusnych prispevkov, ani v tomto pripade nezodpoveda ich charakter konfiguracii vlastnosti
pre tento model textu, ako sme ho teoreticky predpokladali v uvode tejto stadie. Znaky textov
nadobudaju prave opacny pol k tym, ktoré sme teoreticky vymedzili v ivode. Maju prevazne
charakter Ustnosti, neoficidlnosti, sukromnosti, v mnohych pripadoch priam familiarnosti,

nepripravenosti a dialogickosti.

Zaver

Nasim zamerom bolo preskimat kultiru vyjadrovania v internetovych verziach
dennikov a v blogovych diskusidch vybranych periodik. Sumarizujiic zévery z jednotlivych
Casti tejto Studie konStatujeme, Ze sa nam tento teoreticky predpoklad nepotvrdil v pripade
vietkych textov. Spravodajské ¢lanky povicsine napliiaju charakteristiky modelovej $truktiry

publicistickych textov, tak ako ich definuje Findra (2004, 186 — 191). Kompozicia vsetkych
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Styroch spravodajskych textov sa vyznacuje kompaktnostou medzi ich informativnou
funkciou, obsahom a obsahovo-formalnou stavbou prejavu. Na naplnenie komunika¢ného
zameru — informovat’ Citatel'a o aktualnej udalosti — bol v pripade obidvoch textov zvoleny
informacny slohovy postup. Objektivnost — charakteristicki vlastnost’” tohto slohového
postupu — zachovavaju autori textov tym, ze nevstupuji medzi sprostredkuvant informaciu
a adresata. V SME je objektivnost’ informacie podporend prezentovanim S$irSich suvislosti o
popisovanej udalosti, pripadne umoznuje Citatel'ovi analyzovat’” udalost’ tym, Ze doklada
oficialne dokumenty (zmluvu) a vyjadrenia aktérov (interview). Rozsah spravodajského textu
je tak v SME vicsi. Cielom Nového Casu je naproti tomu len holé zobrazenie pripadu,
poskytuje mu len informaciu v ovela kratSom rozsahu ako v SME.

Vyber jazykovych prostriedkov podporuje informativnost, ktord je v textoch
potvrdena pre publicistiku charakteristickymi publicizmami, nociondlnymi vyrazmi,
osobnymi menami a nazvami krajin. Napatie na osi pisomnost’ — tstnost’ vyvolava expresivna
lexika vyskytujiica sa hlavne v titulkoch a podtitulkoch (predovietkym v Novom Case), ¢im
je naplneny ciel vyvolat’ v Citatelovi emdcie uz pri zbeznom precitani titulnej stranky
a primat’ ho k dlh§iemu zotrvaniu na jeho webovej stranke. V SME st expresivne vyrazy
zriedkavostou, titulky st informac¢ne uplnejSie. Z pohladu syntaxe prevladaju rozvité
jednoduché vety, v menSom mnozstve su zastiipené suvetia a zlozené suvetia.

Iné je vSak situdcia s diskusnymi prispevkami v blogovych diskusidch. Analyza tychto
textov ndm ukazala, Ze sa v nich prejavuje napdtie medzi neverbalnymi faktormi, ktoré by
mali zaistovat' charakter internetovych textov, tak ako sme to teoreticky predpokladali
Vv uvode.

NajexponovanejSou vlastnost'ou, ktord bola autormi textov ignorovana, bola vlastnost’
oficidlnost’ a s iou Uzko suvisiaca pisomnost’ a verejnost. Jazykové prostriedky, ktoré su
priznaéné pre oficidlne verejné pisomné texty, boli nahradzané lexikou, ktora je
charakteristicka pre sukromnt neoficidlnu ustnu komunikaciu. Obzvlast vyrazné je
uplatiiovanie vulgarizmov, obscénnosti a konfronta¢no-tto€nych vyrazov v diskusnych
prispevkoch v tabloidnych diskusiach, ¢im texty stracajii svoju spolocenski vhodnost'.
V diskusiach elektronickej verzie SME sme pouzivanie expresivnej lexiky zaznamenali
CastejSie predovSetkym v pripade druhej diskusie. Domnievame sa, Ze jej vyraznejSie
a CastejSie pouzitie ovplyvnila jednak téma vychodiskového textu, ako aj zvySeny pocet
diskutérov, s ¢im pravdepodobne stivisia aj vicsie rozdiely v ich psycho-sociokomunika¢nom
spravani. Bezprostredné reagovanie na predchadzajuce prispevky spdsobuje, Ze €as na reakciu

24

sa VACSim mnozstvom prispevkov skracuje, Co autorovi zabranuje text doslednejSie
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premysliet, a tym dochadza k naruSeniu vlastnosti monologickosti a pripravenosti pisanych
textov.

Aj napriek vyraznejSej expresivnosti komunikatov v druhom pripade diskusie
mienkotvorného dennika je mozné prijat’ vSeobecné tvrdenie, ze kultura vyjadrovania
v diskusnom fore mienkotvorného dennika vo viéSej miere napiia normativny spdsob
jazykovej komunikacie ako komunikaty tabloidného diskusného fora.

Pri porovnavani obidvoch dennikov sme rozdiely v kultire vyjadrovania zaznamenali
predovsetkym v titulkoch a podtitulkoch spravodajskych textov. Bulvarne titulky nesu znaky
zvolacich viet a otazok s cielom vytvorit' dojem priameho kontaktu s &itatefom. Dalej sa
Casto vyskytuju jednoclenné vety, ktoré su charakteristické pre ustnu dialogicku jazykovi
komunikaciu.

Tento rozbor ukézal, Ze aj napriek teoretickym vymedzeniam a normam, je nutné
diferencovat ciel’ a potreby komunikacie voc¢i norme. Aj ked’ jazykovy prejav nariSa normy
kultarneho vyjadrovania, to eSte neznamend, ze je komunikacne neefektivny. Kultara
vyjadrovania vo vybranych textoch sice nezodpoveda vzorom, prip. idealom, avSak sluzi

svojmu poslaniu — komunikovat’.

Poznamky

! http://ww.sme.sk
2 http://www.topky.sk
% bulvar — 1. publ. oznacenie bulvarnej tlace, platku, spravy, ktora v takej tlaci vysla;
2. bulvarny, pren. pejor. malo hodnotny, majici nizku tGroven: b-a literatira; b-e divadlo zabavné
(povodne vznikajlice na parizskych bulvaroch); b-a tlac prinasajica senzacie, senzaciechtiva;
mienkotvorny- prid. (vyrazne) posobiaci, vplyvajaci na ver. mienku, zuCastiiujici sa na jej utvarani: m-é
noviny
® Priru¢ka masmedialnych §tadii vysla pred parlamentnymi volbami 2010. Podla vysledkov parlamentnych
volieb 2010 a po zostaveni novej vlady je vladna opozicia v si¢asnosti vladnou koaliciou.
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Resiimee

Durch neue sich schnell verbreitende Informationstechnologien entstand auch eine neue Form
der Kommunikation. Jede Zeitung hat eine elektronische Form die es ermoglicht, Meinungen
zu den veroffentlichten Erscheinungen zu dussern. In diesen Blog-Diskussionen entwickelte
sich dadurch eine spezifische und durch das Medium bedingte Sprach-und
Kommunikationskultur. Welche Merkmale die Blog-Texte haben, und inwiefern sich die
Sprachkultur von Blog-Diskussionen einer meinungsbildenden Zeitung von jenen einer
Boulvardzeitung unterscheidet, diese Frage versucht der Artikel zu beantworten.
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VYSKUM HOVORENEJ PODOBY JAZYKA V MESTE
VELKY KRTIiS - PROGRAM A METODOLOGIA

Ladislav Gyorgy

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
ladislav.gyorgy@umb.sk

Uvod

Prispevok sa venuje vymedzeniu teoreticko-metodologickych vychodisk v ramci
interdisciplinarneho vyskumu beznej hovorenej komunikacie a objasneniu zvolenych
metodickych pristupov k predmetu vyskumného zaujmu. V praci sa primarne odrazaji a
naznacuji koncepcie a tendencie vyskumu spontannej, autentickej a nestylizovanej hovorenej
komunikacie. Pozornost’ sa sustred’uje aj na nacrtnutie zovSeobecnujucich uvah; Specifikuja
sa ciele a hypotézy vyskumnej ¢innosti vratane technik realizdcie, spracovania, analyzy
a interpretacie skompletizovaného textového korpusu.

Opierajuc sa o slova J. Bosaka: ,,Metodologicky obrat, ktory prinasa sociolingvisticky
pristup, spociva vo vyskumnej orientacii na diferencované, heterogénne spolocenstvo...
(Bosak, 1995, s. 38), vyjadrujeme presvedCenie, Ze je opodstatnené venovat sa
sociolingvistickému vyskumu hovorenej podoby jazyka v mestskom prostredi. Prave
nehomogénna skladba mestského obyvatel'stva ma vyrazny vplyv na jazyk mesta ako
vnutorne diferencovaného celku. Pre urcité mesto je prizna¢nd osobita hovorena komunikacia,
ku ktorej dochadza v konkrétnych komunika¢nych situdciach podl'a komunikacnych ciel'ov

a individualnych socidlnych podmienok (porov. tieZ Patras, 1990; 1995).

Predmet a ciel’ vyskumu beZnej hovorenej komunikacie, hypotézy

Predmetom nasSej prace je interdisciplindrny vyskum hovorenej komunikacie v meste
Velky KrtiS. Venujeme sa vyskumu nepripraveného, spontanneho, neStylizovaného
hovoreného prejavu realizované¢ho v komunikacénej sfére beZzného dorozumievacieho styku.

Beznd komunikacna sféra moze byt chapand ako urc¢itd socialna rola, ktora
predstavuje urcity typ komunikacie. V zdujme nasho skimania je podoba beZznej kazdodennej
komunikacie a jej analyza. Poktsime sa skumat’ hovorenii podobu jazyka istej komunity
V danom regiondlnom a socidlnom kontexte. Vyskumnym objektom sa stavaju prisluSnici
vSetkych generacnych Struktir mestského prostredia sroznou vzdelanostnou uroviiou

a socioprofesijnym statusom.
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Vyskum verbalnej komunikacie realizujeme na platforme interdisciplinarnych
stvislosti, uplatitujeme sociolingvisticky pristup, ktory chape vznik, celkovy vyvin a samotnu
realizaciu bezného hovoreného prejavu komplexne v jednote komunikacnej, socidlnej
a jazykovej zlozky, umoziujic tym zvyraznit a zviditeI'nit’ socidlno-komunika¢ny charakter
jazyka. Nasim cielom je poukazat na integra¢né a diferenciacné prvky v polo/neoficidlnych
ustnych komunikatoch obyvatel'ov mesta Vel'ky Krti§ podmienené réznymi mimojazykovymi
CiniteI'mi — socialno-biologickymi faktormi.

Sociolingvistickd charakteristika objektu vyskumného zaujmu pozostdva z viacerych
parcidlnych analyz — ciastkovych opisov zhrnutych do syntetickych zaverov. Okrem
Struktirno-systémovej analyzy vybranych jazykovych rovin sa zameriame aj na
komunika¢no-funkéni analyzu a na pozorovanie javov Vv ramci problematiky intralingvalnej
a interlingvalnej komunikacie.

Nasim zémerom je venovat’ sa tiez otazkam diglosie (schopnost’ prepinat’ kod medzi
varietami narodného jazyka) i bilingvizmu (interferencia, vplyv najma mad’arského jazyka na
narodnostne zmieSanom izemi), ako aj sledovat’ vzt'ah a postoje komunikantov k jednotlivym
varietam narodného jazyka. SnaZzime sa poukazat’ na rozdiely v hovorenych prejavoch
jednotlivych komunikantov a konfrontovat’ ich so spisovnou normou slovenciny.

Metodologicky vychddzame zo stratifikdcie narodného jazyka podla J. Horeckého
(pozri kap. 1. 4) azaroven sa opierame o model J. Bosadka, ktory uz vyélefiuje hovorova
sloven¢inu pouZivanu kultivovanymi pouzivateImi slovenského jazyka v polooficidlnych
a neoficidlnych komunika¢nych situaciach (porov. Bosak, 1990; Slan¢ova — Sokolova, 1995).

Vyskum nadvézuje svojim zameranim na grantovy projekt Vega 1/4713/07 Dynamika
spolocenskych zmien a stratifikacia slovenciny, ktory realizoval tvorivy tim lingvistov na
Katedre slovenského jazyka a literatiry Fakulty humanitnych vied Univerzity Mateja Bela
v Banskej Bystrici.

Pred vyskumom sme si stanovili niekol’ko hypotéz:

1. Pri opise Specifickych ¢ft beznej hovorenej komunikacie vo Velkom Krtisi oCakdvame
prienik jazykovych prvkov z viacerych variet narodného jazyka. Jazyk mesta Velky Krtis
posobi ako komplexna dorozumievacia sistava vyplhanid najmi prvkami $tandardnej
a subStandardnej variety, tesne ohranicena na jednej strane kodifikovanou normou a na strane
druhej sociolektmi a prvkami stredoslovenského dialektu (juznd oblast’), najma
modrokamenskymi nareciami.

2. Pod vplyvom rdéznych komunikacnych situacii a v zavislosti od komunika¢ného partnera
predpokladdme v beznej hovorenej komunikacii diglosné (intralingvalne) prepinanie kodov

vo vSetkych vekovo-generacnych Strukturach.
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3. Spisovna jazykovd norma sa bude vo vicSej miere uplatiovat v spontdnnych Ustnych
prejavoch mladsej a strednej generacie, v radoch predstavitel'ov vzdelanejSich socialnych
skupin.

4. Na finadlnej podobe bezného hovoreného jazyka obyvatel'ov Velkého Krtisa sa funkcne
manifestuje polodialekt a v rozlicnej miere aj interlingvalne vplyvy najmid zo strany
mad’arciny.

5. Khbilingvalnemu (interlingvalnemu) prepinaniu a mieSaniu kodov dochadza v
radoch slovensko-mad’arskych  bilingvistov ~ Zijacich v meste v zavislosti od typu
komunikantov, = komunikaénych  situdcii = a komunikacného  prostredia,  pri¢om
frekventovanejSie javy interferencie sa daju ocCakavat u obyvatelov, pre ktorych je
dominantnym jazykom mad’arCina.

6. KnajvyraznejSim sociokomunikaénym faktorom patria vek komunikantov a dosiahnuté

vzdelanie.

Metodicko-technické osobitosti sociolingvistického vyskumu

Interdisciplindrny  vyskum hovorenej komunikécie v meste Velky Krtis
uskutocniujeme na zéklade premysleného a koordinovaného metodologicko-metodického
postupu. V teoretickej a praktickej rovine nadvédzujeme na vyskumy realizované v kontexte
sociolingvistickych  kooperacii, konfrontujuc  vysledky a poznatky z inonarodnych
a slovenskych vedeckych badani interdisciplinarneho charakteru (pozri tiez Gyorgy, 2010).

1. Po heuristickej faze, teda po prehlade sti¢asného stavu problematiky a Stadiu
domacej a zahrani¢nej odbornej literatiry sme si objasnili niektoré teoreticko-metodologické
vychodiska (sociolingvistické aspekty, podoba spontannej, autentickej a neStylizovanej
hovorenej komunikacie, Ustne prejavy v kontexte intralingvalneho a interlingvalneho
vyskumu, problematika beznej hovorenej komunikicie v mestskom prostredi, stratifikacia
narodného jazyka, vymedzenie socidlno-komunikac¢nych atribitov), sformulovali navrhnuty
metodicky postup na dosiahnutie cielov vyskumu a stanovili si hypotézy. Sucastou
pociatonych prac vyskumu bolo taktieZ ustvztaZnenie historickych, geografickych
a demografickych ukazovatel'ov skimaného prostredia, ako aj podanie zakladnych informacii
0 jazykovom obraze mesta Velky Krtis.

2. Zber materialu realizujeme terénnym vyskumom (metdoda priameho pozorovania
skimanej cielovej skupiny — autochténni obyvatelia mesta Velky Krti§ a pristahovalci
s prihliadnutim na vek, vzdelanie, profesiu a socidlne zaradenie, zhromazd'ovanie materialu

prostrednictvom  metdody  zaznamenavania  zvukovych  nahravok —  rozhovorov

52



a monologickych prejavov — pomocou skrytého diktafonu, foneticky prepis, metdda ankety),
archivujeme ho a kontinualne spractivame (1).

3. Po triedeni, kategorizacii a hierarchizacii zhromazdeného materidlu chceme
uskutoc¢nit’ Struktarno-systémovu analyzu skompletizovaného textového korpusu na vsetkych
rovindch jazyka, ako aj komunikacno-funként analyzu zvukovych nahravok hovorenych
komunikatov skumanej cielovej skupiny, v ramci ktorej sa venujeme hlavne problematike
intralingvalnej a interlingvalnej komunikacie (javy transferencie, dovody mieSania
a prepinania kodov).

4. Na zaver nasleduje zovSeobecnenie, Statisticka argumentécia, komparacia ziskanych
vysledkov so stanovenymi hypotézami (potvrdenie/korekcia hypotéz), ich interpretacia
a synteéza.

Vychddzame z kvalitativnych Statistickych metod, opierajiic sa aj kvantitativno-
Statistické metody na podporu argumentacnej bazy; syntézu a dosiahnuté vysledky chceme
prezentovat’ v obraze kvalitativneho pristupu k problematike. Na zvySenie prehl'adnosti
uvadzame enumeraéné vyhodnotenie dotaznika v prilohdch, vyuZzijic tabul'kové zndzornenia
s absolutnymi i percentudlnymi ¢iselnymi hodnotami.

Nahravanie rozhovorov zaznamenavame pomocou skrytého mikrofénu, a tak nam
technika utajovaného pozorovania zabezpeCuje ziskanie autentického, nefalSovaného
a neStylizovaného materidlu. Po uskuto¢neni zvukovej nahravky vzdy ziadame o suhlas
pouzit jej obsah, ¢im eliminujeme pripadné etické nebezpecenstvo. Zaznamendvanie
monologickych a dialogickych textov realizujeme sami. Cast nahrivok nam pomahaji
ziskavat’ nami zaskolené osoby, ide predovsetkym o Studentov slovakistiky.

Ustne prejavy, tvoriace akési vychodisko teoreticko-praktického badania, blizsie
Specifikujeme a zarad'ujeme do konkrétneho jazykového prostredia, do mesta Velky Krtis.
Témy zivych, spontannych beznych komunikitov nie su pevne urcené, aj ked uvazujeme
najmi o tychto tematickych okruhoch: rodina, priatelia, vzdelanie, zamestnanie, pohl'ad na
kulttrno-spolocensku situaciu, zdujmy, spomienky. Tento tematicky relativne identicky obsah
sa snazime vycerpat’ v rozhovoroch v trvani 10 az 20 mint u jedného komunikanta. Déraz
kladieme na to, aby rozhovory boli vedené volne a bezprostredne. Pri prepise zvukovych
nahravok reSpektujeme zasady fonetickej transkripcie podla Pravidiel slovenského
vyslovnosti (Kral, 2005) akoncepcie prevzatej z vedeckého grantu VEGA 1/4713/07
Dynamika spolocenskych zmien a stratifikacia slovenciny.

Je vSeobecne zname, ze na hovorent komunikaciu maji vplyv socialno-biologické

faktory. Pri analyze Ustnych prejavov zohladiiujeme biologické Cinitele (vek a pohlavie)
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asocidlne determinanty (vzdelanie, socidlny aregionidlny pdvod, socidlne zaradenie,
socioprofesijny status).

Zhromazd’ovanie zvukového materidlu realizujeme v 16 vyskumnych bodoch,
diferencujeme ich na horizontalnej a vertikalnej irovni na priesecniku vek — vzdelanie. Pocet
nahravok nie je — nemdze byt, samozrejme, vo vSetkych vyskumnych bodoch rovnaky
z objektivnych dovodov. Vzor sociodemografickej mapy respondenta a zaznam o profile
komunika¢nej udalosti st zahrnuté do prilohy A (Komplexna sociologicka
charakteristika komunikantov v rozhovoroch je znazornena v tabul’ke v prilohe B).

Pri vymedzeni vekovo-generatného parametra pracujeme so Strukturou Styroch
vekovych stupnov podla projektu VEGA 1/4713/07 Dynamika spolocenskych zmien
a stratifikdacia slovenciny: a) 15 — 20 rokov; b) 21 — 40 rokov; c) 41 — 60 rokov; d) nad 61
rokov. V ramci vzdelanostnej Grovne sa pridrziavame rozvrstvenia: a) zakladné vzdelanie; b)
stredoskolské vzdelanie bez maturity; c¢) stredoSkolské vzdelanie s maturitou; d)
vysokoskolské vzdelanie. Isté relevantné idaje ndm poskytuje socidlne zaradenie a regionalny
povod respondentov.

Vyskum neuskutociiujeme na zéklade vopred vybratého a Specificky diferencovaného
socioprofesijného prostredia — prostredi. Medzi informatormi sa nachadzaju Studenti,
administrativni a technicko-hospodarski pracovnici, robotnici i absolventi ré6znych strednych
a vysokych skol.

TaktieZ pohlavie skimaného obyvatel'stva predstavuje iba orientani (enumerativnu)
informaciu. Na§ vyskumny ciel sa nesustred’uje na charakteristiku Specifik muZského
a zenského typu komunikovania.

Mimoriadne dolezitou ¢astou ndsho vyskumného materidlu st dotaznikové tlaciva,
prostrednictvom ktorych je mozné ziskat’ za urcité Casové obdobie dostatocntl reprezentativnu
vzorku a charakterizovat’ skutoéné pouZzivanie vybraného suboru jazykovych prostriedkov.
Dotaznik sme vypracovali tak, aby zachytil vSetky jazykové javy a niektoré sociolingvistické
fakty. Pri samotnom vypliiovani dotaznika ponukame alternativny stbor jazykovych
prostriedkov a Vv pripade, Ze by nevyhovovala ani jedna z uvedenych moznosti, nechavame
priestor na vlastnl realizaciu. Dbali sme aj o graficki upravu a prehl'adnost’ formuléra. Ide
0 sociolingvisticky dotaznik, ktorého model vychadza z dotaznika aplikovaného pri rieSeni
vedeckého grantu VEGA ¢.1/4713/07 Dynamika spolocenskych zmien a Stratifikacia
slovenciny.

Pri zostavovani korpusu jazykovych prostriedkov sme vybrany subor rozdelili do
viacerych Casti. Zamerali sme sa na vyslovnost, lexiku, pouzivanie réznych tvarov slov

a pozornost’ sme venovali aj syntaktickym zalezitostiam.
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Na turovni fonickej roviny osobitne sledujeme uplatiiovanie znelostnej asimilécie,
rytmického kratenia; vyslovnost’ a frekvenciu hlasok v domacich a cudzich slovach.

Lexikalny material je zamerany na podnety, ktorymi sa ma zistit pouZzivanie
univerbizmov, slangizmov, profesionalizmov, slov s nesystémovymi priponami v beZznej
komunikacii, ako aj fungovanie niektorych slov v r6znych vyznamoch.

Na morfologickej urovni venujeme pozornost’ tvoreniu a pouzivaniu rdéznych tvarov
substantiv. Sledujeme aj variantné tvary adjektiv, pronomin, numeralii a tvarové odliSnosti
verb pri konjugacii.

Pokial’ ide o syntaktické zalezitosti, zaujima nas problematika fungovania niektorych
slovesnych vézieb a pouzivania predloziek v uritych vyznamoch; otdzka vykania; kategoria
zhody vo viacnasobnych prisudkoch.

V ramci sociologickych tdajov sledujeme hlavne vek respondenta, jeho najvysSie
dosiahnuté vzdelanie, regionalny pdvod, socidlny status a prostredie ako extrakomunikacny
parameter, v ktorom respondent Zije a pracuje (suhrnni sociodemograficku charakteristiku
respondentov v dotazniku prinasame v prilohe C).

Sucastou dotaznika je aj ivodny list priblizujiici podstatu a charakteristiku vyskumne;j
¢innosti. Distribuciu dotaznikovych tla¢iv vykondvame osobne asami a Spomocou

zaSkolenych osob.

Zaver

Na§ vyskum je realizovany ako samostatna praca so snahou prispiet novymi
poznatkami k d’alSim sociolingvisticky a kontaktologicky orientovanym vyskumom beznej
hovorenej komunikécie v mestskom prostredi.

Verime, Ze vysledky a syntetické zavery z vyskumu pomdZu rozsirit poznatky
0 beZznom hovorenom jazyku v meste, odhalia spolo¢né a diferenciatné jazykové prvky
uplatiiujiice sa na pozadi socialnych determinantov, najdu svoje SirSie uplatnenie a aspon
sCasti prispeju k rozsireniu poznatkov ziskanych z grantovej Ulohy Dynamika spolocenskych
zmien a stratifikacia slovenciny, ktorej cielom bolo zistit' (ne)konstituovanie novej variety
v stratifikécii slovenského narodného jazyka, tzv. hovorovej slovenciny.
Poznamky
(1) Autor prispevku sa podielal na rieseni vyskumnej ulohy Vega ¢. 1/4713/07 Dynamika
spolocenskych zmien a stratifikacia slovenciny na Fakulte humanitnych vied Univerzity
Mateja Bela v Banskej Bystrici, v ramci ktorej skimal beznli hovorent komunikaciu vo
Velkom Krtisi, Krupine, Sahach a prilahlych obciach. Vyskum v praci tvori zaroven

parcidlnu vyskumnu aktivitu v spominanom projekte a z daného dovodu je pouzity model
dotaznikového tladiva a systém fonetickej transkripcie z projektu.
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PRILOHA A

Sociodemograficka mapa respondenta a profil komunika¢nej udalosti — vzor
(Zdroj: Vega 1/4713/07 Dynamika spoloc¢enskych zmien a stratifikacia slovenciny)

0D A c
LY KONKRETIZACIA
opis
Respondent
kod — inicialy  titully
Pohlavie, . | rokov | 15-20 | 21-40 | 41-60 | 61—
fyzicky vek M Z

vekova skupina

zakladna stredna Skola stredna Skola vvsoka $kola
Najvyssie dosiahnuté $kola bez maturity s maturitou y
vzdelanie
PrevaZujiice zamest. | podnik. | Zivn. | nezam. | déch. iné

socialne zaradenie

. R Slovenska republika zahranicie
Regionalny povod -
zapad stred vychod Cesko iné
Miesto najdlhsieho lokalita roky — pocet
pobytu
+ jeho trvanie
Komunikacna aroven A B C D E FX
respondenta
KOMUNIKACNA
SITUACIA
Miesto, datum, ¢as od do H min
a trvanie zaznamu
opis zucastn. nezuc.
Obsahovo-meotivické m zo Zivota (vlastny, rodina, pozorov. | pozorov.
. z spomienky)
vymedzenie nahravky . .
. m profesia, odbor, zamestnanie,
a typ vyskumu innosti.
m aktualna spolocen. a polit. sit.
PRILOHA B

Sociologicka charakteristika komunikantov v rozhovoroch
(Zdroj: Vega 1/4713/07 Dynamika spolo¢enskych zmien a stratifikdcia slovenc¢iny; sukromny
archiv autora prispevku)

Fyzicky vek
Mimojazykové faktory 15-20 21-40 41-60 61r_ok.
rokov rokov Rokov | a viac
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Pocet komunikantov 16 % 33% 29 % 22 %
(67 komunikantov =100 %)
muzi 45 % | 54 % 42 % | 40 %
Pohlavie zeny 55 % | 46 % 58 % | 60 %
zakladna Skola 18 % 5 % 5 % 13 %
stredna Skola 27 % 9 % 21 % 40 %
NajvyssSie bez maturity
dosiahnuté |stredna $kola 55 9% | 45 % 42 % | 27 %
vzdelanie s maturitou
vysokda Skola 0% | 41 % 32 % | 20 %
zamestnanec 64 % 63 % 57 % 33 %
zivnostnik — 9 % 18 % 11 % 7 %
Prevazujuce |podnikatel
socialne nezamestnany 9% | 14 % 16 % 0 %
zaradenie  45chodca 0%| 0%]| 16 % | 60 %
iné 18 % 5% 0 % 0 %
SR zapad 9 % 5% 11 % | 20 %
SR stred 91 % 86 % 63 % 60 %
Regionalny | sR vychod 0 % 9% | 16 % 7 %
povod zahranicie /CR/ 0% | 0% 50 | 13 %
zahranicéie /iné/ 0 % 0 % 5 % 0 %
A 18 % | 23 % 21 % | 20 %
B 18 % | 36 % 26 % | 27 %
Komunikacna C 37 % | 27% | 21% | 20%
res‘:)r:n";:ma D 18% | 14% | 21 % | 13 %
E 9 % 0 % 11 % | 20 %
Fx 0 % 0 % 0 % 0 %

PRILOHA C

Sociologicka charakteristika respondentov v dotaznikoch

(Zdroj: Vega 1/4713/07 Dynamika spolo¢enskych zmien a stratifikacia slovenc¢iny; sikromny

archiv autora prispevku)

Fyzicky vek
M|mojazykové faktory 15-20 21-40 41-60 61 rok
rokov rokov rokov a viac
Pocet respondentov 17 % 32 % 30 % 21 %
(191 respondentov = 100 %)
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muzi 40 % 48 % 46 % 34 %
Pohlavie zeny 60 % | 52 % 54 % | 66 %
zakladna Skola 25 % 2 % 7 % 8 %
stredna Skola 28 % 30 % 37 % 41 %

Najvyssie bez maturity
dosiahnuté |stredna $kola 47 % | 49 % 39% | 34 %

vzdelanie s maturitou
vysoka Skola 0 % 19 % 17 % 17 %
zamestnanec 66 % 72 % 65 % 39 %
zivnostnik — 6 % 15 % 11 % 10 %
Prevazujuce |podnikatel
socialne nezamestnany 3% 8 % 13 % 0 %
zaradenie  45chodca 0%| 2%]| 11% | 51 %
iné 25 % 3 % 0 % 0 %
SR zéapad 3 % 8 % 13 % 8 %
SR stred 91 % 82 % 76 % 85 %
Regionalny | SR vychod 6 % 7 % 7 % 2 %
povod zahrani¢ie /CR/ 0 % 3% 2 % 5 %
zahranicie /iné/ 0 % 0 % 2 % 0 %
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Resumé

RESEARCH OF THE SPOKEN LANGUAGE IN URBAN ENVIRONMENT

(VEEKY KRTIS) - PROGRAM AND METHODOLOGY

In the context of Slovak-Hungarian bilinguism at the territory with multiple nationalities we
base on the research of verbal communication using the method of survey of the researched
target group - the indigenous inhabitants of Velky Krtis city and the immigrants - considering
the age, education and social classification. The work deals with a explains the methodical
and technical questions of unprepared and spontaneous verbal communicate realized by
everyday language in everyday communication field.
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K DIFERENCIACII A KLASIFIKACII POJMU ,,METAFORA*

Monika Zazrivcova

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
monika.zazrivcova@umb.sk

Slovo metafora (prenos, transfer) pochadza z gréckeho slovesa metaferein (preniest,
prenasat’). Tomuto tropu venoval svoju pozornost uz Aristoteles, ktory ju definoval ako
prenesenie mena na nieco iné, a to bud’ z rodu na druh, z druhu na rod, z druhu na druh ¢i na
zéklade istej analogie. Od Cias Aristotela sa definiciou tohto trépu zaoberali mnohi vyznamni
filozofi, rétori, spisovatelia, literarni vedci a lingvisti. Z velkého mnozZstva definicii metafor
sme sa rozhodli vybrat" asponl niekol’ko od domadcich a zahrani¢nych lingvistov 20. a 21.
storocia.

M. Harpain (1994) uvadza, Ze slovensky termin pre metaforu je premdska, €o
nasvedcuje, ze ide o nahradzanie jedného slova slovom iného druhu, ato na zéklade
prekvapivej podobnosti. Podla A. Lehmannovej — F. Martin-Berthetovej (2000) patri
metafora K tropom zalozenym na principe podobnosti, ktora determinuje vznik nového,
prenesen¢ho vyznamu slova vo forme istého implicitného prirovnania. ,,Metafora je jakési
zkratkovité ptirovnani. Oznaceni pifedmétu se pouzije pro jiny predmét diky jejich
podobnosti« (Cerny — Holes, 2004, s. 59). J. Mistrik nepovazuje pripodobnenie metafory k
»skratkovitému prirovnaniu‘ za najvhodnejsie, pretoze metafora sa podl'a neho od prirovnania
odlisuje tym, Ze ,,neprirovnava jeden jav k inému, ale namiesto pravého pomenovania sa
pouzije pomenovanie javu patriaceho do inej zmyslovej oblasti, do inej sféry veci, a to na
zéklade istej podobnosti, vzhl'adu, velkosti, mnoZstva, stavu, pohybu alebo inych vlastnosti*
(Mistrik, 1997, s. 135). Podla J. Dolnika (2003) mé najdlh$iu tradiciu prave vecna
(ontologickd) definicia metafory, ktord podciarkuje jej zaklad na vonkajSej, funkcnej
a zmyslovej podobnosti dvoch entit. I. Ripka — M. Imrichova (2003) hovoria o metafore
v podobnom duchu ako o0 prenaSani vyznamu na zaklade vonkajSej podobnosti denotatov
tykajcej sa tvaru (zub pily), farby (kriedova tvar), umiestnenia (celo sprievodu), rozsahu
(kvapka stastia) a funkcie (hlava rodiny). Popri tychto, povedzme, klasickych, tradi¢nych
definicidch metafory vyznieva origindlne a vystizne definicia, ktorti ponuka basnik M. Rufus
(1967): ,,Metafora nie je ni¢ menej ako vyslat’ na obezné drahy dve vzdialené hviezdy tak,
aby sa v case ana mieste presne vymedzenom zrazili a pri jave, ktory sa z tejto zrazky

vytvori, bolo na okamih vidiet’ v§etko: nebo i peklo veci.” (1)
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Ako posledni zradu vybranych definicii metafory ponukame ta, ktora sa nam
V porovnani s ostatnymi zdala najglobalnejsia. Predstavuje metaforu ako ,,zobrazovaci typ
tropu; druh basnického obrazu; typ ikonického znaku, ktory vznika prenesenim vyznamu
Z jedného denotatu na iny na zaklade ich podobnosti, ¢i analogie, tym je metafora vyvinovo,
fylogeneticky blizka hadanke; od simile (prirovnania) sa odliSuje tym, Ze je vyznamovou
konfrontaciou dvoch vyznamovych jednotiek vyvolavajucich detenzivny zazitok totoznosti
rozneho (napr. zéplava citu, spenend paripa, re¢ vody); ... je jazykovym znakom
vV neocakavanom, prekvapujucom, a preto anti-determinujicom kontexte...; metafora je teda
funkéne komplexny postup spéjajuci figurativnost, opisnost, expresivnost, kontrast,
iracionalnost’ a ich vyznamovu koordinaciu® (Valcek, 2006, s. 228).

Pojmy, ktoré sa v definiciach v stvislosti s metaforou spominaju najcastejSie, sa

pokusime zobrazit’ v nasledujicej schéme:

Obraz
Ikonickost’ » | SIMILARITA ‘—rPrirO\{nanie
- :
: v
]
! Substiticia
: :
] ]
| v
Analogia » i Metafora
:
]
]
]
]
]
]
v
Kontrast

(logicka kontradikcia)

v
Odchylka od normy

Schéma ¢. 1: Pojmy suvisiace s definiciou metafory

Metafora (rovnako ako metonymia) je obrazné pomenovanie. J. Cerny — J. Holes
(2004) uvadzaju, ze v Peirceovej klasifikacii znakov by metafory mali ikonicka povahu. Tu
je vsak dolezité spolu s K. Sekventom (2004) podéiarknut’, Ze ,,ikonickost* metafor
nespociva vo formalnej podobe oznacujuceho a oznacovaného rovnako ako ani metaforicky

jazykovy znak nestvisi so semiotickymi nejazykovymi ikonickymi znakmi (u ktorych je
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vonkajsia formélna podobnost’ designatora a denotatu zjavna). ,,Ikonickost’ou metafor (zrejme
vplyvom vyrazovych kategorii F. Mika) sa chape obraznost’ v zmysle opisnosti vyrazu, nie je
to pritomnost’ odrazu objektu vo forme metafor (Sekvent, 2004, s. 86).

Uz od ¢ias Aristotela a Quintiliana je rozsirené tradi¢né tvrdenie, Ze metafora
vychadza z podobnosti, je teda zaloZzena na similatnom vzt'ahu. Tento nazor pretrvava az
dodnes, hoci, ako pripomina J. Dolnik (2003), sa uz napadla téza o podobnosti ako zékladne;j
stranke metafory. I. Ripka — M. Imrichova (2003) podavaju vystizné vysvetlenie vztahu
medzi simildciou (similaritou, podobnostou) a metaforou. Podl'a nich st tieto dva pojmy
V inkluzivhom (uzavretom) vztahu, pricom pojem simildcie zahfila pojem metafory.
Pripominaju, Ze hoci kazda metafora je zaloZzend na vztahu podobnosti, nie kazdy pripad
similacného vzt'ahu je metaforou. ,,V koncepcii tejto terminologickej dvojice metafory
predstavuju len tie pripady, pri ktorych je similacia vyrazne vyjadrena, suvztaznost
vyznamov je taka zretelnd, Ze sa v druhotnom, odvodenom vyzname jasne a zretelne
prejavuje vychodiskovy, prvotny vyznam. Medzi motivaénym a motivovanym vyznamom je
teda prehladné suvislost’, ktord umoziuje v reCovych prejavoch sucasne uplatiiovat’ obidva
vyznamy* (Ripka — Imrichov4, 2003, s. 64). Podobnost’ uzko suvisi s klasifikaciou, pretoze
»signifikantné podobné javy sa klasifikuju ako patriace do jednej triedy. Podobnost’ medzi
rozli¢nymi javmi sa vSak moze konstatovat aj vtedy, ked’ je miera podobnosti nizka* (Krupa,
1997, s. 83). V. Krupa uvazuje prave nad podobnost'ou, tradi¢ne povazovanou za zaklad
metafory. Vracia sa k mySlienkam M. Blahynku, ktory tvrdi, Ze ,,s podobnostou si pri
definicii metafory nevysta¢ime a poktiSa sa definovat, v com sa metafora odliSuje od
obyCajného konsStatovania podobnosti; tato odliSnost’ vidi v prekvapujucej podobnosti
a v afektivite s tym stvisiacej* (Krupa, 1997, s. 82). Z tohto pohl'adu mozno hovorit’ o dvoch
odlisnych koncepciach metafory, ktoré sice doleZitost’ podobnosti nepopierajl, ale posudzuji
ju prave z hladiska spominanej originalnosti a prekvapivosti. Podl'a V. Krupu (1997) sa
starSie koncepcie metafory viazu skor k podobnostiam, ktoré st priehl'adné a I'ahko pristupné
vacsine Clenov istého jazykového spolocenstva, kym novsie koncepcie sa stustreduji skor na
jedine¢né, menej priehl'adné, originalne podobnosti, uzsie spité s ich tvorcami a pristupné
vacsinou len menSiemu poctu jednotlivcov. Kvalitna a posobiva metafora by sa teda mala
opierat’ o nové, unikatne a menej zreteI'né paralely a analdgie.

Prave spominand originalnost’ a tazsia priehl'adnost’ similacného vztahu pre vacsinu
pouzivatelov jazyka pomaha odlisit od seba pojmy metafora a prirovnanie, ktoré st
zalozené na principe podobnosti. Ked’ze existuju aj vyssie spominané definicie, ktoré (pod
vplyvom Quintilianovych tvah) nazyvaji metaforu aj implicitnym, resp. skratenym

prirovnanim (Similitudo brevior), stava sa, Ze niektori pouzivatelia jazyka si tieto dva pojmy
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zamienaju a nerozliSuju ich. Na zaciatku naSho prispevku sme uz sice isti sémanticka
odlisnost medzi nimi naznacili, ale pokusime sa ju eSte doplnit azhrnit slovami
M. Blahynku (1984), M. Harpana (1994) a J. Mistrika (1997). Podla prvého menovaného
,,metafora suvisi s prirovnanim, ale na rozdiel od neho v zaujme nového poznania skuto¢nosti
konfrontuje vyznamy tak, Ze slovo alebo slovny obrat nahradza slovom alebo slovnym
obratom iného druhu z inej oblasti ¢i sféry (2). Slovami M. Harpana (1994), sa pri metafore
,heprirovnava nie¢o k nieComu v zmysle dvoch paralelne existujucich realit, ale v ich
vzdjomnom skibeni sa vytvira nova vyznamova realita® (3). J. Mistrik dopina: ,.Na
metaforickom principe je osnované prirovnanie. V porovnani s metaforou je to elementarnejsi
sposob vyjadrovania. Metafora je dynamickejsia, prirovnanie je explikativnejsie. ... Pohyb od
metafory K prirovnaniu by sa mohol postavit’ do analogie s pohybom od poézie k proze: to
prvé je naznak, to druh¢ je vysvetlenie® (Mistrik, 1997, s. 139 — 140). Pre ndzornost’ moZeme
uviest napr. metaforické ,naznakové“ vyjadrenie To je ale liska! a,vysvetlujice*
prirovnanie Ten je ale prefikany ako liska!

So similaénym vztahom okrem prirovnania bezprostredne suvisi aj substitucia
(nahradzanie). Tento pojem sa tiez Casto vyskytuje pri opise metafory. Substiticia prebiecha na
podklade skrateného prirovnania asuvisi s prenosom istého priznaku, resp. komplexu
priznakov z jednej entity na inu. J. Dolnik (2003) tento jav ilustruje nasledovnym prikladom:
Jej oci su ako slivky. / Jej oci su slivky. V tomto pripade prebieha prenos priznakov na zaklade
farby, tvaru a vel’kosti.

Posledny pojem, ktory by sme chceli vysvetlit' v ramci vy$Sie uvedenej schémy,
suvisi s tvrdenim, Ze kazd4 originalna, nova, kratko pouzivana (nelexikalizovana,
nekonven¢nd) metafora predstavuje istdl odchylku od normy. Po prvé prave tym, ze vztah
podobnosti je zaloZeny na origindlnom prepojeni a neskorSej substitlicii dvoch entit z iplne
odliSnych oblasti. O takejto odchylke od normalneho pouzitia pri similacnom vztahu v
metafore uvazuje aj V. Krupa (1997), ked’ pripomina slova F. C. T. Moora: ,,Podobnost’
konotovand metaforou sa nachddza mimo péasma podobnosti zakddovanej v spdsobe
pouZzivania slov na prvej rovine, teda na rovine 'udovej taxonomie* (4). Aj podl'a F. Gaudina
— L. Guespina (2002) predstavuju novovzniknuté obrazné pomenovania vo forme metafory
vzdy istd odchylku od normy. Postupne, pod vplyvom ich frekvencie v tze, sa tie Casto
pouzivané lexikalizuji a ich vzdialenost’ od normy sa zmensi (az sa v mnohych pripadoch
uplne zotrie), a tie malo, resp. menej pouzivané, zostani nad’alej odchylkami. Aj K. Sekvent
(2004) vidi v metaforach skor ,,vybocenie zroviny priamych, Standardnych, nocionalnych
vyjadreni na rovinu nepriamych, opisnych, asociativnych, $tylisticky zafarbenych vyjadreni*

(Sekvent, 2004, s. 85). NaSe uvazovanie o metafore ako o ,,odchylke od normy* si dovolime
63



zakon¢it' a potvrdit nasledovnym vyjadrenim: ,Metafory predstavuju typické pripady
porusovania kompatibilnej (t. j. vzajomne sa znaSatelnej, zlucitel'nej) syntagmatickej
spajatelnosti lexikdlnych jednotiek. NereSpektujii sa pri nich logicko-sémantické pravidla
spajania slov, ktoré st zakotvené v jazykovej norme (niektoré st aj kodifikované)
a uplatiované v jazykovom tize* (Ripka — Imrichova, 2003, s. 64).

Od pojmov, ktoré sa ¢asto spominaji v stuvislosti s definiciou metafory, by sme teraz
cheeli prejst k moznym klasifikaciam metafory z roznych hladisk. Styri zdkladné hladiska,
ktoré nam pomohli dospiet’ k istej globalnej typologii metafor, sme vyselektovali na zaklade
prestudovania diel a ¢lankov O. Duchacka (1971), J. Mistrika (1993, 1997), F. Gaudina — L.
Guespina (2002), J. Holesa (2002, 2003), J. Dolnika (2003), I. Ripku — M. Imrichovej (2003),
K. Sekventa (2004), J. Cerného — J. Holesa (2004) a Ch. Baylona — X. Mignota (2005).
Metaforu by sme teda mohli rozdelit’ na jednotlivé typy podla:

e druhu podobnosti

e stupiia jej odchylky od normy

e pricin jej vzniku

e pritomnych prvkov z hl’adiska jej stavby

e J. Mistrik (1997) deli metafory podla dvoch zakladnych druhov podobnosti:
podla podobnosti formdlnej (vodovodny kohutik, koleno na rure, noha na stole, kridla na
dverach, atd’.) afunkcnej (vrtak — Clovek, ktory sa do vsetkého mieSa, kandl — recovy,
televizny). Ch. Baylon — X. Mignot (2005) k podobnosti na zaklade formy a funkcie eSte
pridavaju podobnost’ na zaklade vlastnosti (ked’ sa napr. o nejakej osobe povie, Ze je medved,
slimak, liska, atd’.) alebo lokdcie (umiestnenia — napr. dostat’ sa hore — vo funkcii).

O. Duchacek (1971) deli metafory podla typu podobnosti podrobnejsie. VysSie
spominan metaforu, ktord vznikla na ziklade formalnej podobnosti, zaraduje k tzv.
zmyslovym metaforam. Tie si podl'a neho zalozené¢ na:

a) podobnosti materidlnych znakov, ktoré je mozné vnimat’ zmyslami (tvar, farba, vel'kost,
kvantita);

b) podobnosti vnemov sprostredkovanych réznymi zmyslami — V tomto pripade spomina
osobitny druh metafory, tzv. symestéziu (vnemovu transpoziciu), pri ktorej sa predstava
patriaca do oblasti ur¢itého zmyslu vyjadri predstavou z oblasti iného zmyslu (napr. pri
vyrazoch ako tazkad vona, ostry hlas, tepla farba, jemny ton, atd’.);

¢) podobnosti skuto¢nosti (javov, dejov, vlastnosti) zmyslovych a hmotnych s dusevnymi.

Takyto druh podobnosti vstupuje do hry napr. pri adjektive ,hortci“ vo vyzname
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»prudky*/, nerozvazny* (horuca hlava) alebo pri adjektive ,chladny* vo vyzname
,hevludny*/, ,nezicastneny* (chladné prijatie).

Okrem zmyslovych metafor hovori O. Duchacek (1971) aj o metaforach rozumovych,
citovych a emociondlnych. Rozumové metafory su podl'a neho zalozené na porovnavani
vlastnosti, funkcie, umiestnenia a vzdjomného vztahu dvoch T'udi (napr. vzajomné vztahy
medzi ¢lenmi muzskych a Zenskych reholi: brat, sestra, matka, dcéra atd’.). Citové metafory
vznikaja vzdy pri vzrusenej re¢i (ide napr. o nadavky, posmesky, vtipy, dysfemizmy,
eufemizmy, lichotky, zveliCovanie). Pri antropomorfickych metaforach ide hlavne o
prenasanie l'udskych vlastnosti, charakteristik a podob na predmety nezivej prirody, prirodné
sily, mytologické bytosti a pod. Najfrekventovanejsie su pripady, ked’ sa oznacuju nezivé
predmety (veci) ¢astami l'udského tela (hlavicka klinca, noha stola, rameno rieky, zubky
hrebena, koleno rary, pupok sveta, hrdlo flase, dopravna tepna, atd’.). K antropomorfickym
metaforam d’alej radi aj pripady, ked’ sa pouZzivajii pomenovania nezivych predmetov, rastlin
a zvierat na pomenovanie ¢asti l'udského tela (ihlica, pistala, Sosovka, hrudny kés, ohryzok,
zajaci pysk, bubienok, kréné mandle, atd’.). Specifickym druhom antropomorfickej metafory
je aj personifikacia, ked sa 'udské vlastnosti prenasajii na veci (slnko vysio, planéty obiehaju
okolo sInka, hodinky idu alebo sa zastavili, prenasleduje ho nebezpecenstvo, hrozi vam trest
atd’.). Vyjadruje sa najmi pomocou slovies.

Ked hovorime o klasifikacii metafor na zaklade podobnosti, na zaver by sme eSte
doplnili jeden $pecificky druh metafory a tym je apelativizacia (prenos proprii — t. j. prechod
z triedy vlastnych mien do triedy vSeobecnych podstatnych mien), ku ktorej dochéddza na
zéklade podobnosti medzi vychodiskovym objektom (napr. osobou, miestom) oznacenym
vlastnym menom a cielovym objektom, ktory na zdklade podobnosti prebera jednu alebo viac
charakteristickych vlastnosti vychodiskového objektu. J. Cerny — J. Hole$ (2004) spominaju
ako vychodiskové napr. vlastné mend biblickych postav (Salamun — mudry ¢lovek, judas —
zradca, benjamin — najmladsi Clen rodiny atd’.), vlastné mena literarnych postav (donkichot —
idealista, rojko, donchuan — zvodca, zaletnik, mizantrop — ten, ¢o nema rad l'udi atd’.), vlastné
mena postav z mytologie (adonis — krasavec, chiméra — prelud, vidina, harpya — zlostna Zena,
striga, venusa — krasna Zena), ale aj nazvy miest, a to bud’ skutocnych (sibir — vel'mi chladné
miesto) alebo biblickych, ¢i mytologickych (eden — miesto podobné raju, krajina blaZenosti,

eldorddo — krajina oplyvajuca zlatom).

e Takmer vo vSetkych dielach a clankoch, ktoré sme o typologii metafor
preStudovali, sa najCastejSie spomina jej delenie podl'a toho, ako pdsobi na pouzivatelov

jazyka. Ti ju bud’ pocit'uji ako nova, modernt, origindlnu a prekvapiva alebo ako priehl'adnu,
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v§eobecne rozsirenu, znamu, Casto pouzivanti metaforu, ktora sa mnohokrat v ramci reCovych
aktov ako metafora uz ani neuvedomuje. Jazykovedci v prvom pripade pouzivaju vacsinou
terminy ako originalna, invenéna, okazionalna, aktualna, ,,ziva“ metafora a ako protiklad k nej
kladi metaforu konven¢nu, uzualnu, lexikalizovanu, resp. ,,mftvu“. Podl'a I. Ripku — M.
Imrichovej (2003) prvé vznikaji priamo pri komunikacii, su vysledkom jazykovej
pohotovosti atvorivosti, kym pri druhych prenesenost uz ziskala (alebo ziskava)
celospolocenskl hodnotu ¢i platnost’. Lexikalizované metafory teda uz pouzivatel'ov jazyka
neprekvapia, stavaju sa sucastou deskripcie vyznamu lexikalnej jednotky v slovnikoch a ¢asto
su v re¢ovych aktoch povazované za klisé (jesern Zivota, posledny odpocinok atd.). O tychto
druhoch metafor hovori J. Mistrik (1997) pri klasifikacii podla stupiia ich odchylky od
normy. Ztohto hladiska (v zavislosti od stupfia naruSenia sémantickej normy danej
tradiénymi, v§eobecne zndmymi vyznamami slov), rozliSuje nasledovné Styri druhy metafory:
a) katachrézu

b) lexikalizovani metaforu

C) origindlnu metaforu zalozenu na jednoduchej podobnosti alebo analdgii

d) originalnu metaforu spajajacu odlahlé idey

a) Katachrézy definuja J. Cerny — J. Hole§ (2004) a J. Mistrik (1997) ako metafory, ktoré
vosli do bezného hovorového jazyka a ich povodna obraznost’ (teda odchylka od normy) sa uz
nepocituje. Ide o neumelecké metafory, ku ktorym by sme mohli zaradit’ bezne pouZivané
vyrazy ako baranceky (na oblohe), vyhodit' (niekoho zo Skoly), (architektonicka) perla, alebo
napr. aj odborné terminy, ktoré presli z konkrétnej pojmovej oblasti do oblasti abstraktnej
(koren slova, predmet slovesa, mdkkd spoluhlaska, atd’.).

b) Lexikalizované metafory tvoria podla J. Mistrika (1997) prechod medzi katachrézou
a originalnou metaforou. Pri nich sa, na rozdiel od katachréz, povodny vyznam eSte trochu
pocituyje. ,,K lexikalizovanym metaforam patria také obrazné pomenovania, ktoré su uz pevne
zrastené s oznacovanou vecou a uz sa nepocituje ich sekundarnost* (Mistrik, 1997, s. 136).
Vznikali (anad’alej vznikaji) na zéklade tvarovej alebo funkénej podobnosti (vodovodny
kohutik, pocitatova mys, stolicka v Ustach atd’.).

Uvedené dva druhy metafor povazuje J. Mistrik (1997) za tzv. nepravé metafory,
pretoze sa pouZzivaji a chapu automaticky a viac sa nepocituji ako odchylky od normy. Ich
metaforicky povod odhali len etymologicky pristup. Casto sa pouzivaju nielen v beznych, ale
aj v odbornych textoch (mysi chvostik, kozia brada, ihlica, rebricek, vtacie mlieko, atd’.).

) Originalna metafora zaloZena na jednoduchej podobnosti popri tom, Ze je prekvapiva,

nova, origindlna a aktudlna (odliSna od sémantickej normy), je pre pouZzivatelov jazyka
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dostato¢ne priechladnd a zrozumitelnd. ModZzeme ju n4jst v umeleckych textoch resp.
Vv niektorych typoch novinovych ¢lankov.

d) Originalna metafora spajajica odlahlé idey reprezentuje najvaésiu odchylku od normy,
pretoze ,,sa dd pochopit’ iba na pozadi zlozitych asociacii, Sirokého kontextu, casto
s uplatnenim bohatej fantazie, encyklopedickych vedomosti, na zaklade poznania autora,
doby... Vznik predstavy u basnika a schopnost’ prijatia metafory u Citatel'a je v nemalej miere
zéavisla od ich mentalnej pribuznosti. Takato metafora Casto vzbudzuje iba tusenie autorove;j
vypovede* (Mistrik, 1997, s. 137).

Origindlne metafory su autorské, invencné, aktualne, okaziondlne. Vztahuju sa
vacsinou k jednému textu, resp. k jednej textovej situacii. Mozu vSak nastat’ aj pripady, ked’
originalna metafora pouzivatelov jazyka oslovi natol’ko, Ze ju zanl pouzivat’ a prendsat’ do
kontextov pribuznych tomu, v ktorom sa s iou stretli po prvykrat. Jej frekvencia v tize zacne

stupat’ a metafora sa postupne ,,08ucha“ az sa lexikalizuje a stane sa konvencnou.

e O. Duchacek (1971) deli metafory z hl'adiska pri¢iny ich vzniku, resp. prostredia
Vv ktorom vznikli, na dve hlavné skupiny: na metafory expresivne azamerné.
K expresivnym patria tie druhy metafor, ktoré sme spomenuli vysSie pri tzv. citovych
metaforach (eufemizmy, dysfemizmy, nadavky, lichotky atd’.). Vznikaju prevazne spontanne,
Vv situdciach, ked’ hovoriaci prechadza istym stupiiom vzrusenia alebo chce zapdsobit’ na
posluchaca, resp. zdoraznit' (napr. prehananim) vyznam niektorej Casti svojej vypovede.
K zdmernym metaforam patria napr. metafory basnické, resp. literarne (oZivujlice text a
rozvijajice predstavivost’), novinarske (pritahujice pozornost’), hovorové (oznacujice nova
skuto¢nost’, resp. zdoraziujice nejaku vlastnost’), slangové (tvorené prevazne odbornikmi na
pomenovanie veci, s ktorymi sa bezne stretavaju vo svojej praxi) a Vv neposlednom rade aj
argotické (vytvorené zadmerne istou socidlnou skupinou na Sifrovanie a zastretie vyznamu
odkazu pre tych, ktori do tejto socialnej skupiny nepatria).

e Ked sa spolu s J. Dolnikom (2003) zamyslime nad vnutornou, hibkovou stavbou
metafory, stretneme sa s pojmami ako tenor — baza — vehikulum (5), ktoré tvoria jej
zakladnt Struktaru. ,,Tenor sa uchopuje prostrednictvom vehikula na podklade bazy. ... Kym
tenor sa vzt'ahuje na vychodisko (zéklad, tému) vypovedania, vehikulum sa dotyka obrazu
(fighry) vypovedajticeho o tenore* (Dolnik, 2003, s. 67). Kvoli lepSiemu pochopeniu uvadza
J. Dolnik nasledovny priklad: Tvoje oci su Ziarivé hviezdy / Tvoje oci su hviezdy (oci = tenor,
hviezdy = vehikulum, ziarivé = bdza). V Encyklopédii jazykovedy (1993) sa namiesto pojmov
tenor, vehikulum a baza pouzivaju terminy comparandum, comparatum atertium

comparationis. Baza (resp. tertium comparationis) ako spolo¢na vlastnost’, ktora je zakladom
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obrazného metaforického prirovnania dvoch veci, sa c¢asto vynechdva. Pri pouziti
metaforickych vyjadreni v hovorenom alebo pisanom texte sa mézeme Casto stretnat’ aj s tym,
ze v nich explicitne nie je uvedeny tenor (resp. comparandum), ktory sa da vydedukovat
Z kontextu. Na porovnanie mézeme uviest’ nasledujuce metaforické vyjadrenia:

Tato spevicka je naozajstny slavik. | Slavik opdt’ rozospieval cely stadion. | Umlcte konecne
niekto toho ,, slavika !

Kym pri prvej z uvedenych troch metafor je tenor pritomny (spevacka), pri ostatnych
dvoch je Struktira metafory zredukovana len na vehikulum (comparatum). Z tohto hl'adiska
vydeluju francuzski lingvisti (ako napr. N. Laurent, 2001) dva zékladné typy metafor, tzv.
metaforu ,,in praesentia® (s tenorom pritomnym V jej Struktire) a metaforu ,,in absentia®
(ked’ tenor v Struktire metafory nie je pritomny).

Ked’ uz spominame S$truktiru metafory v texte, mozeme k jej typoldgii z tohto
formalneho hladiska doplnit’ aj delenie na metafory jednoslovné a viacslovné (napr. hora
svalov, svetlo pravdy, kamen urazu, cierna ovca), ktoré ,tvoria Specificky typ ustalenych
spojeni slov (Ripka — Imrichova, 2003, s. 62). Vo francuzskej odbornej literatire najdeme
pre isty druh metafory v texte aj pomenovanie métaphore filée (v slovencine chapané ako
rozvita metafora). Ide vlastne o postupné rozvijanie metaforickych vyjadreni (napr. v rdmci
celého jedného odseku textu) pomocou obraznych pomenovani, ktoré sa tematicky viazu
Kk jednému lexikalnemu pol'u (vyznamovému okruhu). Mnoho takychto metafor sa vyskytuje
v umeleckych textoch (napr. v basnach, resp. v opisoch, ktoré st sufastou prozaickych
textov), ale napr. aj v zurnalistickom $tyle (napr. v prispevkoch so Sportovou tematikou).

Pred tym ako zakoncime naSe uvazovanie o klasifikacii metafor z roznych hladisk,
radi by sme eSte spomenuli zaujimavy pohl'ad J. Dolnika (2003), ktory metafory deli podl'a
stupna ich zretelnosti, zZivosti a funkéného vyuZitia na:

- nominativne (indikativne, denota¢né), pri ktorych dominuje pomentvanie entit na
zéklade tvarovej, kvalitativnej a funk¢nej podobnosti; pri¢lefiuji sa ktzv. slovdm -
denotativam, pri ktorych je pojmova stranka utlmena (napr. pri vyrazoch ako gombik, kidvesa,
zeleny atd’.);

- kognitivne (signifikativne, pojmové), pri ktorych dominuje pojmovost’ (napr. uroven
jazyka, sématické pole, jadro problému, myslienkovy pochod, basnicky obraz atd);
priclenuju sa k slovam — signifikatom (ako napr. abstrakcia, pohyb, viastnost, byt, robit,
nekonecny), pri ktorych je v izadi denotativna stranka a podobnost’ nie je pri nich osobitne

funk¢ne zat'azena;
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- obrazné - funkcne zat'aZena je tu obraznost’; pomocou nej sa u pouzivatel'ov jazyka vyvola
nazorna predstava o oznacovanom, ktora podnecuje k jeho emociondlnemu prezivaniu (napr.
pri vyrazoch ako chrobadcik, hrkitat si, zamatovy, a pod.);

- citové hodnotiace metafory, pri ktorych je obraznost’ zatazena citovou hodnotiacou
funkciou (napr. pri vyrazoch ako parazit, zver, Stekat, zmijaa pod.).

V zavere nasho uvazovania o metafore chceme podotknut, ze stymto druhom
obrazného pomenovania sa v jazyku stretdivame vel'mi Casto, ato nielen pri basnickych
obrazoch, ale aj v beznom komunika¢nom styku, ¢i v terminologickych sustavach odborného
jazyka. Velké mnozstvo dlho a ¢asto pouzivanych metafor sa v beznej slovnej zasobe
udomacnilo natol’ko, Ze sa uz ako povodné metafory zo synchronneho hladiska nepocit'uji.

F. Gaudin - L. Guespin (2002, s. 307) celkom vystizne tvrdia, Zze jazyk by sme
Z historického hladiska mohli povazovat’ aj za akési ,,mizeum vyhasnutych metafor. Na
druhej strane, I'udskd mysel' a predstavivost su schopné vytvarat neustale nové a nové
analogie, ktorych d’al$i osud sa da len vel'mi tazko predpovedat’. Jedny sa ujmu, dostanu sa
do SirSiecho povedomia a postupne sa lexikalizuju, d’alSie sa budu pouZzivat' len prilezitostne
a niektoré¢ upadnt do zabudnutia po prvom pouziti. V kazdom pripade plati, ze ,,dnes sa uz
metafora nechape vylucne len ako slovnd basnické figlra ...ale aj ako prostriedok, ktorym
autor vyjadri to, ¢o sa neda povedat’ slovami, na ¢o mu nestacia slova, lebo medzi tym javom,
ktory sa pomenuva, atym, od ktorého sa pomenovanie zapoziciava, je vzdialenost’, ktord

skryva potencialne bohat vypovednt silu* (Mistrik, 1997, s.135).

Poznamky

Cit. In: J. Mistrik (1997, s. 135).
Cit. In: V. Krupa (1997, s. 81 — 82).
Cit. In: M. Harpan (1994, s. 97).
Cit. In: V. Krupa (1997, s. 82).

J. Dolnik (2003, s. 67) pripomina, Ze terminy tenor a vehikulum zaviedol v r. 1936 klasik nauky o metafore J.
A. Richards.
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Résumé

L’objectif de notre contribution intitulée ,,Réflexions sur la définition de la métaphore et
sur ses classifications possibles” est de présenter de différents regards des linguistes
contemporains slovaques, tchéques et francophones sur la problématique liée a la définition
et a la classification de la métaphore. Nous soutenons les opinions des linguistes qui ne se
limitent pas au regard ,traditionnel* (d’ailleur assez simplifiant) sur la métaphore en tant qu’
une sorte de comparaison abrégée fondée sur le rapport de la ressemblance. Nous tentons
d’expliquer toutes les notions qui sont en général étroitement liées a la notion de la
métaphore, telles que I’image, ’iconicité, la similarité, la substitution, I’analogie et 1’écart de
la norme. En nous référant aux oeuvres linguistiques étudiées, nous proposons (en forme
d’une synthése globale) quatre classifications possibles de la métaphore et cela d’apres les
critéres suivants: le type de la ressemblance utilisé, le degré de son écart de la norme
sémantique, la cause de sa naissance, les ¢éléments (présents ou absents) de sa structure de
base.
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PRICHYLIT SVOJE SRDCE...

(TEMATIZACIA SAMOTY V DIELE JANA BODENKA - IVKOVA
BIELA MAT, 1938)

Zuzana Bariakova

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
zuzana.bariakova@umb.sk

,»Chudobny vchadza avychadza tak, ze to nik nezbada,
a uprostred davu je rovnako neznamy, akoby zil zatvoreny vo
svojej chatr¢i.*

(Adam Smith)

Keby sa tvorba Jana Bodenka posudzovala prisne iba na zaklade bibliografickych
udajov, mohlo by sa zdat, ze tvorba pre deti a mlddez bola pre neho iba okrajovou
zélezitostou.! Novela Ivkova biela mat vychidza vroku 1938 ako poslednd zo série
medzivojnovych socialnych préz pre deti a mladez, ktoré polozili zaklad modernej realistickej
literatury pre deti a mladez a upriamili svoju pozornost’ na problematiku zlého socialneho
postavenia deti v stidobej spolo¢nosti. Na jej zaciatku bol Bardnok Bozi (1932) Ludmily
Podjavorinskej,? Jano (1931) a Cenkovej deti (1932) Frania Krala, Marosko (1932) Martina
Razusa a Zbojnicka mladost' (1937) Luda Ondrejova.

Ivkova biela mat od svojho vzniku stala v strede zaujmu kritikov celé¢ desatrocia.
Jednotlivé hodnotenia boli €asto protichodné — od vyrazne pozitivnych, az oslavnych po
negativne. V obdobi rokov 1938 — 1941 zaznamenal Jan JurCo (v monografii Premeny
Bodenkovej prozy) postrehy Andreja Mréza, Jana Martika a Jana Stefanika. Fazu prvotnej
a bezprostrednej reakcie na nové dielo v detskej literatire mdzeme vo vSeobecnosti
povazovat za priaznivu a kladnt, aj ked’, ako spominal sam autor: ,,... prva kritika na lvkovu
bielu mat’ pri§la od J. C. Hronského. Kritik ju vyslovil ustne na chodbe budovy, miernym
tonom. Znela takto: ,Pre deti by sa nemali pisat smutné knihy. Detom treba poskytovat’
knihou radost’ a veselost™* (Poliak, 1978, s. 57). Andrej Mraz ho oznacil za ,,psychologicky
roman pre mladez* a dodal, ze: ,,Malo knih v naSej detskej literature je naplnenych takym
sticitom a laskou k detom chudobnych aich Zivotnému prostrediu ako Ivkova biela mat™
(Jurco, 1981, s. 25). V stadii postihol i nedostatok: ,,... autor vari pretazuje svoje rozpravanie
meditativnymi a analytickymi prvkami® (Jurco, 1981, s. 24). Jan Martdk kladne hodnoti
Bodenkovu eticku rovinu: ,,... uci socialne citit, nati mladého citatel'a zamysliet sa nad

utrpenim chudoby a vzbudzuje v nom velké odhodlanie pomahat’ jej* (Jurco, 1981, s. 25). Na
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pozadi textu mu nekonvenuje literatira itocnd s jej manifestacnou tuzbou po premene sveta
a ako opoziciu k takémuto typu literatary uvadza prave Ivkovu bielu mat. Jan Stefanik ocenil,
ze sa Bodenek ,,... spovedal zo svojej mladosti* (Jurco, 1981, s. 25).

Vnimanie diela v patdesiatych rokoch bolo poznacené vtedajsimi deformovanymi
poziadavkami na literatGru pre deti a mladdez, ktoré boli charakteristické neskryvanym
presadzovanim politickych tendencii na ukor umenia, s tym suvisiacim umeleckym i ideovym
zjednoduSovanim, a predovsSetkym vonkaj$im pristupom k textu. Negativne postoje k textu su
tak skor zrkadlom vonkajSej mizérie v spolo¢nosti, ako a priori zmenenym recepénym
hladiskom kritikov. Toto sa napokon potvrdzuje v niektorych neskorSich korektivach
nazorov. Vychylenost, podmienena historiou, znamenala pre Ivkovu bielu mat' obdobie
negativneho postoja k dielu, az jeho striktné odmietanie. Zlatko Klatik vnimal novelu ako
,»odzbrojovanie ubiedenych®“ a Bodenkom ,,odsudzovanych na vecné Zivorenie, ¢im tato
filozofia vyustuje v krajnom socidlnom defetizme™ (JurCo, 1981, s. 26). V tomto Case
pristipil Bodenek po negativnych kritikdch ku korektiram pdvodného vydania. Ako sa sam
autor vyjadril v rozhovore s Janom Poliakom (1978), nie¢o z pripomienok akceptoval, pretoze
ked v roku 1959 pripravoval vydanie pre Mladé leta, vSelico sa mu zdalo neuspokojivé, a
preto don pomerne dost’ zasahoval. Koncom pitdesiatych rokov Z. Klatik revidoval svoje
hodnotenia a neskor sa k dielu este vratil v knihe Slovo, kluc¢ kdetstvu (1975). ,,... cesta
Bodenkovho Ivka je koncipovand z hladiska jednotlivca: je to vnltorne prekreslend put
chudobného chlapca cez vlastny subjektivny svet a katarziu k pochopeniu, Zze patri
k prostrediu, z ktorého vyrastol, zastipenim az do monumentality nacrtnutych obrazom
robotujlcej a sebaobetavej proletarskej matky* (Jurco, 1981, s. 27).

Ivkovu bielu mat kriticky hodnotil aj Jan Poliak: ,,(Bodenek — doplnila Z. B.) obetoval
... nielen kus pravdy o zivote bedarov z proletarskej kolonie, ale aj kus pravdy o schopnosti
dietata zmobilizovat v sebe obranné¢ latky proti deStrukénym vplyvom socidlnych
procesov...“ (Jurco, 1981, s. 28). V inych suvislostiach uviedol, Ze autor ,,neprivadza svojho
detského hrdinu na prah protipanskej vzbury, dava mu vybojovat’ v sebe iba ciastkovy
mravny zapas o Spravny smer k 'ud’om najbliz§im* (Jurco, 1981, s. 27). Kritické stanoviska
Zlatka Klatika a Jana Poliaka dokumentuji, ze popri zjavnej socidlnej rovine si kritici
uvedomili aj dblezitost’ psychologickej roviny v novele — zobrazovanie vnutornych vztahov v
rodine Ivka Hancika a rieSenie problematiky odcudzenia.

Najvyraznejsie interpretdcie Bodenkovho textu v sedemdesiatych rokoch podali Jan
Kopal: ,,Zékladny sujetovy konflikt sa zaklad4 na rozpore medzi Cistym detskym vyznanim
a hladanim Tludskej lasky, Zivotného S$tastia anachddzanim neStastia ¢i1 biedy istej

spolo¢enskej skupiny zo sveta dospelych® (JurCo, 1981, s. 28), a Milan Jurco, ktory upozornil
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na potrebu ,,vyjst’ zo vztahu umeleckého diela k skutocnosti a zo svetonazorovej zakladne
autora...” (Jurco, 1981, s. 29).

Iny z pravdepodobnych dévodov protikladného prijimania textu moze pramenit’ z jeho
nejednoznacnosti. Novela Ivkova biela mat nie je explicitne intencionalnou literatirou —
Bodenek podla svojich vlastnych slov neuvazoval o adresitovi — z hl'adiska adresnosti je
preto ambivalentnym dielom: ,,Chcel som zobrazit' vnitornu dramicku jedného z tej
generacie, ktoru tvrdo formovali dvadsiate a tridsiate roky nasho storo¢ia. O konzumentovi
som zacal rozmySlat’ az potom, ked bol rukopis hotovy“ (Poliak, 1978, s. 57). Uvedena
autorska vypoved’ nds inSpiruje k tomu, aby sme si do centra naSho interpretaného zadujmu
postavili dve roviny textu — socidlnu (,tvrdé 20. a30. roky minulého storocia®)
a psychologicku (,,vnatornu drami¢ku jedinca®).

Obraz tazkej socialnej skutocnosti, N0 najméa dusevného rozpolozenia detskej postavy
anticipuj.  vyrazné moznosti prace s fenoménom samoty. Socidlna rovina bude
vychodiskovym bodom v sujete, formélne vyjadrenym vsSeobecnou chudobou. Zaroven si
uvedomujeme, Ze vradmci dobového kontextu sme uz spominali ,spriaznené knihy*
S podobnou tematikou, avSak u Bodenka ,,vonkajSie” socidlne vychodisko vzhladom na
vytipovani osamelost’ detskej postavy budeme klasifikovat ako druhotné. Dodlezita
a umelecky rovnako presvedciva je vystavba vnutornej dimenzie hlavného hrdinu. Pre nase
d’al§ie uvazovanie je podnetnd definicia Mirona Zelinu, ktory indikuje chudobu ako
,hedostatok niecoho®. ,,... chudoba je prezivanie absencie hodnoty v sustave vyznamnosti
Cloveka. Stav, ktory je nasledkom rozlicnych druhov chudoby, v psycholégii nazyvame
frustraciou. ... Chudoba je nedostatok nieCoho, na zdklade Coho sa clovek citi
menejhodnotny* (Zelina, 2002, s. 22). Takto Siroko chapana téza o chudobe ndm otvara viac
moznosti na jej identifikovanie v novele. Chudoba v Ivkovej bielej materi ako (de)formujuci
prvok vztahov v rodine nie je zGzend iba na materidlnu, finan¢nu chudobu. Zelina (2002)
vyc€lenuje viacero druhov chudoby — chudobu materialnu, mravnd, chudobu rodiny, ducha,
Cistoty, lasky, zdravia. V Ivkovej rodine vladne okrem materialnej chudoby aj chudoba lasky,
rodiny a pozitivnych medzil'udskych vztahov. Pre takuto multilateralitu preberieme Zelinov
termin ,,multichudoba‘“. Okrem multichudoby mozeme situaciu Hancikovcov charakterizovat’
aj pojmom americkej sociologicky Ruby Paynovej, ktord v knihdch Zdklady porozumenia
chudobe a Mosty z chudoby pise o tzv. genera¢nej chudobe. Hoci sa to v texte explicitne
nespomina, je zrejmé, ze polozenie Ivkovej rodiny siaha do minulosti (vychadzajuc z latkove;j
zakladne) a podla autorky, po tom ako dve genericie jednej rodiny ziji v biede, celé ich
vedomosti su zamerané len na prezitie v chudobe. Genera¢na chudoba je situacne naucena

V socidlnom prostredi na zaklade vztahov. Odohrdva sa Vv urCitom kontexte a Vv ur€itych
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medzil'udskych vzt'ahoch. Opustit’ generacntl chudobu si vyzaduje, aby sa jednotlivec vzdal
tychto vzt'ahov, aby sa zacal vzdelavat’ alebo zacal zit’ iny zivot. Opustit’ ktorykol'vek kontext
znamena najst’ si novych priatel'ov a iné pravidla zivota a vyzaduje si vel’ku nepohodu, kym
sa jedinec oboznami s novym sposobom Zivota (porovnaj Baker, 2008, s. 76 — 81).

Ivko préave nepriamo cez Skolu spoznava ,,iny zivot®, resp. dimenzie zivota, o ktoré je
ochudobiiovany vo vlastnej rodine. Nie je nezdmerné, ze prave detska postava sa snaZzi
vyviazat’ z pre fiu neuspokojivych vztahov, pretoZze ju netazi situa¢na naucenost’ a vedomie
ich nemennosti. Variant naucenej bezmocnosti sa zraza s ¢istym detskym svetom, v ktorom
eSte nie je natrvalo zabudovana kolektivna c¢rta, zakdédovdvana do osobnostného vybavenia
vSetkych ¢lenov komunity od okamihu, ked” za¢ni vnimat svet dospelych. Zakladnym
problémom, vyplyvajiacim z katastrofilnej socidlnej situacie, je absencia uspokojenia
zakladnych biologickych potrieb. Hlad ako primérna potreba ¢loveka krivi charakter ¢lenov
Ivkovej rodiny a sirSicho spolo¢enstva tovarenskej kolonie. Hmotny nedostatok spdsobuje, ze
aj ich citovy zivot je chudobny a nedostava priestor na svoje obohacovanie. To vSak hlavny
hrdina pochopi az ovela neskor. Verbalna komunikécia je zizena na struéné prikazy alebo je
zaporna, ¢i nulova. Matka ,,nezrozumitelne Somre zavalena robotou*, je ,,mrzutd®, ,pusta sa
do kriku“, otec ho ,,0krikuje* a zavse ho ,,zaciahne tazkou dlanou®, bratia, ktori ho odstrkuju,
»vréia® nan. Citové vizby, navonok nevyjadrené, vedu Ivka postupne k presvedceniu, ze ho
nikto nema rad a Ze v celom ich dome chyba laska, §tastie, blahobyt. ,Refrénovite” ho
zasahuje pocit samoty a odstréenosti: ,,/vko sa prikrcil a usiel do izby, sadol si na zem
k Zeleznej piecke, v ktorej prvy raz tejto jesene kurili, a horko sa zaloval na svoj osud. Otec,
mat, ich dom, cely svet — vsetko mu odpadlo od srdca a bolo cudzie, lebo nikde, zdalo sa mu,
nenasiel trosku lasky* (Bodenek, 1988, s. 21). ,,0tec, mat, cely dom s jeho bolestami sa mu
stavali coraz cudzejsimi, coraz dalsimi, takymi, ku ktorym on ani nepatri* (Bodenek, 1988, s.
30).

V texte jestvuji pokusy o komunikaciu a citové zbliZenie, ale aj tie st vybudované na
materialnom zaklade. Je to napriklad situacia Ivka na smetisku za fabrikou, kde zbieral aj
s inymi Zenami kusky zaolejovaného dreva, suceho do pece. Chlapec sa tesil, Ze s nim bude
matka spokojnd, ked’ prinesie vela dreva, ale jeho radost' bola podmienend pris'ubom
prazenice z dvoch vajec: ,,A ludia (zvyraznila Z. B.) sa hodili na vysyp ako vrany a kazdy
vyhadzoval kisky dreva na svoju hrbocku. ... Kazdy z nich sa usiloval, navzdjom si trhali
Z ruk vicsie kusky — Ivko zenam, aby mu mat mala za co dat’ prazenicu, a ony jemu S uvzatym
vedomim, ze doma niet co polozit do pece a pri com varit. Pritom vykrikovali na seba pre
pazravost’ alakotu — Zeny medzi sebou ana lvka, alvko zase na ne. ... Za chvilocku

rozchytali vsetko a mICky zacali drevo napchavat do vriec, kaZdy vicsi kusok prezerajic so
74



St’astnou ulubou. Kazdy vicsi kusok akoby bol posvietil na nich teplym lic¢om a rozohrial
im city. Malo tenku platnicku ich srdce — | maly dobry ohnik ju chytro rozohrial, ako Ivka
rozohrial materin slub, Ze dostane praZenice, ked donesie drevo. Preto musel zdpasit so
Zenami o kazdy kiisok dreva, aby sa materi odvdacil za jej dobrotivost. Usiloval sa, nakolko
mu sily stacili a veril, Ze mat’ bude s nim spokojnd‘ (Bodenek, 1988, s. 11).

V danom kratkom turyvku sa rozkryva obraz l'udskej biedy, ktord stiera kontury
I'udskej identity a premiefa ju na zvieraciu schranku. Opisom l'udi trhajtacich sa o kus dreva
ako vrany sa Bodenek dostdva az na samu hranu clovecej existencie. Emocionalnost’ tohto
vyjavu zvyraziuje vykrikovanie si vzajomného lakomstva a pazravosti, ¢o zaroven este viac
podciarkuje nenormalnost’ pomerov. Ivko eSte nevie, Ze i on je zasiahnuty tymto spolo¢nym
osudom. Depresivnost’ doby meni l'udi na zvieratd. City prejavuju iba k matérii ako Kk Sanci
zachranit’ si aspon elementarne bytie. Hlavny hrdina vnima tieto situdcie zo svojej detskej
perspektivy, kde sa mu matéria eSte spdja aj s moznostou dosiahnut lasku a naklonit’ si
najblizsich. V celom komplexe multichudoby teda Ivko viac ako materidlnu chudobu pocituje
nedostatok lasky a pozitivnych medzil'udskych vztahov vo svojej rodine. Je postavou, cez
ktori autor upozoriiuje na psychologickii rovinu dosahu nevyhovujtcich socialnych
podmienok. Ivko nevidi rovnaké problémy kazdého jedného ¢lena society, vnima svoju
situdciu ako jedinecnu. Takato vystavba postavy umoznuje Bodenkovi poukazat na
destrukénl zrazku dvoch entit. Neustaly hlad po laske sa vinie celou fabulou. Podobnou
situdciou je tizba udobrit’ si rozhnevanu matku. Ivkova cesta odprosenia nevedie cez verbalny
alebo kineticky citovy prejav, akym je objatie, pretoze ni¢ také nepoznd. Matku si chce ziskat
opat’ cez materialnu vec — ulovenu rybu: ,,...— netrafil ani jednu. Keby sa mu tak bolo
postastilo jednu, ako sa mu uz zo dva razy, bol by utekal s rybou domov k mamke, s horiicim
vitazstvom — a bolo by po vsetkom hneve” (Bodenek, 1988, s. 8). Rovnako to bolo aj s
jeho laskou k ucitelke. Aj k nej si vytvoril puto cez vec. Predstupniom Ivkovej lasky bola
vd’acnost’ za kavu a zakusok: ,— No jedz, Ivko, neboj sa, — a poddvala mu zdakusok. Ivko
pozrel na nu pohladom, na ktory mozno este i dnes pamdtd. Bol plny prekypujucej vdacnosti
a lasky k nej (Bodenek, 1988, s. 27).

Po jednom zo zlomovych momentov, ked’ Ivko v dome ucitel’ky vidi, Ze existuje aj iny
svet, iny spdsob Zivota a najmi spozoruje prejavy lasky medzi uditel’kou a jej synom Durkom,
po ktorych on intuitivne prahne, pociti, Ze v jeho rodine nieco nie je v poriadku: ,,... viom
odkial’si zo zdahrady pribehol chlapec ... obleceny v peknych ciernych zamatovych Satach,
a pustil sa do radostného kriku. — Mamulienka, mamulienka! Dobehol k ucitelke, a ked’ sa
k nemu zohla, zavesil sa jej na hrdlo a zacal ju bozkavat. — Mamulienka, kde si bola tak dlho?

... Vyjaveny, prekvapeny Ivko sa dival na mat a na syna a nerozumel, ¢o robia. — Musela som
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ist po tohto chlapca, Durik, — povedala ucitelka, vychytila synka do ndrucia atuho ho
bozkavala na obe lica* (Bodenek, 1988, s. 25). Ucitel’ka sa preitho stdva akymsi tajnym
snom, v ktorom sa vidi ako jej syn namiesto jej skutoéného syna Durka. Ivkove vnimanie
okolia je prirodzené vzhl'adom na jeho ontogenetické dispozicie. Vonkajsi prejav lasky
ucitel’ky k synovi postupne absolutizuje. Nevie pochopit’, pre¢o sa mu tiez nedostdva doma
tol'ko lasky a prichadza k poznaniu, Ze ho nikto zjeho blizkych nema rad. Spoznanim
vonkajSieho prejavu lasky — objatia a bozkavania — sa stiva eSte zmitenejSim. Uzatvara sa
pred svetom, snaziac sa uniknut’ okolitej nepriatel'skej realite. Stret dvoch detskych zivotnych
sktisenosti sa zvyraziiuje aj momentom pomenovania ugitelkinho syna — Durka. Do tohto
momentu v textovom svete fungovali postavy ,,anonymne* (Zenicky, Zeny, chlapi, chlapci,
bratia, clovek, ludia) ajedinou postavou s vlastnym menom bol Ivko. Tym sa eSte viac
odliSoval od okolia, ktoré¢ citatel mohol vnimat sice ako podmiefiujuce, ale predsa len
pozadie Kk Ivkovym skutkom auvaham. Aj v nasledujucich kapitolach evidujeme tento
priznak, vyrazne vSak v zavere novely v podobe motivu Ivkovej prace na majeri, ked’ po
celodennej lopote nevlddze komunikovat’ s vrstovnikmi. Vtedy sa ,,chlapci bledych tvari*
(Bodenek, 1988, s. 115) ,menia“ na ,Adama“ a ,Belka“, nechapajucich, pre¢o im
neodpoveda. Oblukom sa tak uzatvara cesta Ivkovej detskej nevedomosti k pochopeniu
spravania sa matky: ,,... teraz, zdalo sa mu, pochopil jej hlboku, tvrdosijnu mlcanlivost. Och,
cela zahada jeho mamky bola mu nateraz jasna ako den, icely jeho Zivot ivSetka jej
nevyslovena laska: zgniavena robotou neviddala im povedat, Ze ich ma rada — tak ako on
teraz Adamovi a Belkovi...... teraz prvy raz v zZivote si bol isty, Ze ju md rad* (Bodenek, 1988,
s. 117 —118).

DovtedajSie vzdjomné vztahy — povrchové (skutkové) aich vnltornti motivaciu
modzeme na zédklade vzt'ahu Ivka s ¢lenmi rodiny a ucitel’kou charakterizovat’ nasledujucimi
schémami®, ku ktorym nés inSpirovala filozofickd koncepcia Arthura Schopenhauera. Vo
svojom diele Svet ako véola apredstava (1819) tvrdi, ze obraz sveta je predstavou
poznavajuceho subjektu ana tejto uUrovni usporadivame svoje predstavy o svete podla
kauzality ajavy nasho vlastného konania vysvetlujeme principom motivacie. V obidvoch
pripadoch teda h'adame dovod. Toto vSetko sa vsSak tyka iba sveta javov, nie sveta v jeho

podstate (porovnaj Dejiny filozofie, 1993, s. 105 — 107).
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Ak sledujeme postupnti premenu Ivka — od jeho nevedomosti, resp. detského vnimania
reality k poznaniu (k pochopeniu) okolitého sveta — Vv celej koncepcii novely nachadzame
niekol’ko prelomovych situécii, ktoré ho posuvaju k neskorSiemu porozumeniu. Povazujeme
za ne: otcovu smrt, utek za ucitel’kou a nasledné stretnutie s matkou, nastup do prace na
majer, matkinu chorobu a moment, ked’ pochopi svojich rodi¢ov.

Vztah Ivka k otcovi sme vyjadrili uz v predchadzajicej schéme. Pocit odcudzenia od
otca v lom upevnuje aj pocit krivdy a nespravodlivosti. Tym, Ze jeho Zivotna skusenost’ je
obmedzena vekom, v ktorom Ivka stretavame, je jeho vnimanie okolnosti bytia deformované.
Nevnima otca, ktory tazko pracuje vo fabrike a aby vladal, za chrbtom svojich deti tajne je.
Ivko vidi iba zlého a neziclivého otca, ktory, aby nemusel dat’ svojim detom kuisok klobasy,
skryva sa za drevariou: ,,Otec sa opieral plecom o vycnievajicu dosku, postojacky skrizil
nohy, vytiahol z pravého vrecka kabdta kus klobasy, z lavého chlieb a jedol. Ivkovi sa zbehli

sliny v ustach pri tomto pohlade, celkom horké a zlé. Spustil sa z hiby dreva a rozhorcéeny
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(zvyraznila Z. B.) zatal do polienka. Otec, mat’, cely dom s jeho bolestami sa mu stivali
Coraz cudzejSimi, coraz dalsimi, takymi, ku ktorym on ani nepatri. A ked’ mu Putost’ zozierala
myslienky nad tym, ze vSetci ho odbijajii a Krivdia mu, tym mocnejsie sa mu tisla do predstdav
ucitelka ... Rozhoréeny a bezradny vo svojej osamelosti titlal sa po vibovych hustindch do
vecera™ (Bodenek, 1988, s. 31). Pocas otcovho zivota nema vel'a prilezitosti, resp. nijaku
prilezitost’ vytvorit’ si k nemu hlbsi citovy vztah. Nie je to len vonkajsia absencia citu, ale aj
absencia otcovej pritomnosti v rodine pre celodenni pracu v tovarni. Jedinym verbalnym
kontaktom, prebichajicim medzi nim a otcom boli vycitky a prikazy, ktoré predchadzali
zaucham: ,— Aty zas kade zhanas, lapaj?! — okrikol ho, zaciahol tazkou dlaniou po hlave —
pre nic, len preto, lebo bol nahnevany* (Bodenek, 1988, s. 21). Do momentu, ked otec
nestastnou ndhodou vypije kyselinu a zomiera, bola najzretel'nejSim spojivom, Ivkom citlivo
(a negativne) vnimanym, prezyvka — automaticky prenesena z otca ina neho — ,otrhany
Indian*. Niekto z fabriky ju vymyslel a ujala sa natol’ko, Ze rovnako zacali prezyvat’ aj Ivka
jeho spoluziaci a rovesnici. V texte sa objavi okamih, ked’ sa otec vracia z prace a na jeho
chrbte je nalepeny vel’ky plagét s prezyvkou. Kym Ivko nezisti, Ze je to jeho otec, usmieva sa
nad tym Sibalstvom, no vzapiti sa ho zmocnuje ,,ohromenie. Neciti I'itost’ vo¢i otcovi. Je to
zlost’, ze prezyvka patri aj jemu a mdze za fu otec, ktory ju dostal ako prvy. Tejto situacii
predchadza skoro analogicka okolnost, v ktorej sa eSte viac, sndd’ hrani¢ne, dotkol Bodenek
detskej psyché a naivite prindleziacej veku. Ivko dava vinu za svoje ponizenie menu, ktoré
nosi: ,,Preco, preco sa len volam Hancik? Preco nemam iné meno, ku ktorému sa nepripina
tolko hanby a posmechov vsetkych znamych, tolko odstrkovania? Zdalo sa mu, Ze pre to
meno nikde niet miesta (zvyraznila Z. B.) a Ze jeho otec a jeho mat mu krivdili, ked mu ho
dali. A vtedy prvy raz pocitil k tym dvom Pud’om akiisi nelasku a zacal verit’, Ze oni si na
vine, ked’ mu kaZdy krivdi** (Bodenek, 1988, s. 19). A odrazu otec zomiera, dokonca Ivkovou
nepriamou zasluhou. Ivko ukradol flasticku kyseliny na vyrobu strojceka a ukryl ju, aby si
ziskal kamaratov, ktorych nemal. No namiesto uspechu sa jej otec nechtiac napil a skonal.
Avsak ani tato emocne vypéta situacia ho nezbliZzuje s otcom. Neboji sa o otca, ale 0 seba, ¢o
sa stane, ked’ ,,otcovi prejde”. ,,Bude ho bit. Velmi, zurivo. Stislo mu hrdlo od ltosti nad
sebou (Bodenek, 1988, s. 76). Prvy skuto¢ny strach orodi¢a preziva az pri matke,
ktora neskor vycerpana Zivotom lezi v posteli.

Ucitelkin odchod z mesta a nasledne nehoda s kyselinou st zlomovymi momentmi
pred Ivkovou metamorfozou. Pocas Ivkovho uteku, choroby a uzdravenia nepatrila ani jedna
jeho myslienka otcovi. Po prvykrat na neho pomysli sprostredkovane cez svoj strach
Z prichodu matky za nim do Vrchovian. Explicitne po prvy raz mysli na otca, ked’ odchadza

s matkou domov. Opét’ je to najskor strach pred fyzickym trestom. Ked’ sa vSak dozveda, ze
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otec umrel, po druhy raz si od onoho osudné¢ho vecera naplno uvedomuje svoju vinu, no
zaroven aj akysi druh ulahCenia. ,,Nejasne, zvirené pocity strhli Ivkove myslienky. Lutost
astrach, tazky pocit previnenia, bojazlivé, prekvapujuce ulahcenie — vsetko sa zmieSalo
v jeho mysli“ (Bodenek, 1988, s. 87). Celé koncipovanie otcovej smrti a Ivkovho reagovania
na nu je podriadené vysSiemu autorskému zdmeru, ktorym je najdenie vzt'ahu medzi matkou
a synom. Otcova smrt’ sa stava ,,prostriedkom‘ na nadviazanie kontaktu chlapca s matkou.
Takéto Bodenkovo kreovanie situacie naznacuje, ze rodina ako celok nefungovala pred
otcovou fyzickou smrtou. Ako zvdzok bola rozbita, mftva a jej poslanie nulové. Roly
jednotlivych ¢lenov neboli spajané citovymi vazbami. Tie pred otcovou smrt'ou nefungovali,
no prave jej zasluhou sa zrekonsStruovali asponl medzi matkou a Ivkom. Preto ona sama
nemohla stat’ ako vyrazny prelom, ktory by znamenal Uipadok v zmysle rodinnej stidrznosti.
Fyzicka smrt’ je iba explicitnym prejavom vnatornej smrti rodiny, postupnej a zasahujtcej ich
ovel’a skor, ako si to ktokol'vek z jej prislusnikov uvedomoval. Status rodiny bol redukovany
iba na pokrvné pribuzenstvo. Ich materidlna chudoba mala za doésledok pridruzenie chudoby
lasky a rodiny. Tejto multichudobe bola podriadena a voci nej bezmocna. Prave to bol dévod,
preco Ivko vo svojom detskom hl'adani nebol Gspesny a citil sa osamelo a cudzo.

Jedina osoba, s ktorou méze neskor (znovu)obnovit rodinu, je jeho mat. Nulovy
citovy vztah identifikovany medzi nim a bratmi (a zaroven ich vztah k matke) a definitivna
strata otca potvrdzuje nasu tézu. Uloha daného motivu nebola v zmysle vyznamovosti
negativna, ako by sa dalo predpokladat, ale nesie v sebe potencial, ktory Bodenek rozvija
napredovanim sujetu — prehodnotenie nefunk¢nosti vztahu matky a syna a jeho zmena, hlbsie
pochopenie Zivota, jeho komplikovanosti a nutnosti prisposobit’ sa a integrovat so svojim
socialnym prostredim, nemoZnost’ izolacie a odmietania povinnosti v spojeni s nastupom do
pracovného zaradenia a vV kone¢nom dosledku zmierenie sa s otcom. V sujetovom vyusteni
preto nedochadza k frustracii. Rodinnd tragédia mé posiliiujici a do istej miery i katarzny
charakter. Ivko postupne nachadza svoje korene, rodinu (matku), po ktorej tuzil (realizacia
vnatornej dramy) a stava sa otcovym nastupcom v zmysle spoluzivitela rodiny (realizacia
socialnej situacie). Po smrti otca, hlavného zivitel'a rodiny, Ivkov existen¢ny tdel i udel jeho
matky stoji pred bodom totalnej chudoby, no i napriek tomu sa ich chudoba lasky rapidnym
spdsobom zmensuje. Slovo ,,cudzia®, ktoré sa mnohokrat pri uvazovani o mame tla¢ilo Ivkovi
na mysel, sa meni na ,jeho mat* a atribit cudzoty sa prendsa na ,,cudzi, okolity svet®.
Dolezitym medznikom na ceste za pochopenim a zblizenim sa s matkou bola jej choroba.
Ivkov strach 0 matku ma uplne odlisny raz, na rozdiel od reakcie na otcovu smrt’. Je to strach
mladého chlapca o zivot vlastnej matky: ,,— Mamicka, mamicka, ja ta rad, och, neumri, ja ta

rad...” (Bodenek, 1988, s. 126).
79



Od tohto momentu sa meni aj sémantika mlcania, ktord na seba viazala vylucne
negativne konotacie — na jednej strane ,,vypovedala“ o nevSimavosti okolia k Ivkovi a na
strane druhej intenzifikovala jeho obavy. Stava sa potvrdenim spolupatri¢nosti medzi synom
a matkou: ,,... Uz mu nepotrebovala slovami prezradzat, ze ho ma rada, citil to z jej usmevu,
z jej pohladu ... Nepovedala ani slova, len jej oci ho starostlivo sprevadzali az do dveri, a
Ivkovi ony povedali viac ako slova“ (Bodenek, 1988, s. 127). ,,... A potom zas sedeli dlho
mlcky, Stastni len tym, Ze su spolu* (Bodenek, 1988, s. 128). Ivko, po prvykrat uvedomujuci si
materinsky cit, zac¢ina spoznavat’ aj pocit spolupatri¢nosti (po tom, ako Ivko pochopi, ze ho
ma matka rada, zacne jej pomahat’ prave z pocitu spolupatri¢nosti). Tym sa zaroven napriek
nepriaznivym socialnym podmienkam postvaju spolu s matkou z hrany, kde uz konci
¢lovecenstvo a zacina iba biologické prezivanie smerom k l'udskej kulture. (Znovu)objavena
koexistencia syna a matky vyplyvajica z duSevného spojenectva znamena zaroven potvrdenie
existencie rodinnej kontinuity: je to absolutna istota vobec nepriptstajica pochybnosti o tom,
ze ten druhy nas akceptuje. UZ sama pritomnost’ jedného je pre druhého zdrojom pokojnej
radosti. Ivko uZ nepotrebuje ,,odmenu‘; ich laska je dokazom silného a vyzarujuceho citu
zich vzajomnej existencie. Ivko, z ktorého sa stava dospely c¢lovek, nielen Ze sa uz
neuspokojuje s prijimanim ochrany zo strany matky, ale aj on chce plnit’ aktivnu ulohu. Aj on
chce byt oporou a davat’ najavo uznanie; lebo teraz chéape, ze ak je vyhodou byt ochranovany
a uznavany, podobnou, ba mozno vi¢sou vyhodou je, ked’ sdm niekoho uznava a chrani. Ale
rozdiel je eSte zdsadnejSi. Ivko so svojimi rodi€mi prezival okamihy, ked’ sa utvéralo jeho
vnutorné psychické zalozenie, ¢o opaéne neplatilo. A preto st aj ,,alohy*, aké oni zohrali
v psychike Ivka, vel'mi odlisné.

Ak sa vratime k za¢iatkom vnutornej dramy Ivka, Zenie ho potreba, aby si ho niekto
v§imal. V jeho pripade to nechapeme iba ako konecnli detskii motivaciu, je to zdklad pre
naplnenie d’alsich Ivkovych potrieb: ,,Bolela ho jeho osamotenost, jeho nikym nepovsimnuty
Zivot, jeho nepatrnost. Och, keby ich bol vedel niecim ohromit, spravit nieco neobycajné, co
by vzbudilo Vv nich zdujem a priatelstvo k nemul” (Bodenek, 1988, s. 15). Ziada uznanie od
matky (ale aj od bratov ¢i kamaratov), mat’ mu ho vSak nedava. Usiluje sa uputat’ na seba
najmd matkin pohlad, nielen preto, Ze sa on stard, ale preto, lebo uz tento pohl'ad sim osebe
mu prinasa nevyhnutny doplnok, potvrdzuje ho v jeho existencii. Tuzi po jej pohlade, po jej
pritomnosti, skratka po jej uznani; ale takato tizbu mozZno nazvat uznanim iba vel'mi
metaforicky. ,,Len ked’ mé& ¢lovek uspokojené zakladné fyziologické potreby, moze plnsie
realizovat’ potreby vysSie, a to potreby bezpecia, istoty, poriadku, zakotvenosti v rodine. Len
¢o ma Clovek uspokojené tieto potreby, jeho chudoba sa zmenSuje a vyZaduje si uspokojenie

vysSich potrieb, ¢im sa rieSi aj chudoba vysSieho stupiia. Je to potreba niekomu patrit,
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niekoho mat’ rad. Vytvoria sa nové tuzby napriklad po oceneni, uznani...” (Zelina, 2002,
S. 26). Ivko mal mnozstvo tizob — chcel mat’ kamaratov, milujiucu rodinu, tGzil po oceneni,
pochvale, kusku teplého slova: ,,Bolo tolko horucich tuzob v jeho vnutri, neuskutocnenych,
odkopnutych — tolko tuzob, Ze vreli v nom, dusili ho, mucili, a nikde nemohol uskutocnit
znich ani jednu“ (Bodenek, 1988, s. 15-16). Ni¢ ztoho, ¢o si Zelal, sa mu neplnilo.
A paradoxne, napriek neuspokojenym zékladnym biologickym potrebam, sa pustil do boja o
realizaciu potrieb vysSich. A ziadajuc uznanie od matky, Ivko nepodstupuje nijaké riziko; iba
vehementne potvrdzuje svoje clovecenstvo. Ivko neziada potvrdenie svojej hodnoty (nevie, ¢o
to je). Sta¢i mu, Ze sa domaha uznania svojej existencie — ani¢ viac (hoci aj to je uz
nesmierne vel'a). Ivko, ked’Ze zije medzi dospelymi (aj medzi nim a jeho bratmi je velky
vekovy rozdiel), je vedeny tak, aby sa citil maly a slaby, aby sa pokladal za nesebestacného,
menejcenného.® Ivko zakusa tento pocit nielen vo vztahu k svojim bratom, ale i kamaratom,
s ktorymi sa hrava. Na svojich rodiCov (najmd na mat’) sa vSak obracia s celkom inou
ziadost'ou: Ziadost'ou o to, aby ho uznali pohl'adom a slovom. Ivko tGzi po uznani vlastnej
bytosti, lebo to je nieco, ¢o moze dostat’ iba od inych. Bodenek sa zameriava aj na to, ¢o je
pravdepodobne este ovel'a bolestivejSie nez fyzickd samota, ktori si mozno zaplnit' alebo
vSelijako inak sprijemnit, a to zit medzi inymi a nedostavat’ o tom nijaké znamenie: ,,0
chvilu vstal aj otec, ale on si Ivka nevsimol. Naranajkoval sa, obliekol si velky kabat a odisiel
do tovarne* (Bodenek, 1988, s. 63).

Ludsku existenciu neohrozuje, podla autora, izolovanost’ — také nieco nie je mozZné.
Ohrozuju ju urcité formy komunikacie, ochudobniujiice a odsudzujuce, aj individualistické
predstavy o tejto existencii, ktoré st zauzivané a cez ktoré prezivame ako tragédiu sam
Pudsky udel; teda svoju povodnu neuplnost’ a potrebu inych. Tieto predstavy nie st totiz
pasivnym odrazom skuto¢nosti, ur¢uju nase hodnoty, a tym vplyvaji na skutocnost’. lvkov
zivot — zivot v tridsiatych rokoch dvadsiateho storocia, ktory neposkytoval ,,obycajnému
Cloveku* moznost’ Zit’ primerane 'udskej dostojnosti — bol prezentovany ako vecné utrpenie.
Bodenek sa inspiroval filozofiou Arthura Schopenhauera a jeho ,,ponatim Zivota ako utrpenia,
ktoré je Casto sposobované ndhodou alebo omylom (motiv kyseliny v slepom okne chalupky),
z nedostatku stcitu voci utrpeniu inych (vztah deti k Ivkovi, Zeny a Ivko na vysype a na
pohrebe) azistej pesimistickej modulacie pribehu* (Juro, 1997, s. 29), a filozofiou
marxizmu, ktort uplatnil najmi v odcudzenych vztahoch proletarskej rodiny a v rieSeni
problematiky pracovného zaradenia. Schopenhauerov pesimizmus sa zvlast vztahuje na
I'udské jestvovanie. To je zatazené mnozstvom potrieb, ktoré nikdy nemozno uspokojit’. Tie
zo seba produkuju stale nové ziadosti, ktoré opédt’ nemozno utisit’. Nic nie je schopné cloveku

,haplnit’ bezodnt priepast’ jeho srdca® (porovnaj Weischedel, 2007, s. 205 — 213): ,,Touha,
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kterd je védomym vyrazem vile k Zivotu, je prozivana jako nedostatek a zahrnuje utrpeni,
které jediné je pozitivni — zatimco radost pochazejici z uspokojeni potieby je pouhym
pfechodem mezi dvéma utrpenimi (nedostatkem a nasycenim)*“ (Durozoi — Roussel, 1994, s.
272). Vzhl'adom na to, Z¢ sa kazdy z nads nachadza v rovnakej situacii, mozeme
,nezmyselnost’ svojho bytia zmiernit’ siicitom® s inymi“ (porovnaj Dejiny filozofie, 1993, s.
105 — 107). Ivkov zivot bol utrpenim, chybala v iom laska, pocit patrit’ nickam, mat’ domov
arodinu. Sujet mal pesimisticky ton a predpoklad beznadejnosti v otazke zmeny tychto
,kvalit“. RieSenie vSak prekraCuje hranice Schopenhauerovej filozofie.® ,,Bodenek
problematiku odcudzenia v individualnej oblasti ana psychologickom plane riesi
vyzdvihovanim funkcie poznania. Aby Ivko prekonal totalitu odcudzeného sveta, v ktorom sa
ocitol, musi najskor poznat™ (Jurco, 1997, s. 29). Zo Storigovych slov vyplyva, Ze poznanie
ako rieSenie bezvychodiskovosti utrpenia, ktoré ponuka Bodenek c¢itatel'ovi, nie je rieSenim
v zmysle Schopenhauerovej filozofie. V zavere novely sa prelamuje Bodenkova realita
a priklana sa k uceniu blizkemu marxizmu o formovani ¢loveka ako robotnika. Karl Marx sa
v prvych rokoch svojej filozofie orientoval na filozofiu c¢loveka, zaujimal sa najma
o problematiku odcudzenia ¢loveka. PriSiel k zaveru, ze v konkrétnych spoloc¢enskych
podmienkach sa ¢loveku odcudzuje produkt jeho prace, jeho I'udska druhova podstata, aj iny
¢lovek. Odcudzenie prace sa podl'a neho prejavuje najméd v postaveni proletara. Prave
odcudzenie prace je zakladom vsetkych ostatnych foriem odcudzenia (porovnaj Dejiny
filozofie, 1993, s. 102 — 103).

Ostava eSte zmier Ivka s otcom. Bariéra medzi nim a otcom vo vztahu synovskej lasky
k otcovi sa lame cez vlastna skusenost’ s tazkou pracou: ,,Videl, ako fazka celodennd robota
Z veselych chlapov robila smutnych, nezhovorcivych odludov, zo samopasnych chlapcov
tichych, nehybnych, z dobrych ludi mrzutych, a pri tomto pozorovani casto mu prichdadzal na
um jeho otec, nadennik v trindstom oddiele fabriky, kde sa vraj najtuhsie pracovalo, lebo tam
robievali na akord, a cely jeho zivot zjavoval sa mu v inom svetle, ako ho vidal kedysi. Zacal
na neho hladiet ocami tazkej roboty a porozumel vselico, co mu predtym zazlieval®
(Bodenek, 1988, s. 128-129). Tento moment zmierenia dokazal preklentat i hranicu
konecnosti Zivota a naplnil sa Bodenkov zamer kreovania detskej postavy od nevedomosti k
porozumeniu. AvSak prave vstupny ,,charakter postavy bol produktivny v zmysle uvazovania
0 fenoméne samoty, ked’ jeho ,,nevedomost’ a nechdpanie* sveta (alebo prave naopak, snaha
pochopit’ ho) dostala Ivka do izolovanej pozicie v ramci jeho okolia, aj ked’ sa vyznacovalo
rovnakymi negativnymi socidlnymi charakteristikami. Pre relaciu priznakového modelovania
vyraznej postavy na jednej strane a ,,splyvajiceho®, aj ked’ délezitého okolia m6Zeme pouzit
termin Colina Wilsona (aj nazov knihy H. G. Wellsa) ,,the country of the blind’ — krajina
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slepych®, kde iba outsider mé schopnost’ nazerat’ na realitu a ,,vidiet’ spolo¢nost’, ktora o sebe
nevie, ze je chord“. Samozrejme, skutocnost, ze ide o detskii postavu, do velkej miery
determinuje aj jej ,,schopnost’ vidiet*. Skor t0 umoziuje autorovi poukazat’ ,,cez postavu‘ —
nou racionalne neuvedomovane, ale detsky emocionalne — na fakt, Ze spolo¢enské podmienky

su ,,choré — nezitel'né*.

Poznamky

! Do literattry vstipil prozou Ivkova biela mat (1938), potom sa V literatiire pre deti a mlade
na dlhsi ¢as odmlcal, vratil sa v polovici 50. rokov niekol’kymi rozpravkovymi miniatirami
a prozou pre najmensich Zeriavcek (1960). V roku 1975 publikoval novelu Leto na Rovniach,
v ktorej kritici nachadzaju isté afinity s jeho prvotinou. O dva roky neskoér vyslo este sithrnné
vydanie jeho starSich rozpravkovych textov pod nazvom Koza rohata a jez (porovnaj Sliacky,
1990, s. 173 — 177).

2 Rukopis Bardnka BoZieho bol hotovy uz v roku 1927 (Jurdo, 1995, s. 5).

SVP = vonkajsi prejav, VM = vnltornd motivacia

* Zuzana Hurtajova (2008) sa vo svojom prispevku Furtdacke dieta : K literarnemu genotypu
. detského outsidera* v eulenspiegeliadach, pikariadach a simpliciadach starSej anonymnej
a neanonymnej medzindarodnej i domdcej proveniencie zaoberd aj zobrazovanim postavy
dietata v starSich literarnych textoch. Upozoriiuje, Ze uz od predkrestanskych cias bolo
Vv literature petrifikované persondlne poradie muz — Zena — dieta (chlapec, dievca). V
europskom kontexte je od antickych Cias v literature zretel'ne dominantny maskulinny typ,
V podradnejSom postaveni sa od rané¢ho krestanstva zjavuje Zena (po¢nuc biblickou Evou),
pricom diet’a v literdrnom umeni funguje len ako margindlny, skor pasivny ako aktivny zjav,
»doplnok®, ako sucast’ anonymnej masy, spolo¢enského ,,backgroundu* (porovnaj Hurtajova,
2008, s. 72 —78).

> Zvyraznené v uéebnom texte Dejiny filozofie (1993) od autorského kolektivu Kiczko —
Marcelli — Waldschiitz — Zigo.

® Hans Joachim Storig (2000) v tejto suvislosti uvadza mozné Schopenhauerove vychodiska
z tejto strasti a trapenia. ,,Poznani jim neni. Naopak. Cim vys§i jevova forma Zivota, tim vétsi
a zjevnéjsi je utrpeni. [...] SpiSe je tu vychodiskem blahodarné Silenstvi, k némuz saha
pfiroda tehdy, kdyz utrpeni pfekracuje meze snesitelnosti. Ani sebevrazda neni vychodiskem.
[...] A ptece existuje vychodisko. Schopenhauer ukazuje dvé cesty. Jedna pfinasi prechodné,
druha trvalé vykoupeni. Ta je také shodna s Buddhovou cestou® (Stérig, 2000, s. 389 — 390).

7 The Outsider’s claim amounts to the same thing as Wells’s hero’s in The Country of the
Blind: that he is the one man able to see. To the objection that he is unhealthy and neurotic, he
replies: ‘In the country of the blind, the one-eyed man is king’. His case, in fact, is that he is
the one man who knows he is sick in a civilization that doesn’t know it is sick. Certain
Outsiders we shall consider later would go even further and declare that it is human nature
that is sick, and the Outsider is the man who faces that unpleasant fact* (Wilson, 1956, s. 20).
[,,Outsiderovo tvrdenie je totozné so slovami hrdinu z knihy H. G. Wellsa Krajina slepych,
jediného cloveka so schopnostou ,vidiet*. Voc¢i namietke, Ze je nezdravy a neuroticky,
odpoveda: ,,V krajine slepych je aj jednooky clovek kralom®. Jeho pripad je ten, Ze je
jedinym clovekom, ktory vie, Ze je chory uprostred civilizacie, ktord nevie o tom, ze chora je
ona sama. Dalsi outsideri, o ktorych budeme uvazovat’ neskor, by dokonca i3li d’alej a tvrdia,
Ze to, ¢o je choré, je I'udska podstata a outsider je ¢lovek Celiaci tomuto neprijemnému faktu.*
— prelozila Z. B.]
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Summary
CUDDLE YOUR HEART... (THE THEMATIZATION OF THE SOLITUDE IN TEXT
IVKOVA BIELA MAT BY JAN BODENEK,1938)

The presented text deals with the identification and subsequent interpretation of the solitude
phenomenon in chosen text from literature for children — Ivkova biela mat’ (1938) by Jan
Bodenek. The most productive method of how to analyse it appears to be a personal point of
view, especially the function and realization of literary character. The work is also dealing
with specific attributes which result from the nature of literature for children and young
people.
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INTERDISCIPLINARNY DIALOG O SAMOTE (1)

Martina Kubealakova

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
martina.kubealakova@umb.sk

Sloboda nie je odmena, ani vyznamenanie, ktoré oslavujeme pri Sampanskom.
Nie je to ani darcek, kazeta s maSkrtami, po ktorych sa len zalizujeme.

Ach, prave naopak, je to hrdovisko, dial’kovy beh... imorny, a v plnej osamelosti.
(Albert Camus)

Filozofi, psychologovia, socioldégovia reflektujii uz po starocia stav samoty a pocit
osamelosti. Sleduju a usuvztaznuji determinanty, definuji podoby, urcuju vzajomné vztahy
tohto stavu a pocitu, i ked’ odborné priblizenie sa k nim nie je jednoduché. Su totiz (a nielen)
uzko spojené s ¢lovekom a so spolo¢nost'ou, ktorych charakter interakcie sa meni v zavislosti
od Casu — od zmeny koncepcie vztahu medzi nimi. VSeobecne zndma Maslowova pyramida
Pudskych potrieb vnima potrebu socidlneho kontaktu ako jednu zo zékladnych, nenaplnenim
ktorej mdze vzniknit' napriklad osamelost’. Aj preto, skor, ako sa pokusime identifikovat
a interpretovat’ liter&rne podoby samoty, pokladame za doélezité ramcovo uvazovat
prostrednictvom sociologie o vzadjomnom pdsobeni a ovplyviiovani jednotlivca a society
a terminologickym apardtom psycholégie kvalitativne vymedzit jeden z ddsledkov —
ziZeného s ohl'adom na skiimant tému — stav samoty a pocit osamelosti. Nakol’ko je projekt
orientovany literarne, priestorom skiimania tematizacie samoty sa v d’alSich prispevkoch stant
najstarSie literdrne pamiatky slovenskej proveniencie, preto bude nevyhnutné naznacit aj
filozoficky kontext wvnutornej spojitosti Cloveka a spolo¢nosti v stredoveku, renesancii
a baroku.

Vztahy medzi jednotlivcom a spolo¢nostou su predmetom dlhodobych diskusii,
existuju rdzne, nejedenkrat protire¢ivé nazory, ktoré vysvetl'uju zviazanost, stupen zavislosti
asmer interakcie medzi jednotlivcom a spolo€nostou. Viaceré filozofické koncepcie sa
usiluju podat’ model takej organizacie spolo¢nosti, v ktorej by boli uspokojené osobné potreby
a sklony vSetkych o0s0b asuCasne by tieto osoby plnili vSetky povinnosti, ktoré vedu
k udrzaniu a fungovaniu spolo¢nosti ako celku. Iné¢ koncepty podriaduju jednotlivca
spolocnosti, d’alSie spolo¢nost’ jednotlivcovi.

Jednym z dnes preferovanych stanovisk je nevnimat’ jednotlivca a spolo¢nost’ ako
antagonistické pojmy, ale ako spojit¢é nadoby. Napriklad Norbert Elias (2006) uvazuje
o funk¢nej suvislosti, ked’ kazdy jedinec plni istii funkciu, ¢im sa bezpodmienecne ukotvuje

ako Clen spolocnosti, vztahovym kontextom funkcii sa tak vytvara Struktira konkrétnej
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spoloc¢nosti, ktora je, samozrejme, dynamicka a podlieha vplyvom rdznych faktorov zmenam.
Preto nemozno stotoznit’ spolo¢nost’” Anglicka v 12. storo¢i so spolo¢nost'ou sucasnej Velkej
Britanie, avsak rovnako to nemozeme urobit’ ani medzi spolo¢nostami Franctizska a Anglicka
napriklad v Case storocnej vojny. Tato savislost funkcii sa ma podla Eliasa nazyvat
spolo¢nostou, potom spoloCenské zakonitosti st vlastne zakonitosti vztahov medzi
jednotlivymi 'ud'mi (2006, s. 25). Napétie ¢i priepast’ medzi jednotlivcom a spolo¢nostou
potom suvisi s ,protireCeniami medzi spolo¢enskymi poziadavkami a individudlnymi
potrebami* (Elias, 2006, s. 17).

Elias dalej tvrdi, ze ,historickost kazdej individuality, fenomén dozrievania
a dospievania, ma klaCové postavenie pri pertraktovani toho, ¢im je spolo¢nost™ (2006,
s.35). Na tomto mieste do hry vstupuje sociologicky vymedzeny proces socializacie,
v ktorom dochddza k postupnému zacletiovaniu sa jedinca do spolocnosti formou
spolocenského (najskor rodinného, neskor SirSieho skupinového) modelovania. Iked
sociologovia konstatuju, ze cielom socializacie je také zaradenie jednotlivca do spolo¢nosti,
v ktorom bude akceptovat’ fiou uznavané hodnoty (socializacia prebieha totiz prostrednictvom
napodobiiovania a identifikdcie), zo psychologického hl'adiska sa sucasne v tzv.
individualizaénom procese tvarni bytost' autondmnejSia a diferencovanejSia. Z €loveka sa
stava nielen Clen spolocnosti, ale aj jedine¢na bytost’, formuje sa jednak jeho osobna identita,
vedomie vlastného Ja, ale aj identita socialna (v ramci SirSieho socidlneho celku; prislusnost’
ku skupine (rodova, etnickd, narodnd, kultarna)). Ide tak o vzt'ahovl kategoériu, ,.k vlastnej
identite sa jednotlivec dopraciiva len v spleti sociokultirnych vzt'ahov, postupnou
identifikdciou s rdéznymi skupinami a diferencovanim sa od ostatnych, prijimanim

k(19

a odmietanim vzorov, hodnoét, noriem a ideélov, s ktorymi ziskava skiisenost™ (Androvicova,
2004, s.40). Ak sa chceme dopracovat’ k identite, je potrebn¢ okrem hladania suladu
a totoznosti s nie¢im, vydelit’ ju voci nieComu ¢i nieckomu inému — tak v sebe identita zahfiia
ja prvok jedineCnosti a neopakovatelnosti — z toho plynie, Ze len schopnost diferenciacie
predpokladd utvéranie, rozvijanie identity (Nemcekova, 2004). Zaroven je ,problematika
identity Cloveka neodmyslitelne spétd s kultirou, v ktorej sa jedinec v nej nachadzajuci
vedome alebo nevedome postupne identifikuje s niektorou z jej socidlnych skupin a zaroven
s ich charakteristickymi hodnotami, normami a vzormi* (Such, 2004, s. 61).

S osobnou 1 socidlnou identitou uzko suvisia aj pojmy zakorenenie a vykorenenie.
Filozofi ako Platon, Aristoteles, Tomas Akvinsky, ktori zdoraziovali vplyv spolo€nosti na
jedinca, ale aj J. de Maistre, L. G. A. de Bonald, F.-R. de Chateaubriand, H. F. R. de

Lamennais ¢i Y. Blot chapu zakorenenie synonymne k pocitu ¢loveka, v ramci ktorého si

uvedomuje, vd’aka existencii siete vztahov, svoju prislusnost’ k nejakej socialnej skupine —
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rodine, nabozenstvu, narodu, kultire a pod. Prejavom pocitu zakorenenia je spolocenské
(skupinové) citenie a spolupatricnost’ medzi ¢lenmi, vd’aka ktorej sa jednotlivec citi v tejto
societe stabilnejSie. Hned’ ako ddjde knaruseniu ¢i az preruSeniu tychto vizieb,
k spochybneniu ,,reciprocného porozumenia®“ (Wolner, 2004, s. 101), k strate pocitu potreby
zodpovedného konania, t. j. k strate regulacného principu (bez ohl'adu na priciny tejto straty),
dochadza k tzv. vykoreneniu.

Tak ako nemozno oddelovat’ jednotlivca a spolocnost, nemozno oddelovat ani
priebeh socializacie a individualizacie. Vzajomnu (zdravo fungujucu) interakciu chapeme ako
(auto)regulacny princip utvarania oboch poloh identity. Ak sa jedinec v procese socializacie
socialne zakorenuje, potrebuje mat’ sucasne vedomie vlastnej identity, inak hrozi, Ze ho tato
skupina masifikuje. Aj z tohto dovodu uz zmieneni filozofi povazuju za najvyssi ideél rozvoja
osobnej asocialnej identity jedinca zakoreneného — v ,kultirno-socidlnom prostredi
a zaroven jedinca, ktory je jedine¢nou, slobodnou, autonomnou bytostou* (Wolner, 2004, s.
104). Vytvorit tito rovnovahu a — predovsetkym — udrzat’ ju sa vSak doteraz v ziadnom stupni
vyvoja civilizacie nepodarilo.

Vychadzajuc zuvedeného, pri skimani poddb samoty v najstarSich literdrnych
dielach zohrava tulohu aj poznanie koncepcie filozofie Zivota stredovekej, humanisticko-
renesan¢nej a barokovej spolocnosti, preto sa pokusime charakterizovat' bazalne vztahy
v nich a sucasne naznacit’ aj kauzalitu ich vyvinu.

Jednym zo zakladnych determinantov stredovekého obrazu sveta je tzv. tedria
nemenlivosti vychadzajuca z axiomy, opretej o Bibliu, Ze vSetko na svete je dané Bohom,
ateda clovekom nespochybnitelné, najmd vSak nemenitelné. VSeobecna podoba
stredovekého Cloveka sa utvarala vo vedomi konecnosti, ohrani¢enosti pozemského zivota
1 sveta, v dichotomii pozemské a nadpozemské je to zité len akousi nevyhnutnou, avSak stale
len prestupnou stanicou na ceste k blazenosti. Hierarchické usporiadanie a lénna pyramida
usmerniovali socidlnu organizaciu spolo¢nosti, dominantny vplyv cirkvi zdkladnym spdsobom
urcoval bytie ¢loveka. Ten svoju existenciu akceptoval s vedomim, Ze prijima BoZie zjavenie.
Prave tedria nemenlivosti bola fundamentdlnym kamenom istoty, ktora tak mohla rusit
problematickost’ Zivota jednotlivca.

V kulminujucom boji krestanskej dogmy a l'udského ratia sa tato, v stredoveku
vytvorena, istota postupne rozbija. Napriklad geocentrizmus s predstavou Zeme ako rovnej
dosky je nahradeny heliocentrizmom, dokazmi o gulatosti naSej planéty a tedriami
o nekonecnosti univerza sa tak zlomili obmedzujuce hranice vnimania existencie, svet
narastol do predtym ani netuSenych rozmerov. Do centra pozornosti sa dostdva ¢lovek

a koncepcia zivota sa usiluje riadit’ novymi axidémami, totalne negujacimi predchadzajuce. Ak
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bol najmi v stredovekej spoloCnosti najvy$§im av zdsade jedinym hybatelom Boh,
v duchovnom obrate humanizmu a renesancie sa tato tlloha prestiva na ¢loveka. Zdoraziuje sa
jeho individualnost’ a jedinecnost’, slovami Pica della Mirandolu sa hldsa, ze na svete nie je
ni¢ obdivuhodnejsie, ako je ¢lovek, Ze clovek moze byt tym, ¢im chce byt. Prebera sa pevny
bod z Archimedovho vyroku astava sa nim clovek, ktorému sa prisudzuje schopnost
amoznost pohnit zemegulou. Prave tento taliansky filozof a uCenec svojimi nazormi
anticipoval renesanény humanizmus ako reakciu na stredoveky teologicky teocentrizmus
a scholastiku. Oslobodenie sputaného racionalizmu a tvorivého potencialu cloveka
(predpoklady ktorého vznikli uz v stredovekej spolo¢nosti napriklad zalozenim univerzit
apod.) explodovalo do mnozstva vynalezov a objavov. AvSak ked’ sa I'udstvo pokusilo tuto
v zasade idealizujiicu koncepciu, v centre zaujmu ktorej je neohrozeny l'udsky jednotlivec,
realizovat’, ukézali sa jej praktické obmedzenia.

Je potrebné si uvedomit’, ze i humanistickd spolo¢nost’ ostava stale spolo¢nost’ou
feudalnou, hierarchické usporiadanie nebolo mozné zrusit' heslami o jedineCnosti Cloveka,
v zasade, vzhl'adom na nizku gramotnost’ vicSinového obyvatel'stva (aj v dosledku stale
neexistujucej povinnej Skolskej dochadzky), sa zmeny v mysleni dotykali len niekolkych.
Majoritna skupina zotrvava v pyramide minulosti, hoci aj v jej izolécii sa vytvaraju trhliny.

V stvislosti s nastupom humanisticko-renesan¢nych myslienok sa obligatéorne okrem
iného uvadza objavenie nového kontinentu anastup reformécie. Prvé je dokazom
presadzujliceho sa racionalizmu, druhé symbolizuje vymanenie sa z dogmatickych put, je
snahou o o€istu. Tym sa zdoraziiuje ich pozitivny rozmer a v ich zrkadle sa negativne hodnoti
doba minula.

Zmienen¢ zlomenie obmedzujlicich hranic vnimania existencie, ndrast sveta do
predtym netusenych rozmerov a strata dovtedajSich (bez ohl'adu na to, Ze spochybnitel'nych)
1stot stCasne otvorila priestor problematickosti ludského bytia. V abstrakcii (t. j.
s obmedzeniami na isté spolocenské skupiny) novej Zivotnej filozofie — ¢lovek dostava
moznost volby. Reformacia na jednej strane pluralizovala moZnosti prisluSnosti
k vierovyznaniu, na strane druhej neznicila feudalne klieSte cuius regio, eius religio, sicasne
v ramci novovzniknutych hnuti kulminuju napétia a spory (napr. nemecka sedliacka vojna
1524 — 1525). Priestor pre vyber sa vytvoril, ale nevytvorili sa podmienky pre vyber
slobodny. Pre vdc¢sinu ostali len na zaklade individudlneho rozhodnutia spolo¢ensko-socialne
obmedzenia neznicite'né, co moze, prirodzene, viest’ k frustracii a skepse.

Uvedené mimoliterarne skutoCnosti sa tematizuji aj vo svete umenia. V tejto
suvislosti sa ziada spomenat’ maliara Hansa Holbeina ml., znameho renesan¢ného portrétistu,

preslaven¢ho aj vd’aka obrazu Vyslanci. V portréte Jeana de Dintevilla, francizskeho vyslanca
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v Anglicku, a Georgesa de Selvu, lavaurského biskupa, sa zrkadli nielen maliarova osobna
zivotna filozofia, ale vobec filozofia doby. Z kompozicie obrazu je zrejma trojstranova
uzavretost’ perspektivy. Po oboch stranach stoja majestatne postavy muzov, medzi nimi stolik
pokryty zbierkou predmetov spojenych s novou dobou, novym ucenim — hviezdny globus,
kompasy, slnecné hodiny, kalendar, vodovéaha, kvadrant, knihy, lutna, globus, spevnik a iné.
Perspektiva dozadu je uzavretd tazkym zavesom, po bokoch postavami a jedina perspektiva je
vpred. Na prvy pohl'ad je kompozicia obrazu pokojna, stabilnd a vyvazena, tvare muzov vsak
vyjadruju ustrnutie a vdhanie. NesrSi znich nadSenie, ich pohlady nehladia symboly
racionalizmu a progresivnych zmien (hoci na lutne je prasknutd struna), su upreté dopredu,
ale nie v radostnom ocakavani buducnosti. Zobrazeni vplyvni, mudri, bohati, mladi muzi nie
s pysSni ani neoplyvaju radostou, st akoby zmrazeni uvedomenim si svojej konecnosti,
pretoze v priestore pred nimi, v perspektive budicnosti z podlahy vyrastad Sediva deformacia
lebky. V mnohych interpretaciach tohto vyjavu dominuje neschopnost’ racionalne vysvetlit’
ani tymi najvplyvnej$imi, najbohat§imi a najmudrejSimi, ¢o sa stane s ¢lovekom po smrti.
Pripomenutie si vlastnej konecnosti, vlastnej smrti tak ostdva tymi najpevnejSimi,
nezlomitelnymi okovami aj pre ¢loveka renesancie a humanizmu.

Podobnym prikladom stvarfiujicim renesanént krizu cCloveka, tuzbu po ndjdeni
zmyslu existencie je jedna z najznadmejSich literarnych postav — Hamlet. Na scénu vstupuje
mlady, vzdelany, urodzeny, sebavedomy mlady muz (¢lovek novej doby), ktory sa pod
tlakom tazby zit' slobodne, Cestne, spravodlivo konfrontuje a vyrovnava s podlost'ou
a faloSnostou v jeho okoli. Neoddelitelnym determinantom vyvoja je v jeho wvnutri
odohréavajuci sa suboj medzi individudlnou tizbou a kolektivnymi obmedzeniami a zaroven
boj medzi povinnostou a vlastnym chcenim. Nova doba zddraziiujica silu jednotlivca mu
dava moznost’ slobodne si vybrat’, vol'ba vSak v sebe nesie aj otdzky zneistenia zo spravnosti
zvoleného rieSenia. Cudské ratio vyzdvihnuté do vySin sa stava morom c¢loveka, neustdle
premyslanie a zvaZzovanie meni Hamleta na deprimovanu, skepticku, uzavretd, pochybovacnii
a podozrievava uz len podobu &loveka a su¢asne sa javisko zapliia mftvolami. To, ¢o malo
¢loveka v duchu novej koncepcie Zivota oslobodit, ho v podstate uvalilo do viru otazok
a zneisteni, ktoré sa vyslovuju a utvaraji v jeho vnutri. ,,Osvobozeni jedince od predepsaného,
zdédéného a vrozeného urceni... svaluje [na neho] zodpovédnost za plnéni tohoto ukolu a za
jeho disledky* (Bauman, 2004, s. 171). Aj preto sa zvykne konStatovat, Ze ¢lovek za svoju
identitu plati uzavretostou a osamotenim, pricom osamelost sa tyka aj straty hodnot,
moralnych aspektov ¢i otrasenia viery v Boha.

Pocit akoby individualnej renesancnej krizy sa spdja s krizou spolocenskou,

politickou, ndbozenskou, socidlnou, hl'adaju sa vychodiska z marazmu l'udskej existencie,
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podkopanej tridsatro¢nou vojnou, protireformdciou, v niektorych krajindch pritomnostou
tureckych vojsk, hladom, chorobami... RieSenie sa ponuka v zdkladnom antitetickom
barokovom napéti boja dobra a zla, Boha a Satana, teda v opédtovnej viere v Boha, i ked’ uz
v odliSnom, reformaciou modifikovanom tvare, zaroven sa vSak polarizuju moralne
1 psychické vlastnosti barokového Cloveka a oproti askéze, sebazapieraniu, pokore, snahe
odolat’ hriechu a pokuSeniam sa stavia aj tizba po velkoleposti, teatralnosti, pyche, prepychu,
sebavyzdvihovani a sklony k pozitkarstvu.

Clovek si uvedomuje a intenzivnej§ie pripusta, Ze nemdze robit’ to, ¢o najviac
zodpoveda jeho schopnostiam, ze sa napriek heslu nestal tym, kym sa chcel stat, Ze je
obmedzovany Strukturou, v ktorej sa nachadza, vonkajSie tlaky umensuju jeho Ja, potlacaju
vnutorné chcenie, clovek skryva sdm seba pred ostatnymi a niekedy aj pred sebou samym.
Na jednej strane sa postupne otvara priestor individualneho rozhodovania, na strane druhe;j
manévrovaciu plochu nevytvara ¢lovek samotny, ale Strukttra, v ktorej sa nachadza — tym sa
zaroveti individualne rozhodovanie limituje. ,,Ziaden jednotlivec, ¢o aky velky je jeho format,
¢o aka silné je jeho vola, ¢o aka prenikava je jeho inteligencia, nemodze prelomit’ vlastné
zakonitosti I'udského pletenca, z ktorého pri konani vychadza a do ktorého svojim konanim
smeruje* (Elias, 2006, s. 63). ,,ESte aj sposob a podoba jeho samoty, eSte aj to, Co pocituje
ako svoje ,vnutorné‘, dostava raz prostrednictvom histdrie tychto vztahov — prostrednictvom
Struktary l'udskej siete, v ktorej dozrieva ako individualita a zije ako jeden z jej uzlovych
bodov* (Elias, 20006, s. 44 —45).

,,Zivot znamena byti ve véném trvani a neménnosti, znamend vSak také louceni,
zménu a bolestivy novy zacatek. Zacatek a konec, zrozeni a smrt neurcuji jen nasi Zivotni
pout, ale jsou to momenty vlastni celému Zivotnimu procesu. V kazdém naplnéném byti bez
zdéanlivého konce je jiz obsazeno louceni, ze kterého mize vzniknout — vétsinou v bolestech —
to nové. V kazdém byti se skryva v temnoté a tizi pozemskosti konec, ktery nékdy vyusti
vnové poméry. ... Tam, kde ptechazi jeden prstenec do druhého, prozivame opusténost,
zakou$ime strach a tisen, pfijimame do sebe smrt, kterd stale hrozivé pronika do Zivota.
Piechody — at’ uZ jsou ndm uloZeny z jakychkoli vnitfnich nebo vné&jSich pficin — predstavuji
kriticka obdobi. Pfi nich musime v Zivoté najit nové misto, méni se nas$ sebeobraz, mame se
vydat za novym sebepojetim a nekdy také k jinym socidlnim a profesnim kontextiim. Méame
hodné prace s pohledem nazpét i s vyhledem doptedu, ktery se dostavuje jen neochotné®
(Asper, 2009, s. 22, 23).

Zivotné zlomy &i prechody, pri ktorych sme nuteni modifikovat’ dovtedajsiu Zivotni
stratégiu, su okamihmi, v ktorych sa naj€astejSie pocituje prazdnota, smutok, osamotenie —

stav opustenia. Nemusi byt zazity vylu¢ne pri zjavnych zmenéch, ako su strata blizkeho,
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socialne €i priestorové (imigracia, azyl, stahovanie) vykorenenie, ale mo6zu byt’ pocitované aj
bez vonkajskovo pozorovatelného obratu, priCom ddsledkom pocitu opustenosti, aj tej
emocionalnej, niekedy radikalnej az traumatickej, moze byt az sebaodcudzenie.

Prostrednictvom naznaceného kauzalneho vzt'ahu vo vyvine nahladov na c¢loveka
a spolo¢nost’” (v obdobi od stredoveku po barok) sme, domnievame sa, vytvorili rdmec,
v ktorom mozno identifikovat’ niektoré determinanty stavu samoty. Ako upozoriiuju viaceri
psycholdgovia (napr. K. Asper, J. Vyrost, I. Slaménik, J. Oravcova ai.), pojmy samota
a osamelost’ byvaju Casto, avSak mylne stotoziované. Nakol'ko ide o dva kl'icové pojmy
nasho projektu, zaver tohto interdisciplindrneho dialégu bude patrit’ prave psychologii.

Podoba prazdnoty — samoty nadobtida viaceré rozmery. Mézeme uvazovat’ o samote
fyzickej — vo vztahu k l'udom, ide o samotu vonkajSiu, viditeInt, zjavnu, objektivne
posuditelnu, spojent s izolaciou. Vo vztahu k 'udom mozno hovorit' o psychickej samote,
ked’ je clovek sice v kontakte s 'ud'mi, ale ostdva pred nimi uzavrety, odosobneny. Je to
samota prezivana vo vnutri jednotlivca, je nevidite'na, implicitna, vonkaj$im okolim moze
byt’ tusend alebo nepostrehnutd, ¢i Gplne prehliadana. Vo vztahu k sebe sa psychickd samota
meni na odcudzenie voci sebe samému v prospech inych l'udi (jedinec mdze uprednostiiovat’
rozhodnutia skupiny pred svojimi vlastnymi; destruktivne sklony), aj pri tomto vymedzeni ide
o samotu vnutorni. Vo vztahu k Bohu a hodnotdm psychickd samota vedie k duchovnej
a moralnej prazdnote (ktora eSte nemusi nutne implikovat’ samotu).

Medzi samotou fyzickou a psychickou tak funguje vztah priamy i nepriamy, ¢lovek
sa moze citit’ osamelym aj medzi 'ud'mi a naopak, pri fyzickej samote nemusi zaZivat’ pocit
osamelosti. Kriticky moment predstavuje tzv. absolitna samota, ktorej dosledkom moze byt
az strata zaujmu o d’alSiu existenciu.

J. Vyrost al. Slaménik (1997) upozornuji, ze psychicki samotu je vhodnejSie
nazyvat osamelostou. Podl'a nich ,,samota je stav, diky kterému jedinec unika ze svého
socialniho prostfedi (1) dobrovolné (jako prostiedek vyrovndni se s prozitymi udalostmi,
moznost neruseného hledani feSeni slozité zivotni situace, ptilezitost k odpocinku a Cerpani sil
napf. pro praci, nebo pii potieb¢ premyslet o svém zivote), (2) z vlastni vile avsak pod tlakem
(napft. v dasledku obavy ze ztraty ptizné svého socialniho prostiedi, nebo v obavé z odhaleni
nekterych ryst jeho chovani a osobnosti) a (3) nedobrovoln€ (napi. v disledku nahody,
nehody, nebo zavinénim ze strany druhé osoby)“ (Vyrost — Slaménik, 1997, s. 135). Samota
Je preto pri pozorovani zvonka I'ahko rozpoznatel'ny objektivny stav.

Osamelost’ sa ,,tykd naseho vnimani socialnich interakci a jejich charakteristik
a prozivani, ¢i pocitovani ditvérnych mezilidskych vztahii* (Vyrost — Slaménik, 1997, s. 135
— 136). Potom mdzeme uvazovat o dvoch typoch osamelosti — izolacii socialnej
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a emocionalnej. Pri socidlnej izolacii ide, v dosledku opustenia miesta a prichodu na nové,
0 stratu socialnych vizieb najmé s priateI'mi a zndmymi, s ktorymi sme mali spolo¢né zaujmy,
osamelost v novom socidlnom prostredi sa skon¢i nadviazanim novych vztahov.
Emociondlna izolacia je osamelostou, ktora prameni z pocitu, ze nemame nikoho blizkeho,
komu doéverujeme, komu sa zverujeme so svojim vnutrom, z pocitu, Ze nas nikto nema rad.
Osamelost’ je tak subjektivne prezivand, ze na jej odhalenie nesta¢i len pozorovanie, ale je
nutné vnimat’ kvalitu osobnych, intrapersondlnych vztahov. Ako uvadzajua J. Vyrost a l.
Slaménik (1997, s. 137), ,,podle vysledkt faktorové analyzy provedené C. Rubensteinem a P.
Shaverem v r. 1982 jsou c¢tyfmi hlavnimi pocity zazivanymi pii osamélosti zoufalstvi,
deprese, netrpéliva nuda a sebelitost, tedy ¢tyfi rizné negativni emoce*.

Vzhl'adom na rdzne vonkajSie i1vnUtorné determinanty sa moZnosti prezivania
samoty ligia svojim charakterom, rozsahom a hibkou. Pod charakterom samoty rozumieme
prezivanie na osi konStruktivne — deStruktivne, dobrovolné — vynutené, uvedomelé¢ —
neuvedomelé. Za rozsahom samoty sa skryva stupeii absencie ist¢ho vztahu a hibka sa
stotoziiuje s intenzitou prezivania samoty. Marie-Paule Dessaintova (1999) pracuje s pojmom
vyrovnanej samoty, ktorda umoziuje zit' podla rytmu nasho tela a duse, v tichosti, bez
zbyto¢nych slov, dava nam moznost’ byt samymi sebou bez pocitu viny.

Bude zaujimavé sledovat, ako sa prelinanie naznacenych koncepcii zivota
stredovekej az barokovej spoloc¢nosti otlaca v literarnych textoch tychto obdobi.
Neuralgickych bodov v sledovanych epochach je hned’ niekolko. Ako sa esteticky i1 funkcne
pretvaraju, to bude predmetom d’alSieho badania. Samota ako sprievodny jav asketického
Zivota pustovnikov (Zaner legendy), ako stav odzrkadl'ujuci rozpornost’ vnutra a doby (napr.
renesan¢na duchovna lyrika, barokova préza), ako osobitny prejav moralnej uspdsobenosti

postav kniziek l'udového citania...

(1) Prispevok je sucastou rieSenia projektu VEGA ¢&. 1/0440/11 Tematizacia samoty vo
vybranych textoch slovenskej literatury.
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Resumé

The study Interdisciplinary dialogue about loneliness considers the relationship between the
individual and society, the process of socialization and individuation, tracks the relationship
between rooted and uprooted. In the context of medieval, Renaissance and Baroque concept
of philosophy of life suggest possible moments, leading to a feeling of solitude — physical and
mental, external and the internal.
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DEFINICIE LITERARNEJ FANTASTIKY PODI’A PREDCHODCOV
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Ako uvadza Neuro Bonifazi (1982, s. 9), pod pojmom fantastika obvykle rozumieme
vel'kolept oblast’ tzasu a nepokoja voci nevysvetlitelnym a znepokojujucim, alebo iredlnym,
straSnym a neuveritelnym udalostiam, slobodny priestor pre invenciu, extrémne hranice
fantazie a zmyslov, nelogicky svet nahody, fatdlne zhody okolnosti, svet nemozného, ktory je
vzdialeny od zvyc¢ajnych sktisenosti a pravidiel.

Fantasticka literatira zostava i v sucasnosti stale otvorenym, polysémickym literdrnym
podsystémom a napriek jeho systematickému skumaniu sa neustdle vyndraji mnohé tazko
rieSitelné problémy historického, teoretického ¢i klasifikacného charakteru. Do bliZsej
pozornosti literarnych vedcov sa fantastika dostala koncom dvadsiateho storocia, a to hlavne
zasluhou Tzvetana Todorova. Pri svojom vyskume fantastiky a néslednej publikacii
vynimoc¢nej Studie Introduction a la littérature fantastique (1970) sa v§ak Todorov inSpiroval
niektorymi navrhmi predchadzajucich literarnych vedcov a o ich zavery sa i vo svojom texte
evidentne opiera.

Ide napriklad o definicie ruského filozofa Vladimira Sergejevi¢a Solovjeva, chapanie
anglického spisovatela fantastickych pribehov Montaguea Rhodesa Jamesa, francizskych
spisovatelov patdesiatych a Sest'desiatych rokov — Pierre-Georgesa Castexa, Rogera
Cailloisa, Louisa Vaxa, no inSpiroval sa tiez tvahami autorov fantastiky devitnasteho storocia
—napr. E. T. A. Hoffmanna ¢i Sigmunda Freuda. Todorov uznava istii podlZnost’ vo¢i svojim
predchodcom posobiacim v dvadsiatom storo¢i, no i Voc¢i Freudovi a Hoffmannovi. Dokonca
tvrdi, Ze hlavny pojem jeho teorie, vahanie, je pritomné uz u teoretikov devéitnasteho storocia,
hoci je formulované inym spdsobom. Respektuje ich zasluhu pri stanoveni kI'aiCovych pojmov
fantastickej literatiry a ocetiuje ich tlohu ako priekopnikov, ktori sa vydali na nepreskiimané
uzemia a preukazali relevantné zavery.

Zaroven vSak dokazuje, Ze ich pozorovania nie su komplexné a organické, Cize sa
javia ako nesystematické. Podl'a Todorova ide len o akysi uzitocny, no neskompletizovany
glosar, ktory si vyzaduje blizSie prediskutovanie tak, aby spolo¢ne uspokojil vSetky tri
poziadavky, ktoré Todorovova paradigma literarneho textu fantastiky povazuje za

opodstatnené. V prvom rade je to verbalita, totiz figury a ,,predstavy*, ktoré sa vo fantastike
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nemodzu prejavit’ inak ako ambiguélne, a preto pdsobia ako znepokojujuce, neustale na hranici
realna a imaginarna. Druhou je syntax a S ou suvisiaca sémantika, ¢ize dispositio, koncepcia
jednotlivych symbolickych ,,skutkov* v deji. Nakoniec treba spomenut’ interpretaciu, a to
v zmysle alegorickej a poetickej interpretacie, pricom si dielo nutne vyzaduje silny
a rozhodujuci u¢inok implicitného citatel'a, ktory sa nasledne stane hlavnym protagonistom
vahania.

Prvi teoretici zaoberajuci sa fantastikou, pokusajici sa zhrnut' charakteristiky
fantastickej literatiury do jedného modelu, ¢i spisovatelia, ktori k svojim dielam pridavali
predhovor a doslov, nedokazali najst’ relevantné odpovede, platné pre jednotlivé diela, no
zaroven pre vsetky sucasne.

Todorov sa obozndmil so Solovjevovou definiciu fantastiky prostrednictvom Studie

ruského formalistu Borisa Tomasevského, ktora je sucastou jeho antologie Théorie de la
littérature. Textes des Formalistes russes (1965). Solovjevova definicia fantastiky bola
v spominanej $tadii uvedena v predslove k romanu ruského prozaika Leva Nikolajevica
Tolstého Vampir. Mozeme teda predpokladat’, ze sa Todorov zacal zaoberat’ problematikou
fantastiky prave po tom, ako spoznal spominant $tidiu TomasSevského. Solovjevove vnimanie
fantastiky spoc¢iva hlavne v nasledovnych tvrdeniach:
,Fantastika sa nikdy nesmie predstavit, takpovediac, v odhalenej forme. Jej prejavy nesmu
spdsobit’ vieru v mysticky zmysel udalosti v Zivote ¢loveka, ale skor naznacit’, nepriamo narn
poukadzat. V hodnovernej fantastike vzdy zostava formalna, externd moznost’ jednoduchého
vysvetlenia, zalozend na beznych, normalnych vztahoch medzi jednotlivymi fenoménmi. ...
Vsetky jednotlivé zlozky musia mat’ prirodzeny charakter a jedine ich spojenie do kontextu
ma naznacit’ kauzalitu in¢ho typu‘ (Todorov, 1965, s. 34).

V Solovjevovej definicii je pritomny fenomén zvidstna, ktory mozZno vysvetlit’ dvoma
spdsobmi, a to pomocou jednotlivych typov prirodzenych a nadprirodzenych pricin. A prave

moznost’ vahania medzi prvymi a druhymi pri¢inami vytvara efekt fantastiky.

Koncepcia Montaguea Rhodesa Jamesa ma taktiez podobu odpori¢ania pre
pripadnych autorov fantastickej literatury a je vel'mi podobna. Znova nam ponuka dve mozné
rieSenia:

»Mali by sme sa snazit’ zvolit’ taky spdsob, aby sme boli vtiahnuti do sveta postdv vel'mi
miernou formou; zacastnit’ sa na ich ¢inoch tak, akoby boli uplne kazdodenné, nedotknuté
predtuchou Ziadneho Zanru, aby sa nam postavy zdali byt spokojné s tym, ¢o ich obklopuje;
ado tohto pokojného prostredia by sme mali necCakane umiestnit’ nejaka hroziva vec. Na

zaCiatku vo forme nenapadnej, a potom, postupne stale vytrvalejSie, az kym neovladne celu
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scénu. ... Niekedy je nevyhnutné ponechat’ si vychodisko pre prirodzené vysvetlenie, ale
musim dodat’: tato cesta by mala byt dost’ uzka, aby ju bolo mozné pouzit’ len s tazkost’ami.*
(James, 1924,5s.6 - 7).

Medzi vyznamnych inSpiratorov Todorova patril 1 Pierre-George Castex, literarny

kritik, skutoény priekopnik $tudii o fantastickej literatire vo Franctuzsku. Velkym prinosom
bola hlavne jeho edi¢na Cinnost, zv1ast ta, ktora suvisela s kompletnym dielom franctizskeho
spisovatel'a Villiersa de 1'Isle-Adama. Ponimanie fantastiky podl'a Castexa spociva hlavne
V nasledovnej definicii:
,Fantastiku si netreba zamienat za vymyslené konven¢né pribehy typu mytologického
rozpravania alebo rozpravania vil, ktoré¢ implikuji prenesenie nasej mysle do iného sveta (un
dépaysement de [’esprit). Fantastiku, naopak, charakterizuje nahle vniknutie zdhady do
redlneho Zivota; vo vSeobecnosti je spojend schorobnymi stavmi vedomia, ktoré
prostrednictvom fenoménov, ako st no¢né mory ¢i delirium, premieta obrazy svojej tizkosti
a svojho strachu. ,,Kde bolo tam bolo®, pisal Perrault; Hoffmann nas vSak nepremiestniuje do
neurcitej minulosti ndhle a nefakane; on opisuje halucindcie, nemilosrdne pritomné
V dezorientovanom vedomi ajeho neoby€ajny charakter je v pozadi beznej reality
prekvapujtico odlisny* (Castex, 1951, s. 8).

Roger Caillois, esejista a kritik, ktorého meno sa spaja so surrealizmom, zohral vel'mi
dolezitt tUlohu v procese uznania fantastiky ako predmetu ,seriozneho” vyskumu.
PovaZujeme preto za nevyhnutné spomenut’ ijeho origindlne definicie, prostrednictvom
ktorych, po¢nic rokom 1958, trval na koncepcii ,,prerusenia® ¢i akéhosi poruSenia,
sposobujuceho pobtrenie racionality. Ta totiz vnima vtomto zmysle fantastiku ako
»heprijatelni®, nepripustni skusenost’:
»Fantastika vyjadruje poruSenie, trznl ranu, takmer neznesiteI'né, nezvycajné vniknutie do
sveta reality. ... Fantastika je teda prerusenie uznaného poriadku, vniknutie neprijatelného do
vnutra kazdodennych, nemennych zikonov anie uplné nahradenie redlneho sveta inym
svetom, vylu¢ne podivuhodnym a zédzraénym* (Caillois, 1984, s. 90).
,Fantastika znamena porusenie nemenného poriadku. ... Zakladnym procesom fantastiky je
zjavenie: to, k ¢omu nemoéze dojst’, no stane sa, v istom presnom bode a okamihu, v srdci
dokonale urcené¢ho sveta, a mylne sa oCakavalo, ze zdhady su z neho naveky odstranené.
Vsetko sa zda byt rovnaké ako dnes a v€era: pokojné, bandlne, ni¢ nezvycajné sa nedeje
a postupne sem prenikd nieco neprijatelné alebo sa necakane prejavi nieCo nepripustné®
(Caillois, 1980, s. 92).

Caillois definoval fantastiku odvolavajuc sa nielen na svoje prvé vyskumy v literattre,

no aj na dojmy, ktoré v nom zanechali obrazy renesan¢ného surrealistu Hieronymusa Boscha.
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Za fantastické povazuje jedine to, ¢o sa javi ako nepripustné porusenie zakonov skusenosti
arozumu. Ak vSak nejaké neuvazené rozhodnutie alebo okolnost’ urobi z fantastiky normu,
podla ktorej sa potom sprava novy sled udalosti, fantastika je ihned’ nefunkc¢na
a znehodnotena. Uz nedokaze vyvolat uzkost a prekvapenie. Caillois sa odvolava na
emocionalnu intenzitu, neprijateI'né narusenie empirickych zakonitosti. Navyse poukazuje na
normalizovanu fantastiku, ktora uz nie je dokonalou fantastikou, pretoze sa stava pravidlom,
koherentnou schémou, ,,principom nového poriadku®. No Caillois nenaznacuje rozdiel medzi
zvlastnom a zazracnom a ani podmienku neurcitosti ¢i nerozhodnosti, ktort Todorov nasledne
obnovil, pouzijuc pritom termin vdhanie.

Louis Vax prezentoval svoje ndzory ohl'adom literarnej fantastiky predovsetkym vo
svojich dvoch knihach: L art de la littérature fantastique (1960) a La séduction de ’étrange
(1965). Svojimi formulaciami koriguje zavery o ,,neprijatelnom* a ,,nevyslovitel'nom®, ktoré
formuloval Caillois, a nahradil ich pojmom ,nevysvetlitelné“. Do svojho vyskumu zahrnul
mnoh¢é fenomény a texty, ktoré dovtedy neboli prestudované, a tak znacne rozsiril celu oblast’
vyskumov, tykajtcich sa fantastiky. V centre jeho definicie sa nachadza tisudok o ,.konflikte*
medzi ,,redlnym* a ,,moznym®. Stcasne jeho definicia obsahuje 1 tvrdenie, podla ktorého
Vv sebe fantastika ukryva vyrazny prvok ,,oklamania“ ¢i ,,omamenia‘:

,Aby fantastika vzbudila pozornost’, nestaci jej len prerusit’ redlno, je potrebné, aby jej realno
podalo ruku, pripustilo jej oklamanie. ... Fantastika nam, prebyvajucim v realnom svete,
Vv ktorom sa aj nachaddzame, rada predstavuje l'udi, ako sme my, nahle postavenych pred nieco

nevysvetliteI'né* (Vax, 1965, s. 88).

Toto nevysvetlitelné mdze na konci pribehu viest’ k nezndmemu fenoménu, ktory sa
prejavi v budicnosti, alebo k udalostiam z predchadzajicej sktsenosti z minulosti.
Fantasticka poviedka vSak stavia na pritomnosti, a td je poznacend neistotou a vyhrotenou
situdciou. No hoci Vax povazoval za zaklad ndhlu moZnost’ nevysvetlitelného vo svete
kazdodennej reality a pridal nerozhodnost’ ako idedlny znak, nenaznacil Ziadny evidentny
posun z paradigmatickej urovne na syntagmatickii uroven. Nasledne sa tak zdhada
a nevysvetlitelné, hoci obdarené prekvapenim nahleho prerusenia a strachom, javia ako
navzajom zamenitelné synonyma a samotny proces naracie zostava nezachyteny.

Niet pochyb o tom, Ze prave Todorovova tedria riesi spomenuté nejasnosti, a ked’ze je
zostavena a realizovana vel'mi precizne, zobrazuje kompletny nacrt, ktory lokalizuje a opisuje
nielen fantastiku, ale aj suvisiace fenomény. Preto je pre vyskum fantastiky v sii€asnosti

rozhodne nevyhnutné preskumat’ i jeho koncepciu tohto literarneho podsystému.
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Kvéli svojim komplikovanym, a zaroven fascinujucim charakteristickym znakom si
fantastika zaiste pradvom zaslizi zdujem, ktory bol vyvolany len v poslednych rokoch. Napriek
diferencidciam pri jej rozliSovani a napriek tym najréznejSim definiciam, ¢i réznorodym
procesom a Specifickym rieSeniam mozno skonStatovat, Zze spominany bizarny literarny
korpus ma vo vSeobecnosti svoju konsStantnu a spoznatelnu dimenziu, takze jeho vyskum je

istotne opodstatneny.

Literatura

BONIFAZI, N.: Teoria del fantastico. Ravenna : Longo Editore, 1982.

CAILLOIS, R.: Au coeur du fantastique. Paris : Gallimard, 1965. (Preklad do talian¢iny bol
publikovany v roku 1984 pod nazvom Nel cuore del fantastico. Milano : Feltrinelli, 1984.)
CAILLOIS, R.: Fantastique. In: GREGORY, C: Encyclopaedia Universalis, E. U. Paris,
France, VI, 1980, s. 92.

CASTEX, P.-G.: Le conte fantastique en France de Nodier a Maupassant. Paris : Corti, 1951.
JAMES, M. R.: Introduction. In: Collins, V. H.: Ghosts and Marvelp. A Selection of Uncanny
Talep. London : Oxford University Press, 1924.

TODOROV, T.: Introduction a la littérature fantastique. Paris : Seuil, 1970. (Preklad do
talian¢iny: La letteratura fantastica. Traduzione di Elina Klersy Imberciadori. Milano :
Garzanti, 2000.)

TODOROV, T.: Théorie de la littérature. Textes des Formalistes russes. Paris : Seuil, 1965.
(Prelozené do talianéiny v roku 1965 pod nazvom | formalisti russi, Torino : Einaudi, 1965.)
VAX, L.: L art et la littérature fantastiques. Paris : Presses Universitaires de France, 1960.
VAX, L.: La séduction de [’étrange. Etude sur la littérature fantastique. Paris . Presses
Universitaires de France, 1965.

Resumé
Definizioni del fantastico fatte dai predecessori di Tzvetan Todorov

Tzvetan Todorov nel 1970 definiva il fantastico un genere letterario specifico e storicamente
fondato, riprendendo alcune proposte fatte in precedenza da vari studiosi. Riprendeva alcune
intuizioni di un gruppo di critici e scrittori francesi degli anni Cinquanta e Sessanta,
ispirandosi alle riflessioni di poetica degli autori fantastici dell’Ottocento. Todorov ammette
che la nozione centrale della sua teoria, 1’esitazione, ¢ presente, formulata in maniera diversa,
fin dall’Ottocento. Tuttavia ritiene che le loro osservazioni siano incomplete ¢ disorganiche.
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O diele Dostojevského sa popisali stohy papiera. Jeho romanom déavali rdzne
privlastky — polyfonicky, naturalisticky, socialno-kriticky, psychologicky. Niektoré jeho spisy
sa zaoberaju krestanskou vierou a Bohom, v inych videla marxistickd kritika predzvest
kritického realizmu. Dal3imi privlastkami sa zasa ohafiali moderni existencialisti. Zakladatel
psychoanalyzy Sigmund Freud prirovnal Karamazovovcov k Hamletovi ¢i Kralovi Oidipovi.
Karamazovovci su zhustenim myslienkového sveta a pochybnosti autora a predznamenavaji
mravné konflikty 20. storofia — boj medzi rozumom a inStinktami, medzi laskou a
nendvistou, vierou v dobro a Boha askepsou, vojny medzi narodmi, ideologickymi
a ndbozenskymi systémami, zemetrasenia, cunami a navySe konflikt generacii.

Jean-Paul Sartre zasa povedal, Ze vSetok francuzsky existencializmus je obsiahnuty v
jedinej myslienke Ivana Karamazova — ak nie je Boh, vSetko je dovolené. Na jednom sa
zhoduju vSetci — viac nez tridsatrocna literarna cesta Fiodora Michajlovi¢a Dostojevského
potvrdila, Ze Rusko zrodilo svetového autora. Dostojevskij sa narodil takmer pred 190 rokmi
— 11. novembra 1821 v Moskve. Dostojevskij bol presvedceny, ze tlohou ruske;j literatiry je
,, 860ccmanosiienue nocubwezo yenosexa. Toto velké posolstvo, v podstate, celej ruskej
klasickej literatiry, bolo vnimané a realizované v praci Michaila Bulgakova. Mo6zeme
predpokladat’, Ze vzkriesenie umierajuceho ¢loveka ajeho navrat do nového Zzivota, je
hlavnou témou romanu Majster a Margaréta. ,, Msr dondicHbl oyeHums uenosexa 8o 8cell
COBOKYNHOCMU €20 CYWecmed, 4Yelo8eKa KaKk 4Helo6ekd, 0ajce eclu OH 2SPEeUdeH,
HecuMnamuyeH, 031001eH uiu 3anocuus. Hyocno uckamv cepoyesumny, camoe 2iyOoKoe
cpedomouue  uenogeweckozo 6  osmom  uyenoseke” —  pisal  Bulgakov  (1).
Roman je niekedy chdpany ako vytvorenie nového Cloveka a Zivota s jeho skutoénymi
hodnotami (dobro, laska, kreativita). Zda sa, Ze autor ndm pontika moznost’ vyliezt’ po rebriku
poznania, maluje pred nami symbolické 1iredlne obrazy duchovného vyvoja cloveka,

vtlatené¢ho do podoby Bezdomovca, Berlioza, Majstra, Margaréty, Pilata, Wolanda, JeSua.

Romanu Majster a Margaréta je venovanych mnozstvo knih a ¢lankov, a bude ich napisanych

eSte viac... Medzinarodné bibliografia Bulgakova, zaloZzena v USA v roku 1976, zostarla.
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Roman postupne zardstol komentarmi roznych kvalit, mnozstvom vykladov z pera
»evanjelickych hlav®, existuje zoznam prototypov, niektorych vel'mi doslednych, seriéznych,
v duchu bulgakovského ,mudrca® Fesi, mytologickymi a demonologickymi Stadiami,
presnymi autorovymi opismi literarnych a dokumentarnych zdrojov. Roman ¢itame ako akysi
zlozity ,,kod“, bol zinscenovany, sfilmovany. Ako vnimavo predpovedal autor: «bsiro
bonvuoe oposcenue ymosy. Tieto prace, niekedy zaujimavé a uzitocné, by vSak nemali
zatienit' hlavny zmysel a el romanu. Hoci autor nazyva knihu «moumu cexpemmuvimu
mugpamuy, obrazy Majstra a Margaréty nie su kod. Identifikovat’ a popisat’ zdroje romanu je
dolezité, pretoze medzi pouzitymi pramenmi a Bulgakovymi obrazmi existuju obrovské
vzdialenosti. Pouzit’ midre slovo ,,vplyv* je v tejto polohe nedostacujuce.

Domnievame sa, ze je nutné vysvetlit vyber zdrojov autora, jeho postoj k nim, sposob
prace s tymito zdrojmi a porozumiet’ pohnitkam v tvorivom mysleni Bulgakova. Chceme
upozornit' na jeden priklad, ktory, ako sa zda, nie je dostato¢ne zmapovany literarnymi
badatel'mi. V Dostojevského roméne Besi I'stivy kapitan Lebiadkin s netrpezlivostou o¢akava
prichod Stavrogina a pripravi pre neho malé prekvapenie — prestrety stdl. Bolo na fiom jedlo:
Sunka, telacina, sardinky, syr, malad zelend karafa a fl'aSa Bordeaux; a vSetko bolo disté,
zruéne naservirované. V Bulgakovovom roméane Woland ponika opitému Stopkovi
Lichodejevovi rovnaka laskavost: ,,Stopa vyplestil oci, ked videl, Ze na malom stoliku je
tacna ana nej nakrdjany biely chlieb, lisovany kavidr v misticke, nasolené rydziky na
tanieriku, cosi v rajnicke a napokon vodka Vv zlatnic¢kinej objemnej karafe... Slovom, vsetko
bolo naservirované ako sa patri, odborne “(2).

Samozrejme, problém nespociva v podobnosti citacii. Sledujeme postupné smerovanie
a hl'adanie spisovatel’a, jeho presun k hlavnej knihe. V romane Biela garda, v ktorom autor
zobrazuje ideu rodiny («mwicio cemetinyro») a oby€ajnych l'udi v centre historie, Citatelia a
kritici si okamzite v§imli Gplne originalne, lyrické obrazy, ktorym nechyba humor a satira
a nadvazuji na tradiciu ruského eposu, Puskinovu Kapitanovu dcéru a Vojnu a mier Leva
Tolstého. V Majstrovi a Margaréte pocCujeme iny hlas — hlas proroka a vizionara,
nemilosrdného kritika a znalcu temnych hlbin meniacich sa l'udskych dusi, o ktoré vecne
bojujii Boh a diabol. Ano, Bulgakov — umelec a myslitel’ — sa priblizuje k Dostojevskému vo
vacsine filozofickych ivah o vec¢nom probléme dobra a zla, o zloCine a treste. Fantazia,
humor a satira (Bugakovom tak milovany Gogol’) mu v tom len poméhaju.

Vo svojej hlavnej knihe nadvizuje na tému «benoit rBapaum», avSak socidlna a
duchovna kriza v Rusku v roku 1930 sa este viac prehibila, a nadobudla iné formy; pady a
zmidtok l'udi, ich dobrovol'né alebo vynutené spojenectvo so silami zla a temnoty sa

konstituovali jasnejsie. Naplnali sa najhorie proroctva z Apokalypsy a Dostojevského
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romanu Besi. Ovela viac ako inokedy bolo potrebné triezvo a inteligentne pripominat’ l'udom
svet dobra, vysokych ideélov, vytrvalost’ a vieru.

Pripomenime si jednu dolezitua konverzaciu, ktora sa konala v byte dramatika K.
Treneva 9. 4. 1939. Bulgakov, ktory v tom ¢ase uz mal napisané hlavné kapitoly svojho
romanu a pracoval na svojej hre Batumi, sa stretol s V. J. Kirpotinom, hlavnym stranickym
literarnym funkcionarom typu Berlioz, ¢lovekom inteligentnym a vzdelanym, neskor autorom
mnohych knih 0 Dostojevskom, v ktorych napriek povinnej marxistickej ideologii zaznieva
skuto¢nu pravda 0 «apxuckeeprom nucameney.

O niekol’ko rokov neskdr Kirpotin poznamendva: «Oour paz 8 ceoeil dHcusHU MHe
APUWLIOCH, CUOSL 3 CIOJIOM, becedosamb ¢ Muxaunom Byneakogvim. O cnpocun mMeus. Ko2o
s om0 uz pycckux nucameneu? A omeemun: «llywkuna u Toncmozo». On ckazan: «A s
T'ocona u [locmoesckozoy». Porozmyslal a dodal: «f dasno 3amemun: uenosexy, nobsawemy
Ihywkuna, nenpemenno upasumcs Toncmotl, a uenogexy, nobsuemy I'ozons, JJocmoesckuiiy.
B obwem, s coenacuncs ¢ numy (3). Na pisacom stole u Bulgakova lezali dve Dostojevského
knihy — Idiot aBesi. Autor knihy Majster a Margaréta ich poznal lepSie neZ niektori
profesiondlni badatelia Dostojevského. Vedel, Ze to nie st jednotlivé diela, ale dialog. Roman
Idiot je kniha o ruskom Kristovi, pozitivne krasnom ¢loveku, ¢istom, iprimnom, ktory praje
vSetkym len dobro, nie je schopny tieto vysoko krestanské idealy previest' do fragmentov
spolocnosti, presiaknutej sebectvom, nevernostou, 1zou, chamtivostou, hnevom a trestnou
¢innost'ou. Ide za svetlom, bojuje s temnotou v srdciach I'udi, a oni sa menia a idu za nim, ale
vitazstvo pripadne diablovi. A ako t'azko bolo veriacemu autorovi napisat’ knihu o tejto
hroznej neschopnosti ruského Krista... Knieza Myskin — ¢isty, ale bezmocny hrdina romanu —
je postaveny do ostrého kontrastu s tmavymi, arogantnymi ruskymi démoni z romanu Besi,
ktori chcti zmenu ruského sposobu Zivota dosiahnut’ prostrednictvom vrazdy a podvodu, cheu,
aby v platnosti ostali vsetky ich ,moderné“ politické nazory a utdpie o buducnosti v
socialistickom raji. Tato filozofia chudoby, bohuzial, zije dodnes, pretoze démoni — zatial’ —
vyhravaji. Tymto prorockym dialdgom akoby Dostojevskij odpovedal revolu¢nym
demokratom a Cerny$evskému, konzervativnym kruhom a slovianofilom, mérne hl'adajucim
vystup z ,.,tohto sveta®, ktori rieSenie problémov vidia v navrate k ortodoxnému krest’anstvu.

Bulgakov sa domnieva, Ze nie v tejto smelej, nemilosrdnej odpovedi, nie v ostrej
ideologickej vymene nazorov je skryty vyznam a vnutorna umelecka jednota Idiota a Besov.
O vyzname romanov Dostojevského povedal uz filozof V. V. Rozanov: «Yousumenvno: 6
9NOXY COBEPUIEHHO 0e3PenucUO3HYI0, 8 INOXY CYUWeCMBEHHbLIM 00pA30M pa3nazaouyiocs,
XAOMuyecKu cMeumusanuyrocs — co30aemcs psio npousgedeHull, 00pazyiouux 6 Yyeiom ymo-

mo HanomuHawowee peilucuO3Hyio 3nonero, 00HAKO CO 6cemu uepmamu KouwjyHcmeda u xaoca
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ceoezo epemenuy (4). A syn profesora — teologa, Michail Bulgakov, videl v tychto pokaniach
a prorockych knihach nielen romanové dilogie, ale Evanjelium Dostojevského, kde hlavnou
postavou je postava Krista bojujuceho za svoje zatulané deti a vyhnanie mocnych
posadnutych démonov zo zahrady.

Knihy su dve, ale len jedna tragédia. Nie je to iba ruska tragédia, ale celosvetova.
Dostojevskij v Besoch povedal, Ze: ,,pre plnost Zivota je potrebné tolko nestastia ako aj
Stastia... “(5).

Pod'me od zaciatku. Pri Partiarchovych rybnikoch Bezdomovec, Berlioz a Woland
hovoria o tehle, ktord méze vzdy spadnut’ ¢loveku na hlavu. Ide o typicky ruskdt konverzaciu
v duchu romanov Dostojevského. To nie je len paradox, ale jasnd, literatirou rozpracovana
narodnd myslienka o predureni, osude. Za fiou nasleduje vec¢nd idea vyjadrena v nazve
sldvneho romanu Zlo¢in a trest. Aj to je evanjeliovd idea, ktoru smelo interpretuje
Bulgakovov Jesua prekvapenému Pilatovi.

«...Camulii OCMOPONCHBI YeN0BEK He MOJCem BCAKVIO MUHYMY 3aUWUmMUmscs Om
Kupnuua, naoaiowezo ¢ coceone2o domay (6), bolo povedané v Dostojevského romane Idiot.
Kto vladne a kontroluje tehlu? Diabol? Nie, on okamzite popiera pravdivost’ tejto moci nad
celosvetovym poriadkom a osudom jednotlivca. Ale potom, kto to je? Slavny rusky filozof a
muéenik Caadajev hovori:

,, Casto ma volali sialenec, a ja som sa nikdy nebrdnil takému pomenovaniu a tentoraz
hovorim — amen — ako to vidy robim, ked’ na moju hlavu padd tehla z neba“ (7).

Satan je vyhnany z neba, a preto nemoze zasiahnut’. Ale nebesia nie su prazdne. V romane
Bulgakova, rovnako ako v Bratoch Karamazovovcoch, existuje d’alsia sila — Boh, a ¢o viac,
Boh je jeden z hlavnych a najaktivnej$ich postav v romane Majster a Margaréta.

Ak je roman postaveny na Evanjeliu, v strede jeho pozornosti musi byt Jezi§ Kristus.
Uz bolo povedané, JeSua svojim presvedCenim a nebojacnost'ou pripomina Dona Quijota,
0 ktorom Bulgakov, pracujiic nad romdnom, vel'a rozmysl'al a napisal o niom hru. Ale eSte
viac nam JeSua pripomina knieza MysSkina z Dostojevského romanu Idiot — jemného,
zasneného, l'udsky slabého s Cistou dusou, vS§emohucnostou, ktora je citel'na najmé v scéne
ukrizovania: «Ou 6ce @pems NbIMAICA 3A2IAHYMb 6 21a3d MO O0OHOMY, MO OpPY2OMY U3
OKPYHCAIOWUX U 8Ce BpeMSL YblOAICs KAKOU-mo pacmepsinHou yviokouy (8).

U Bulgakova pozorujeme zmeny aj u diabla. Demagdég — sofista z Bratov
Karamazovovcov (niektoré jeho Ccrty st zobrazené v malom vykonnom démonovi
Korovievovi) sa premienia na spokojného, pokojného, vsemohuceho, vSevediceho Diabla.
Postava Wolanda si od neho vyzaduje strohost, vzneSenost. Inak by sa nemohol postavit’

vedla JeSua. Spomina si na Dostojevského myslienku vyjadrent v Idiotovi: «3axon
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CamopaspyuleHus U camocoXpanenus 00UHAKO80 CUIbHbL 8 yenoseuecmese! [ba601 00UHAK080
enadviuecmeyem uejnogeyecmeom 00 npeoeid 6pemeH, ewje HAM Heuzsecmuoeo. Bul
cmeemecv? Bol nHe sepume 6 Ovsisona? Hesepue 6 Ovsisona ecmov (hpanyy3cxkas mviciv, echio
nezkas moicawvy (9). Za takito ateisticktl Fahkomysel'nost’ zaplatil nomenklatirny hra¢ Berlioz.
Diabol sa meni a meni sa i bulgakovovsky roman. To v§ak neznamend, ze autor ospravedliuje
zlo vo svete. Ale bez hroznej prace Wolanda, ako aj bez trestnej cinnosti Petra
Verchovenského a Fedky v Besoch nie je mozné dosiahnut’ pocit plnosti a konecnej
spravodlivosti Zzivota, ktory Bulgakov vromane pomenoval «eapmonueti cmpadanusny.

Umelecky svet Majstra a Margaréty je riadeny vysokymi a poctivymi tvahami; je to
lekcia o moralke, Cisto rusky romadn — tragédia o zlo¢ine a treste. Dostojevského obl'ibené
mySlienky  zromédnov  Besi a Idiot nasli svojho dedica a  nastupcu.
Vsetko je rovnako vypovedané v Idiotovi: «Cocmpaoanue ecmwv enaguetiwiuii u, modncem
Obimb, eouHcmeenHblil 3aKkon obimus ececo uenosewecmseay (10). V Majstrovi a Margaréte
vitazni silu stcitu a milosrdenstva dokonca pripusta neludsky Woland. Pokracujuc
v $lapajach Idiota a Besov Michail Bulgakov vytvoril ruské Evanjelium od Majstra, a jeho
JeSua, jeho viera a nadej sa z ni¢oho ni¢€ stali realitou, ktord nas sucasnikov vracia k ve¢nym
témam vecnej knihy, ktort v matnom svetle svieCok ¢itali vrah a prostititka v slavnom
romane Dostojevského. Dostojevskij povedal, ze hlavny ucel a ciel’ vysokého humanistického
umenia ruskej klasiky spociva vo «gsoccmanosnenuu nocubwezo uenosexa». To je hlavna
téma a problém roméanu Majster a Margaréta. Ved’ v skuto€nosti tdito myslienka je velké
posolstvo Dostojevského a celej klasickej ruskej literatiry od Puskina po Cechova — najst’
Vv Cloveku cloveka, pomoct’ zablidenému, stratenému, zni€enému cloveku vratit’ sa spat’ do
Zivota.

Sviatost’ eucharistie je obsiahnutd v jednote ¢loveka s Bohom a prisl'ube budiceho
vzkriesenia. Po spojeni diabla s Margarétou okamzZite nastava ,,vzkriesenie®. Smrt’ Majstra
a Margaréty nastava po ,,spojeni® s diablom: «Buno wroxanu, narunu 6 cmaxawwl, 2nsoenu
CKB0O3b He20 Ha ucue3aowjull neped 2po3oll ceem 6 okHe. Budenu, xax 6éce okpawiueaemcs 6
yeem xposuy (11).

Sviatost’ manZzelstva v roméane uskuto¢iiuje Woland, zmieruje Majstra a Margarétu, a
posiliiuje  zvdzok pozehnanim a darom — zlatou podkovou s diamantmi.
Podl'a ucenia pravoslavnej Cirkvi, sviatost pomazania je duchovné lieCenie na telesné
neduhy, a tiez dava chorym nadej, konat’ pokanie za hriechy, na ol'utovanie, ktorych nemali
Cas. Pravda, lekar, ktory lieci telesné neduhy nevysvetlitelnymi prostriedkami — taky méze

byt len jeden — JeSua Ha-Nozri.
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Romén Michaila Bulgakova Majster a Margaréta je kniha o rozlucke so zivotom
a 'ud'mi, rekviem pre seba. Ale v dobe, v ktorej bol roman napisany, je to poeticka kniha. V
tomto diele je vyjadrena viera v lasku a nédej, pretoze l'udia nie su rozbiti silami zla, nie su
rozdrveni, ale vzKkrieseni.

Michail Bulgakov ostava vzdy verny tomuto posolstvu.

Poznamky

1 Citované z knihy BULGAKOV, M. A.: Majster a Margaréta. Bratislava : Slnovrat, 2002.

2 Tamtiez, s. 16.

3 Citované z knihy KIRPOTIN, V. J.: Mir Dostojevskogo: etjudy i issledovanija. Moskva :
Sovetskij pisatel’, 1972.

4 Citované z knihy ROZANOV, V. V.. O pisatelach i pisatelstve. In. Pamjati F. M.
Dostojevskogo (1906). www.bibliotekar.ru/rus-Rozanov/72.htm

5 Citované z knihy DOSTOJEVSKIJ, F. M.: Bési. Praha : Odeon, 1987.

6 Citované z knihy DOSTOJEVSKIJ, F. M.: Idiot. Bratislava : Tatran, 1989.

7 Citované z knihy CAADAIJEV, P. I.: Filosoficeskije pis'ma. In: Pis'mo tretje. Praha :
Odeon, 1987.
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Pesrome

«B3bIBasi K 4YEJIOBEYHOCTH, TyMaHU3My» JIOCTOEBCKMH NIpOWIEN TPYIAHBIM IyTh
uckaHuii. B ocHoBe ux Oblia M000BH K YENOBEKY, K PYCCKOMY Hapony, Bepa B BEIHMKOE
ucTopuueckoe mnpenHazHadeHne Poccuu. Bpicokuit rymaHu3M, riyOMHa XyA0KECTBEHHBIX
UCKaHUH J{0CTOEBCKOIO IMPUBIIEKAIOT K HEMY IIPOTPECCUBHBIX MUcarelied Mupa. Bee nenunm
U 1eHAT B JlOCTOEBCKOM TE€HHUAIBHOTO XYAOKHUKA-TICUXO0JIOra, C MOTPSCAOIICH CHIION
OOH@XMBIIETO TpareJuio TrojoAa, HUIIETHI, IONPAaHUE YeJIOBEYECKOro JIOCTOMHCTBA
«YHUKEHHBIX U OCKOPOJIEHHBIX».

BpICOKMMHM M YECTHBIMHU PA3MBILUICHUAMH JBUKHUM XYyJI0KECTBEHHBbIM MHUp «Macrepa u
Mapraputbl», TakOBbl YPOKH HPABCTBEHHOCTH 3TOTO YHUCTO PYCCKOTO POMAHA-TPAareJvu O
NPeCTYIUIGHUH M HakazaHuu Muxauna bynrakosa. Unen «becoB» u «Mnnotay, moOumsle
MBbICJIH [IOCTOEBCKOTO HAllIM CBOErO HACIEIHHMKAa M Mpoaosukaress. Benb ckazaHo ke B
«Unorey: «Coctpananue ecTh IIaBHEHIINN U, MOXKET ObITh, €IMHCTBEHHBIH 3aKOH ObITHS

104


http://www.bibliotekar.ru/rus-Rozanov/72.htm

(LU IV LRU TLILILELTL L JLELE LR L LR

Bcero dyenoBeuecTBay. B «Macrepe u Maprapute» moOeIUTEIbHYIO CHIIY COCTPaJaHHs U
MUIJIOCEpANs TpU3HaeT aaxe OecuenoBeunslii Bomana. Bocnen aBropy «Manora» u «becos»
Muxaun bynrakoB co3gan pycckoe EBanrenme or Mactepa, u ero Hemya, ero Bepa u
HaJEKJa HEOKUJAHHO CTaJU PEAIbHOCTHIO, BEPHYB HAC CETOAHSI K BEYHBIM T€MaM BEUHOM
KHUTH, KOTOPYIO NPU TYCKJIOM CBETE€ CBEUM YUTANM yOuiila M OyyIHUIA B 3HAMEHUTOM
pomane J[0CTOEBCKOro.

JIOCTOEBCKMI TOBOPWJI, YTO OCHOBHAas HUAEd M LEIb BBICOKOIO I'yMaHHUCTHYECKOIO
HCKYCCTBA, PYCCKOM KIJIACCHUKH — «BOCCTAHOBJIEHHE TOTHOIIEr0 YeloBeKa». JTO TJIaBHAs
TeMa M 3anada pomaHa «Mactep u Maprapura». CoxpaHWiach 3alKMChb WHTEpPECHEHIIEH
Oy/nrakoBCKOW MBbICTH: «MBbl JOJDKHBI OLEHHTH YEIOBEKAa BO BCEH COBOKYIMHOCTH €ro
CYLIECTBa, YeJIOBEKa KaK YelIoBeKa, Jake €CIM OH IpelleH, HeCUMIIaTHUeH, 03JI00JeH WIH
3aHOoCuuB. Hy)XHO MCKaTh CEepIIEBUHY, caMOe TIyOOKOE CPEel0OTOYHE YEIOBEYECKOTO B ATOM
yenoBeke». Benp 3T0, B CyIIHOCTH, BEJIMKUM 3aBeT JlOCTOEBCKOro, BCEW pPYCCKOU
KJIaccuueckou yimreparypbl oT Ilymkuna no YexoBa — «Ipu MOJHOM pealiu3Me HAWTHU B
YyeJioBeKe yeroBeka». [ moMous norubaroiemMy, H3BepUBILIEMYCs], Pa3pyLICHHOMY YEJIOBEKY,
BO3POJIUTH €TI0 K HOBOM KU3HMU.

PaBHOymHO uyMTaTh JlOCTOEBCKOTO HEBO3MOXKHO. M Kak Obl MBI CIIOPUIIM C BEITUKUM
POMaHHUCTOM, Kak Obl HH PACXOJWJIMCh C HUM BO B3IJIAaX Ha HEKOTOPHIC >KU3HEHHBIE
BOIIPOCHI, MbI BCErJia OILIYLIAaeM €ro HeNpUsTHE HECIPABEUIMBO YCTPOSHHOI'O OOIIECTBa, €ro
TyMaHU3M, €r0 CTPAaCTHYK0 MeuTy O FapMOHMYECKOM, CBETION *W3HM. Muxawi byirakos
Bcerja OblJI BEpEH 3TOMY 3aBETy.

\N\ATY AU AT TYRTA AT AT



PREKLAD SYNONYM V KORPORATNYCH DOKUMENTOCH
Z ANGLICKEHO DO SLOVENSKEHO JAZYKA

Jana Savelova

Fakulta Humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
jana.savelova@umb.sk

1 Uvod

V naSom prispevku sa budeme zaoberat problematikou prekladu synonym
z anglického do slovenského jazyka, ktoré sa vyskytuju v dokumentoch potrebnych pre
zapisanie novej spolocnosti do Obchodného registra. Preklad takychto dokumentov je
opravneny urobit’ len certifikovany prekladatel' zapisany v Registri znalcov, tlmoc¢nikov
a prekladatel'ov na Ministerstve vnutra Slovenskej republiky. Prekladatel’ postupuje podla
stanovenych pravnych predpisov, zdkon ¢. 382/2004 Z. z. a zdkon ¢. 491/2004 Z. z. Pri
preklade dokumentov nevyhnutnych pre zapisanie novovzniknutej spoloc¢nosti do
Obchodného registra Celi prekladatel problémom, ktoré okrem lingvistickych aspektov

stvisia aj s rozdielnymi pravnymi systémami Slovenskej republiky a angloamerického sveta.

2 Charakteristika niektorych typickych ¢ft anglického pravneho jazyka

Slovensky termin ,korporatne dokumenty* ajeho anglicky ekvivalent ,,corporate
documents® sa tyka dokumentov potrebnych na zaloZenie spolo€nosti a zapis spolo¢nosti do
obchodného registra, takych ako spoloc¢enskd zmluva (Memorandum of Association), stanovy
spolo¢nosti (Bylaws), vypis z obchodného registra (Certificate of Incorporation), plnd moc
(Power of Attorney) a inych dokumentov pozadovanych podla platnej slovenskej legislativy.
Korporatne dokumenty pisané v anglickom jazyku pozivaju jazyk anglického prava
aobchodnti angli¢tinu. Obchodn4d anglictina v jazyku korporatnych dokumentov
nepredstavuje pre slovenského prekladatela nejaky zasadny problém, aj ked ma svoje
Specifika. Problematickd je pravna angliCtina, ktora sa 1i$i od slovenského pravneho jazyka
v gramatike, Stylistike a v slovnej zasobe. Pravny jazyk charakterizuje Tomasek (1998) ako
odborny jazyk, ktory zachycuje a prenaSa pravne texty a z funkéného hladiska je potom
prostriedkom komunikacie v ramci prava ako normativneho systému. Melinkoff (1994) chape
jazyk prava ,the language of the law* ako jazyk, ktory by mal z hladiska komunikacie

zodpovedat’ beznej re¢i. Problém vidi vo fakte, ze beznej re¢i vobec nezodpoveda. Jazyk
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prava ma Specifické vlastnosti, ktoré sa prejavuji v gramatickych, Stylistickych a lexikalnych
aspektoch.
Lexiku pravneho jazyka najlepsie vystihuje Melinkoffova (1994) charakteristika:

a) Casté pouzivania beznych slov v nezvycajnych vyznamoch,
b) ¢asté pouzivanie slov zo starej anglictiny a stredovekej anglictiny,
¢) Casté pouzivanie latinskych slov a fraz,
d) pouzivanie slov zo starej francuzstiny a anglonormanskych slov
e) pouzivanie slov a fraz so Specidlnym vyznamom v urcitom kontexte,
f) pouzivanie zargénu,
g) Casté pouzivanie formalnych slov,
h) zdmerné pouzivanie slov a vyrazov s flexibilnym vyznamom,
I) manierizmus, ktory sa prejavuje v strojenosti, vyumelkovanosti, kvetnatosti a formovymi
nalezitost’ami.

Na ilustraciu uvadzame priklady v anglickom jazyku aich preklad do slovenského
jazyka:
a) Casté pouzivania beznych slov v nezvy€ajnych vyznamoch (napr. action = sudna zaloba,
without prejudice = bez straty akychkol'vek prav, these presents = vtomto pravnom
dokumente sa uvadza);
b) cast¢é pouzivanie slov zo starej anglictiny astredovekej  anglictiny,

(napr. forthwith = bezodkladne, herein = v tomto dokumente, aforesaid = hore uvedené);

\N\ATY AU AT TYRTA AT AT

c) Casté pouzivanie latinskych slov afraz (napr.. pari passu = rovnako; mens rea

protipravny tmysel, lex fori = pravo miesta, kde sa pripad prejednava);

d) pouzivanie slov zo starej francuzstiny a anglonormanskych slov (napr.: defendant

zalovana strana, plaintiff = Zzalujuca strana, covenant = zmluva, dohoda, morgage

hypotéka),

e) pouzivanie slov a fraz so Specialnym vyznamom v urCitom kontexte (napr.: negligence
nedbanlivost’, punitive damages = nahrada skody nad bezni kompenzaciu, landlord and
tenant = prenajimatel’ bytu a najomca),

f) pouzivanie zargéonu (napr.: court below namiesto lower court — sud niZ$ej inStancie, due
care = stanoveny Standard pre povinnost, without prejudice = fraza, ktora sa pouziva pri
rokovaniach zmluvnych stran v pisomnom styku a znamena, ze dohodu nie je mozné
predloZit’ stdu alebo sa na fiu spoliehat’, ak sa zmluvné strany nedohodntl),

g) Casté pouzivanie formalnych slov (napr. v preambulach zmluv: whereas the parties agree

= zmluvné strany sa dohodli, prior namiesto before, subsequent namiesto after),




h) zamerné pouzivanie slov a vyrazov s flexibilnym vyznamom (napr. and/or = a/alebo, on or
about = fraza tykajuca sa datumu a miesta pri podavani zaloby. Thus, a complaint will read
on or about July 11, 2009 = Zaloba sa bude prejednavat diia 11. jilla 2009),

g) snaha o extrémnu preciznost’ ( napr. words in singular include the plural and vice versa =
slova v singulari budu zahfiat’ aj plural a naopak, including, but not limited to = vratane, ale
bez obmedzenia na; ... including, but not limited to buildings, offices, means of transportation
= yratane, ale bez obmedzenia na budovy, urady, dopravné prostriedky),

h) manierizmus, ktory sa prejavuje v strojenosti, vyumelkovanosti, kvetnatosti a formovymi
nalezitostami; napr. zdvojené vyrazy “doublings”, place and stead = miesto, last will and
testament = posledna vola; Casté su aj “triples”, to amend, to modify and to supplement =
zmenit’; This agreement may only be amended, modified and supplemented in writing = Tuto
zmluvu je mozné menit’ len v pisomnej forme).

Vyskytujt sa aj zvlastne kombinacie ako napr. zo starej angli¢tiny withstand (oppose),
stredovekej latin¢iny non obstante, stredovekej francuzstiny non obstant, ktoré st pévodom
pre nothwistanding (= despite the fact), ktoré ma casty vyskyt v korporatnych dokumentoch.
Bazlik a Ambrus (2008) charakterizuju ,,nothwistanding*“ ako prvok, podobny predlozke,
Vv pripustkovom vyzname, ktory je viac alebo menej synonymny s , regardless” a jeho

pritomnost’ predstavuje silny indikéator formalneho, pravneho charakteru textu.

3 Preklad synonym v korporatnych dokumentoch

PouZivanie synonym ako zdvojenych vyrazov v pravnom anglickom jazyku, zndmych
pod terminom ,,doublings” alebo ,,two words in one pattern” patri aj k Specifikam pravneho
jazyka korporatnych dokumentov. Ich nadmerné pouZivanie chapeme ako prejav zbytocnej
vyumelkovanosti ¢i kvetnatosti, ktory spdsobuje pri preklade zbyto¢né problémy a st’azuje
zrozumitel'nost’ preloZzeného textu. Prekladatel’ tak celi néaro€nej ulohe ndjst vhodné
synonyma pri preklade korporatnych dokumentov, ¢o nie je vZdy pri pravnej anglictine
mozné. Preto je namieste otazka, ¢i je to vObec za kazdych okolnosti potrebné, ak sa
stotozfiujeme s chapanim synonym podla Richardsa a Platta (2003). Podla nich je
synonymum slovo, ktoré ma rovnaky alebo takmer rovnaky vyznam ako iné slovo. Podobne
Rajnohova (1999) charakterizuje synonyma podla Schippanovej (1987), ktora uvadza, ze
synonyma su jazykové jednotky a Struktary, ktoré sa od seba formalne odliSuji a maju
podobny alebo rovnaky vyznam, a preto sa zhoduju v sémach, pripadne mézu sprostredkovat’
rovnaku informéciu.

Ak sprostredkuju rovnaka informaciu, ich pouzivanie v pravnej angli¢tine vo forme

,»two words in one pattern® stazuje pracu slovenskému prekladatel'ovi a radi ich do kategorie
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redundantného manierizmu. Existuje viacero dovodov pre jav synonymie V jazyku pravnej
angliCtiny, a preto aj v jazyku korporatnych dokumentov. Pouzivanie synonym radenych za
sebou, jav oznaceny v anglickom jazyku ako ,,two words in one pattern* alebo ,,doublings*
ma aj historické priciny. Existuje mnozZstvo bilingvalnych synonym, zdvojenych v jazyku
prava s povodom vo francuzstine a latin¢ine, napr. final and conclusive, pardon and forgive,
will and testament. Podobne existuji zdvojené vyrazy francuzskeho povodu, Ciastocne
modifikované latinskym pdvodom: authorize and empower, null and void, fraud and deceit.
Rovnako existuju sparené vyrazy, ktoré maju svoj povod V starej angli¢tine: by and with, each
and all, each and every. Okrem historickych dovodov sa pouzivanie ,two words in one
pattern® Casto v pravnej anglictine zdovodnuje snahou o extrémnu preciznost’.

V nasledujucej vete sa vyskytujii synonyma force and effect. Uvadzame priklad ich
prekladu.

The Agreement shall enter into force and effect on October 19, 2008 a shall thereafter

continue in force successive periods of one (1) year each, subject to termination by either
party at the end of any term of one (1) year on the giving of not less than three (3) moth prior
notice in writing to the other. (Tdto zmluva nadobudne platnost’ 19. oktobra 2008 a bude
nadalej platit vidy nasledujuce obdobie v trvani (1) jedného roka, pricom tuto zmluvu moze
ukoncit ktordkolvek zmluvna strana na konci takéhoto jednorocného (1) obdobia na zdklade
oznamenia v pisomnej forme zaslaného druhej zmluvnej stane najneskor tri mesiace (3)
vopred).

Melinkoff (1994:352) uvadza, ze pravnici pouzivaju force and effect ako synonyma; t .j.
ak je nieCo in force, tak je aj ,,in effect” a naopak a radenie slov za seba nezmeni ich vyznam
a neprida ni¢ na presnosti vyjadrenia. Z toho dovodu aj ich preklad do slovenského jazyka ako
zdvojeného vyrazu nie je ani v tomto pripade potrebny. Ind situdcia mozZe nastat’ pri preklade
slovenského platny a ucinny (valid and in effect), ¢o pri preklade zo slovenského do
anglického jazyka nemozno zamienat’ alebo vynechat. Ide o problém, ktory TomaSek (1998)
charakterizuje  ako  problematiku intersemiotického  (medzijazykového) prekladu
a intrasemiotického (vnutrojazykového prekladu). Inymi slovami, prekladatel’ si musi overit,,
¢i prekladany termin ma vo vychodiskovom acielovom jazyku rovnaky vyznam.
Predpokladom pre intersemioticky preklad je jazykova priprava a predpokladom
intrasemiotického prekladu je priprava odborna. Matéjkova (2000) zdoéraziuje, ze nestaci len
osvojit’ si dva ,,pravne jazyky*“ (vdcSinou sa obsah tohto oznacenia redukuje na pravnu
terminologiu). Ddlezitym momentom je schopnost’ rozpoznat'® a pomenovat rozdiely
v pravnych poriadkoch, v pravnych kultirach aich komunikaénych konvenciach. Vlastné

jadro kompetencie prekladatela pravnych textov spociva v schopnosti eliminovat
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komunikacné bariéry, vyplyvajuce zrozdielov v pravnych kultarach azich zdanlivych
podobnosti a z mnoziny rovnakého, podobného a rozlicného vytvorit mnozinu
akceptovatelného. Bell (1995) povazuje synonymiu za obzvlast problematicku pre
prekladatel’a, pretoze v podstate ide o prekryvanie vyznamu a absoltatna. 100 % synonymia
pri preklade do cielového jazyka je zriedkava a takmer nemozna. Ak sa priklaname k nazoru,
ze fenomén ,,two in one pattern“ je redundantny a prekladatel’ na dostato¢nej tirovni zvlada
kompetenciu lingvisticki, odbornu a disponuje dostatocne dlhou praxou, preklad zdvojenych
vyrazov je l'ahko mozné nahradit’ jednym terminom, napriklad tak, ako to uvadzame
v uvedenom priklade ,,force and effect. Takéto odstraiiovanie redundancii si v§ak prekladatel
korporatnych dokumentov moéze dovolit' len vtedy, ak ma dostatocné sktsenosti a len
V pripade jemu uz dobre znamych zdvojenych vyrazov. Ak sa vyskytnl nejasnosti, je vzdy

potrebna konzultacia s pravnikom.

4 Hnutie za zrozumitePnu pravnu angli¢tinu

Britski lingvisti, ktori sa zaoberajii problematikou pravnej angli¢tiny poukazuji na
fakt, ze pravna anglitina je zbytoCne =zlozita, archaickd, preumelkovana. Je tazko
zrozumitel'na aj rodenému hovoriacemu a moéze predstavovat’ tazko rieSitelny problém pre
prekladatelov do druhého jazyka. Tento fakt je o0to zavaZnejsi, ze angliCtina sa stala
Vv prostredi globalizovanej ekonomiky obchodnym jazykom ¢islo jeden. Beverigeova (2010)
uvadza, ze priblizne pred 15 rokmi sa zacalo tzv. Plain English Movement (Hnutie za
zrozumitelnt angliGtinu). Usilie urobit pravnu angliétinu zrozumitelnejSou prebieha
Vv krajindch, ktoré pouzivaju ,,common law* (zvykové pravo). Za pociatocny uspech sa
povazuje fakt, Ze sa podarilo zjednodusit’ pravnu anglictinu v takych pravnych dokumentoch,
ako st najomné, hypotekarne a poistné zmluvy aasponl Ciasto¢ne V pravnej angliCtine
pouzivanej pri obchodnych transakciach. Napriek takymto snahdm a Hnutiu za zrozumitelni
pravnu angli¢tinu, viacSina pravnikov piSe v archaickom $tyle, pretoze su na takyto spdsob
zvyknuty a mnozstvo precedencnych rozhodnuti je pisané prave v starom S$tyle. Nemozno
preto ocakavat, Zze K nejakému zavaznému zjednoduseniu jazyka dojde v najbliZzsej
buducnosti. Tozzi uvadza (2000), ze kampan za zrozumitelni angli¢tinu Plain English
Campaign zautocila na pravnu angli¢tinu vo Vel'kej Britanii aaj v USA. Dnes uz existuje
jednoduchsia pravna anglictina v stovkach pravnych dokumentov, ale napriek tomuto faktu je
zrejmé, ze ¢im zlozitej$i bude kontext pravneho textu, tym t'azsie budu pravnici prejavovat
ochotu vyjadrit’ ho jasnejsie.

5 Zaver
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Pravny jazyk pouzivany v krajinach so zvykovym pravom nebude nikdy rovnaky ako
bezné anglictina, pretoze pravnici sa musia vyjadrovat’ presnejSie v porovnani s 'ud’'mi, ktori
komunikuju v beznych kazdodennych situaciach. Pravnici si nemoézu dovolit’ vytvarat
nejasnosti. Na druhej strane by vSak pravnici piSuci v anglickom jazyku nemali podcenovat’
fakt, ze ich text je urCeny aj na preklad do cielového jazyka. Nadbyto¢né pouzivanie
Specifickych vyjadrovacich prostriedkov v globalizovanom svete spdsobuje problémy
prekladatelom. Do tejto kategorie radime aj pouzivanie synonym, vyrazovych prostriedkov
kategoérie ,,two in one pattern®. Redundantné¢ zdvojovanie sa v textoch korporatnych
dokumentov pouziva preto, lebo historicky malo c¢el objasnenia, ¢i zdéraznenia. Dnes je uz

len rigidnym zotrvavanim na tradicii napriek tomu, ze prakticky ucel je nefunkény.
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Resume

TRANSLATION OF SYNONYMS IN CORPORATE DOCUMENTS FROM
ENGLISH INTO SLOVAK

This paper deals with the pragmatic aspects of the translation of synonyms in corporate
documents from English language into Slovak language. It points out the phenomenon of
synonyms that is also known as “two words for one pattern” or “doublings”, “three words for
one pattern” and “the chains of near-synonyms”. The synonyms are sometimes jointed for
clarity, sometimes for emphasis or just to keep with legal tradition, which results in
difficulties for Slovak translators. Despite the “Movement for Plain English”, the usage of
specific legal English features persists in corporate documents.
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NIEKOI’)KO POZNAMOK KU KONCEPTU POSTMODERNY

Zuzana IStvanfyova

Fakulta humanitnych vied, UMB Banska Bystrica
zuzana.istvanfyova@umb.sk

,Postmodernism is the process of making the product; it is absence within
presence, it is dispersal that needs centering in order to be dispersal; it is the
idiolect that wants to be, but knows it cannot be, the master code; it is
immanence denying yet yearning for transcendence* (Hutcheon, 1988, s. 49)

Postmoderna je charakteristickd svojou bezcharakternostou. Vedome ¢i nevedome sa
vyhyba moznosti jednoduchych definicii, pripadne nesluSne meni svoje vonkajsie prejavy
a domnelé hodnoty, o odporujicej si metodike pozorovania samej seba pomocou svojich
»pravidiel-nepravidiel*“ ani nehovoriac. Drzo odpisuje od psychoanalyzy, sociologie, filozofie
(a nielen jednej!) a dalSich kedysi vzdialenych pribuznych, a z mixu, ktory vytvori, sa jej
chce potom samej obc¢as zvracat. Vravi sa, Ze zabila krdsu a vzneSenost, ze je elitarska a srsi
sarkazmom. Ze je ¢im d’alej, tym viac difizna, ambiguitné a sebastredna. Tieto excesy by sme
jej esSte odpustili. Ale Ze sa rozhodla narusit pekné bindrne hranice — ved’ boli vskutku
moderné — anamiesto toho vytvorila akysi pojem diskurzu, Ze zabila histériu, autora
a ktohovie koho este — to jej nikdy neodpustime! Elektrické kreslo, prosim! Postmoderna.

Termin postmoderna sa podl'a mnohych literarnych teoretikov vzt'ahuje na historické
obdobie po moderne avsetky myslienkové koncepty, ktoré stymto obdobim suvisia.
NajcastejSie sa oznacuje ako ,,kulturnédé€jinnd epocha po moderné, resp. esteticko-filozofické
koncepty a kultarni konfigurace této doby“ (Niinning, 2006, s. 621) a jej vznik uzko suvisi
s umeleckymi, politickymi a medidlnymi zmenami v 60. rokoch 20. storo¢ia v USA. Ked’ sa
uz teda pokuSame o historické a miestne kontextovanie literarnej postmoderny, mdZeme
stihlasit’ so Zilkom v tom, Ze postmoderna je ,,prvym literdrnym a umeleckym smerom, ktory
vznikol na americkom kontinente** (Zilka, 2000, s. 43) a ako taky je reflexiou spoloéenského
diania, ktoré¢ bolo v USA ovplyvnené studenou vojnou, najmid McCarthyho obdobim
(McCarthy Era) (1), koérejskou vojnou, vietnamskou vojnou, ekologickym ohrozenim,
zbrojenim viacerych svetovych vel'moci, rozvojom masovych médii a d’al§imi udalostami. To
znamena, ze aj napriek tomu, ze hovorime o literature, nemdézeme uz viac hovorit' iba
0 literature.

Kontextovanie postmoderny vSak mozno tiez spochybnit, najmid ak budeme

vychéadzat’ z tézy o ,,smrti historie®, ktora hlasaju niektori teoretici postmoderny (Baudrillard,
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Acker, Lyotard). Z ich uhla pohl'adu potom ,historia“ ako taka nema vyznam, pretoze nemoze
fungovat’ ako vychodisko k porozumeniu znakov, textov a suborov znalosti, ktoré sme si tak
pekne petrifikovali. John Frow pise: ,,Pseudototalities generate pseudo-histories; the epochal
concept of the postmodern depends of its existence on such historico-spiritual fictions* (2)
(podla John Frow, Niall Lucy, s. 251). Ked’ze uz nepredpokladame, ze systém l'udského bytia
(a vedenia) je poznatelny (lebo ved’ ani jazyk ako Struktira sa uz nepovazuje za taky
spolahlivy ako predtym), nemozZeme verit’ ani historii, ktord uz je napisana, pretoze na jej
vytvorenie poslizil nespolahlivy jazyk a kontext (¢i encyklopédia) tych, ktori mali dost’ moci
na to, aby takuto svoju historiu vytvorili. Zakonite teda v ,historii* chybaju ti, ktori moc
nemali. Mozno potom takyto koncept historie povazovat’ za pravdivy? Alebo by sme mohli
hovorit’ o historii istych skupin Tudi stym, Ze vicSina objektivnych, subjektivnych
a objektivno-subjektivnych historii tam nie je?

Na zaklade uvedenych uvazovani je zrejmé, ze to, ¢o dnes nazyvame postmodernou,
je tiez len konStrukt neuplnych historii a moci, ktory vytvorili isté skupiny I'udi a otdzkou
zostava, kto boli (s0) tito 'udia a preco postmodernu vytvorili. Teoreticky by sme (z opaéného
pohl'adu) mohli rozmyslat’ nad koncom postmoderny a nastupom ahistorického obdobia bez
totality akychkol'vek teoérii, histérii a zauzivanych praxi. To je totiz implicitné posolstvo
postmoderny, ako ju chapem ja. Pravdepodobne najlepSie z mdjho hl'adiska bude odmietnut
niektoré jej vSeobecne zauzivané definicie auvazovat otom, Ze ked uz mam hovorit
0 postmoderne, tak potom jedine v tom zmysle, ¢o tento pojem znamena pre mia prave teraz.
Tu sa teda bude odrazat’ aj moja identita vytvorena stredoeurdpskym priestorom, a vSetkym
tym, ¢o ma kedy mohlo formovat, ale i tym, ¢o ma neformovalo (pozri tiez Baudrillardove
simulacre, ¢ize zjednodusene situaciu, ked’ znak nema nijaky vztah vo¢i nijakej realite). Co

teda postmoderna dnes znamena pre Zuzanu I$tvanfyov?

Vysmech poriadku, sarkazmus a radikalna irénia

Vysmech poriadku v ramci ,teérie” postmoderny suvisi stym, ze cela koncepcia
ludského poznania je, zhladiska vychadzajiceho primarne zo Strukturalizmu
a psychoanalyzy a ich nasledného prekonania, nemozna. So skepsou, ktora takymto zistenim
vznikd, sa nasledne spdja snaha o akusi reakciu na uvedeny stav, ktory hrani¢i s totalnou
anarchiou, pripadne rezignaciu. Jednou, a pomerne ¢astou moznostou je vysmech, sarkazmus
smerujuci do vlastnych kruhov, ale i navonok. Postmoderna teda pre mila méze znamenat’ aj
vysmech akymkol'vek snaham o definiciu, pretoze definicia znamena vieru v objektivitu
jazyka. Ako piSe Niall Lucy: ,structuralism dealt the fatal blow by turning ‘man’ into

a linguistic construct. For structuralism, everyone is born into a particular language
114



community such that anyone’s perception of reality is predetermined by the particular
‘grammar’ through which they come to know the world. What is called ‘reality’ (by an
individual, a culture or an epoch) is structured, therefore, as a language: reality is simply what
is able to be classified as such according to a system — to structures — of regulations and
prohibitions which produce objects, knowledges, feelings, values and events ‘in’ the world.
But the very notion of a world is always going to be culturally and historically specific to
specific language communities since the structure of structures, as it were, is language, and so
the very concept of ‘structure’ itself is a linguistic metaphor (3) (Lucy, 1997, s. 7).

Definicia postmoderny (Uplna a jednoznacnd) nie je podl'a mfia mozné aj preto, Ze
akdkol'vek definicia je moznad iba v konkrétnom kontexte, ktory neplati pre ziadne iné
kontexty, a ze, ako som uz uviedla vyssie, postmoderna je do istej miery ahistoricka, pretoze
sama popiera pravdivost, resp. Uplnost’ akychkol'vek historii. Druhym dévodom je jej
imanentna povaha odmietajiica poriadok, resp. reSpektujuca chaos (tzn. Ze uz samotny pojem
»definicia® straca svoj prvotny vyznam a zmysel), co opét suvisi s nemoznostou uchopit
realitu jazykom. Ked’ sa teda chaosu nemozno vyhnut, mozno si z neho, sice sarkasticky, ale
predsa, urobit’ ciel’.

Ak tuto moju tvahu zizime a pokusime sa aplikovat’ v ramci literarnej postmoderny,
Struktira textu modze predstavovat’ chaos, odraz lingvistickej metafory a prazdnych miest,
ktoré nijako nereflektuji realitu (Simulacre), ale iba sami seba cez neobjektivny a
nespol'ahlivy jazyk. Nasledna interpretacia takéhoto textu bude potom meta-chaosom, pretoze
na analyzu systému znakov — na text — pouzijeme opit’ len inu Cast’ zo Struktury systému
znakov. Samozrejme, obyCajne nad textom a jeho interpretaciou takto neuvazujeme, pretoze
stale verime v ,,zmysel* znaku/textu a v jeho komunikovatel'nost’, a pretoZe sa spolichame na
kontext, ktory je vdaka istym vSeobecne platnym dohoddm zrozumitelny istym skupinam
l'udi v istom Casopriestore.

Postmoderna je pre mna aj radikdlnou iréniou, atd sa Casto prejavuje prave
prenesenim znamej vety: Clovek sa trapi a Boh sa smeje; resp. ,,Boh sa smeje, pretoze &lovek
rozmysla (ba navyse: kona nezmysly), a zatial’ mu skutoénost’ preteka medzi prstami.“ (Zilka,
1995, s.11). Je zrejmé, ze to, Co sa 0 postmoderne a v postmoderne hovori, nemozno brat
vazne aprave vysmech, Casto uStipacny alebo az brutdlny, je podla mna jednou z mala
moznosti ako sa vyrovnat s nemoznostou existencie vSeobecného zmyslu zivota alebo

cohokol'vek, vratane literatlry.

Pluralita
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Ako uvadzaju Egon Gal a Miroslav Marcelli ,,prvé, na ¢o pri prekroceni hranic
moderny nardzame, je zmena perspektivy, respektive zmnozenie perspektiv. Vdaka tomu je
vSetko iné, aj ked’ ostalo rovnaké.” (Gal — Marcelli, 1991, s. 15). Postmoderna filozofia sa
niekedy oznacuje ako ,,radikélny relativizmus* alebo ,,pragmatizmus*. Podl'a Jeana-Frangoisa
Lyotarda je tlohou filozofie ,,zlomit’ teror tedrie a nie tvorit’ tedrie nové. Ak by sme sa o to
totiz pokusali, postmoderna by sa dala vnimat’ skor ako d’alSia faza moderny, odli$né sice
Vv metodologii, ale v podstate vychddzajica z rovnakych premis.

Postmodernost’ teda spolu s Lyotardom chéapem ako proces snahy o ne-totalizaciu a
»postmoderny umelec, spisovatel’ je v situdcii filozofa: text, ktory piSe, dielo, ktoré tvori, sa
v zasade neriadi vopred stanovenymi pravidlami a nemozno ich posudzovat pomocou
urcujiceho sudu, aplikovanim znamych kategorii na tento text, na toto dielo. Tieto pravidla
a kategorie su to, ¢o dielo alebo text h'ada. Umelec a spisovatel’ teda pracuju bez pravidiel
a na stanovovani pravidiel toho, ¢o bude urobené* (Lyotard, 1991, s. 104).

Rovnaky postup potom zakonite musi platit’ aj z druhej strany. Citatel’/¢itatel’ka alebo
literarny kritik/literarna kritiCka teda tiez nepracuju podla stanovenych pravidiel, ale
vytvaraju si ich v procese ¢itania a podl'a mdjho ndzoru ich mézu aj kedykol'vek svojvolne
menit. Ich cielom by nemalo byt stanovenie kénonu, ako sa to dialo do istého obdobia
literarnej historie, ale naopak zdoraziiovat’ relativnost’ vlastnych zisteni a nazorov. Prave teraz
ako nikdy predtym sa podl'a miia literarna veda (4) zna¢ne prekryva so samotnym objektom
svojho vyskumu — sumeleckou literatirou (beletriou) — atito tendencia plati aj opacne
(beletria moze Uplne legitimne vyuzivat prostriedky ndu¢ného §tylu). S tym suvisi aj isté
elitarstvo, ktoré popri mne voc¢i konceptu postmoderny pocituji aj ini teoretici/teoreticky
a filozofi/filozofky. Viac o elitarstve piSem neskor v tomto prispevku.

V ramci pluralizmu by som chcela hovorit’ aj o hodnotach, pretoZe existujii nazory,
podla ktorych nastup postmoderny znamené zruSenie hodnot ako takych, ¢o je, samozrejme,
prili§ zjednodusené uvazovanie. Pluralizmus znamena, Zze uz nemdézeme hovorit’ o jedinom
pravdivom hodnotovom ramci, znamend, ze zrazu vedl'a seba existuje potencialne nekonecné
mnozstvo spravnych odpovedi na otdzku, ¢o je dobré a spravne. Podl'a tohto ndzoru nijaky
systém hodndt nie je nadradeny inému, ¢o v praxi implikuje, ze vedla seba koexistuji mnohé
nazorové a hodnotové sustavy a nutnostou (vol'bou?) ¢loveka je vybrat’ si z nich. Problémom
sa vSak opdt’ stava, akym spdsobom si vybrat’ a ¢i mame k dispozicii vSetky prvky, z ktorych
vyberame. Pluralitnd otvorenost’ spociva v snahe o liberalnost ponimania konkrétneho
objektu, no zarovenn znamena, Ze si mdzeme zvolit’ aj totalizaciu alebo byt tolerantni voci

intolerancii a naopak. Postmoderna, ktorej vlastnostou je aj pluralizmus, preto neprindsa
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popretie ¢i rozpad hodnotového systému, prinasa len zmenu pohl'adu nan a v podstate aj jeho
nekonecnu fragmentarizaciu.

Na tomto mieste by som rada pripomenula, ze pluralizmus sa podl'a mia nerovna
liberalnosti, pretoze fakt, ze si mézeme vybrat, nie je Uplne taky samozrejmy a jednoznacny.
V skutocnosti si pravdepodobne vybrat’ nemdzeme, a to prave preto, ze sme do takej miery
formovani tym, ako, kde a kedy zijeme a ako sme sa k prave tejto pritomnosti dopracovali.
To, Ze potencialne existuje vel'a moznosti vyberu, eSte neznamena, ze ja ako konkrétna osoba
V konkrétnom kontexte si mézem vybrat’ zo vSetkych. To, ¢o si vyberiem, bude odrazat’ moju
situdciu a pravdepodobne preto bude vyber pomerne maly. Ak som napriklad vychovana
v striktnom katolickom prostredi a posobim v kruhoch, kde sa odo mna ocakdva odraz
takéhoto mojho pozadia, tazko si asi vyberiem feministicky ¢i nebodaj gejovsky/lesbicky
literarno-kriticky pristup k analyzovanému dielu. Takyto pristup by bol revoltou voci
vonkajSiemu svetu a mal by pravdepodobne isté nepriaznivé konzekvencie.

V ramci plurality chcem eSte spomenut’ koncepciu umeleckého textu ako
individudlneho percepcného artefaktu, ktory je do istej miery ovplyvneny recepcnou
estetikou. Domnievam sa totiz, Ze zmysel textu je utvarany kombinéaciou (tvorivej) ¢innosti
implikovaného recipienta a samotnym diskurznym aspektom literarneho textu (ktorého
hlavnym nositel'om je prave rozpravac), resp. sthlasim s tvrdenim Suzi Gablikovej, Ze umelec
neodovzdava svojim divakom, publiku, zmysel. Jediné, ¢o im mdze dat’, je modelovy priklad
osobného odovzdania, zavidzku hladania hodndt a pravdy. Rozpoznat' pravdu preto nie je
vecou talentu, ale charakteru umelca (Gablikova, 1995, s. 140). Tu sa mi ziada iba doplnit, Ze
pravda moZno vobec nie je to, o dnes v umeni hl'addme a charakter umelca nds moZzno vobec
nezaujima.

Aky dopad ma takéto teoretické uvazovanie o postmoderne na chapanie literatury
ako celku, ale aj na jej interpretovanie v jednotlivych individualnych situciach, je zrejmé z
uvazovania Wolfganga Welscha: ,,Iba slepi by mohli prehliadnut, Ze diela navzdjom proti
sebe zapasia. Tento zapas nema len nejaky periférny charakter, ale charakter celkom zasadny.
(...) Diela sa vSak navzijom nevyhladzuji, ani neni¢ia. V umeni skor plati koexistencia
heterogénneho, koexistencia radikdlne rdzneho. Diktat chronologie je tu ovela menej
netprosny ako niekde inde. Kym Chronos pojeda svoje deti, dcéry umenia ostavaju ziveé.*

(Welsch, 1993, s. 50 — 51).

Elitarstvo a citatovost’
Skor, ako sa zaCnem venovat’ tejto Ciastkovej ulohe, ktorti som si sama zadala, chcem

zdoraznit’, Ze cely tento prispevok je vlastne kombinaciou citatov a odkazov (dokonca aj
117



mojich vlastnych) a dodato¢ného kritického myslenia. Je to prave intertextualita, ktord ma
vel'mi vyznamné zastupenie v postmoderne. Formalne prejavy ako napriklad citatovost’ alebo
aj migracia postav (deje sa tak napr. ,,v postmodernej préze, kde do vyrazu prichadza
intertextovost’ postavy, ¢ize ,premiestiiovanie‘ postavy z jedného textu do druhého* porov.
Harpan, 2004, s. 211), su podl'a mia Casté prave preto, lebo mézu pozmenit’ povodny kontext
a obohatit’” ho. V postmoderne sa vychddza z myslienky, ze vSetko tu uz bolo aautorom
neostava nic¢ iné, ako ,,pozicat™ si (napr. citat, postavu, celé dielo) z minulosti. Zakladom tejto
myslienky je vyrok Borgesovej postavy: ,,Okrem citditov nam uz ni¢ nezostava. Jazyk je
systémom citatov* (Zilka, 1995, s. 19).

Elitarstvo sa v pojme postmoderny pre mna spaja prave s odkazmi do minulosti, a tie
nie su spristupnené vSetkym rovnako. Je teda rozdiel, ¢i pri tomto aspekte uvazujeme
0 autorovi/autorke, Citatel'ovi/Citatel’ke, alebo o literdrnom kritikovi/literarnej kriticke.
Najnevyhodnejsie z tohto trojuholnika pravdepodobne vyjdi druhi menovani, pretoze je
mozné, ze odkazy, ktoré precitaju (napr. v umeleckej literatire) nebudu vediet’ identifikovat,
a nebudu preto Citat’ text v jeho potencialnej (z hl'adiska intencionalnych odkazov) uplnosti.
Podobne ako v historii su netiplné miesta, aj v ich vedomi bude po prec€itani chybat’ nieco, ¢o
im nie je urcené, pretoze nepatria do tej vyvolenej skupiny, ktora vie. Samozrejme, tato
absencia nemusi znamenat, Ze Citatel/Citatel’ka sa z textu nepouci, pripadne, ze sa vd’aka
nemu nepobavi — istd funkcia sa teda naplnit’ moze. Otdzne zostdva, kto sa na netiplnom
pochopeni textu sarkasticky zasmeje.

Na druhej strane v tom zmysle ma autor tiez zaujimavu poziciu. Ide totiz o autorsky
zédmer premiestnit’ uz existujucu, hotovl postavu, myslienku a pod. do iné¢ho diela. Ak tento
zamer chyba, nejde podl'a mojho ndzoru o migraciu, citaciu (a teda intertextualitu), ale len
0 nadhodu, pretoZe prave v tom zamere je skrytd myslienka postmoderny. ,,Um¢lci zjistuji, Ze
jedina cesta, jak stvofit néco nového, je vypuj€it si to z minulosti® (Gablikova, 1995, s. 129).
Co sa vsak stane, ak autor do diela vlozi odkaz netmyselne, pripadne, Ze za konkrétnym
znakom moZno najst’ nevedomie autora? Je pre intertextualitu autor dolezity? Alebo ,,smrt
autora® otvara vol'nejsi priestor pre recipienta textu?

Postmoderna je jej vlastny koniec

Postmoderna vzdy bola tak trochu paradoxom. A zd4 sa, ze ekonomické procesy v
spolo¢nosti a medialny priestor do istej miery tieZz prispeli k vzniku, vzostupu ipadu
postmoderny. Je zrejmé, Ze to, o ¢om tu hovorim, sa tyka najmi amerického priestoru, pretoze
stredoeuropsky priestor disponuje/disponoval nie¢im, ¢o sme sa sice vel'mi snazili zadelit’ do
priecinku ,,postmoderny®, ale nie celkom sa nam to darilo. Je samozrejmé, Ze vlastnosti ¢i

filozofické konstrukty, ktoré vznikli ako reakcia na uplne iny priestor, ako je ten nas, nemohli
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fungovat’ Gplne. A preto sme si ¢asto pomahali terminmi ako ,,tendencie®, ,,naznaky* a pod.
Postmoderna, ako ju chapem ja, sa, pravdepodobne, Vv slovenskej literatiire ani neobjavila.
Vzniklo tu vSak nieco, ¢omu by sme mohli vymysliet nejaky iny nazov a potom usporiadat’
konferenciu a vydat’ zbornik. Mdzeme to pokojne nazvat’ aj postmodernou — ved’ je to len
nazov. Ale kvalitativne to bude uplne ind pesnicka. Mozno opit’ paradoxna, mozno sa bude
Vv niektorych ténoch zhodovat’ s tou zapadnou, mozno bude vypovedna svojim tichom.

V kazdom pripade vSak skon¢im koncom postmoderny, resp. postmodernizmu ako
takého, a to slovami Raymonda Federmana: ,,Postmodernism is indeed dead, finished: on the
one hand because it was swallowed and digested by the economy and eventually excreted and
disseminated into the culture, on the other hand because it was stifled by academic bickering
and consequently turned into a futile debate (especially in America)” (5) (Federman, 1993, s.
123). I ked” Ecova téza o pokra¢ovani minulosti (pomocou irdnie), ktorej destrukcia by viedla
k tichu, mozno tieZ stoji za ivahu. Postmodernizmus v takej podstate, ako som ho tu nacrtla,
mozno nema pritomnost’ ani budtcnost, mozno nema zmysel. Co teda moZe byt obsahom

budticich uvazovani v tychto literarno-filozofickych intenciach?

Poznamky:

(1) Pocas tohto obdobia senator Joseph McCarthy prenasledoval americkych obcanov,
ktori boli podozrivi, Ze su alebo boli sympatizantmi komunistickej strany, ¢o vytvaralo
atmosféru strachu a nevolu ocitnit’ sa na znamych Ciernych listinach. Takato obava
V istych reziduéach pretrvava dodnes.

(2) Pseudo-totality vytvaraju pseudo-historie; epochalny koncept postmoderny zavisi od
jej existencie v takychto historicko-duchovnych fikcidch (preklad Z. 1.).

(3) Strukturalizmus dostal fatdlny uder tym, Ze premenil ,.¢loveka® na lingvisticky
konstrukt. Podl'a Strukturalizmu sa kazdy rodi do konkrétneho jazykového
spoloCenstva, apreto vnimanie reality je pre kazdého predurcené konkrétnou
»gramatikou®, cez ktort spoznava svet. To, ¢o nazyvame ,realitou* (jednotlivcom,
kultarou alebo epochou), je preto Struktirované podobne ako jazyk: realita je
jednoducho to, Co ako také moZeme klasifikovat’ podla nejakého systému — Struktar —
pravidiel a zakazov, ktoré produkuju objekty, znalosti, pocity, hodnoty a udalosti ,,vo*
svete. Ale vlastné ponatie sveta bude vzdy kultirne a historicky Specifické podla
Specifickych jazykovych spolocenstiev, pretoze, ako predtym, Struktarou Struktir je
jazyk, takze samotny koncept ,,Struktiry* je vlastne lingvistickd metafora (preklad Z.
).

(4) Slovo ,,veda® je pomerne problematické a v inych kultirnych kontextoch sa v spojeni
S interpretovanim literatiry ani nepouZiva.

(5) Postmodernizmus je naozaj mftvy, skoncil: na jednej strane pretoze bol prehltnuty
a straveny ekonomikou a nésledne vyluceny a roztruseny do kultary, na druhej strane
preto, ze bol utlmeny akademickym hasSterenim sa, a potom sa zmenil na zbyto¢né
debaty (najmé v Amerike) (preklad Z. 1.).
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Summary

SOME COMMENTS ON CONCEPT OF POSTMODERN

The contribution deals with the concept of postmodern within broader contexts and also as the
matter of fact in literature. The author of the paper tries to outline her understanding of the
term from the philosophical point of view, and its application in literature and live as well.
Her main interest lies in mockery, sarcasm, radical irony, plurality, elitism, and some other
aspects of postmodernism. At the end of the paper she opens a discussion about the end of
postmodernism and ask question about the future of knowledge concepts.
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RECENZIA MEDZINARODNEHO VEDECKEHO ZBORNIKA

Translationswissenschaft und ihre Zusammenhdiinge 4/2011

Recenzovana publikacia:

BohusSova, Zuzana - Hutkova, Anita -
Matgorzewicz, Anna — Szczgk, Joanna (eds.):
Translationswissenschaft und ihre

Zusammenhdnge 4 — The Translation Studies
and its Contexts — Badania nad prektadem i ich
konteksty. Studia Translatorica Vol. 2. Dresden,
Wroclaw: Neisse Verlag, 2011.

QUANTUM SCIMUS GUTTA EST, IGNORAMUS MARE - toho, ¢o vieme, je len
kvapka, toho, ¢o nevieme, more — hovori stary latinsky vyrok. V kontexte recenzované¢ho
zbornika sa obsahova napli tohto vyroku reflektuje dvojako: 1. ako Usilie zostavovatel'ov
pokracovat’ v tradicii vydavania zbornikov Translatolégia a jej stvislosti, pretoze ide uz o 4.
ro¢nik v rade uvedeného zbornika, ktory programovo, metaforicky povedané, kvapku po
kvapke ubera z mora nepoznaného arozSiruje translatologické poznanie; 2. jednotlivé
prispevky (celkovo 14) uchopuju také rdéznorodé fenomény, navySe v roznych jazykovych
mutaciach, Ze navonok pdsobia ako izolované kvapky, ktoré sa az ako celok zlievaji do prudu
a otvaraju Sirs$i obzor poznania v oblasti translatologie. Napriek polytematickosti prispevkov
nasli zostavovatelia (Z. Bohusova, A. Hutkova, A. Malgorzewicz, J. Szczgk) sty¢né body
a recenzovany zbornik rozdelili na $tyri vacsie obsahové celky. V troch z nich je i formalne
spojivo — leitmotiv — z nazvu zbornika, a tak v iom Citatel' najde obsahovy celok Suvislosti
odborného prekladu (Fachiibersetzerische Zusammenhdnge), ktory zahfna tri prispevky;
Suvislosti umeleckého prekladu (Literarische Zusammenhdnge) so Siestimi prispevkami

a Didakticke suvislosti (Didaktische Zusammenhdnge), ktoré s zastipené troma prispevkami.
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Specificka obsahovii kategoriu tvori tlmocenie. Této translaénd ¢innost ma uz tradiéne
ani tento zbornik — problematiku tlmocenia pertraktuje len jeden prispevok. Druhy, hoci je
zaradeny v rovnakom obsahovom celku, sa venuje skor roznym semiotickym interpretacnym
(a nadvézne aj translaénym) pristupom k umeleckému textu. N4ajst' spolo¢ného menovatela
pre obidva Specifické prispevky nebolo mozné, atak zostavovatelia pri ndzve tohto
obsahového celku postupovali velmi kreativne. Vyuzili anglicky pendant pre tlmocenie
(Interpreting) a nemecky ekvivalent interpretacie (Interpretieren). Nazov Interpreting versus
Interpretieren zjednocuje a zaroven konfrontuje obidva prispevky.

Uvodnou $tadiou prvého obsahového celku je prispevok Anette Purovié (Aquivalenz
und Addquatheit in der  Rechtsterminologie der EU und auflerhalb — am Beispiel
ausgewdhlter Abschnitte des deutschen und serbischen Auslindergesetztes). AKo zdroj
komplikacii pri hl'adani ekvivalentnych vztahov a nadvéizne aj adekvatnosti prekladu pri
transfere pravnych textov uvadza autorka dva problémové okruhy: a) pravny jazyk, ktory uz
sdm osebe predstavuje jazykovo velmi diferencovany a kultirne podmieneny utvar; b)
inkompatibilitu pravnych systémov vychodiskovej a cielovej kultiry. Obidva problémové
okruhy sa v preklade manifestuju nielen v rovine diferencii v pravnych jazykoch a pravnej
terminoldgii, ale iV rozdielnych textovych konvenciach v pravnych textoch. Autorka ich
dokumentuje na priklade prekladu vybranych pasazi zo zakona o cudzincoch v SRN a jeho
pendantu v Srbskej republike. Tematicky pribuzny je prispevok A. D. Kubackého (Analiza
blendow w tumaczeniu na jezyk polski dokumentu spadkowego Erbschein). Autor analyzuje
chyby v preklade nemeckého pravneho dokumentu Osvedcenia o dedi¢stve do pol’stiny.
Vsima si vecné, jazykové, formalne itechnické chyby, ako napr. nespravny transfer
samotného ndzvu dokumentu, neadekvatny preklad vlastnych mien, chybna interpretaciu
skratiek, ortografické nepresnosti pri prevode nazvu mesta, ale ilayout dokumentu, ktory
nezodpoveda konvencidm cielovej kultary. Tento obsahovy celok uzatvara prispevok
vyznamného translatoléoga L. N. Zybatowa (Metaphern, Metaphernmodelle und
metaphorische Abbildungsstereotypen im Vergleich und in der Ubersetzung). V teoretickej
rovine sa autor zamysl'a nad opoziciou univerzalnost’ verzus kultirna podmienenost’ metafory
anad otazkou jej generalnej prelozitelnosti. Uvadza rézne prekladatel'ské stratégie pre
preklad metafory a nazorne, na vhodne zvolenych prikladoch, ilustruje postupnost’ krokov pri
jej transfere, ktoré s vlastne analyzou kultirne podmieneného mentalneho obrazu
a jazykového vyjadrenia metafory. Popri ,.tradicnych* prekladatel'skych stratégiach uvadza aj

heuristické postupy, ktoré reflektuj kreativitu prekladatel’a a jeho prekladatel'sky idiolekt.
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Obsahovy celok Interpreting vs Interpretieren reprezentuje prispevok Z. Bohusovej
(Neutralisierungen beim Dolmetschen und Neutralitdt des Dolmetschers). Autorka rozobera
interdependen¢ny vztah medzi neutralizaciou ako tlmocénickou stratégiou a neutralitou ako
eticko-profesijnym postojom tlmoc¢nika. Za jednu z ddlezitych tloh tlmocnika povazuje
autorka jeho ulohu medidtora konfliktnych situdcii. V prehladnej tabulke uvadza typy
komunika¢nych udalosti, okruh ucastnikov bilingvalnej komunikdacie a druhy vypovedi, ktoré
su potencidlnym zdrojom nekorektnosti, konfliktnosti, neetickosti, resp. komunika¢nych
bariér a vyzaduju si neutralizacny ,,zasah* zo strany tlmoc¢nika. Zaujimavy je nazor autorky na
rieSenie konfliktnych situdcii formou vol'by tzv. zlatej strednej cesty, pri ktorej by tlmoc¢nik
zachoval lojalnost’, nestrannost’ voc¢i re¢nikovi i recipientovi a zaroven zabranil eskalacii
konfliktu.

InSpirativnym je aj prispevok Flavie Cardone (Arte e traduzione. Appunti intorne
Sophie Calle), ktory skuma transfer vypovede do roznych intersemiotickych systémov na
priklade diela franctizskej umelkyne Sophie Calle ,,Prenez soin de vous*.

Treti obsahovy celok venovany umeleckému prekladu uvadza prispevok M. Bekeho
Prekladani jako zdapas mezi jazyky (o Ceské literature v madarstiné). Autor upozoriiuje na
uskalia prekladu, ked’ v cielovom jazyku absentuje celd jazykova vrstva, konkrétne obecna
CeStina, ktora ma ztranslacného hladiska prave v preklade beletrie nezastupitelna
charakteriza¢nt funkciu — signalizuje socidlny status literarnych postdv. Autor uvadza rozne
substituéné postupy, ako sa stymto deficitom v preklade do madaréiny vyrovnat. Dalej
rozoberd prekladatel'ské orieSsky zaloZené na kultirne podmienenom roéznom videni sveta,
diferenciami v lexikalnej konvergencii a divergencii vyraziva a pod.

Prispevok M. Harpana (Typologia posunov v autorskom preklade) v teoretickej rovine
rozoberd translatologicky pojem ,,autorsky* preklad z pohl'adu dvoch koncepcii: personélnej
(autopreklad — prototext) a textovej (autopreklad — metatext) a tato ,,dilemu‘ riesi na priklade
autorskych prekladov basnickych zbierok zo srb¢iny do slovenciny. Za tertium comparationis,
ako zistit’ mieru ,,prototextovosti* a ,,metatextovosti, si autor zvolil prekladatel'ské posuny.
Pri tejto komparacii dospel k zaveru, Ze autorsky preklad je Specificky fenomén, ktory sa neda
oznacit’ za tvorbu dvoch primarnych textov, ale nezodpoveda ani klasickym vztahom medzi
originalom a prekladom.

Za vel'mi prinosny povazujeme prispevok 4. Hutkovej (Antonymicky preklad), ktory
sa venuje v odbornej literatire malo pertraktovanej translacnej stratégii — antonymickému
prekladu. V tomto kontexte rozobera autorka rézne druhy antonymie zaloZenej na
kontrastnosti vyrazu vyjadrenej] dvoma lexémami, ale aj sémantickej disjunkcii (tzv.

enantiosémii), Stylistickému fenoménu, v ktorom je protikladnost’ obsiahnuta v sémantike
123



jednej lexémy a konverzivnosti, t. j. schopnosti viazat’ na seba obligatorne, resp. fakultativne
doplnenia. Na priklade excerpcii z umeleckych textov v jazykovej relacii madarCina —
slovencina skima autorka frekvencné zastiipenie uvedenych typov antonymického prekladu.

Dalsi prispevok J. Jarosza (Zur Wahrung der literarischen Qualitit in der
Ubersetzung am Beispiel der Wiedergabe von Sprichwértern) sa zameriava na translaéné
postupy pri preklade prislovi. ITlustruje ich na priklade Stvorzvizkového pol'ského romanu
W. S. Reymonta ,,Chlopi“ ajeho prekladu do danciny. KonStatuje vyrazna priorizaciu
exotizacnych postupov pri preklade prislovi apozitivne hodnoti kongenidlny pristup
prekladatela k transferu prislovi, ktoré st v cielovom jazyku menej zname, resp. nezndme
a prislovi, ktoré vobec nemaji adekvatny pendant, pretoze ich prekladatel’ riesi vytvaranim
neologickych prislovi, zdoraznujucich kolorit vychodiskovej kultury. Za najproblematickejsi
povazuje preklad prislovi, ktoré nesu znaky subStandardnych foriem jazyka ako
charakterizatného prostriedku v umeleckom texte a vytvaraju kontrast kich spisovnym
ekvivalentom.

V prispevku P. Ohla (Althochdeutsche Ubersetzungsliteratur in einem Modell
translatorischen Wandels) autor paralelne skima genézu, funkciu a objektivnu zlozitost
prvych prekladatel'skych stratégii pri preklade starogermanskych pohanskych textov do nove;j
(ranokrest’anskej) jazykovej i kultirnej reality, neskor preklady sakralnych latinskych textov
vo forme interlinedrnych verzii, glosarov apod., na pozadi dvoch opozitnych
translatologickych konceptov verny verzus volny preklad.

J. Vérés sa vo svojom prispevku (4 koltoi hang fordithatosagardl. Fordulat Viadimir
Holan Toszkandja, koriil) venuje zloZitej problematike prieniku do sktisenostného horizontu
autora, jeho autorského idiolektu a transferu jeho poetiky do cielového textu i poetologickych
konvencii cielovej kultary. Komplexnost a vyznam poznania nielen lingvistickych, ale
| extralingvistickych faktorov ovplyviujicich tvorbu originalu, dokumentuje na priklade
prekladu basne V. Holana ,, Toskana®.

Posledny obsahovy celok Didaktické suvislosti uvéadza prispevok R. Moratta
(Translation Trends in the 21st Century: the Role of Trainers and the Future of Trainers.
A Taiwan Perspective). Autor vnom rozobera pro acontra prekladatel'skych softvérov
ainych elektronickych pomdcok, vratane ich zneuZzivania Studentmi, ktori si zjednoduSuju
prekladatel'skti  analyzu prostrednictvom vyhladavacov typu Google. Za pozitiva
prekladatel'skych softvérov povazuje rychly abezproblémovy pristup k translaénym
jednotkam, velky vyber jazykov i zastupenie tzv. small languages. Ako negativa uvadza

nedostatok presnosti, neosobnost’ a ,,neohrabanost™ cielového textu. Z didaktického aspektu
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povazuje za dolezité naucit’ Studentov spravne segmentovat’ text, aby vedeli do softvérovych
programov zadat’ spravne transla¢né jednotky.

Prispevok M. Sieradzkej (Cepelia, Kresy, Kaszuby, szlachta, kontusz ... Kritische
Anmerkungen zum Umgang der Studierenden mit den Nachschlagwerken bei der Ubersetzung
von Realienbezeichnungen) je kritickou sondou do sposobu prekladu realii Studentmi
postgradualneho S$tudia translatologie. Vacsina semiprofesionalnych prekladatelov z jej
vyskumnej vzorky sa totiz pri preklade zndmych pol'skych realii uspokojila so slovnikovymi
variantmi ,,prvého kontaktu®, resp. Cerpala zneoverenych internetovych zdrojov. Len
nepatrna Cast’® Studentov siahla po inych spolahlivych zdrojoch s komplexnejSim
lexikografickym popisom redlii alebo sa pokusila o vlastnu interpretaciu. Prispevok je vlastne
playdoyer za zlepSenie prace Studentov so slovnikmi a ostatnymi translatologickymi
pomdckami pri preklade kultirne determinovanych lexém.

Autorom ostatného prispevku je M. Ustaszewski (EuroCom Translat: Intercompresive
Teaching of Polish through Russian in Translator Education). PrindSa vel'mi in$pirativne
podnety na receptivne osvojovanie si nového cudzieho jazyka prostrednictvom iné¢ho blizko
pribuzného jazyka, ktory uz Student ovladda. Autor prezentuje svoje pozitivne skisenosti
s takymto typom vyucby (konkrétne vyucby pol'Stiny cez rustinu). Osvojenie si nového (tzv.
C jazyka) takymto sposobom by nesporne rozsirilo uplatnenie translatorov na eurdpskom
multilingvalnom trhu prace.

Celkovo povazujem recenzovany zbornik Translationswissenschaft und ihre
Zusammenhdnge 4 za cenny vklad, obohacujuci vedu o preklade a timoceni o novy pohl'ad na
Casto pertraktované translacné fenomény 10 objavné pristupy k rozSirovaniu jazykovej

i translatologickej kompetencie.

Daniela Miiglova
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LINGVISTICKE A PRAVNE ASPEKTY V INTERDISCIPLINARNOM
KONTEXTE

Recenzovana publikacia:
CULENOVA, Eva: Jazyk astyl vslovenskych zakonoch. Banska Bystrica : Fakulta
humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, 2010, 140 s. ISBN 978-80-557-0053-3

V sucasnej dobe sa vyskum filoldgie neuzatvara len do vlastného tematického ramca,
ale prechadza do viacerych aredlov, najmid smerom k socidlnym vedam, politoldgii, pravu
a podobne. Prelinanie vedeckych aredlov v odbornych lingvistickych, resp. literarnovednych
pracach tak reprezentuje Sirsi (a vo viacerych oblastiach ,,vyuziteI'nej$i material® — t. j. nielen
v danom odbore, ale v minimalne dvoch, troch odboroch) pohlad, smerujuci
k interdisciplinarnemu uchopeniu daného vyskumu. Jednou z najnovsich prac, ktoré prepojili
lingvisticky a v tomto pripade pravny areal, je monografia ¢lenky oddelenia prekladatel'stva
a tlmocnictva Katedry slovenského jazyka a literatiiry Fakulty humanitnych vied Univerzity
Mateja Bela Evy Culenovej Jazyk astil v slovenskych zdkonoch. Ako vyplyva uz zo
samotného ndzvu, téma prace je interdisciplindrna (predmetom i terminolégiou) — tyka sa
lingvistiky (komunikécie), logiky a prava, dominantnou je vSak nepochybne lingvisticka
zlozka aako celok ju mdzeme povazovat za monografiu z oblasti lingvistiky, najma
Stylistiky (mimochodom, napriklad v niektorych ,,zapadnych* vyskumoch sa vyuziva pojem
sektorové, resp. sektorialne jazyky v zmysle pravny jazyk, politicky jazyk a pod.).

Publikacia vznikla ako vysledok teoretického vyskumu zékonov uverejnenych
Vv Zbierke zakonov Slovenskej republiky v ramci doktorandského Stidia v Jazykovednom
Gistave Cudovita Stura Slovenskej akadémie vied v Bratislave pod vedenim Mgr. Alexandry
Jarosovej, CSc.

Praca sa z lingvistického hladiska pohybuje na syntaktickej a Stylistickej rovine (i
ked’ autorka naznacuje 1 morfologické a lexikalne hl'adisko, najmé ako morfologicky podklad
textov zdkonov, ¢i terminy v legislativnom texte a pod.), prioritu maju syntakticko-Stylistické
osobitosti textov zdkonov, kompozicné elementy a pod. Autorka vyuZiva i komparativny
pristup, najmd pri analyze paralel a diferencii viacerych pouzZivanych Stylov (t. j.
administrativneho, legislativneho a notarskeho).

Hlavnym autorkinym cielom bolo podrobnejsie ,,prebadat* jazyk v slovenskych
zédkonoch a ndjst’ uskalia jeho zrozumitelnosti pre Sirokti verejnost. Zaroven ponukla
niektoré nové poznatky z oblasti pravneho jazyka, ktoré neboli doteraz spracované, resp.
terminologicky usuvztaznené. Ked'ze doterajsi vyskum jazykového stylu zdkonov nechéval

niektoré otazky otvorené, praca skiimala prave charakteristické vlastnosti tohto Stylu. Ako
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pise, ,,odborna literatura cCasto zaraduje jazykovy $tyl zakonov do administrativneho,
administrativno-rokovacieho, administrativno-pravneho Stylu (pripadne do odborného
Stylu)*“. Preto autorka skiimala jazykové paralely aj s ostatnymi textami, ktoré na zakony
nadvizuju a vychadzaju z nich, pripadne aplikuji zdkony V praxi (ide o administrativne
a notarske dokumenty), priCom hl'add kontinuitu textov zakonov a ostatnych nadvéizujucich
textov. Vel'ka pozornost’ venuje autorka uz spomenutej zrozumitel'nosti a transparentnosti
jazyka zakonov, ktord je podl'a mienky Sirokej verejnosti Casto neuralgickym bodom
oficialnej komunikdcie. Problém vidi v urcitych konkrétnych faktoroch, napr.: pravny jazyk
— tak ako vSetky ostatné vedné oblasti — disponuje vlastnou terminoldgiou, ktora nie je vzdy
zrozumitel'na. Zékladnou poziadavkou na jazyk zdkonov je vSak jeho jednoznacénost
a presnost’ vo vyjadrovani. Preto tento druh jazyka musel prejst’ formalizaciou. Tym sa vSak,
naopak, zrozumitel'nost’ pre beznych obfanov obmedzila (pretoZe sa tento jazyk odchyl'uje
od principov prirodzeného jazyka). Navyse, ako dodava Culenova, slovensky jazyk nemusi
mat’ vzdy prostriedky na to, aby dokdzal vyjadrit urCité pravne skutocnosti (napr.
terminologia nadnarodnych Struktar a pod.).

Celkovo modzeme zhodnotit monografiu Evy Culenovej ako prinosni a svojou
podstatou i originalnu, a to predovsetkym vo vyskume filologicko-pravneho arealu. Verime,
ze si najde svojich ¢itatelov nielen v ramci society lingvistov, ale i (a najmé) pravnikov —
ergo tvorcov zakonov, ktorym sa (verme) azda aj na zédklade lektiry tejto publikacie podari
prekonat’ doslova nezmieriteln binaritu na Stylistickej osi zrozumitelnost-oficialnost’

komunikétu.

Ivan Susa
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LINGEA SIKOVNY SLOVNIK

nemecko-slovensky
slovensko-nemeckiy

sikovny
slovni

...nielen do skoly

Recenzovand publikacia:
Lingea. Sikovny slovnik. Bratislava : Lingea, s.r.0. 2009

Publikacia Lingea Sikovny slovnik slovensko-nemecky a nemecko-slovensky vydany
nakladatel'stvom Lingea s.r.o. v roku 2009 predstavuje typ slovnika malého formatu, ktory
vhodne dopiia rad prekladovych slovnikov na slovenskom kniznom trhu. Obsahuje 35 000
hesiel, 10 000 prikladov, ididmov a fraz, 74 000 prekladov, 65 stran konverza¢nych okruhov
a 100 Studijnych poznamok.

Slovnik pozostdva z dvoch zakladnych prekladovych casti (nemecko-slovensky
a slovensko-nemecky slovnik), ktoré st doplnené prilohami venovanymi konverzacii
a gramatike. Casti nestce nazov Predslov, Skratky a Pozmdmky predchadzajii ostatnym
castiam slovnika a poméhaju Citatel'ovi zorientovat’ sa pri d’alSom nardbani s publikaciou.

Slovnik je vhodny najmd pre zacinajlcich a stredne pokrocilych. Vyber hesiel
uvedenych v oboch slovnikovych Castiach odrdza aktualne potreby Ziakov a Studentov, ktori
sa zaujimaji o nemecky jazyk. Uvadzaju sa tu v jazyku bezne pouzivané lexémy a slovné
spojenia. Zastipenie lematickych jednotiek zohladiiuje aj prirodzeny vyvin jazyka, t. j.
Vv slovniku nachddzame vyrazové prostriedky, ktoré mozno uplatnit’ nielen v pisomnom, ale aj
hovorenom reCovom prejave, charakteristickom svojou dynamickostou. Mikrostruktira je
takisto koncipovana s prihliadnutim na potreby uciacich sa. Pri jednotlivych heslach st okrem

prekladu uvedené aj d’alSie informadcie, dolezité pre spravne narabanie s cudzim jazykom.
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Okrem udajov o gramatickom rode, genitivnej forme a mnoznom cCisle podstatnych mien,
ktoré tvoria Standardni sucast mikrostruktary 1ém slovnikov nemeckého jazyka, tu
nachadzame aj informaciu o slovnom druhu i pripadnom S$tylistickom charaktere hesla. Vel'mi
pozitivne treba vnimat skuto¢nost, ze mikroStruktura je v mnohych pripadoch obohatena
0 predlozkové vizby, kolokacie a praktické priklady viazuce sa na jednotlivé hesld, o ziakovi
a/alebo Studentovi vyraznym spdsobom pomdha pri efektivnom osvojovani si cudzieho
jazyka. Preciznost’ sprostredkovanej informacie je umocnena spresiiujucimi zatvorkami, ako
aj dopliiujucimi poznamkami (napr. o sémantickej ekvivalencii ¢i naopak nerovnosti, alebo
0 Specifickom pouziti v konkrétnom kontexte) pri heslach, ktoré si to vyzaduju. Takto
dosledne rozpracovand mikroStruktira jednotlivych 1ém prepozi¢iava tomuto, svojim
rozsahom skor mensiemu slovniku, priam jedine¢ny charakter.

Dalsie sucasti slovnika tvoria konverza¢na a gramaticka &ast’. Konverzdcia je ¢lenena
tematicky, ¢o vo vyraznej miere prispieva k prehladnému a praktickému charakteru tejto
¢asti. Uciaci tu mozu ngjst’ jednak zakladna slovnt zasobu k prislusnej téme, ako aj prehl'ad
frdz bezne pouzivanych v danej oblasti. Vyzdvihnut' treba vhodny vyber tém (napr. jedlo
a napoje, rodina, zdravie, dom a byvanie, $kola, telefonovanie), ktoré su zvycajnou sucast’ou
ucebnych planov v ramci konverzaénej Casti vyucovacich hodin, a su zaroven vhodné aj
z praktického hl'adiska, pretoze sa viazu na zékladné oblasti kazdodenného Zivota. V casti
nesucej nazov Gramatika je vramci prvej kapitoly pozornost venovana problematike
nemeckej abecedy a vyslovnosti jednotlivych pismen, prip. ich kombinacii. Zvladnutie tejto
ulohy tvori dolezitu sucast’ uplne prvej fazy zaoberania sa cudzim jazykom, preto zaclenenie
takejto kapitoly celkom uréite ocenia najmi za¢iatoénici. Dalsie kapitoly gramatickej prilohy
st zacielené na jednotlivé slovné druhy, ¢o umoZziuje pouzivatelovi slovnika rychlu
orientaciu v problematike. MoZnost’ efektivneho nardbania s touto castou publikacie
podporuje aj prehladné Clenenie prostrednictvom mnozstva tabuliek, bodov, zvyraznenych
koncoviek a dolezitych tvarov odrazajacich paradigmy tykajice sa prislusného slovného
druhu. Gramatickl Cast’ uzatvaraju kapitoly venované stavbe vety, tvorbe slov a prehl'adu
silnych slovies, ¢im je v publikacii v primeranej forme nacrtnutd podstata vSetkych
zakladnych okruhov gramatického charakteru potrebnych pre spravne narabanie so slovnou
zasobou nemeckého jazyka.

Publikacia je pritazliva aj svojou grafickou upravou, ktora vhodne spéja funkcéné
a estetické hl'adisko. V slovnikovych c¢astiach su heslad farebne odliSené od ostatnych udajov,
kolokacie a priklady pouzitia lematickych jednotiek vo vetach su zvyraznené tuénym pismom,
¢o prispieva k celkovej prehl'adnosti a rychlejSiemu zorientovaniu sa pri hl'adani potrebnej

informécie. Dopliujice pozndmky tykajuce sa vyznamovych ekvivalencii, rozdielov alebo
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inych S$pecifik, ktoré st uvedené v modrom poli, pouzivatela slovnika vhodnou formou
upozoriuju na zaujimavu a/alebo déleziti informaciu. Rovnako pozitivne mozno hodnotit’ aj
konverzanu a gramatickl Cast’ kniZznej publikdcie. Obe sa vyznacuju vysokou mierou
prehl'adnosti, ktori zarucujti Casté tabul’kové Clenenia, farebné odliSenia, ako aj rézne typy
pisma, ktoré su vhodne kombinované, takze okrem dosiahnutia funkéného efektu vynikne aj
estetickd stranka. Atraktivnost’ slovnika zvySuju aj farebné mapky jednotlivych nemecky
hovoriacich krajin doplnené zakladnymi informéciami tykajiicimi sa prislusného Statu.

Z celkového hladiska mozno konstatovat, Ze publikicia Lingea Sikovny slovnik
slovensko-nemecky a nemecko-slovensky spiiia vetky predpoklady dobrého slovnika malého
formatu aje vel'mi vhodnou pomodckou pri vyucbe nemeckého jazyka pre zaciato¢nikov
a stredne pokrocilych. Vzhl'adom na mnozstvo dopliujicich a spresiujicich informécii
Vv slovnikovych c¢astiach a na zalenenie konverzacnej a gramatickej prilohy tato publikacia
prekracuje Standardne stanovené parametre prislichajice takémuto typu publikacii. Tento,
svojou fyzickou formou skor tutlejsi slovnik obsahuje nadStandardné mnozstvo informacii
cennych pre vSetkych, ktori si chctl osvojit’ nemecky jazyk a méZe plnym pravom niest’ ndzov

S atribitom Sikovny.

Zuzana Tuharska
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LITERARISCHE LESUNG AUS DEM KRIMINALROMAN
,DIE HINTERTUR*
VON INGA PFEIFFER

Inga Pfeiffer, die lange Zeit als Osterreich-Lektorin am
Germanistik-Institut der Matej Bel Universitéit in Banska
Bystrica tétig war, kam am 16.3. 2011 als Autorin in ihre
»ehemalige Heimat* zuriick. Sie las flir das hauptsédchlich
studentische Publikum, das sehr zahlreich erschienen
war, im Festsaal der Staatlichen wissenschaftlichen
Bibliothek (SVK) aus ihrem Kriminalroman ,Die
Hintertiir*.

Weil Inga Pfeiffer mit dieser Stadt und ihrer Universitdt auch heute noch freundschaftlich
verbunden ist, war es moglich gewesen, dass jene Ausschnitte, die sie fiir die Lesung
ausgewdhlt hatte, von Nadezda Zemanikova, einer Kollegin und Freundin der Autorin,
iibersetzt worden waren und jeweils im Anschluss an die Originalausschnitte von Anna
Zemanikova, Tochter der Ubersetzerin und Schauspielstudentin der Akademie der Kiinste in
Banska Bystrica, vorgetragen wurden.
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Neben dem Mordfall an einem sozial engagierten Rechtsanwalt im
Wien der heutigen Zeit und den Versuchen der Kldrung desselben durch
die Polizei und die Buchhédndlerin Sophie Treber, in deren Geschift der
Mord stattgefunden hat und die dariiber hinaus sowohl mit dem
Ermordeten als auch mit dem ermittelnden Polizisten gut befreundet
war und ist, wurden im Gesprach auch die Wahrnehmungen der Autorin
der (gesellschaftlichen) Verdnderungen sowohl in Wien, als auch in
Banské Bystrica zum Thema am Podium.

Dank fiir diesen gelungenen Nachmittag gilt natiirlich der Autorin selbst, aber auch Nadezda
und Anna Zemanikova fiir die Ubersetzung bzw. das Vortragen im Slowakischen, sowie
Katarina Smelkova, der Leiterin des Deutschen Lesesaals der Staatlichen Bibliothek Banska
Bystrica fiir die herzliche Aufnahme und dem Osterreichischen Kulturforum in Bratislava fiir
die finanzielle Unterstiitzung.

Christina Julia Miiller
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Spolo¢nost’ ucite’ov nemeckého jazyka a germanistov Slovenska
Verband der Deutschlehrer und Germanisten der Slowakei
Mitglied des Internationalen Deutschlehrerverbandes

Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky
Ing. Eugen Jurzyca

minister skolstva, vedy, vyskumu a $portu SR

Stromova 1

813 30 Bratislava

Stanovisko SUNG

k vladnemu navrhu zakona, ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 245/2008 'Z. z.
o vychove a vzdelavani (Skolsky zdkon) a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov

Banska Bystrica 22. 10. 2010
Vézeny pan minister,

obraciam sa na Vas ako prezidentka Spoloc¢nosti uc¢itel'ov nemeckého jazyka
a germanistov  Slovenska (SUNG), ktora ako nepolitickd stavovska
organizacia zastupuje zaujmy ucitelov nemciny na vSetkych typoch '§kél
v Slovenskej republike, ako aj z&dujmy germanistov a ostatnych
podporovatel'ov nemeckého jazyka a kultary. Dovolte mi, aby som Vém
tlmocila stanovisko SUNG k vladnemu navrhu zakona, ktorym sa meni
a doplna zakon &. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani.

V dovodovej sprave k predmetnému navrhu zdkona sa uvadza, Ze zakon
»zavadza anglicky jazyk ako povinny cudzi jazyk.“ Od tohto kroku sa
ocakava lepSie uplatnenie slovenskych obc¢anov a zvySenie
konkurencieschopnosti na trhu prace. Predkladacia sprava k navrhu
zdoraziuje, ze ,zdkon neurcuje ro¢nik atermin povinného zavedenia
vyuCovania anglického jazyka, ale vytvara len legislativny priestor, aby
ro¢nik a termin zavedenia mohlo ur¢it’ Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskuimu
a Sportu SR prostrednictvom S§tatneho vzdelavacieho programu.“ Verimynze
VvV tomto legislativnom priestore budu zohl'adnené aj pripomienky stavovskyeh
a profesijnych organizicii.

Uvodom mi dovolte zdoraznit, Ze naSe pripomienky nespochybiujt
potrebnost’ a délezitost’ vyucby anglického jazyka, ich zdmerom je poukazat’
na Uskalia a mozné dosledky celoploSného zavedenia zavédznej povinnosti
vyucby anglického jazyka. Nespochybnitelnd je pre nas potreba inovacie
vzdelavacej politiky, ako aj skutocnost’, Ze jazykova a kultirna kompeténcia
su dolezitou konkuren¢nou vyhodou na trhu prace.

Princip viacjazy¢nosti a jazykovej rozmanitosti

KIacové dokumenty Rady Eurdopy a Europskej komisie urcuju ako ciele jazykovej politiky

Eurdpskej tnie pestovanie viacjazyCnosti a jazykovej rozmanitosti, podporu socidlnej
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sudrznosti, vyucbu cudzich jazykov ako prostriedku interkultirnej komunikacie, kontinuitu
vo vzdeldvani cudzich jazykov. Jazykovd rozmanitost sa vnima ako kultirne bohatstvo
Europy, preto chce Eurdpska tnia zabranit’ jej pripadnému zredukovaniu na svojom uzemi,
hoci si uvedomuje, Ze sa angliCtina stdva najrozsirenejSim jazykom. Jan Figel' ako komisar
EU pre vzdelavanie, odborna pripravu, kultaru a mladez tieZ podporoval viacjazyénost’ ako
jeden z prioritnych ciel'ov.

Podl'a odportc¢ani Rady Eurépy by sa principom viacjazy¢nosti mal riadit vyber
vykonavacich néstrojov v oblasti jazykového vzdeldvania, ktoré ma podporovat rozvijanie
schopnosti osvojovat’ si viac jazykov a kultar. Eurdpska legislativa preto ustanovuje, aby sa v
krajindch Eurdpskej unie vyucovali najmenej dva cudzie jazyky a kazdy jej obfan mal
viacjazyCny jazykovy repertoar.

Bilateralne vzt'ahy medzi narodmi Eur6pskej inie by sa podl’a odporucani mali uskuto¢novat’
V jazykoch tychto narodov bez toho, aby bol pouzivany treti jazyk. V beznej komunikacii
prostrednictvom tretieho jazyka dochédza Casto k nedorozumeniam predovsetkym pri rieSeni
praktickych pracovnych problémov.

Otvoreny eurdpsky priestor by mal viest aj k otvorenosti voci kulturnej a jazykovej
rozmanitosti, mal by teda podnecovat’ zadujem o SirSie spektrum jazykov, oich vzijomnu
suvislost’ a prepojenost’ vo vzdeldvacom systéme, nie o posilnenie hegemonie jedného
cudzieho jazyka. Otvorena a dostatoéne Sirokd ponuka cudzich jazykov v slovenskych
Skoléach bola aj ¢lenmi expertnej skupiny Rady Eurdpy hodnotend vel'mi pozitivne.

Vychovou k viacjazy¢nosti sa posiliiuje tolerancia voci jazykovej odlisnosti. Prave 1. stupen
ZS je velmi vhodny na prebudenie vnimavosti a otvorenosti voéi jazykom a kultram, na
vychovu k jazykovej tolerantnosti. Zavedenim jedného povinného cudzieho jazyka sa tento
potencial nebude moct’ efektivne vyuzivat'.

Aj historické a geografické stvislosti hovoria v pripade Slovenskej republiky v prospech
viacjazy¢nosti ako dolezitej kompetencie a tiez v prospech vyucovania nemeckého jazyka,
ktory mal v naSej kultire staro¢ia neodmyslitelné miesto. Posilnenim dominantného
postavenia anglického jazyka v slovenskom $kolskom systéme a jeho preferovanim na tkor
ostatnych cudzich jazykov bude ohrozena myslienka a principy multilingvalnej vychovy
obc¢anov Eurdpskej tnie.

Zvysenie konkurencieschopnosti

Odporacania Eurdpskej komisie tiez zdoraziiuju, Ze vyber jazykov sa nemd riadit’ iba
kratkodobymi pragmatickymi zdmermi. Spolo¢enska mienka mdze navySe vyznam ovladania
jedného jazyka nadhodnocovat'.

Aj pri uplatneni prisne ekonomického hladiska vSak pradve osvojovanie si jazyka susednych
krajin prindsa Casto vyraznejSie pozitivne efekty ako ovladanie ,,univerzalnej anglictiny. To,
¢o sa stava beznou kompetenciou uchadzaca, straca na hodnote; mladi I'udia dobre ovladajici
angli¢tinu nebuda v dohl'adnej dobe na pracovnom trhu Ziadnou zvlastnost'ou.

Z hladiska uplatnenia v nadnarodnom hospodarskom priestore ma nemecky jazyk nemaly
trhovy vyznam. Uz v sucasnosti pracuje mnozstvo Slovakov v susednom Rakusku. Otvorenim
pracovného trhu Rakuska a Nemecka od 1. maja 2011 aj pre Slovensko vzrastie prirodzena
motivacia pre vyber nemciny ako cudzieho jazyka. Znalost’ nemeckého jazyka je dolezitym
predpokladom mobilnej pracovnej sily a uplatnenia na eurépskom trhu prace.

V eurdépskom priestore zohrava nemecky jazyk nadale; dolezita tlohu pri nadobudani
medzikultirnych kompetencii. Chceli by sme pripomenut, Ze nemcina je najpouzivanejSim
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materinskym jazykom v Eurépe a Nemecko je najddlezitejsim ekonomickym partnerom
Slovenskej republiky.

Pravo na slobodny vyber

Zavedenim zaviazného modelu vyu€ovania povinnej anglictiny ako 1. cudzieho jazyka by sa
Skolam, rodi¢om a predovSetkym samotnym ziakom vyrazne zazila moznost vyberu.
Neprihliadalo by sa pritom na podmienky jednotlivych §kol, ani na potreby urcitych regionov.
Navrh zakona obmedzuje ponuku a smeruje k uniformite, ked’ sa pokusa este viac upevnit’ uz
beztak dominantné postavenie anglického jazyka.

Aj v pripade, Zze akceptujeme nevyhnutnost’ ovladania anglického jazyka vzhl'adom na jeho
rozsirenie a vyuzitie v praxi, je mozné ponechat’ vol'nost’ vyberu povinné¢ho anglického jazyka
ako 1. alebo 2. cudzieho jazyka. Nielen v takomto pripade je v§ak nevyhnutnostou zvySenie
hodinovej dotacie pre 2.cudzi jazyk vramci Statneho vzdeldvacieho programu. Bez
posilnenia hodinovej dotacie pre 2. cudzi jazyk nie je mozné zabezpecit', aby ziaci dosiahli po
ukoncéeni stredoSkolského vzdelania minimalnu komunikacnu uroven Bl Spolo¢ného
eurdpskeho referencného radmca cudzich jazykov.

Vyraznejs$ie by sa pritom mal vyuzivat' transfer sposobov osvojovania si cudzieho jazyka,
malo by sa napriklad stavat’ na prislusnosti jazykov k tej istej jazykovej skupine, na ich
podobnosti, a takto smerovat’ ku kompetencii viacjazyénosti.

Kvalita vyucby cudzich jazykov

Viacero odbornikov vo verejnej diskusii kK navrhu zakona uz poukazalo na nedostatocné
personalne zabezpecenie kvalitnej povinnej vyucby anglického jazyka. Pripravenost’ $kol
splnit’ zadkonom stanovenu povinnost’ je aj podla vyjadreni kolegov z pedagogickej praxe
otazna, ¢o moze viest’ k znizovaniu celkovej urovne vysledkov vo vyucbe cudzich jazykov.

Princip kontinuity osvojovania si cudzieho jazyka v priebehu jazykového vzdelavania by mal
zabezpecovat' podmienky prechodu na vysSie jazykové urovne. Ak zakon postavi nemcinu,
franctiz§tinu, rustinu, Spanielinu a talian¢inu celoplosne a zavidzne do pozicie 2. cudzieho
jazyka, bude moct’ ich vyucba na Skolach garantovat’ nanajvys dosiahnutie komunikacnej
urovne B1 Spolo¢ného eurdpskeho referenéného ramca cudzich jazykov, v priemere sa vSak
daju oCakavat’ eSte nizSie urovne. Predpoklady pre vykonanie maturitnej skiisky na Grovni B2
z jazykov, ktor¢ sa takto dostanti do uzadia, nebudu vobec zabezpecené.

V snahe udrzat’ kontinuitu budi navySe viaceré typy strednych $kol pontkat’ iba vyucbu
anglictiny, hoci Specifikd niektorych odborov a profesijna orientacia budtcich absolventov by
mali skor motivovat’ kK ovladaniu iného cudzieho jazyka. Takéto smerovanie potom bude tiez
znamenat’, Ze maturitni skuSku budua Ziaci tychto $kol vykonavat’ iba z anglického jazyka.
Ovladanie anglictiny ako 1. cudzieho jazyka moze demotivovat’ pri osvojovani Si d’al$ieho
cudzieho jazyka.

Viaceré institicie signalizuju, Zze v pripade zavedenia povinného anglického jazyka ako
1. cudzieho jazyka vznikne enormny nedostatok odborne vyucujtcich ucitelov anglického
jazyka pre 1. stupenn ZS. Ak hrozi, Ze povinni vyu¢bu anglického jazyka ako 1. cudzieho
jazyka na 1.stupni ZS budu realizovat’ nekvalifikovani vyudujuci, potom vznika riziko
demotivécie Ziakov vo vysSich ro¢nikoch kvoli nedostatoénym zakladom v tomto cudzom
jazyku. Pre kvalitu vedomosti a zru¢nosti ziakov ZS je zabezpeenie kvalitnej vyucby
V pociato€nom S§tadiu mimoriadne dolezité. Prave ucenlivé malé deti, ktoré si zacinaju
osvojovat cudzi jazyk, su otvorené pre vSetko, ¢o sa im bude prezentovat’ a k comu budu
vedené. Odstraniovat’ nedostatky nadobudnuté v ranom veku, oducit’ Ziakov od nespravnych
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Struktar, nespravnej vyslovnosti ¢i nespravneho spdsobu nadobtidania jazykovych vedomosti
a zrucnosti bude vo vyssich ro¢nikoch nesmierne naro¢né.

Bilingvalne gymnazia, bilingvalne sekcie skol, ako aj Skoly s rozsirenym vyucovanim cudzich
jazykov dosahuju na rozdiel od toho pozoruhodné vysledky. Bolo by Skodou zastavit' ich
rozvoj koncentraciou skolstva na jeden cudzi jazyk.

Ohrozenie zamestnanosti a postavenia ucitel’ov cudzich jazykov

Navrh zékona v nés vyvoldva obavu, ze vaznym dosledkom zavedenia povinného anglického
jazyka bude profesijné znehodnotenie ucitel'ov nemeckého jazyka a ucitel'ov d’alSich cudzich
jazykov okrem anglictiny. Zamestnanost’ kvalifikovanych a kvalitnych ucitelov iného
cudzieho jazyka ako angli¢tiny bude tymto krokom ohrozena.

Na mnohych strednych odbornych Skolach, predovsetkym na byvalych strednych odbornych
ucilistiach, sa v sucasnosti uplatituje prechodny model vyuéby cudzich jazykov a obvykle sa
vyucuje iba jeden cudzi jazyk. Ucitelia iného ako anglického jazyka vSak v ddsledku
nacrtnutého vyvoja stratia na tychto Sskolach uplatnenie a hrozi ich preptstanie.

Potreba vyuCovania cudzich jazykov navySe byva cCasto zl'ahfovana a spochybnovana
samotnym vedenim $koél. Obmedzenim vyberu sa pozicia cudzich jazykov aich uditelov
v skolskom systéme neupevni.

Finan¢né straty

Stovky ucitel'ov sa v oblasti nemeckého jazyka zapojili do narodného projektu Vzdelavanie
ucitelov zékladnych $kol v oblasti cudzich jazykov v suvislosti s Koncepciou vyucovania
cudzich jazykov na zakladnych a strednych Skolach. Nasi ucitelia si zapojeni v obidvoch
cielovych skupinach projektu: VacsSinu tvoria zamestnani a kvalifikovani ucitelia 1. stupiia
zékladnych $kol, ktori nemaju kvalifikaciu pre vyucovanie cudzieho jazyka a v projekte ju
mali nadobudnut’. Ako druha skupina su v projekte zapojeni aj zamestnani kvalifikovani
ucitelia nemeckého jazyka, vyucujuci na 2. stupni zékladnych $kol, ktori si maju rozsirit
vzdelanie o pedagogicko-psychologické poznatky a didaktiku potrebni pre vyucbu
nemeckého jazyka na 1. stupni ZS.

Doplnujtice vzdelavanie takmer 600 ucitel'ov v pripade nemeckého jazyka, s Ktorymi pocita
narodny projekt financovany z0 zdrojov ESF Operacny program Vzdelavanie, by pri
povinnom vyudovani anglického jazyka od 3.ro¢nika 1. stuptia ZS stratilo svoje
opodstatnenie. Finan¢né prostriedky z ESF, ktoré¢ uz boli investované do ich pripravy, nebudu
vyuzité.

Dosledky vo sfére vysokého Skolstva

Pripravu kvalitnych ucitel'ov cudzieho jazyka zabezpecuji vysoké Skoly a institucie d’alSieho
vzdelavania ucitelov. V oblasti nemeckého jazyka sa na slovenskych univerzitich po roku
1989 etablovalo viacero germanistickych pracovisk. Nielen v pripade absolventov ulitel'ského
Stidia nemeckého jazyka, ale cudzich jazykov vo vSeobecnosti moZzno dlhodobo pozorovat
pokles zaujmu absolventov o ucitel'ské povolanie. Dovody su zname a zretene ukazuju
potrebu komplexnejsich zmien: nizke spolocenské postavenie ucitel'ov, neadekvatne a malo
motivujice finanéné ohodnotenie ucitelov na Skoldch v porovnani so sukromnou sférou.
V takejto situacii je zavedenie anglického jazyka ako povinného 1. cudzieho jazyka pre
viaceré Studijné odbory takmer likvida¢né. Bez dosiahnutia minimalne irovne B2 Spolo¢ného
europskeho referencného ramca cudzich jazykov abez maturitnej skusky v inom cudzom
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jazyku ako v angli¢tine nebudu splnené predpoklady pre $tudium cudzieho jazyka. Takato
tendencia je v rozpore s principom viacjazycnosti a jazykovej rozmanitosti, ako aj v rozpore
s kultirnymi tradiciami naSej krajiny.

Vsetky tieto dovody nas motivovali poziadat' Vas, aby ste prehodnotili navrhované zmeny
zakona €. 245/2008 Z. z. 0 vychove a vzdelavani.

Vazeny pan minister,

chcela by som Vas tymto vV mene Spolo¢nosti uéitelov nemeckého jazyka a germanistov
Slovenska poziadat o prijatie zastupcov naSej organizacie. Za najvhodnejsie by sme
povazovali spolocné stretnutie so zastupcami asocidcii d’alSich cudzich jazykov, ked’ze
predstavitelia asociacii ucitelov ruského, franctizskeho a Spanielskeho jazyka nam vyjadrili
svoju podporu. Vzhl'adom na hroziace vdzne dosledky povazujeme za nevyhnutné, aby sme
s Vami v ¢o najskorSom termine prediskutovali perspektivy jazykového vzdelavania na
Slovensku.

S tctou

PhDr. Nadezda Zemanikova, PhD.
prezidentka SUNG
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NOVU FILOLOGICKU REVUE
vydava
Fakulta humanitnych vied

Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici

Casopis vychadza 2x ro¢ne.
Prispevky do 1. ¢isla upravené podl'a pokynov posielajte do 30. aprila 2012 na adresu:

paulina.slosarova@gmail.com

Neupravené prispevky nebudi uverejnené

Za jazykovu spravnost’ prispevkov zodpovedaju autori.

NOVA FILOLOGICKA REVUE

Pokyny pre autorov

Jazyk Prispevky mozu byt napisané v jazyku, ktory sa vyucuje na FHV
(slovensky, anglicky, nemecky, rusky, francizsky, Spanielsky,
taliansky, mad’arsky, pol'sky)

Na zacdiatku prispevku oznacit’ sekciu:
Literarnovedna; lingvistickd; translatologicka; kulturologicka; recenzie; informacie
0 konferenciach; seminaroch a kolokviich; kronika

Format siuboru Microsoft Word 2007 - *.DOCX

Specialné symboly a znaky, ktoré nie st obsiahnuté v unicode znakovej sade, zahrnat’
ako obrazky. V pripade vicsieho poctu symbolov vlozte celt tabulku ako jeden obrazok.

Pismo 12, Times New Roman

Riadkovanie 15

Odseky Na zaciatku kazdého odseku alebo logického celku odsadenie 1,5
cm

Zarovnanie Do bloku

Hlavic¢ka NAzov PRISPEVKU (kapitalky, bold, velkost’ 14, centrované,

riadkovanie 1,5)

Vynechat’ riadok (1,5)

Meno autora (bold, vel'kost’ 12, zarovnanie vl'avo, riadkovanie 1),
Vynechat’ riadok (1)

Instittcia - pracovisko, mesto (bold, vel'kost’ 12 zarovnanie vlavo,
riadkovanie 1)

e-mail

vynechat’ riadok (1,5)

text...

Priklad:
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O REFLEXII TEORIE PREKLADU ODBORNYCH TEXTOV

NA SLOVENSKU

Vladimir Bilovesky

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska
Bystrica,
vladimir.bilovesky@umb.sk

Text prispevku
Rozsah (max. 15 stran)

Times New Roman, velkost’ 12, riadkovanie 1,5; zarovnané okraje
Text ¢lenit’ na odseky, kapitoly, resp. podkapitoly

Format strany

Normalizovana strana (30 riadkov, 60 znakov)

Poznamky za Poznamky v texte oznacujte (1), (2)...

prispevok Umiestiiujte ich na koniec textu pred zoznam literatary.
NepouZivat’ poznamky pod ¢iarou!

Literatara: za textom vynechat riadok(1,5)

Zoznam literatary
uvadzat’ v abecednom
poriadku, prosime
necislovat’

Literatara (Times New Roman, bold, velkost’ 12, riadkovanie 1,

zarovnané okraje)

Vynechat’ riadok (1)

KnizZna:

VILIKOVSKY, J.: Preklad ako tvorba. Bratislava : Slovensky

spisovatel’, 1984, 240 s.

Casopisecka:

VILIKOVSKY, I.: Preklad jazykovej specifiky. In: Revue svetovej

literatary, 16,1980, ¢. 6, s.170-176.

Stiidia v zborniku:

VILIKOVSKY, .. Slovenské preklady Poeovho havrana. In:

Preklad atlmocenie 3. Zbornik prispevkov z medzinarodnej

konferencie v diioch 20. a 21. jina 2001 v Banskej Bystrici. Banska

Bystrica : Filologicka fakulta UMB, 2001, s. 12-40.

(Times New Roman, vel'kost’ 12, riadkovanie 1, zarovnané okraje )
Resumé: Za literaturou, vynechat riadok (1,5)

1/ v jednom zo
svetovych jazykov, ak
je prispevok

V slovendine;

2/ v slovencine, ak je
prispevok v cudzom
jazyku

Resumé (Times New Roman, bold, vel’kost’ 12, riadkovanie 1,
zarovnané okraje)

Vynechat’ riadok (1)

Text resumé (Times New Roman, velkost’ 12, riadkovanie 1,
zarovnané okraje)

Prosime uviest’ nazov prispevku v jazyku resumé.
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