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,,Meta ad modum crucis sculpta

KriZe na hraniciach majetkov
vo Zvolenskej stolici

Pavol Maliniak

MALINIAK, P.: ,,Meta ad modum crucis sculpta. Crosses at the bor-
ders of properties in the Zvolen County. In: Svitec a jeho funkcie v spo-

lo¢nosti . Bratislava: Chronos, 2006, p. 393-410.

In its secondary meaning the symbol of a cross has often been applied
as a sign at the property borders in the Medieval and Modern Age. In
the Popular Religion the symbol represented an adaptation of an ex-
pressive element in the Christianity. Cross at the borders first reflected
the space sacralisation. Subsidence of a primary meaning of the symbol
was caused by the long-term development and using different types
of the crosses, which primary function of border and ownership signs
had already been applied, gradually manifested it.
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Historickému fenoménu hranic badatelia venuji v poslednych rokoch zvysenu
pozornost. Vyskum sa pritom nezaobera iba tradi¢nymi témami, akymi su napr.
stabilita alebo pohyblivost’ hranic, ale badanie hodnoti hranicu aj ako prejav vlast-
nickych, politickych, etnickych, jazykovych, kultirnych a ndbozenskych vztahov.'
Popri historicko-geografickych suvislostiach tak problematika obsahuje aj ideo-
logicky a symbolicky rozmer. Aktualne poznatky a moznosti badania v nadvizno-
sti na domdci vyskum sumarizoval M. Slivka.” S pritomnostou a pdsobenim hranic
st spojené aj spoloCenské anabozenské vedomie, ktoré sa v minulosti v roznej
forme viazali k prostrediu a ovplyviiovali konanie I'udi. Uvedenych kategoérii sa do-
tyka oznacovanie hranice krizom. Christologicky vyznam arozsah pdsobenia
symbolu hodnotil S. Kobielus v rdmci syntetického spracovania problematiky.’
Vyskum Specifickej témy, akou je pouZzivanie krizov pri vymedzovani hranic,
predpoklada interdisciplinarny pristup. V prispevku sa pokusime zhrnit zékladné

! POHL, W.: Soziale Grenzen und Spielriume der Macht. In: Grenze und Differenz im frithen Mit-
telalter, Wien 2000, s. 14-17.

2 SLIVKA, M.: Hranice v mentilnom chapani stredovekého ¢loveka. Archacologia historica 29,
2004, s. 9-29.

3 KOBIELUS, S.: Krzyz Chrystusa. Od znaku i figury do symbolu i metafory, Warszawa 2000,
s. 81-93.
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informacie o krizoch vo funkcii znaku na hraniciach chotarov v oblasti Zvolenskej
zupy v SirSom ¢asovom rozpati (13.-18./19. stor.) s interpretaciami vymedzeného
okruhu pramenov.

NajstarSie spisomnené ohrani¢enia majetkov na naSom tzemi obsahuju spo-
¢iatku sporadické, neskor uz pravidelné zmienky o hrani¢nych znakoch. Prvy pi-
somny doklad o pritomnosti znaku na hranici majetku predstavuje ohranicenie
sviitobetiadického opatstva vroku 1075.* Nasledujuce listiny prinaSaju pocetné
udaje o znakoch na hraniciach chotarov stredovekych obci. Okrem oznaceni meta
alebo signum spominaju pramene aj oznacenie crux vo vSeobecnom vyzname kriz.
Medzi najstar§imi dokladmi sa iba vynimo¢ne (v roku 1113) stretavame s krizom na
hrani¢énom kameni. Objektmi, na ktorych sa krize nachadzali, boli stromy. Pri ich
blizSej charakteristike i8lo pomerne ¢asto o dub. Ostatné druhy stromov zastupuji
najmi buk, lipa, viba a hrugka.’ Vyskum s vyuZitim etnografického materidlu spaja
pritomnost’ dubov v stredovekej krajine sich mnohostrannym vyuZzitim pri stra-
vovani l'udi, chove hospodarskych zvierat, stavitel'stve, remeselnej vyrobe, kulte
a liegitel'stve.® Okrem postavenia stromu v F'udovej kultire mozno zohladnit’ aj jeho
vyznam v nabozenskej symbolike. Biblické knihy spominaju duby opakovane ako
7ivé pamitniky oznacujlice miesta, na ktoré sa viazu vyznamné udalosti.” Podl'a H.-
W. Nicklisa bol dub do urcitej miery totozny s terminom Aranica, ktory mohol na-
dobudntt’ tri vyznamové roviny: hraniény znak, hrani¢ny znak na stromoch/duboch,
hranica.® Stromy okrem praktického hladiska (identifikdcia hrani¢ného bodu) vy-
jadrovali tiez abstraktnt ideu hranice. Na rozsirenie hrani¢nych stromov s takymto
vyznamom upozoriiuju aj miestopisné nazvy.’

Prvym dokladom o pritomnosti chotarnych znakov, vztahujicim sa k hodno-
tenému regionu, je metacia majetkov klastora na Bzoviku, ktora bola vsunuta do lis-
tiny zroku 1135 eSte pred tym, ako ju v roku 1262 potvrdil panovnik. Na useku
severnej hranice klastornych majetkov medzi miestom zvanym Lopata a planinou
Lom spomina listina nespocetné znaky na stromoch (innumerabilia signa super ar-
bores posita)."® Neskorsie zaznamy uvadzaj v tychto miestach pri opise hranic me-
dzi chotarmi PlieSoviec a Senohradu kriZe na kamefioch pri prameni zvanom Cierne
bahno." Lokalita bola i hraniénym bodom medzi Zvolenskou a Hontianskou zupou.

4 in Gran, ubi signum sancti Benedicti est in quadam arbore. MARSINA, R. (ed.): Codex diplo-
maticus et epistolaris Slovaciae 1. (dalej CDSI, zv. L.-11., Bratislava 1971-1987), ¢. 58, s. 54. Hranicu
klastornych majetkov vymedzovali aj d’alsie znaky. Ohraniéenie je vSak neskorSou interpolaciou.
Je otazne, do akej miery zohl'adiiovala starsi stav.

SCDSIL, & 69, s. 66; €. 74,s. 71; ¢. 143, 5. 114; €. 190, 5. 145-147; &. 205, s. 160; €. 339, 5. 245; CDSI 1L, &.
130, s. 87; €. 165, 5. 110; €. 206, s. 141; €. 208, s. 144; €. 257, 5. 175; €. 342, 5. 238-239; €. 607, 5. 421-422.

¢ TYSZKIEWICZ, J.: Dab w kulturze Stowian wczesno$redniowiecznych. In: Geografia historyczna
Polski w $redniowieczu. Zbior studiow, Warszawa 2003, s. 165-171.

7 FORSTNER, D.: Die Welt der christlichen Symbole, Innsbruck - Wien 1986, s. 156-157.

8 Autor hodnotil nemecko-slovanské vztahy a predstavy o hranici v Polabi, Sliezsku a Prusku.
NICKLIS, H.-W.: Von der ,,Grenitze* zur Grenze. Die Grenzidee des lateinischen Mittelalters (6.-
15. Jhdt.). Blatter fiir deutsche Landesgeschichte 128, 1992, s. 21.

9 SLIVKA, M.: Hranice v mentalnom..., s. 28-29.

0CDSIT, ¢ 74,s. 71.

'V metacii majetkov prepoststva z r. 1471 ad fontem et aquam Czerno bahno venissent, ubi fons
et cruces supra petras formatae essent meta. Statny archiv v Banskej Bystrici (d’alej SA BB), Po-
bocka Zvolen (d’alej PZ), fond Magistrat mesta Krupina, kr. 5, ¢. 56/a. Listina sa zachovala v odpise
70 17. stor., ktory nevyluéuje zasahy do textu metacie.
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Vo Zvolenskej kotline patria k najstar§im dokladom, ktoré spominaji hranic-
né stromy s krizmi, metaéné listiny z poslednej §tvrtiny 13. stor. Stru¢né zmienky
v pramenoch informuji o uz existujucich znakoch-krizoch na hraniciach chotarov.
V roku 1283 ziskali predkovia rodu EliaSovcov zem Stojanovu Luku (neskorsi Ilias
a Petova). V zaznamenanej metacii prechadzala vychodna hranica Stojanovej Liuky
k miestu zvanému Kiralyles alebo Kiralyiilés, kde stal strom oznaceny hrani¢nym
znakom na spdsob kriza.'? Ten isty strom spomina aj listina z roku 1296, ktora opi-
suje hranice Ostrej Luky (neskor$ia Horna Micind). Majetok kral'’ daroval Mikovi,
predkovi Micinskych. Zapadna hranica uzemia viedla na vrch, kde bol na akomsi
strome kriz, pod ktorym sa nachadzal zemny medznik. Severne od tohto hranic-
ného bodu stal na vrchole kopca iny strom, tieZ oznaéeny krizom." V roku 1293 vy-
konali poverené osoby reambuléciu hranic Gizemia potomkov Raduna (neskorsia
Vlkanova, Hronsek a Vel'ka Luka). Severna hranica majetku vystupovala k pramenu
potoka Haberec, kde bol medzi dvomi zemnymi medznikmi buk oznageny krizom."
V roku 1295 zvolensky zupan voviedol Mikulasa, predka zemanov z Rakytoviec,
do trvalého vlastnictva dvoch popluzi zeme, ktoré sa vyc¢lenili z chotara Badina
(neskorsie Rakytovce). Ohrani¢ené tizemie Mikulas uz dedi¢ne vlastnil. Usek se-
vernej hranice majetku prechadzal cez haj popri breste, oznatenom dvoma krizmi.
Jeden rozdeloval uzemie kralovskych hajnikov, druhy hranice MikuldSovho
majetku.”” Funkciu hrani¢ného stromu v tomto pripade vyjadrovali dva vlastnicke
znaky. Krize boli zrejme umiestnené na dvoch stranach kmena. Podl'a uvedenej
zmienky mozno predpokladat, Ze polohu znakov urcovali strany susediacich
majetkov. Pri hodnoteni pol'skych pramenov dospel R. Kiersnowski naopak k za-
veru, ze dva krize na strome oznacovali os zhodnt s priecbehom hrani¢nej linie, nie
strany dvoch susedov. Takymto spésobom umiestnené krize mali vyznam pri ob-
chadzani hranic.'® Bliz8ie neSpecifikované hraniéné znaky na viacerych stromoch
opisuje metacia Cerina z roku 1300. Uzemie panovnik udelil do dedi¢ného vlast-
nictva Pavlovi, predkovi rodu Madac¢ovcov. Medzi chotarmi Micinej a Ponik ohra-
ni¢ovali uzemie Cerina dva duby. O diferencovani ohrani¢eného priestoru na tomto
mieste sved&i pouZité oznacenie szeghatar,'” ktoré mozno prelozit’ ako klin alebo za-
rez chotara.

Moznosti pre vyskum poskytuji miestne nazvy. Vo vysadnej listine mestecka
Lupca bol v roku 1340 zaznamenany aj priebeh chotarnych hranic. Vychodny usek
hranic vymedzovali v doline Hrona stromy pre ktoré bol pouzity netypicky nazov,

12 ad unum locum, que vulgariter Kyralleswy appellatur, ubi est una arbor, in qua est meta ad mo-
dum crucis sculpta. SZENTPETERY, I. — BORSA, I. (eds.): Regesta regum stirpis Arpadianae
critico-diplomatica I1./2-3 (d’alej RA, zv. 11./2-4, Budapest 1961-1987), €. 3245, s. 319.

13 super unum berch et ibi est crux posita super unam arborem et sub ipsa cruce est terrea meta...
super unum montem acutum et in vertice ipsius montis est terrea meta et est crux posita super unam
arborem. Magyar orszagos levéltar Budapest, Diplomatikai levéltar (d’alej MOL DL) 63 900, 63 901
(mikrofilmy v Slovenskom narodnom archive).

' ad caput ipsius rivuli Heburche et ibi est una arbor bykfa cruce signata pro meta inter duas metas
terreas. MOL DL 63 899, 72 306.

15 intrat unum nemus sub una arbore zylfa vocata super qua sunt due cruces, una que dividit
custodibus silvarum, alia Nicolao supradicto. MOL DL 105 271.

16 KIERSNOWSKI, R.: Znaki graniczne w Polsce $redniowiecznej. Archeologia Polski 5, 1960, s. 280.
17 ceterum Paulus habet metam in duabus arboribus querci zeghatar inter comitem Mike et Philip-
pum. RATL/4, €. 4321, s. 249.
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obsahujtici apelativum krest.'® Vyraz pripomina archaické oznadenie pre kriz. O vy-
voji tohto oznadenia v slovendine doposial’ chybaju presnejsie informacie."” V pri-
pade, Zze povod nazvu vychadza zuvedeného apelativa, uvazovat mozno o jeho
utvoreni podla krizov, ktorymi mohli byt stromy oznacené. Prienik ndzvov z l'u-
dovych jazykov do prameniov sa prejavuje na rozsiahlom uzemi predovsetkym
pri oznaCovani kriznych ciest v madarskej podobe keresztit.® Okrem znakov
na stromoch, alebo ciest v tvare kriza stali v chotaroch aj vécsie krize, vyrobené
zrejme z dreva. Kriz, ktory sa nachadzal v roku 1398 pri poli, pravdepodobne v bliz-
kosti mlyna ned’aleko Slovenskej Vsi (neskorsia Kostiviarska), bol dolezitym orien-
tatnym bodom.”’ Na rozdiel od vlastnickych apravnych pomerov pramene
neposkytuji dostatoéné informacie o d’alSich aspektoch vyuzivania kriZzov pri ozna-
¢ovani hranic. Vyskum v tomto ohl'ade limituje charakter samotnych pramenov.
Obhliadky a kontroly hranic pozemkov mali vyznam pre hospodarsky a spo-
lo¢ensky zivot obyvatel'ov obce. V realnej podobe vSak neplnili funkciu iba v Stan-
dardnom procese ohrani¢ovania majetkov, ktory nadobudal najmd pravnu Géin-
nost’.”* Historické badanie doteraz venovalo mensiu pozornost obradnym obcho-
dzkam hranic, viazanym zvycajne na kalendarny cyklus. Plnili teritoridlnu, pravnu,
ale aj naboZenskl funkciu.”® V regione sa sem na zaklade formalnych znakov
zarad’uju doklady z mestského prostredia. Mestska kniha Zvolena obsahuje notarsky
zaznam z roku 1469 podla ktorého Zvolencania vykonali pocas svatodu$nych
(turi¢nych) sviatkov na konioch obhliadku hranic. Mesto vy¢lenilo finanény obnos
na uhradenie vydavkov za obed a napoje pre uvedenych l'udi.** Struény zaznam,
ktory spomina iba uhradenie vydavkov za latku pre l'udi, ktori i§li na konoch ku
krizu, sa pritom nachadza uz v zavere 14. storo¢ia v mestskej knihe Banskej Bys-

18 Listina sa nezachovala v originli. Edicie uvadzaju rozne formy zapisu. NAGY, 1. (ed.): Codex
diplomaticus Hungaricus Andegavensis IV., Budapest 1884, ¢. 41, s. 51; JUCK, L. (ed.): Vysady
miest a mesteCiek na Slovensku 1., Bratislava 1984, ¢. 159, s. 131. V konfirmécii a tranzumptoch
listiny su stromy oznacené r. 1347 arbores creztyuen nominatas, 1. 1351 arbores creztwyn nomina-
tas, 1. 1354 arbores creztyuen nominatas. SA BB, Pobo¢ka Banska Bystrica, fond Meste¢ko Slo-
venska Lupcéa, €. 1, 2, 3 (Studijné kopie).

19 MAJTAN, M. (ed.): Historicky slovnik slovenského jazyka II. (d’alej HSIJ, zv. 1.-V1L, Bratislava
1991 —2005), s. 135, 140; STANISLAV, J.: Starosloviensky jazyk I., Bratislava 1978, s. 124-125.

20 KISS, L.: A magyar nyelv torténeti-etimolégiai szotéra I1., Budapest 1970, s. 457.

21 'V zazname v mestskej knihe obyvatel' Banskej Bystrice sibi servavit... agrum ibidem circa cru-
cem et vallem [quae vocatur dy aw supra molendinum] versus Sclavonicalem villam circa rivulum.
FEJERPATAKY, L. (ed.): Magyarorszagi varosok régi szamadaskonyvei (d’alej MVSz), Budapest
1885, s. 85.

22 K administrativnej praxi napr. DURCO, M.: Postavenie pristaldov a kralovského &loveka (homo
regius) v uhorskom pravnom systéme s osobitnym zretelom na hodnoverné miesta. In: Medea.
Studia mediaevalia et antiqua IV., 2000, s. 45-49.

2 WOJCIECHOWSKA, B.: Na granici dwéch $wiatéw. Rozdroza i sakralizacja przestrzeni w prze-
kazach $redniowiecznych. In: Ludzie, kosciot, wierzenia. Studia z dziejéw kultury i spoteczenstwa
Europy Srodkowej ($redniowiecze — wezesna epoka nowozytna), Kielce — Warszawa 2001, s. 514-
516; NAVRATILOVA, A.: Metodologické otazky studia obfadnich obchiizek. In: Obfadni ob-
chuzky, Uherské Hradisté 1988, s. 219.

24 Ttem dum equitamus ad metas ad conspiciaendum in festivitatibus Pentecosten hominibus iisdem
exposui super prandium et super potagia LXVI. d. SA BB, PZ, fond Magistrat mesta Zvolen, kr. 11,
Najstar§ia mestska kniha (1465-1503), f. 77. K datovaniu a zakladnej charakteristike pramena
pozri RAGAC, R.: Zvolenské mestska kancelaria v stredoveku. In: Diplomaticka produkcia v stre-
dovekom meste. Bratislava 2005, s. 8-9.
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trice.”® Navonok nizka vypovedna hodnota sprav v tomto pripade nevyluduje moz-
nosti interpretacie ich obsahu.

V stredoeuropskom priestore patrila prosebna jazda na koni v stredoveku
k typickym formam tradi¢nej obchddzky najmé v nemeckom prostredi. Popri inych
vyroénych sviatkoch sa tento druh procesii vykonaval aj na sviatok sv. Ducha.
Stcéastou prosebnych jazd byvala omsa, alebo pozehnanie knaza, obidenie hranic
na konoch s krizom a zastavami, svitenie poli, spievanie, modlitby a pohostenie
zucastnenych. Obrad v réznych podobach pretrvaval vo viacerych regionoch este aj
v 19. a 20. storo¢i. Podla pdvodu sa zarad’uje k prejavom agrarnej 'udovej viery
s pritomnost'ou krestanskych aj mimokrest'anskych prvkov.? Vzhl'adom na absentu-
juci vyskum domacich pramenov a chybajuci porovnavaci material k problematike
zatial’ nemozno sformulovat’ jednoznaéné zavery. Ur€ité vychodisko pre d’alsi vys-
kum poskytuje naznaceny kultarno-historicky kontext.

Pocetné a rdznorodé udaje o hrani¢nych znakoch poskytujii metacie z obdobia
novoveku. V porovnani so stereotypnymi opismi hranic v starSich listinach uz pra-
mene zacinaji dokladnejsie rozliSovat' jednotlivé hrani¢né body a cCastejSie zaz-
namenavaju spdsob ohrani¢ovania. V novoveku sa objavuju aj snahy vysvetlit’
pouzivané terminy a blizsie charakterizovat’ hrani¢né znaky.”’ Regionalnu vzorku
tvoria zaznamy zreambulacii arevizii hranic vo fonde Hlavného komorsko-
grofskeho tradu. Material zo 16. aZz 19. stor. obsahuje opisy hranic chotarov
leziacich prevazne na zdpadnom okraji Zvolenskej stolice.”® S vymedzovanim hra-
nic boli uz v stredoveku spojené svedectva obyvatel'ov ohrani¢eného chotara, spo-
luchotarnikov, ako aj osdb zo SirSieho okolia. Svedkovia pri hrani¢nych sporoch
odpovedali zvyCajne na subor otazok, ktory bol pri tejto prilezitosti zostaveny.
Prikladom je dlhoro¢ny spor o hranice pozemkov medzi obcami Priechod a Selce,
pocas ktorého svedcilo pred zastupcami Zvolenskej stolice a 'upCianskeho panstva
niekol’ko desiatok svedkov. V roku 1536 vypovedali l'udia z okolitych obci o spor-
nych poliach a lukach, podla toho o poculi od svojich otcov a dedov.”” Vypovede
svedkov vyplyvali zich znalosti o prostredi, ktoré Casto suviseli sich hospo-
darskymi aktivitami a zamestnanim. Vaha svedeckych vypovedi zavisela od spolo-
Cenského postavenia, ale aj veku svedkov. Zvlastna pozornost’ bola najmé v pripade
chybajucich pisomnych dokladov venovana vypovediam najstarSich osdb.

V roku 1563 vydali hlavny kapitan banskych miest Stefan Dob6 a zvolensky
zupan a kapitan Jan Balasa listinu, v ktorej bol vzhl'adom na nezhody medzi obyva-

% Item quando equitaverunt ad crucem pro pannis molendinatoris consumpserunt 46 gross. MV Sz,
s. 83.

20 FIELHAUER, H.: Unritte. In: Osterreichischer Volkskundeatlas. 2. Lieferung. Kommentar BI.
24, Wien 1965, s. 12-14; VECERKOVA, E. — TARCALOVA, L.: Nabozenské privody v kalen-
dainim cyklu svatki a slavnosti. Na okraj studia. In: Slavnostni privody, Uherské Hradisté 1994,
s. 32-35.

27 JANIS, D. — SENKYROVA, J.: Hranice statkil a pozemkii — jejich zachyceni v pisemnych (prév-
nich) pramenech. Archaeologia historica 29, 2004, s. 200.

28 Statny tstredny bansky archiv v Banskej Stiavnici, fond Hlavny komorskogrofsky tirad — Domi-
nidlia (dalej SUBA HKG). Dalej citované pramene podla prislusnych krabic, evidenénych éisiel
a folii.

2 omnes praenominati fassi sunt sub iuramento, quod audientur ab eorum patribus et avis eorum,
quod agris et pratis illis semper de Prychod utebantur pro quibus litigabant coloni de Selcz. SUBA
HKG, kr. 6038, ¢. 38 (listina Kristofa Thurna v porusenom stave); ¢. 8 (odpis z 18. stor.).

397



Pavol Maliniak

telmi Slatinky a slobodnikmi z Métovej zaznamenany priebeh chotarnych hranic.
Predmetom sporu medzi obcami boli liky, ktoré podla starého zvyku uzivali oby-
vatelia Slatinky. Vymedzenie hranic, vykonané v pritomnosti zastupcov Zvolenske;j
stolice a viglasského panstva, zacinalo pri luke Rybnik a pokracovalo popri roznych
krikoch na viSok volany Lipa. Nad Slatinkou prechadzali hranice popri ceste, kde
stali rozne stromy oznacené krizmi. Hranice d’alej viedli popri rieke Slatine k lipe.
Na druhej strane rieky metacia uvadza v smere od severu na juh duby, lipu, hraby
a brezy oznacené krizmi.** Stromy na tomto tseku hranice stali na vyvySenine,
v mlad$ich pramenoch oznacovanej ako Habrovec, alebo Hreben. Listina krize bliz-
Sie neopisuje, avSak udava presnejs$iu polohu hrani¢nych stromov.

Podla udajov v sporoch o chotarne hranice bolo poskodzovanie a ni¢enie
hrani¢nych znakov uz pomerne rozs§irenym javom. V roku 1628 vykonali zastup-
covia Zvolenskej a Turéianskej stolice opdtovnii obhliadku a reambulaciu hranic
medzi izemiami Badina a Sielnice. Uradnici skontrolovali medze a hrani¢né znaky
(metas illas ac signa metalia), ktoré poskodili obyvatelia Badina po predchadzaji-
cej uprave hranic v roku 1617.*' Badindania hrani¢né body obnovili podla po-
vodného stavu. Metacia neobsahuje blizsi opis spomenutych chotarnych znakov.
Na zaklade d’alSich tdajov z tohto izemia mozno predpokladat’, ze sa medzi nimi
nachadzali aj krize.

Pri zistovani priebehu hranic chotara obce PrSany a preverovani podmienok
uzivania lesov sved¢ilo vroku 1655 pred zastupcami Zvolenskej stolice a tur-
¢ianskeho konventu pat'desiatdva svedkov. Pri¢inou sporu bol najméd vyrub stromov
na Uzemiach, ktoré patrili pod pravomoc zvolenského panstva alebo bansko-
bystrickej komory. Nejasnosti spojené s vymedzenim chotarnych hranic upresiiovali
vypovede svedkov, ktori opakovane potvrdili, Ze prSanské izemie nesusedi s cho-
tarom Kremnice, ale s chotarom Kremnicky. Usek hranice medzi Badinom a Prian-
mi vymedzovalo Zriedlo zvané Velka studna, severne od neho spaleny javor a moc-
ny dub oznadeny vysekanymi krizmi.** Medzi svedectvami bola najpodrobnejsie
zaznamenana vypoved najstarSicho, sedemdesiatpdtrocného muza z Kralovej. Sve-
dok uviedol, Ze hranicu medzi uzemiami Badina a PrSian tvoril mocny javor,
presnejSie platanec, oznaCeny tromi vysekanymi krizmi. PrSanci ho casto pod-
palovali. Muz hasil plamene vodou, aby hraniéné miesto nebolo zni¢ené.** Skody
v okolitych lesoch a aj na chotarnych hraniciach v tomto obdobi spdsobovali pr$an-
ski uhliari.

30 penes quandam humilem rotundam quercum cruce signatam pervenit ad quandam antiquam
viam... pervenit ad quandam arborem tiliae cruce signatum... ad quandam quercum cruce
signatam... usque ad quandam arborem ornum vulgo gyertamfa cruce signatum, quae est penes
parvum fluvium sita... pervenit ad quercum cruce signatam, inde recte eundo pervenit ad aliam
quercum similiter cruce signatam... ad quandam arborem nyrffa cruce signatam, tandem
progrediter ad alteram similem... descendit per arborem ornum cruce signatam, quae est a Sinistris
et alteram, quae est a dextris. SUBA HKG, kr. 6034, &. 152.

31 SUBA HKG, kr. 6033, ¢. 46, f. 196-197.

32 ad septemtrionem ad arborem exustam vulgo jawor dictam, alterius ad quercus robustas crucibus
excisis consignatas. SUBA HKG, kr. 6033, &. 46, f. 187.

3 versus septemtrionem ad arborum robustam platanecz yavor vulgo dictam loco metae terri-
toriorum crucibus tribus excisis consignatam, quam incolae Prssanenses saepius exurebant et hic
testis extincturus ignem flagrantem pileo aquam asportabat, ne locus metalis aboleretur. SUBA
HKG, kr. 6033, ¢. 46, f. 189. V nasledujucich vypovediach spominaji svedkovia pri Velkej studni
iba strom yawor: SUBA HKG, kr. 6033, &. 46, f. 190-192.
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Vroku 1665 vysetrovali zastupcovia Zvolenskej stolice spor o chotarne
hranice medzi majerom Duby (neskér Tri Duby) a obcou Vel'ka Luka. Obyvatelia
Velkej Liky predtym vyrabali stromy na ostrovoch v rieke Hron, ktoré patrili
k majeru.*® Vyslana komisia pri tejto prileZitosti zaznamenala svedecké vypovede
a vyznacila chotarne hranice. O rozhrani¢eni medzi Dubmi a Velkou Lukou infor-
muje zaznam z vykonanej reambulacie. Pramen zaroven umoziuje vytvorit’ uréitd
predstavu o spdsobe oznacovania hraniénych stromov. Ohranicenie zacinalo pri si-
toku Hrona a VI¢icho potoka, kde bol na jelSi urobeny kriz. Odtial’ hranice vy-
stupovali popri Hrone ku dvom hrubym vibam, ktoré boli oznacené tromi zarezmi.
Pri konopisku bola jednym zarezom oznacena kriva jel$a. Dal§im hrani¢nym bodom
boli dve viby. Na obidvoch bol urobeny zarez. Na zaciatku majera Duby sa na-
chadzala mala viba oznaena tromi zarezmi. Pri chmelnici stala viba s vysekanym
krizom. V blizkosti velkého kamena na brehu Hrona stala trojita hruba viba s vy-
sekanym krizom. Na ostrove tvorila hranicu ina viba oznacena krizom. Kriz bol
vysekany aj do velkej viby pri konopnych mogidlach. Dalsie viby oznatené krizom
tvorili hranicu na mieste zvanom Na Zaklukach. Odtial' viedla hranica k Sty-
rom tenkym lieskam. Do kazdej bol urobeny zarez. Na d’alsom mieste bol urobeny
kriz do jelSe. Kriz bol urobeny aj na hruske, ktora stala medzi dvomi planymi jab-
lonami. Ohranicenie prechadzalo popri sladkej jabloni a ostrove aZz ku hruske,
do ktorej bol tiez urobeny kriz. Vedl'a luky pri Duboch bol urobeny kriz do planej
jablone. Krizom boli oznafené aj ¢ervené viby pri Hrone, kde sa dokazuju tvrde-
nia.* Medzi vypovedami svedkov je pozoruhodné svedectvo storo¢ného starca
z Vlkanovej, ktory vypovedal o znakoch na stromoch pri toku Hrona.*® Velky podet
hrani¢nych znakov na pomerne kratkom useku hranice bol azda spojeny s inten-
zivnym hospodarskym vyuzivanim fizemia a so snahou dérazne vymedzit’ priebeh
hrani¢nej linie.

Slazni a prisediaci Zvolenskej a Hontianskej stolice vySetrovali v roku 1693
chotarny spor medzi Dubovym a Banskou Belou. Komisia vykonala opédtovni ob-
hliadku hranic v okoli vrchu zvaného Pri velkej lipe. Zaznamenané svedecké
vypovede informuji o hraniciach lesa, na ktory si robili narok obidve sidla.
Dolezitym hraniénym a orientaénym bodom bola skala na vrchu Strela oznacena
krizom. Sestdesiatroény svedok zo Zvolena sa odvolaval na rozpravanie svojho
starého otca. Tvrdil, ze hora, ktort predali Dubovania obyvatel'ovi Banskej Belej,
lezala nie vySe skaly oznaCenej krizom, ale poniZe tejto skaly.’’ Svedok z Bacurova

34 SUBA HKG, kr. 6033, ¢. 85, f. 384.

35 mostani Garam véznek folyasnal hollot bizonysagh eger fan keresztet csinalt... kétt vastagh feéz
fan harom harom vagast vagtak... kétt fecz fa keresztul nyut, mind a ketteén vagas vagyon... Ittem
falun feldl komloss kertnél fOz fan keresztet vagtak... Ittem azon feldl kétt vad alma kozétt kortvél fa
vagyon, melyen keresztet csinaltak: Ittem onnit édes alma fa... hollot egy darab rétet ki virtottak,
altal az rethen kortvél fara, kin keresztet csinaltak... onnan igyenessen Garam viznek folyassa
mellet, veres fedz fan keresztet csinaltak, az hollot bizonysagok hiteket deponaltak. SUBA HKG,
kr. 6033, ¢. 86, f. 387.

3¢ sub iuramento confirmalta oculatam revisionem, hogy arra volt 6 Garam véznek folyasa, az hol
testesek mutattak jeleket fakon, szallakalis arra jart. SUBA HKG, kr. 6033, ¢. 86, f. 388.

37 gesste y zo starim swim otcom chodiewal po tomto chotary, a od neho slichal, Zeby stade bol
wlasny a starodawny chotar dubousky, gako ho wcilegssy obiwatele dubousky wedle predgme-
nowanich znakou pokazaly: ad secundum etiam directo affirmat, eo excepto, Ze nie wisse skaly
krizom znaceneg, ale nize k Dubowemu leZicu horu bily predaly Dubowania do Beleg. SUBA HKG,
kr. 6033, ¢. 82, f. 365; ¢. 83, f. 373.

399



Pavol Maliniak

si spomenul na dva vyznamné body na hranici medzi Dubovym a Belou — na lipu
avrch Strela oznateny krizom.*® Hranice Dubového prechadzali od lipy k vrchu
Strela uz podla metacie zroku 1559. Pramen eSte nespomina hrani¢ny kamen
oznadeny krizom.*

V roku 1695 prepukli medzi obyvatelmi Zeleznej Breznice a Tinia nasilné
spory. Zastupcovia Zvolenskej stolice poCas vySetrovania zistili, Ze obyvatelia
Breznice pri svojom konani zni€ili aj hrani¢né znaky na hranici tfnianskeho chota-
ra. Obyvatel’ Zvolena pri svedeckej vypovedi potvrdil, Ze Breznicania znicili krize
na skalach v Hrkovej a Slancovej doline. Okrem krizov svedok spominal aj mesiac,
ktory bol tieZ vysekany do skaly.* Zeliar zo Zvolena pri vypovedi podobne spo-
menul skalu s vykresanym krizom, ktory bol v Hrkovej doline znakom tfnianskeho
chotéra.!

Komisia zvolenského podZupana rieSila v roku 1699 staznost poddanych
z Hronskej Breznice a Kozelnika na obyvatelov Modiara, ktori obsadili lesy, po-
lia a luky v susednych chotaroch. Zastupcovia stolice uviedli hranice do pévodné-
ho stavu. Jednym z hraniénych bodov medzi Kozelnikom a Moc¢iarom bol chotar-
sky dub krizem poznaceni. Strom stal pri medzi nad vrchom Popolno.** Kriz, resp.
krize na tomto strome boli v nasledujicom roku predmetom vySetrovania. V roku
1700 vykonali stoli¢ni tradnici opdtovnii obhliadku hranic a hraniénych znakov
zvolenskych obci Hronska Breznica a Kozelnik, a tekovskych obci Hronska Dub-
rava, Jalnd a Modiar. Zapadna hranica chotara Breznice postupovala na juh pop-
ri Jasenovej doline az k radu kamefiov a zahybala sa k medzi, ktoru tvorilo pat
najvacsich kamenov volanej Na kriznu skalu. Jeden z kamenov obrateny na vychod
bol na boku oznaceny ,,najstar§Sim*“ krizom. Hranica bola oznacena aj epigraficky.
Nad znakom kriza sa na skale nachadzala litera L. Susedny kamen obrateny na sever
bol podobne oznaceny krizom.* V blizkosti vrchu Handel tvorili hranicu chotara
dva mocné buky, vzdialené od seba na sto krokov. Stromy boli oznacené starymi
krizmi. Nasledujiicim hraniénym bodom bol drsny kamen s vysekanymi znakmi,
volany Na cipov. Zo zapadnej strany sa na kameni nachadzala vyhibenina v podobe
chodidla topanky. Na juznej strane kamena sa nachadzal znak v podobe gule, v slo-
venskom jazyku nazyvany cipov, latinsky vSak kola¢, od ktorého je podla listiny

38 od starssich slichal Ze sa pri lipe zacina chotar dubousky, od lipy chodil y na Strelu ktera ge kri-
Zom znacena. SUBA HKG, kr. 6033, &. 82, f. 366.

39 SUBA HKG, kr. 6034, ¢. 144.

40 Ad 5. wie kdy bywal na Trni krize widal na chotari geden pod Hrkowou dolinkou a druhi Slan-
czoweg dolinky na skali mesiacz a krize wyragsowane, ktere pohubily Breznicsanja. SUBA HKG,
kr. 6033, ¢. 88, f. 399; ¢. 103, f. 459.

4 Ad 5. wie Ze na Hrkoweg dolinky byla skala misto chotara, na ktereg byl kriz wikresany odkud
yssiel chotar trnansky. SUBA HKG, kr. 6033, ¢. 88, . 399; &. 103, f. 459.

“ SUBA HKG, k. 6033, ¢. 63, . 356; &. 96, f. 444.

4 ad metam specialem grandissimis quinque saxis, naturalibus signatam, vulgo na kriznu skalu
vocatam, in ipso latere proclivitatis adiacentem, inter quae saxa, quasi versus origentem unum
habetur a parte dextra dum descenditur, in superficie simplici in latere vero prope terram anti-
quissima cruce gemmata et paulo superius a latere litera L. insignitum, aliud itidem saxum eidem
contiguum versus plagam septentrionalem, a latere cruce simplici similiter insignitum. SUBA HKG,
kr. 6033, ¢. 108, f. 514.
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odvodené aj T'udové oznadenie kamenia cipov.** Vyraz cipov bol pomenovanim
pre bochnik, pecen, alebo aj kold¢.” Uvedenému oznadeniu skutoéne zodpovedal
latinsky vyraz libum. Usek hranice medzi Kozelnikom a Mo¢iarom tvorili prevazne
duby a hroble (rady kamenov) oznacené starymi krizmi. Na vrchole kopca Popolno
stal krivy dub, oznaceny povodne tromi starymi krizmi. Pofas reambulacie bol
na strome ndjdeny uz iba jeden kriz. Ostatné dva krize podla pramena asi zniéili
Tudia z Mog¢iara.*®

Obyvatelia obci poSkodzovali hraniéné medzniky a rozSirovali izemie na tkor
susedov &asto s vedomim, alebo priamou podporou svojho zemepana. Clenovia
rodu Rakovskych vroku 1706 protestovali proti poddanym Jana Radvanského
z Badina, ktori uZ pred dvomi rokmi vykopali a vyvratili hrani¢né kamene a duby,
ktoré boli od nepamiti medznikmi a hraniénymi znakmi majera Duby.*’” Pri budo-
vani novych medznikov pocas reambulécii sa okrem oznacovania krizom objavuje
aj vyznacovanie roku, v ktorom dos$lo k Gprave, priamo na hranici chotara. V roku
1705 grof Stefan Esterhazy rozhodoval spor o hranice medzi Dobrou Nivou a Sasou.
Obyvatelia mesteciek na hraniciach chotarov navfsili hrobl'u, na ktorej boli poloZené
dva kamene. Do jedného bol vysekany kriz a do druhého rok 1702 (rok konania
poslednej reambulacie).*® V niektorych pripadoch mohol zagiatok hranice medzi
dvomi uzemiami tvorit’ hrani¢ny bod s chotdrnym znakom. V pritomnosti provizora
zvolenského panstva boli v roku 1731 vymedzené hranice medzi Budcou a Hron-
skou Breznicou. Ohranicenie zacinalo pri Hrone. O niekol’ko krokov d’alej uz stala
viba oznaCena krizmi, ktoré rozliSovali izemia obidvoch obci. Podl'a metacie iSlo
o jediny hrani¢ny bod tohto typu. Chotarne hranice tvorili zvda¢sa medzniky vybu-
dované z navt§eného kametia.*

Podla stavu zroku 1756 vykonali zastupcovia mesta Kremnice, rodu Rad-
vanskych a Zvolenskej stolice v roku 1786 reambuléaciu hranic na mieste volanom
Na Tri krize (in loco ad tres cruces dicto) nad dolinou Ortity. Ohranicenie zacina-
lo pri medzniku, ktory rozdeloval tizemia zvolenského panstva, Radvane a Krem-
nice. Hranica vystupovala na sever po cesti¢ke popri stromoch oznacenych krizmi
az ku vel’kej skale. Na hranici stali stromy, ktoré boli krizmi rozliSené uz pri minulej
reambulacii. Tymto spésobom boli oznaéené aj d’alSie stromy. Na vrchole kopca
na mieste zvanom Bulovo lovisko sa pri reambulacii v roku 1756 nachadzal kamen
oznaceny krizom, ale uz nebol najdeny. Do zeme bol preto vsadeny trojuholnikovy
kamen oznaceny polamanym kolesom sv. Katariny, kremnickym mestskym znakom

4 ad certam petram hirsutam na czipou vulgo vocari solitam, in qua petra haberentur exsculpta
certa signa, utpote versus occidentem excavatio adinstar plantae cothurni, versus autem meridiem
adinstar cuiusdam globi seu sclavonico idiomate czipou, latine autem libo cognominati, unde etiam
deductionem et vulgarem denominationem eadem petra czipou obtinuisset. SUBA HKG, kr. 6033, ¢.
108, f. 514-515.

SHSII,s. 188.

4 SUBA HKG, kr. 6033, ¢. 108, f. 516.

47 SUBA HKG, kr. & 6033, ¢. 46, f. 198-199.

8 pry noweg hrackeg ceste na prostrietku daly capitalsku a hlawnu welku hroblu urobity, w ktereg
gesu dwa kamene, na gednem kriz, a na druhem rok 1702 wikresany, nametawsse wice menssiho
kameny a zeme. Odtud dolu horacim zemiam na uwrato issly, a daly skalu z krizom poznacenu
zakopaty, a na nu druhe skaly ze zeme nametaty a naklasty. SUBA HKG, kr. 6033, &. 92, f. 430;
¢. 90, f. 404-418; €. 91, f. 426.

4 SUBA HKG, kr. 6033, &. 99, f. 450.
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> 76 severnej strany bol kamef oznadeny literou R. Dalsi kamefi oznageny kri-

zom, avSak zlomeny, bol pri reambulécii ndjdeny na mieste zvanom Nad Lopus-
nym. Na hromade kameiiov bolo znakom kriza oznacené izemie Kremnice a zo se-
vernej strany litera R. Na svahu v radvanskom chotari sa nachadzali tri obsekané
kamene, zvané vyrobend skala.”® Ohrani¢enie konéilo pri hlavnej medzi, ktord
rozdel'ovala radvansky, bystricky a kremnicky chotar, a bola znovu opravena.

Vroku 1786 bola za pritomnosti Spana, hajnikov a zastupcov obce Badin
vykonana aj reambulacia zapadnych hranic chotara Ortatov. Hranice zostupovali
na juh po cesti¢ke popri bukoch a jedliach, na ktorych boli krize k trom kameniom
oznacenym hrani¢nymi znakmi. Jeden literami DZ oznacoval hranicu tzemia
zvolenského panstva. Do dalSieho kamena bol vysekany znak, > ktory vyzna-
¢oval kremnické tizemie.’' Hranica d’alej prechadzala popri trojitom krizi (iuxta cru-
cem tripplicatam), ktory stal pri prechode do Banskej Bystrice. Na d’alSom tseku
tvorili hranicu opét’ stromy s krizmi, ako aj hrani¢né kamene s vysekanymi literami
zvolenského panstva a kremnickym mestskym znakom. Hranice prechadzali po-
pri roznych hrani¢nych bodoch az ku Zeleznej brane. Okrem krizov na stromoch
boli na hranici obnovené, alebo tieZ nanovo naviSené aj chotarne medzniky. Stromy
boli na niektorych miestach oznacené krizmi z dvoch stran. Na juznom tseku hra-
ni¢nej linie za starou uhliarskou cestou bol v zazname z reambulécie vyznaceny
spolu s polamanym kolesom KoY aj znak + (rovnoramenny-grécky kriz), ktorym bol
ozna¢eny hrani¢ny kamen.** V skiimanom stibore prametiov ide o prvé vyobrazenie
hrani¢ného kriza v konkrétnej podobe.

Dalsiu reambuléciu hranic nad dolinou Ortity vykonali zastupcovia zvo-
lenského a dobronivského panstva, badinskeho distriktu, mesta Kremnice a stoli¢ny
zememeraC vroku 1797. Hranica opdt zacinala na hrebeni a popri bukoch
a jedliach, oznacenych krizmi, zostupovala na juh po cesticke k trom medznikom
oznacenym literami DZ a kremnickym znakom . Ohranicenie smerovalo k troji-
tému krizu (versus tripplicatam crucem), ktory sa nachadzal pri chodniku do Ban-
skej Bystrice. O niekol’ko siah d’alej stali stromy oznacené krizmi. V texte doku-
mentu boli zaznamenané znackou 1 na tomto idalSich miestach latinské krize
s barlickovito ukoncenymi ramenami. Nasledujtci tGsek hranice tvoril velky mlyn-
sky kamen, oznaceny kremnickym znakom a literami zvolenského panstva. Hranica
dalej viedla k Zeleznej brane. Body na hrani¢nej Giare boli presne vymedzené
krokmi. Pri starych znakoch boli opravené, alebo aj nanovo naviSené medzniky
7o zeme a kamenov. Ohranicenie pokracovalo juznym smerom k starej uhliarske;j

0 usque Nad Lapussnim sic nominatum locum, ubi lapidem cruce signatum, sed ruptum reperimus.
Unde cumulum ipsi lapidi connecti et noviter pomi crucemque territorium Cremnicziense versus
renovari et ad septentrionem R. inscribi fecimus. Quo loco in declivitate seu terreno Radvaniensi
conspicuum est saxum tribus in locis septentrionem versus excavatum, vulgo wirobena skala nun-
cupatum. SUBA HKG, kr. 6034, &. 127.

3! frequentioresque arbores faginaceas et abietinas cruce signari procurando reperimus tres lapides
ex terra prostantes, quorum uni territorium Zolyense versus litteras D.Z. designantes Dominium Zo-
lyom ex parte vero Cremnicziensis territorii \{IY seu insigne civitatis dictae insculpi fecimus.

SUBA HKG, kr. 6034, &. 140.
52 Servata meridionali linea pervenimus ad lapidem metalem signis + S notatum. SUBA HKG,

kr. 6034, ¢. 140.
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ceste. Pri opise znakov na hrani¢nom kameni, na ktorom sa podla reambulécie
z roku 1786 nachadzal okrem zlomeného kolesa aj rovnoramenny kriz, bola uz po-
uzitd znacka 1 znazorfujuica latinsky kriz>® Pri sielnickej ceste tvorili hranicu
stromy so znakmi, v texte zaznaenymi na viacerych miestach v podobe X (ondrej-
sky kriz).** Prameti rozli$uje dva druhy kriZa. Po porovnani znacky pouzitej pre la-
tinsky kriz, s dokladom z roku 1786 mozno uvazovat, ¢i neslo v niektorych pripa-
doch len o schématické oznacenie znaku kriza.

Zastupcovia Zvolenskej stolice v roku 1805 overili reambulaciu hranic medzi
zvolenskym a dobronivskym panstvom, a komposesoratom v Bactrove. Metacia
prinaSa okrem krizov na kamenoch a stromoch aj tdaje o pouZivani viacerych
$pecifickych znakov. V poradi piaty hrani¢ny bod tvorili na kopci za Hajom dva
velké kamene. Jeden z nich bol z vychodnej strany oznaceny hviezdou s piatimi

[a¢mi alebo prstami X aliterami CE CV SE. Uvedeny znak nazyvali BactirovCania

petoprstnica. Susedni Dubovania volali medznik sedlova skala.”” V dokumente je
povod nazvu hviezdy (kriza) — pétoprstnica nepriamo vysvetleny. Vyrazy péti-
prstica, patiprstec, dnes pat’prstica, oznacuju druh rastliny, ktory sa uplatnil aj v na-
bozenskej symbolike, kde zobrazoval Kristovu palmu.’® Pokial mozno do tejto
kategorie zaradit' aj oznacenie pétoprstnica, iSlo by o vyuzivanie motivu, dolo-
zeného v biblickych alegériach a adaptovaného v l'udovom prostredi (palmovy
kriz?).”” Funkciu pitoprstnice v podobe hrani¢ného znaku zvyraziiovali vysekané
litery, oznacéujuce vlastnikov hraniciacich uzemi (Esterhdzyovcov a mesto Zvolen).
Na dalsom tuseku tvorili hranicné body okrem kamenov a stromov, oznacenych
jednym krizom, aj stary dub a dva kamene, oznacené dvojitym krizom (duplicata
cruce).”® Na mieste, kde zacinali chotarne hranice Bactirova s Ostrou Liikou
akoncili hranice Bactrova s chotirom obce Breziny, bola pod dubom oznace-
nym krizom na hrani¢nom kameni vysekana litera B a kriz.

V roku 1810 vykonali zastupcovia komorského panstva, farar z Hajnik, za-
stupcovia mesta Zvolen a Zvolenskej stolice podla stavu z roku 1793 reambuléciu
hranic medzi majerom Leziak a mestom Zvolen. Cirkevny majetok, ktory patril fare
v Hajnikoch, sa nachadzal na l'avom brehu Hrona severne od vrchu Borova hora.
Popri luke, ktora patrila Zvolen¢anom, smerovala hranica k vibe oznacenej krizom.
Medze viedli na vrch, kde bol hrani¢nym bodom hrab ozna¢eny krizmi. Dalsi hra-

53 juxta vestigia metalis semitae pertigimus ad metale saxum signo crucis T et S eidem incisis
distinctum. SUBA HKG, kr. 6034, &. 126; 139. Uvedena znacka bola pouzita aj v odpise listiny
zr. 1786, vyhotovenom r. 1797. SUBA HKG, kr. 6034, &. 127.

5% intra duas signo X distinctas arbores pertigimus ad struem lapidum. SUBA HKG, kr. 6034,
¢. 126; 139.

35 per iugum montis za Haj procedentes, in eius summitate reperimus duo grandia saxa in quorum
uno in latere versus orientem stella cum litteris CE. C.V. SE. Y quinque seu radios, seu digitos
prae se ferente, quod signum Baczuroviensies quidem incolae petoprstnica, Dubovienses autem
sedlova skala cuius formam, ac similitudinem prae se fert, appellarunt. SUBA HKG, kr. 6034,
¢. 147.

36 Michaliakov lexikon z . 1779 uvadza ekvivalent palma chrizti: petiprstec. HSIJ 111, s. 492.

57 KOBIELUS, S.: Krzyz Chrystusa..., s. 73-75; VECERKOVA, E. - TARCALOVA, L.: Nébozen-
ské privody..., s. 24-25.

58 SUBA HKG, kr. 6034, & 147. R. 1802 bol dvojitym krizom (dupplici cruce) oznateny kamef
na hranici chotarov medzi Turovou a Kovéadovou. SUBA HKG, kr. 6034, &. 128.
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ni¢ny bod tvorila mocnd lipa, v ktorej boli staré krize.” Pri nasledne vykona-
nej reambulacii hranic medzi Leziakom a izemiami Rybarov a Hajnik ohranicovali
okrem stromov a mlynskych kamenov majetok aj nahromadené kamene oznacené
krizmi. Medzniky zrejme rozdelovali polia. Pri toku Hrona prechadzali hranice
majera popri starej vibe oznacenej krizom. V metacii bola na tomto mieste pouzita
znacka X vo vyzname kriz (vfba oznadend krizom).* Vzdialenosti medzi hrani¢-
nymi bodmi boli vymeriavané v siahach.

Opis hranic medzi Sielnicou a Badinom v roku 1821 uvadza stromy a kamene
oznacené krizmi. Na rozdiel od metacie z roku 1797, ktora v tejto oblasti spomina
konkrétny typ ondrejského kriza, dokument z roku 1821 uvadza iba obnovu krizov
pocas reambulacie. Novy kriz bol vyrezany do hrabu pri VI¢om potoku. Stary dub
pri ceste do Sielnice bol tiez oznaceny novym krizom. Hranica chotara prechadzala
popri medzniku pod velkym mlynskym kamenom zvanym krizna skala, ktory bol
oznaceny krizom.*' Pri stromoch (najméi bukoch a jedliach), na ktorych sa eite na-
chadzali krize boli navi§ené medzniky z kamenov. Hrani¢ny bod, rozdel'ujtci cho-
tare Kremnice, Badina a Sielnice sa nachadzal v blizkosti starej uhliarskej cesty.

O vyskyte a pouzivani hraniénych znakov v $irSom ¢asovom horizonte in-
formujii metacie chotarnych hranic medzi Slatinkou a Moétovou. V roku 1802
vykonali zastupcovia zvolenského a dobronivského panstva, viglasského panstva
a Zvolenskej stolice za pritomnosti I'udi z Moétovej, Slatinky i d’alSich obci re-
ambulaciu hranic, ktorej predchadzali kontroly hranic vykonavané od roku 1643
do roku 1787. V porovnani s listinou zroku 1563 uvadza metacia zroku 1802
hrani¢né znaky aj na kamenoch. Okrem krizov, ktoré v niektorych pripadoch
zarad’'uje ku konkrétnemu typu, spomina listina aj znaky hradnych panstiev. Ohra-
ni¢enie za¢inalo na mieste zvanom Rybnicky a popri hlavnej hranici, ktora kedysi
tvorila velka lipa smerovalo ku kamenu, do ktorého bol pocas reambulécie
vysekany znak kriza. V dvoch exemplaroch dokumentu bolo na tomto mieste po-
uzité oznacenie signum Xcis. Znacku d’alej uvadza iba jeden exemplar, druhy
obsahuje spojenie signum crucis. Podobne ako pri ohrani¢eni majera Leziak v roku
1810, bola pri skracovani vyrazu crux pouzitd znacka X, ktord zobrazovala
ondrejsky kriz. Na d’alSom useku hranic bola pri vyvratenej lipe naviSena hromada
zo zeme a kamenov. Hranica viedla na vrchol kopca, kde boli na vel’kom mlynskom
kameni pri ceste obnovené krize, ktoré sa tam uz nachadzali, aby tvorili trvala
hranicu.®> Od okraja luky zostupovali hranice k lipe pri rieke Slatine. Na druhej
strane rieky sa nachadzal znak kriza a znaky zvolenského a dobronivského, a vig-
lasského panstva. Po vrchu Mét'ovanmi volanom Habrovec a obyvatelmi Slatinky
Hreben postupovali hranice po viacerych medznikoch, az k lipe oznacenej krizmi
a znakmi. Krizmi a znakmi panstiev boli pocas kontroly hranic oznacené aj niektoré

% ad radicem salicum cruce signatarum... penes arborem ornum in ipsa metalis ductus linea

stantem et crucibus signatam... ad unam satis annosam et robustam tiliam in qua antiquae cruces
apparent. SUBA HKG, kr. 6034, &. 135.

% ysque ad rippam fluvii Grani procedentes... penes annosam salicem Xce signatam. SUBA HKG,
kr. 6034, ¢. 136.

" ad arborem carpinum vulgo hrab, signum metale... ipsam arborem, cruce neo exsecta signa-
vimus... ad quercum annosam... ipsam vero arborem hanc cruce novitus signari fecimus... infra saxo
maioris molis cruce signato, vulgo krizsna szkala vocitato. SUBA HKG, kr. 6034, &. 141.

2 SUBA HKG, kr. 6034, &. 142 (obidva exemplare zaradené pod rovnakou signattrou).
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buky. Pri oznacenych (zni¢enych) stromoch uz pre budicu istotu vyznacil hrani-
cu zememera¢. Nové krize boli este vysekané do mlynského kamena a véacsej skaly.
Obnovené boli na starych brezach, kde hranica medzi Mé6t'ovou a Slatinkou kon-
¢ila.® Hrani¢na linia d’alej pokraGovala s izemiami susednych obci.

Zastupcovia komorského panstva, vigla§ského panstva, Zvolenskej stolice
a dvaja zememeraci v pritomnosti svedkov z okolitych obci uskuto¢nili v roku 1829
d’al$iu reambulaciu hranic medzi Mo6tovou a Slatinkou. Priebeh chotarnej hranice
sa nezmenil, avSak vzdialenosti boli vymeriavané v siahdch. Vzhl'adom na ¢iastocné
porusenie oznacenych stromov sa reambulacie z roku 1802 tykalo konstatovanie,
podl'a ktorého mozno z matematickej zasady medzi dvomi bodmi stanovit’ iba jednu
priamu liniu, ktord sa méa zachovavat.® Pri stromoch so suchym alebo zhnitym
kmetiom boli pri tejto prilezitosti navi§ené medzniky z kamenov. I ked’ tradi¢né cho-
tarne znaky-krize, umiestnené uz najméa na kamenoch sa nad’alej objavuju v opisoch
hranic pozemkov,” pri snahe o presné vymedzovanie postupne prevladlo technické
vyjadrovanie a pravidelné vymeriavanie priebehu hraniénych bodov v siahach,
stupnioch a mintatach. Zaznamy o ohranic¢eniach v roku 1828 spominaji mapy, kto-
ré vznikli pri vymedzeni hranic medzi Badinom a Pr§anmi, a tiez medzi Turovou
a H4jnikmi.®® Ohrani¢ovanie tizemia hrani¢nymi znakmi v tomto obdobi zaina
ustupovat’. Definitivne ho nahradili stabilné katastralne mapy.

S pouzivanim kriZzov pri oznacovani hranic majetkov je priamo spojena pri-
tomnost’ miestnych nazvov. Hraniéné kamene s privlastkom ,krizny* (,,kriZovy*) sa
opakovane objavujii v prameiioch.” Odligovanie objektov tymito ndzvami ulah-
Covalo priestorovl orientaciu a urCovalo polohu hranic. Na pol'skom tzemi sa
v stredoveku uplatnili pri oznadovani ciest a poli v blizkosti ktorych stali krize.%®
Slovné vyjadrenie krizny pritom nesluzilo iba pre objekt oznafeny krizom, ale
oznadovalo aj krizujuce a pretinajiice sa miesto.”” Prikladom st nazvy vécsich
terénnych objektov. Vrch KriZna tvoril vyrazny hrani¢ny bod medzi Zvolenskou,
Turéianskou a Liptovskou stolicou. Po prvykrat vystupuje pod ozna¢enim ,,Krizna
hola* (mad’. Kereszteshavas) v meta¢nej listine z roku 1287.7° Podl'a jazykovedcov

3 per iugum montis, usque unam tiliam crucibus et stigmate notatam [signatam]... ad hanc arbores
fagineas, stigmatae dominali et signo Xcis [crucis) insignivimus, imo pro futura securitate lineam
manu geometrica iuxta signatas arbores exscindendam determinavimus... in maioris molis saxum
pertigimus, in quo signum Xcis [crucis] exsculpsimus... in eminente petra signum Xcis [crucis] exs-
culpsimus. SUBA HKG, kr. 6034, &. 142.

 Et si quidem instrumenti anni 1802 tenores circumstantia signatarum arborum quadamtenus
confudere videretur, nos ex axiomate mathematico quod inter duo puncta tantum una possit concipi
linea recta, rectilinio eidem instrumento conformiter observato. SUBA HKG, kr. 6034, &. 138.

65 SUBA HKG, kr. 6034, ¢. 132; 134,

% SUBA HKG, kr. 6034, &. 145; 146. Jedna z prvych mép chotarov v regiéne bola vyhotovena pri
ohrani¢ovani Ostrej Luky uz v zavere 18. stor. SUBA HKG, kr. 6033, &. 35, f. 107-114.

¢7R. 1700 na hranici Hronskej Breznice medza volana ,, Na kriznu skalu* (ad metam... vulgo na kriznu
skalu). Dva kamene boli na tomto mieste oznacené krizmi. R. 1702 hranica dobronivského chotara
vystupovala ,Na krizovi skalu“ (ascendendo super montem na krizowu skalu). R. 1821 na hranici Siel-
nice velky mlynsky kamen oznaceny krizom, zvany ,krizna skala“ (infra saxo maioris molis cruce
signato, vulgo krizsna szkala). SUBA HKG, kr. 6033, &. 108, f. 514; &. 90, f. 405; kr. 6034, &. 141.

8 WOJCIECHOWSKA, B.: Na granici..., s. 517.

“HSIIL, s. 141.

0 reflectitur ad occidentem ad Keressthesshawass vocatum. BORSA, 1. (ed.): A Justh csalad levél-
tara (1274 -1525), Budapest 1991, ¢. 5, s. 13.
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bola motivaciou pre utvorenie ndzvu poloha hory na mieste, kde sa kriZia hor-
ské hrebene.”' Mladsie pramene podobne dokladajii pouZivanie oznadeni tohto ty-
pu v rdznych jazykovych variantoch. Zarad’uje sa sem Krizna dolina (nem. Kreuz-
tal) medzi Starymi Horami a Polkanovou.” Ot4zna je motivacia nazvu Krizny vrch,
na ktorom sa podla opisu nachadzali hrani¢né znaky Lubietovej, Valaskej a Hro-
chote.”

Pritomnost” hranice medzi majetkami sa obvykle neprejavovala v podobe ne-
prekonatelnej bariéry. Pre medziludsky styk spravidla postacovalo vytvorenie
viditeI'ného trvalého bodu. So symbolickou ochranou sikromného, alebo verejného
vlastnictva bolo spojené vizualne pdsobenie hrani¢ného uzemia, ktoré tvorilo ne-
kultivované ,,prirodzené hranice, alebo naopak ¢oraz CastejSie pozostavalo z umelo
upravenych objektov, ktoré kontrastovali v prostredi a nadobudali tak vypovedaciu
schopnost. Zamerne oznateny strom bol uZ nesporne hraniénym stromom.”
Doésledkom tychto zasahov bolo posilnenie vyznamu hranic sprevadzané zmenou
vztahu ¢loveka ku krajine. Z potencialu prirodného prostredia sa stal imperativ
kultarneho prostredia.” A. J. Gurevi¢, ktory pozornost’ upriamil na percepciu a mys-
lenie 'udi vo vztahu k priestoru, poukazuje na vnimanie realnych javov aich pre-
tvaranie na zaklade nabozenského vedomia a povier. Désledkom bola rozdvojenost’
priestorovych predstav stredovekého ¢&loveka.” Pohlad na svet sa $pecifickym
sposobom prejavil v krestanskej filozofii, kde sa okrem harmonického vztahu
s prostredim v dlhodobom vyvoji vyrazne prejavovala opozicia v dualistickom
chépani.”’

Pouzivanie kriza v podobe hraniéného znaku dokladaju pramene od stredoveku
az po obsaznejsie zmienky z mladsieho obdobia. Povodny nabozensky a kultovy
symbol nadobtdal vzhl’'adom na jeho druhotné vyuzZitie pozmenené funkcie. V tejto
stvislosti je potrebné zohl'adnit’ a rozliSovat’ aj pouzivanie réznych druhov kriza
v jednotlivych obdobiach. V pramenoch sa objavujii vyobrazenia gréckeho a la-
tinského kriza, $pecificky znak pétoprstnica, ako aj zmienky o dvojitych a trojitych
krizoch, ktorych vzhl'ad vSak nepozname. Pri blizSom opise v 18./19. stor. vystupuje
do popredia ondrejsky kriz. V niektorych pripadoch tento typ kriza sluzil ako vse-
obecné oznacenie pre znak kriza. Podla R. Kiersnowskeho uz pri najstarSich
dokladoch o oznaCovani stromov a kamenov krizom ide prevazne o tento znak
v tvare litery X, ktora pripomina mudenicky kriz sv. Ondreja.”® Rekonstrukcia

"I LUTTERER, 1. - MAJTAN, M. — SRAMEK, R.: Zemé&pisna jména Ceskoslovenska. Slovnik vy-
branych zemépisnych jmen s vykladem jejich pivodu a historického vyvoje, Praha 1982, s. 160.

2 Lesny poriadok z r. 1565 uvadza vallis Krischna Tollina (germanis Creutz Tall) dicta.
V nemeckom zneni ain tal Khrischna Tollina (auf teiitsch Khreutz-Tal). TAGANYI, K. (ed.):
Magyar erdészeti oklevéltar 1., Budapest 1896, ¢. 143, s. 114, 149.

73 Topografia z r. 1818 uvadza Krizsny wrch. SUBA HKG, kr. 6038, ¢. 8:2.

* WARNKE, M.: Die politische Besetzung der Ebene. Topos. European landscape magazine 3,
1993, s. 124-126.

75 NICKLIS, H.-W.: Von der ,,Grenitze“..., s. 13.

7 GUREVIC, A. J.: Kategorie stiedovéké kultury, Praha 1978, s. 57-63.

77 Pozri napr. DROZENOVA, W.: Pohled na krajinu v raném kiestanstvi. In: Tvaf na$i zem& —
krajina domova. Svazek Gvodni, Lomnice nad Popelkou 2001, s. 153-155; DABROWKA, A.: Prze-
miany poboznosci a miejsce cztowieka w przyrodzie. In: Czlowiek i przyroda w §redniowieczu i we
wczesnym okresie nowozytnym, Warszawa 2000, s. 249-266.

78 KIERSNOWSKI, R.: Znaki graniczne..., s. 278.
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autentického obsahu symbolov a znakov uz v ucelenej podobe zrejme nebude
mozna. Prostredie, v ktorom boli funkéné zaniklo.” Doterajsi vyskum zdéraziiuje
vyznam kriza v podobe apotropajného prostriedku, ktory sa ¢asto pouzival na ochra-
nu pred zlom a negativnym pdsobenim vo fyzickej aj duchovnej podobe. Z tohto
dovodu sa rozsirilo umiestiovanie krizov na réznych miestach.® Tradi¢né myslenie
a predstavy vidieckeho obyvatel'stva sa uchovavali v kolektivnom vedomi, ktoré
bolo spravidla viazané na urcité teritorium. Nezastupite'né miesto v iom zastavali
hranice.® KriZz umiestneny na hranici neoznacoval iba deliacu ¢iaru medzi dvoma
uzemiami, ale pre svoje rozSirenie a Casté pouzivanie bol zaroven dobrym roz-
lisSovacim znakom, ktory upozorfioval na pritomnost vyznamného miesta a aspon
symbolicky chranil aj samotnt hranicu.

S pouzivanim znakov kriza vo vidieckom (rol'nickom) prostredi sa spajaju
prvky krestanskej symboliky s magickymi I'udovymi prvkami. V tomto prostredi
vznikali predstavy a praktiky, ktoré sa navonok mézu javit’ ako ,,pohanské. Pri po-
drobnej analyze pramefiov sa vSak nepreukazal ich stary predkrestansky pdvod.
Tieto prvky v 'udovej kulture st pritom takymto sposobom neraz oznaCované aj
v historickych pramenoch. Cirkev napriek kritickému postoju do znacnej miery
tolerovala pritomnost’ krest'anskych predmetov a kultovych znakov v udovych
zvykoch a obradoch.® S problematikou st spojené zloZité podmienky badania, ktoré
sleduje postoje negramotnych 'udovych vrstiev. Zvlast' to plati, pokial’ sa chceme
vyhybat" zov§eobecneniam a hodnotit’ pésobenie a vztah cirkvi a 'udovej kultiry
v konkrétnych prejavoch.*® Jednoduch4 podoba zobrazenia kriza ovplyvnila roz-
Sirenie a takmer univerzalne pouzivanie symbolu a znaku. Dlhy a kontinualny vyvoj
sa prejavoval najmd v jeho adaptabilite v zmenenych kultarnych podmienkach.
Vd’aka univerzalnej platnosti mohol vyjadrovat’ spolocné hodnoty, ktoré sa formo-
vali na zéklade rdoznych vplyvov.®* Pokradujuci vyskum mdZe pri rozsireni
pramennej zakladne a vyuziti porovnavacieho materialu v jednotlivych regiénoch
priniest’ nové zistenia o pouzivani krizov pri ohrani¢ovani majetkov v stredoveku
a novoveku. Rozvinutie vyskumu moze tiezZ napomoct pri zodpovedani otvorenych
otazok.

PhDr. Pavol Maliniak; Ustav vedy a vyskumu Univerzity Mateja Bela,
Cesta na amfiteater 1, Banska Bystrica 974 01 (Pavol.Maliniak@umb.sk)

7 MUCHOVA, L.: Vyslovit nevyslovitelné. Didaktika uvadéni do svéta symboli, Brno 2005, s. 59-61.
80 KOBIELUS, S.: Krzyz Chrystusa..., s. 221-224.

81 SLIVKA, M.: Hranice v mentalnom..., s. 12.

82 BYLINA, S.: Kultura ludowa Polski i Stowiafiszczyzny $redniowiesznej, Warszawa 1999, s. 59-
62, 68-69.

83 SPUNAR, P.: Napéti mezi oficidlnim a ,,lidovym* nébozenstvim ve sttedovéku. In: Normativni
a Zité nabozenstvi, Brno — Bratislava 1999, s. 90-95.

8 MARINGER, J.: Das Kreuz als Zeichen und Symbol in der vorchristlichen Welt. Studia Instituti
Anthropos 36, 1980, s. 108-110; ELIADE, M.: Obrazy a symboly. Esej o magicko-ndbozenskych
symbolech, Brno 2004, s. 162-166.
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Obr. 1. Hraniéné krize v pramenioch z 18./19. stor. Grécky kriz v zazname z r. 1786 (obr. 1). Latinsky kriz
v zazname z r. 1797 (obr. 2). Ondrejsky kriz v zaznamoch z r. 1797, 1802 a 1810 (obr. 3, 4, 6).
Pitoprstnica v zdzname z r. 1805 (obr. 5). Foto: SUBA, M. Kalnovicova.
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Obr. 2. Typy hrani¢nych krizov podl'a pouzivanych znaciek v pramenoch z r. 1786-1810. Grécky kriz (1).
Latinsky kriz (2). Ondrejsky kriz (3). Patoprstnica (4).

Summary

,»Meta ad modum crucis sculpta“
Crosses at the borders of properties in the Zvolen County

Pavol Maliniak

The oldest written property boundary in Slovakia first contained only sporadic
references to borders identification. Later it became more regular. The terms meta
or signum as well as crux, in general meaning as a cross can be found in the his-
torical sources. Cross at the border stone is rather an exception in the oldest written
documents. Crosses were located on the trees, quite often on the oak-trees. The im-
portance of a tree was in its practical using as well as religious symbolism. Marking
a tree with a cross made it easier to identify the tree as a border point.

The written documents from the last quarter of the 13™ century are one of the
first documents to mention the border trees with crosses in the focused area of the
Zvolen County. There is brief information about existing cross signs at the property
borders in the historical sources. One or two unspecified crosses marked the trees.
The oldest reference to the cross as a single object that was located nears the field is
dated to 1398. The object served as an important orientation point.
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The problem occurs by the interpretation of the brief reference to the horse
rides in the urban area. The reference from Banska Bystrica to the horse rides
towards the cross is dated to the end of the 14™ century. Horse ride of the inhabitants
of Zvolen to the borders in the time of the Whistsun is mentioned in 1469. The appe-
aling rides of a ritual meaning are known in the German cultural area. Still the
conclusions are difficult to settle.

The particular information of the property borders descriptions can be found
in the Modern Age sources. There is information about widespread destruction
of the signs and crosses during the disputes over the land borders in the 17" century.
At the end of the 18" and beginning of the 19™ century there is exceptionally
the appearance of the border crosses mentioned in the written documents. The signs
include the isosceles (Greek) cross, Latin cross, very often-used St. Andrew cross
and a peculiar type of sign with five rays or fingers.

The simple form of the cross influenced spreading and almost universal using
of the symbol and the sign. The crosses located at the land borders, regarding their
significance in the Christian religion and popular superstitions, served as protective
magical signs. Because of their widespread using they bacame a good identification
sign, which signalized the borders. It urged symbolicaly at least, onward respecting
the borders. The strong spiritual meaning declined to the formal function of the sign.
Using of the cross by the border identification became extinct by the beginnings
of the land mapping.
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