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Oto TOMECEK'

NA MARGO OBSAHU EXEMPLAROV MAP
1. VOJENSKEHO MAPOVANIA

Uvod
Po skonceni sedemroénej vojny (1756 — 1763) sa zacalo na uzemi Habsbur-
skej monarchie realizovat 1. vojenské mapovanie. Toto mapovanie prebiehalo
pocas vlady dvoch panovnikov a trvalo 23 rokov (1763 — 1785). Zacalo sa pocas
panovania Marie Terézie a skoncilo pocas vlady jej nastupcu Jozefa Il., po kto-
rom sa zvykne oznacovat ako Jozefské mapovanie (Josephinische Landes-
aufnahme).

Uzemie Uhorského kralovstva (bez Chorvatska, Slavonska, Banatu a Sed-
mohradska) bolo znazornené na 965 mapovych listoch, z ktorych asi 270 zachy-
tavalo uzemie dne$ného Slovenska. Kazdy mapovy list bol vyhotoveny v dvoch
exemplaroch — v originale (Original Aufnahme) a kopii tzv. Cistopise (Kopie, Re-
inzeichnung). K jednotlivym mapovym listom sa vyhotovovali aj pisomné opisy
krajiny pre vojenské ucely (militarische Landesbeschreibungen).

Cielom tohto prispevku je porovnat obsah oboch uvedenych exemplarov na
priklade mapového listu (XIV — 9), na ktorom je zobrazené bezprostredné okolie
mesta Banska Bystrica. Zaroven sa poklsime poukazat na pripadné rozdiely
a vypovednu hodnotu ich obsahu, ako aj zaradit oba exemplare do kontextu
s vyhotovenim pisomného vojenského opisu krajiny.

Napriek pomerne velkej pozornosti venovanej v poslednom obdobi vyuzitiu
map 1. vojenského £napovania v nasej, ako aj susednych krajinach (Ceska re-
publika, Madarsko),” sa uvedenému problému venovala len minimalna pozor-
nost. Ta sa zva¢sa obmedzila na konstatovanie o vyhotoveni map 1. vojenského
mapovania v dvoch exemplaroch. Porovnaniu ich obsahu sa nevenovala Ziadna
pozornost.

Nakolko originalny mapovy list sledovaného Gzemia doposial nebol publiko-
vany, bolo potrebné realizovat' Stadium priamo vo Voj%nskom archive vo Viedni,
ktory je dnes oddelenim Rakuskeho statneho archivu.” Pre potreby detailnejSie-
ho Studia sme si nechali vyhotovit' jeho farebnd kopiu. Cistogis, alebo képia ma-
pového listu bola vo forme faksimile publikovana B. Kleinom," nasledne zésluhog
madarského vydavatelstva Arcanum aj v elektronickej podobe na DVD nosiéi.

! PhDr. Oto TOMECEK, PhD., Katedra histérie, Fakulta humanitnych vied UMB, Tajovské-
ho 40, 974 01 Banska Bystrica, e-mail: tomecek@fhv.umb.sk

? Prehlad zakladnej odbornej literatury, v ktorej sa v poslednom obdobi venovala pozornost
1. vojenskému mapovaniu pozri v zaverecnom prehfade pouzitej literatary.

* Osterreichisches Staatsarchiv — Kriegsarchiv Wien, Josephinische Landesaufnahme, Col-
lone XIV — Sectio 9.

* B. KLEIN (ed.), Vyznamné mesta Slovenska na tajnych mapach 18. storoéia.

® Az els6 katonai felméres.
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Pre potreby vyskumu sme pouZili obe tieto vydania. Pisomny vojensky opis kraji-
ny sme Studovali taktiez podl'a oboch vysSie zmienenych prac.

v

Porovnanie vonkajSich znakov oboch exemplarov

Oba exemplare mapovych listov predstavujd rukopisné kolorované mapy vy-
hotovené v mierke 1:28 800 a znazornuju rovnako velké Gzemie o rozlohe cca
209 km? Rozmery mapovej €asti oboch exemplarov st z tohto dévodu rovnakeé.
Celkova velkost’ mapovych listov je vS8ak vzhladom na odliSné okraje v pripade
oboch exemplarov rézna.

Originalny mapovy list ma len 0,8 cm Gzky horny a pravy okraj. Spodny a la-
vy okraj mapy chyba. Na tychto dvoch stranach je mapa akoby odstrihnuta. Na
hornom okraji je vpisané orientacné C&islo listu predstavujice jeho zaradenie do
mapovej vrstvy a sekcie (v tomto pripade Collo: XIV. Sectio: 9). Za nim nasleduje
zaradenie znazorneného Uzemia v ramci vtedajSieho Uzemno-spravneho clene-
nia (Theile des Thurotzer — Soler und Barscher Comitat). Hned za tym je zapi-
sany rok mapovania a meno autora, ktory mapovanie uskuto¢nil (Aufgenomen
im Jahre 783 von Unter Lieut: Benda von Thurn. Reducirt von Ihm Selbst.).” Na
pravom okraji mapového listu sa nachadza zvislo oto¢ena graficka mierka mapy
uvadzajlica zakreslenu vzdialenost v krokoch, ktora zaroven uvadza prepocet
dizkovej mernej jednotky (5000 krokov) na dobu chédze (1 hodina). Za tymto
(dajom je uvedeng Cislo susednej sekcie z tejto strany mapového listu (v tomto
pripade sekcie 9).

Cistopisny mapovy list je cely oramovany a ma okraje zo véetkych stran.
V porovnani s originalom ma vyrazne SirSi horny a pravy okraj. Na hornom okraji
v [avom rohu sa nachadza orienta¢né &islo listu gredstavujuce jeho zaradenie do
mapove;j vrstvy a sekcie ( Coll: XIV. Sectio 1X.).” Pod nim sa nachadza uzemné
zaradenie mapovanej krajiny (Theil des Thurotzer _ Barscher _ und Soler Comi-
tat.). Na opacnej pravej strane horného okraja sa nachadza vodorovne zakresle-
na graficka mierka mapy (uvadza sa v krokoch, kde 51 00 krokov zodpoveda po-
lovici mile).” Podobne SirSi je aj pravy okraj Cistopisu.  Tu sa v jednom stlpci na-
chadzaju vypisané nazvy vsetkych zobrazenych sidel (spolu ich je 29). Druhy
stlpec vedla neho pol pripraveny na vpisovanie nejakych poctov, pravdepodobne
obyvatelov a koni."' Za oramovanim je este zvislo zapisané Cislo susednej sek-
cie 9. Rovnaky udaj sa nachadza aj za oramovanim na opacnej lavej strane ma-
pového listu.

¢ Podporuéik Benda z thurnského pluku sa v rokoch 1782 — 1784 zucastnil mapovania v 11
uhorskych stoliciach (okrem Zvolenskej, tiez v Tekovskej, TurCianskej, Liptovskej, Hontian-
skej, Novohradskej, Bratislavskej, Nitrianskej, Somod'skej, Vesprémskej a stolici Zala). Po-
¢as tohto obdobia spracoval 24 mapovych listov.
7 Zaujimavé je, Ze tzv. Skelett zobrazujtci klad listov uvadza z oboch stran tohto mapového
listu nespravnu sekciu susednych listov (v oboch pripadoch 10, pricom spravne ma byt na
oboch stranach 9).
® Na faksimile vydanom B. Kleinom tato ¢ast chyba.
® Mysli sa tym viedenska mifa (7,586 km), z ktorej polovica predstavuje zhruba 3,8 km.
' Na faksimile vydanom B. Kleinom je cely pravy okraj mapového listu odstrihnuty a na-
hradeny dodato¢ne zaradenou legendou, ktora sa na pévodnom cistopise nenachadza.
' Ceské, moravské a sliezske mapové listy udavaiji na tomto mieste rubriky pre zapisova-
nie poctu mestanov, sedliakov, domkarov a koni.
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Obr. 1 Banska Bystrica na originalnom liste 1. vojenského mapovania (vyrez)
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Porovnanie obsahu oboch exemplarov

V zobrazeni reliéfu na oboch exemplaroch st len minimalne rozdiely. Techni-
ka zobrazenia reliéfu je rovnaka. K mensim odchylkam doslo len v infenzite t6-
novania tmavsich a svetlejSich ploch a nie celkom rovnakej dizke a hribke $ra-
fov. Vysledkom toho st na prvy pohlad viditelné odchylky plastickosti zobraze-
ného reliéfu. DalSou odlisnostou je zretelnejSie znazornenie zGzenych ¢asti dolin
a tvozov na originalnom liste v porovnani s Cistopisom. Toto je mozné dobre po-
zorovat napr. na dzemi Bystrickej vrchoviny juzne od mesta Banska Bystrica.
V niektorych pripadoch tieto formy reliéfu dokonca nachadzame len na original-
nom liste (ide napr. o dva Gvozy na ceste smerujlicej do Skubina).

V spOsobe znazornenia vodstva nie st na prvy pohlad viditelné vacsie roz-
diely. Pri detailnejSom Stidiu vdak moZno najst drobné odchylky. V porovnani
s originalom napr. na Gistopise Gplne chyba mensi pravostranny pritok, ktory sa
viieva do Bystrice tesne pred jej ustim do Hrona. Podobne tak na Gistopise Uplne
chyba jedno z bo¢nych ramien Hrona juhovychodne od Banskej Bystrice.

Odlisnosti mozno pozorovat' aj pri zobrazeni rastlinnej pokryvky, predovset-
kym lesov a zahrad. Lesy su v oboch pripadoch zobrazené ako suvislejsie plo-
chy s vacSou koncentraciu stromov. Tie st na mapéach reprezentované ciernymi
zvislymi Ciarkami symbolizujicimi stromy. Uz len fakt, Ze oba exemplare st jedi-
necnymi rukopisnymi dielami, sved¢i o zakonitych drobnych odchylkach zazna-
menanych aj pri zretelnej snahe o rovnaké vykreslenie lesnych ploch. Tieto
drobné odliSnosti moZno pozorovat napr. na Gzemi Bystrickej vrchoviny juzne
a juhovychodne od mesta.

Podstatne vacsie rozdiely je mozné sledovat' pri porovnani vyobrazenia za-
hrad na oboch exemplaroch. Pri dedine Rudlova na originalnom liste zahrady
Uplne chybaju. Naproti tomu na &istopise ich nachadzame znazornené sytozele-
nou farbou, ktoré obkolesuje vlastnt zastavbu sidla. Zakreslené zahrady na ori-
ginale chybaju aj na severnom okraji mesta Banska Bystrica (medzi tokom Bys-
trice a Lazovnou branou), ako aj na jeho juhovychodnom predmesti. Zreteine
odlisné je aj vykreslenie rozsahu zahrad v Radvani, ¢iastoéne aj v Podlaviciach.

Znazornenie sidel vykazuje taktiez isté odchylky. Pédorysy znazornenych si-
del st viac-menej zhodné na oboch exemplaroch. Drobné odchylky sa vyskytuju
v poctoch a usporiadani zakreslenych domov. Napriklad v dedine Rudlova je na
oboch exemplaroch zakresleny sice rovnaky pocet 19 domov avsak ligi sa polo-
ha ich zaznacenia. Miestny potdcik rozdeluje zastavbu dediny na dve &asti. Pra-
va strana tejto zastavby ma na originale 8 domov ana ¢&istopise 10 domov.
Opacna lava strana zastavby méa zase na originale 11 domov a na Cistopise 9
domov. Podobné disproporcie nachadzame aj u inych sidel.

Rozdielny je aj sposob zakreslenia vyznamnejsich stavebnych objektov. Kos-
toly su v Cistopise na rozdiel od originalu zobrazené kartografickou znackou zna-
zoriujlcu budovu v tvare kriza. Kastiel v Kralovej (tzv. Sovi hrad) je v originale
znazorneny ako objekt Stvorkridlovej dispozicie, avsak v &istopise ako trojkridlo-
va dispozicia s Ustrednym Gestnym dvorom. Pri znazomeni mlynov a stup, ale aj
pricestnych krizov nebadat zasadnejsie odli§nosti. Zaujimavé je zakreslenie
cierneho StvorCeka priamo na namesti v Banskej Bystrici, ktoré nachadzame len
na originalnom liste. Na Cistopise tento objekt Uplne absentuje. Vlyznam tohoto
objektu nepozname. Mohlo by sa jednat’ o nejaki nadrz s vodou (na tom mieste
neskor vznikla fontana), alebo to méze byt symbol trhoviska.

OdliSnosti mézeme sledovat aj v znazorneni ciest. Kym hlavna cesta zo Zvo-
lena cez Radvan do Banskej Bystrice a odtial dalej na sever je na originale za-
znacena hrubou hnedou liniou, v Eistopise je vyznagena dvojitou liniou. Rovnaky
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rozdiel je mozné pozorovat aj na ceste Laskomerskou dolinou s[nerujucou do
Podlavic. Ostatné komunikacie st zaznamenané na oboch exemplaroch zhodne.

Rozdiely st badatelné aj pri porovnani nazvoslovia oboch exemplarov. Uz na
prvy pohl’aé/ je zrejmé, ze oJri%inélny list je o nieco bohatsi na nazvoslovie. Oba
exemplare sa lisia v pomenovani vrchov. Len v originale nachadzame pomeno-
vanu Kalvariu (Calvariberg). V originale vyrazné nazvy Urbin oder Gran Berg a
Koppin berg su do &istopisu vpisané len dodatotne drobnym pismom (Urbin,
Kopa). Podobne nevyraznym pismom, zrejme len ceruzkou, su v Cistopise zapi-
sané pomenovania vrchov Turitska, Baranow, Holi Kopez. "f‘”l jeden z tychto na-
zvov sa viak v originale nevyskytuje. MoZno predpokladat, Ze do Cistopisu boli
zapisané az dodatocne.

Vlastné mena vodnych tokov (hydronyma) su mé!opoc“:etn.e._z‘troc_:h pripadov
nachadzame drobné ogchylky v dvoch pripadoch. Kym na originale je Hron po-
menovany len svojim nemeckym oznacenim die Gran, tak na kopii nachadzame
aj slovensky ekvivalent nadzvu (die Gran oder Slaw: Hron fluss). Riecka Bystrica
je na originale oznadena Bistrch fl., v kopii presnejsie Bistriz fl.

siu prehladnost a rychlejsiu orientaciu sa na mapach 1. vojenského
ma;l)aor\?aﬁg pri !‘zartografickychrgnaéliéch uvadzal aj nazov, alebo skratka znazor-
neného objektu. Toto bola bezna prax napr. pri njlynoch, stupach, skladoch, te-
helniach, ¢i pricestnych hostincoch. Pri pgrovnamloboch ve_zxem.plaroy sme zistili,
e na rozdiel od originalu toto oznacenie Uplne chyba na Cistopise pri dvoch mly-
noch (pri Rie¢ke a medzi Tajovom a Skubinom) a dvoch pricestnych hos_tlrjcoch
(v blizkosti Dolného Rakytovca a medzi Banskou Bystricou a Hornou Micinou).
Na originale st pri oboch mlynoch skratky s velkym tlacenym pismenom M. (od-
vodené od Miihle) a pri hostincoch skratka W. h. (od Wirtshaus). Podobne tak
chyba na &istopise presnejsie oznacenie tehelne v miestnej Casti Uhlisko, ktort
na originale mozno identifikovat pomocou skratky Z Off (od slova Ziegelofen).
Takisto len na originale je pomenovana protiturecka strazna veza na Vartovke
(Wacht) a Sibeniény visok (Gericht). :
Inym spdsobom s pomenované pracharske stupy v doline Malachovského
potoka (ten je na oboch exemplaroch nespravne oznaceny ako Uturna Wasser).
V originale su pomenované ako prachar§ke mlyny (Puhfer M;), v Cistopise pres-
nejsie ako Pulver Stampfen. DalSie takéto stupy nachadzajice sa v doline Ta-
jovského a Laskomerského potoka, resp. aj sklad pusného prachu, st v originale
ozna&ené len skratkou Pu: St. resp. Pulfer Mag. V Cistopise sa vSak v tychto pri-
padoch stretavame s Gplnym pomenovanim (Pulver Stampfen, Pulver Magazin).

Nazvy sidel sa odliduju len &iasto¢ne. Pri niektorych sidlach mozno pozoro-
vat rozdiely hlavne v prepise ich viastného mena (ojkonyma). V originalnom liste
st napriklad uvedené sidla Koenig Berg Stadt Bistricza oder neu Soll vel Bes-
ztercze Bénja, Ma: Radwan, Dorff Kralova, Skubin, Malachov, Kremnicska, St.
lacob, Dorff Mayer. Naproti tomu v Cistopise tieto isté sidla vystupuju ako Neu-
sohl, Besztercze Banya vel Bistricza, Markt Radwany, Kralowa, Szkubin, Mala-
chow, Kremnizka, St. Jakob, Majer. ’

Nazvy niektorych sidel st zdvojené a uvadza sa pri nich aj madarsky, ne-
mecky, pripadne oba varianty. Na oboch exemplaroch sa vsak toto prayldlo
uplatiuje rézne. Vyluéne na origindle mozno pozorovat takéto zdvojené nazvy
pri Sasovej, lliasi, Hornom a Dolnom Rakytovci. Naopak vylucne na Cistopise sa
toto dvojité pomenovanie objavuje pri Selciach, Hornej a Dolnej Micinej. ’

Mimoriadne zaujimavé st vyluéne na originale sa vyskytup]ce poznamky vpi-
sané pri niektorych sidlach priamo do mapy. Najviac takychto _pozna[nok je uve-
denych pri meste Banska Bystrica. Hned pod nazvom sidla je malym pismom
poznadené, Ze v meste sa nachadza fabrika na vyrobu Cepeli (Kling: Fabr.),
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strieborné a medené bane (Silb Kupf Berg:),? katolicky kostol (C. K.), evanjelic-
ky kostol (E. K.), kipele (Baad), poitova stanica (Post), taviaca huta (Schmeltz),
medeny hamor (Kupfhamer), Zelezny hamor (Eisen h.), kyselky (Sauerbr.), sidlo
biskupstva (Bischof.), komorsky dvor (Kamerhoff), zamok (Schloss), stoliny dom
(Cam h) a solny trad (Salzamt). Okrem tychto Gdajov sa nad vlastnym mapovym
vyobrazenim mesta nachadzaju tiez poznamky o plieneni, resp. zaujati mesta
pocas stavovskych povstani v 17. ana zadiatku 18. storodia. Tieto uvadzaju
vzdy konkrétny rok a v skratke aj popis udalosti, ku ktorej doslo.

Pri ostatnych sidlach su takéto pisomné poznamky menej poéetné, alebo do-
konca uplne vynechané. Pri mestecku Radvan sa uvadza len existen%’a katolic-
keho kostola (CK), dvoch kastielov (2 Castel) a brusiarne (Schleif m.)." Pri dedi-
ne Kralova sa uvadza, Ze tu stoji stary zamok (alt Schl:). Pri Tajove je vpisana
poznamka, Ze ide o banské sidlo (Berghandlung), kde sa nachadzaju huty (Kupf
Schmelz, Scheidegarn). V pripade Dolnej Micinej je vpisana poznamka
o existencii kastiefa a kaplnky.'* Existenciu kaplnky doklada takato poznamka aj
v Kostiaviarskej (Cap:). Pri tych sidlach kde sa nachadzal kostol bola rozlisSena
konfesia, ktora ho spravovala. Katolicke kostolg (CK) sa okrem Banskej Bystrice
a Radvane uvadzali aj pri sidlach Badin, lliag,™ Jakub, Sasova a Selce. Evanje-
licky kostol (EK) bol okrem Banskej Bystrice este v Hornej Micinej.

O uvedenych poznamkach mozno predpokladat, Ze mali byt podkladmi pre
vyhotovenie pisomnych opisov krajiny, ktoré sa vyhotovovali spolu s mapami.
VSetky (daje uvedené v tychto poznamkach informuji o aktualnom stave
k danému obdobiu, kedy bola mapa vyhotovena. V pripade Banskej Bystrice
prostrednictvom informacii o vojenskych udalostiach nekludného 17. a na za-
Ciatku 18. storocia, poskytuju aj struény retrospektivny prehlad dolezitych vojen-
skych udalosti. Ziadna z tychto informacii vSak nie je noviou, teda dodatocne
vpisanou. Je to dokaz autenticity tychto priamo do mapovych originalov vpisova-
nych poznamok.

Po istej redukcii tychto tdajov, ktoré sa napokon obmedzili len na najdélezi-
tejSie informacie z vojenského pohladu, sa napokon vacésina z nich do samot-
nych pisomnych opisov krajiny nedostala. Niektoré z nich tu v&ak nachadzame.
Do tychto popisov sa dostali napriklad informacie o kastieloch, kaplnkach
a existencii kostolov, avsak uz bez ich konfesionalneho odlidenia. Asi najviac
z tychto Udajov z mapového originalu sa dostalo do pisomného opisu mesta
Banska Bystrica. Prave na tomto priklade je dobre vidiet' vzajomnl suvislost’
tychto poznamok v mape s tdajmi v pisomnom opise krajiny. V pripade Banskej
Bystrice tento dodatocne vyhotoveny pisomny opis ~prebral informacie

"2V skutoénosti sa nachadzali v zazemi mesta a nie priamo v meste.

" Jedina konkrétna brasiaren zachytena na mape lezi na Tajovskom potoku nedaleko
Radvane, ale v skutocnosti uz na tizemi mesta Banska Bystrica.

™ Podra kanonickej vizitacie z roku 1781 sa v Dolnej Micinej nachadzala iba stkromna ka-
pinka v kastieli (est Sacellum privatum, intus in Castello). — Archiv Biskupského uradu
a diecézy v Banskej Bystrici (dalej Archiv BU BB), Visitatio Canonica Ecclesiae et Paro-
chiae Felsé Mitsinensis, 1781, CV &. 9.

By pripade dediny llia$ ide o chybny udaj, nakolko existencia kostola, ani Ziadnej kapinky
tu nie je znama. Aj kanonicka vizitacia z roku 1781 uvadza pri dedine poznamku “non exis-
tit hic Ecclesia, neque Capella” — Archiv BU BB, Visitatio Canonica Ecclesiae et Parochiae
Radvanensis, 1781, CV €. 9.
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o existencii kostolov oboch konfesii, huty,16 zelezneho a medeného hamra. Tak-
tieZ sa tu uviedlo, Ze v meste je biskupska rezidencia a stolicny dom.

Zaver
ba Studovane exemplare jedného mapoveho listu 1. voj’enslgéh_o mapovania
sa r%vzéjom odlisuju. Z t%hto Jd(‘)vodu ich mozno povazovat' za jedinecnu karto-
grafickd pracu. Rozdiely moZno pozorovat ako vo vonkajsom vzhlade (celkova
velkost, ¢i oramovanie), tak aj v samotnom obsahu map. Predpokladame, ze
obsahové odli$nosti vznikali ako neimyselne, tak aj umyselne. !
imyselne vzniknuté odchylky suvisia hlavne s fak@om,’ Ze sa jedna
o rurl\<jce>girsnr¥é diela, kde kazdy taktoyvyhotovepy exemplar musi ,byt zakonite aj je-
dine¢nou a pévodnou pracou. Takéto mensie odchylky, vzhladom na zvolen
metddu zobrazenia, vznikli hlavne pri prekreslovani reliefu a znazorneni rozSire-
nia lesov. ! it e

! vzniknuté odchylky mohli vzniknat snahou o zjednoduSeni

a spL:ngg‘rr\Enie map. Z tohto d%vgdu mohlo dojst’ k redukcii riecnej siete, naz-
voslovia, ako aj dalsich pisomnych poznamok vpisovanych priamo do original-
nych exemplarov. Vzhladom na fakt, Ze k jednotlivym mapovym listom sa nyo—
tovovali aj pisomné opisy krajiny by napokon boli mnohe z tdajov uvedenyc kY
originalnych exemplaroch zdvojené. Na druhej strane sme zaregistrovali aj také
udaje, ktoré boli Uplne vynechané z Cistopisu aj pisomného opisu, takZe sa na-
chadzaju len na originale. i i 4
ené zistenia vypovedaju o nutnosti detailnejSieho vyskumu aj oposia
nepggﬁgovam'/ch origing?nych rrJ\apovych listov, ktoré st z obsahového hladiska
o niec¢o bohatsie. KedZe k uvedenym zaverom sme dospeli len rozborom dvoch
exemplarov jediného mapového listu, do budtcnosti bude potrebné tieto zavery

overit' aj na priklade inych mapovych listov.

Pramene
Archiv Biskupského Uradu a diecézy v Banskej Bystrici, Visitatio Canonica Ecclesiae et
Parochiae Felsé Mitsinensis, 1781, CV €. 9.
Archiv Biskupského uradu a diecézy v Banskej Bystrici, Visitatio Canonica Ecclesiae et
Parochiae Radvanensis, 1781, CV €. 9.
Osterreichisches Staatsarchiv — Kriegsarchiv Wien, Josephinische Landesaufnahme, Col-
lone XIV — Sectio 9.

Edicie prameriov
Az elsé katonai felmérés (DVD). (2004). Budapest (Arcanum).

KLEIN, B. (ed.) (2003). Vyznamné mesta Slovenska na tajnych mapach 18. storoCia. Brati-
slava (Veda).

'8V preklade B. Kleina je grosse Schmelz nespravne prepisané na grosse Sphweit_z. Zrej-
me z tohto dévodu vznikol aj nie celkom spravny preklad, ked namiesto vel’k_a huta je uve-
dené velka zlievaren. — B. KLEIN (ed.), Vyznamné mesta Slovenska na tajnych mapach

18. storoéia, s. 55.
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Summary

About a Content of the Map Exemplars of the 1st Military Mapping

During the first military mapping of the Habsburg Empire (1763 — 1785), two exemplars
from every map sheet were created — the original and the copy. Except these, the written
descriptions of the country were made too.

In this paper we have tried to compare two exemplars in the example of the map sheet
(XIV —9), where the surroundings of Banska Bystrica is showed.

During the study we found out that there are differences in some details between these
two exemplars. We have seen differences in the outside appearance (size, frame) and also
in the own content. The original exemplar is richer in the own content. There are some writ-
ten notes, which should have been the database for the written description of the country
probably. In the future it will be necessary to pay attention to the original maps, which have
not been published in Slovakia yet.

Fig. 1 Banska Bystrica on the original map of the 1st military mapping (reduced fragment)

Fig. 2 Banska Bystrica on the copy of the 1st military mapping (reduced fragment)
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