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Osidlenie Zvolenskej kotliny v 2. polovici 16. storocia*
OT1O TOMECEK

Katedra historie, Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banskd Bystrica

Pre vyskum stavu a ciastocne aj charakteru osidlenia Zvolenskej
kotliny v 2. polovici 16. storocia st mimoriadne vhodnym vychodiskom
predovsetkym danové portalne (dikalne) a domové stupisy. Uvedené
materialy totiz uvadzaja vSetky zdanené sidla na sledovanom tizemi
v jednotlivych rokoch zdanenia vac¢sinou zoradené podla jeho aktual-
neho vlastnika — zemepana. Popri tom sa pri kazdom sidle uvadza pocet
zdanenych port, teda dobovych danovych jednotiek. V niektorych pri-
padoch sa dozvedame aj tdaje o rozloZeni poctu port v ramci jednotli-
vych socialnych skupin v obci (richtar, mlynar, sedliaci, Zeliari, slobod-
nici, remeselnici, chudoba). Vynimocne tiez skromné tdaje o charaktere
sidla a jeho postaveni v ramci panstva. Takto nds dafiové stpisy napri-
klad informujii o tom, Ze dediny Motova a Hrochot st v skimanom
obdobi obyvané slobodnikmi (libertini) a pofovnikmi (venatores) Zvo-
lenského resp. Viglasského hradného panstva.!

Na druhej strane je vSak potrebné pristupovat k hodnoteniu uve-
denych supisov z pohladu vyskumu osidlenia velmi obozretne
a kriticky. Uvedené materidly totiz nemusia zachytavat vsetky v danej
dobe existujice sidla, ale len zdanené sidla. Sidla, ktoré boli docasne,
alebo trvale vynaté zo zdanenia, do stpisov zaradené neboli. Iné zase

* Prispevok vznikol v ramci rieSenia grantovej ulohy VEGA 1/4541/07 Osidlenie Zvolenskej
kotliny od v¢asného stredoveku do polovice 19. storocia.

1 Obe sidla boli zalozené uz v stredoveku ako osady polovnikov a strazcov lesov.
Pravdepodobne najstarSou takouto osadou zabezpecujticou tieto sluzby pre v tom case este
kralovsky hrad Zvolen boli Hajniky. O tom nas presviedca aj samotny nazov sidla, ktory
patri medzi typické nazvy sluzobnickych osad. Neskor tuto funkciu pre hrad Zvolen plnili
aj obyvatelia dedin Badin a Métova. V ramci Viglasského panstva mala takyto charakter
dedina Hrochot. Sidlo rovnakého vyznamu sa nachadzalo pravdepodobne aj na tizemi
Lupcianskeho panstva. Naznacuje to ndzov dnes uz neznamej dediny, ktord v pramenoch
vystupuje pod ndzvami Togarth, Tergorth, Thergarth aliter Tiergarten a pod. Toto sidlo ako
jediné zo spomenutych leZalo na vychodnom okraji panstva, teda uz za hranicami Zvolen-
skej kotliny.
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mohli byt zdanené spolu so susednym vyznamnej$im sidlom, takze sa
tiez ako samostatne zdanené do stpisu v danom roku vobec nemuseli
dostat. Absencia niektorych sidel v urcitom roku zdanenia tieto tvrdenia
jasne potvrdzuje. Redlne zhodnotit stav osidlenia tak moZeme len vtedy,
ked sledujeme vyskyt jednotlivych sidel v ¢asovo SirSom obdobi a nie
iba v urcitom roku. Aj v tomto konkrétnom pripade preto bolo potrebné
sledovat vSetky dostupné damové stpisy z 2. polovice 16. storocia. Na-
sledne ich porovnat navzajom, pripadne takto zistené vysledky porov-
nat so zisteniami ziskanymi stadiom inych pisomnych pramenov.

Portalne dariové supisy nevypovedaju celkom zretelne ani
o velkosti jednotlivych sidel. Udavaju len pocty zdanenych usadlosti
v rdmci jednotlivych sidel podla poc¢tu bran. Vzhladom na proces dro-
benia usadlosti vSak v tomto obdobi jedna brana (porta) uz nezodpove-
dala jednej celej usadlosti. Uvedené pocty port preto nepodavaju realny
obraz o pocte usadlosti, ¢i dokonca domov. Pocty port vSak mozno pou-
zit aspon ako kritérium pri porovnani relativnej velkosti skimanych
sidel.

V darnovych stpisoch z 2. polovice 16. storocia sa objavuje spolu 60
sidel leziacich na izemi Zvolenskej kotliny.2 AZ dve tretiny spomedzi
nich, spolu 40 sidel, je zaznamenanych vo vSetkych sledovanych sapi-
soch v tomto obdobi.? Tieto pravidelne sa objavujtice sidla v portalnych
daniovych stipisoch st1 Becov, Caéin, Cerin, Dubravica, Duby, Hrochot,
Hronsek, Kralova, Kremnicka, Lieskovec, Lucatin, Lukové, Lupca, Mala-
chov, Dolna a Horna Micina, Molc¢a, Ocova, Oravce, Podkonice, Ponicka
Lehotka, Poniky, Priechod, Prsany, Radvan, Dolny a Horny Rakytovec,
Sampor, Sebedin, Selce, Senica, Sielnica, Skubin, Velka Slatina, Salkova,
Velka Luka, Vlkanova, Zavada, Zolna a Zvolen.

Zvysnych 20 sidel (Badin, Hajniky, Kostiviarska, Kovacova, Kynce-
lova, Lukavica, Majer, Mo6tovd, Nemce, Petovd, Platina, Podlavice,
Povraznik, Rudlova, Rybare, Sasova, Mala Slatina, éajba (Strelniky), Sv.
Jakub a Trebula) v niektorych zo sledovanych danovych portalnych
supisoch absentuje. Najmenej casto spomedzi nich sa v portalnych stpi-

2 Magyar orszagos levéltar (dalej MOL), E 158, mikrofilm ¢. 1670, Regesta et Conscriptiones
Dicarum Comitatus Zoliensis.

3 V obdobi 2. polovice 16. storocia sme sledovali dariové portalne stpisy zrokov 1549,
1553, 1559, 1563, 1566, 1572, 1588, 1593, 1596.
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soch objavuju mensie sidla Petova a Platina.

Petova sa ako zdanené sidlo uvadza v portdlnych supisoch
v priebehu celého 16. storocia iba v rokoch 1541, 1542, 1563 a 1566. Kym
v prvych dvoch rokoch sa uvadza ako riadne zdanené sidlo, tak v 60.
rokoch uZz len v stvislosti so zdanenim miestneho mlynara. Zriedkavy
vyskyt Petovej mozno vysvetlit do¢asnym vynatim zo zdanenia, resp.
s jej zdanenim spolu s niektorym inym geograficky blizko leZiacim sid-
lom, alebo s takym sidlom, s ktorym mala Petova rovnakého zemepana.
Z uvedenych zapisov nie je mozné urcit, ¢i uvedené sidlo mozno stotoz-
nit s Hornou Petovou (neskorsi Ilias), alebo Dolnou Petovou. Horna
Petova sa prvykrat v dafiovych stipisoch v 16. storoci objavuje az v roku
1598.4 Je to zaroven nepriamy dodkaz o subeZnej existencii Dolnej Pefove;.

Druhé spomenuté sidlo Platina sa objavuje len v stpisoch z rokov
1541, 1542, 1549 a1553. Po roku 1553 sa viac sidlo tohto nazvu
v ziadnom dariovom ani domovom stpise neobjavuje. V pripade tohto
sidla mozno predpokladat zmenu kvality sidla, ktoré mohlo pustnutim
nadobudnuat bud charakter majera, ¢i samoty, alebo uplne spustnut.
Jeho pribliznt polohu nam vymedzuje doposial zachovany vrch Nad
Platinou a stary nazov pricestného hostinca (Platina resp. tiez Podplatini
Diversorium), ktory lezal pod tymto vrchom medzi Hronsekom
a Velkou Lukou. Je mozné, Ze prave tu na mieste tohto pricestného hos-
tinca lezala aj povodna osada.5

Vypocet spomenutych 60 sidel nemozno povazovat za tplny. Do

4+ MOL, A 2679, Regestum Connumerationis Domorum Comitatus Zoliensis 1598 (vo foto-
zbierke HU SAV v Bratislave), taktiez DAVID, Z.: Az 1598. évi hizisszeirds. Budapest, 2001,
s. 654.

5 Pricestny hostinec Platina na svojich mapach zakreslil tvorca prvej modernej mapy Uhor-
ska Jan Lipsky. Na jeho mape vydanej vroku 1806 je zaznaleny medzi Hronsekom
a Velkou Lukou. — LIPSZKY, J.: Mappa generalis regni Hungariae. Pest, 1806. V dodatocne
vydanom zozname vsetkych sidel zaradenych do mapy je Platina v popise kvality sidla
uvedena ako Popina, teda kréma, resp. pricestny hostinec. — LIPSZKY, ].: Repertorium
locorum objectorumgque. Buda, 1808. V povodnej a podrobnejSej rukopisnej mape Zvolenskej
stolice z roku 1799 (Conspectus praevius incl: cottus Zoliensis) Jan Lipsky zaznacil Platinu
ako hostinec (Diversorium vel Popina) blizko krizovatky ciest, ktoré spajali Hronsek so
Samporom a Velku Liuku s Dolnou Micinou. Hostinec Platina sa priblizne na rovnakom
mieste objavuje zakresleny aj na niektorych dal$ich mlad$ich mapach, medzi inymi aj na
mapovom liste 2. vojenského mapovania. Porovnaj: A mdsodik katonai felmérés. Budapest,
2005 (DVD).
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portalnych stpisov neboli zaradené dve slobodné kralovské banské
mesta Banska Bystrica a Lubietova. Obe tieto mesta boli vynaté zo sto-
licnej spravy a patrili priamo pod spravu krala. Aj spdsob ich zdariova-
nia sa preto od ostatnych sidel 1isil. Z dalsich mensich sidel neboli do
portalnych stipisov zaradené napriklad ani podhradska osada Viglas, ¢i
dedina Ilias. V pripade druhej menovanej vSak je mozné, ze v tomto case
eSte vystupovala pod nazvom Petova. Do dariovych stpisov nebola za-
radena ani povodne hutnicka osada Mostenica, ktora patrila pod spravu
Banskobystrickej banskej komory.¢ Sumarny pocet sidel na skiimanom
tuzemi bol preto v skutocnosti eSte vySssi.

Medzi sidla navySe mozeme radif aj dva v tom case stale obyvané
hrady Lupca a Viglas, ktoré boli stale sidlami rovnomennych hradnych
panstiev. Hrad Zvolen, leziaci mimo kotliny bol v tom case uz pusty
a len vynimocne obyvany réznymi vojenskymi posadkami.” Jeho tlohu
v tomto obdobi uz dlhsiu dobu plnil pohodlnejsi Zvolensky zamok.

Urobit aplny vypocet samot (napr. majerov, mlynov, pil, ¢i pricest-
nych hostincov) je pomerne problematické, nakolko nie vzdy pozname
presnt polohu daného sidla, ¢i objektu. Vac¢sinou vsak byvalo zvykom,
ze mlyny, pily a pricestné hostince stavali mimo vlastny intravilan obci
a mozno ich preto povazovat za samoty.

V priebehu 16. storocia sa mlynari spominajt vo viacerych sidlach.8
Vich blizkosti preto mozno predpokladat mlynarske obydlia pozosta-
vajlice zo samotnej vyrobne a obytného objektu mlynarovej rodiny. Po-
merne pravidelne sa so zmienkami o mlynoch, resp. mlynaroch streta-
vame v sidlach Badin, Hajniky, Lieskovec, Lupca, Dolna Mi¢ind, Ocova,
Poniky, Radvan, Selce, Sielnica, Velka Slatina, Salkova a Zolna. Dvakrat

6 Uzemie Lupcianskeho panstva na okoli neskorsej Mostenice bolo dobre zndme a zrejme aj
hospodarsky vyuzivané minimalne od zaciatku 14. storocia. Sved¢i o tom doklad v privilé-
giu pre mestecko Lupca z roku 1340, kde sa spomina ako terra Mosnyce. — JUCK, L. (ed.):
Vyjsady miest a mesteciek na Slovensku I. (1238 — 1350). Bratislava, 1984, s. 131, ¢. 159. Samotna
osada Mostenica vSak vznikla aZ na konci 15. storocia pri 2 hutach (rafinacnej a sciedzacej)
turzovsko-fuggerovskej spolo¢nosti. — SKLADANY, M.: Mostenickd sciedzacia huta
v rokoch 1496 az 1526. In: Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Historica XLI.
Bratislava, 1995, s. 107.

7 Hrad Zvolen (Stary Zvolen, dnes Pusty hrad) vyhorel a prestal byt trvalo obyvany este
v stredoveku. Uz ako neobyvany je vyobrazeny aj na znamej Willenbergovej vedute Zvo-
lena z konca 16. storocia.

8 MOL, E 158, mikrofilm ¢. 1670, Regesta et Conscriptiones Dicarum Comitatus Zoliensis.
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sa stretdvame so zmienkou o mlyndrovi v Dubravici, Petovej, Vlkanovej
a vo Zvolene.? Len raz sa spominaju mlynari v Kralovej (1566), Krem-
nicke (1588) a Podkoniciach (1588).

Z hladiska velkosti sidel je jasné, ze v uvedenom obdobi boli naj-
vacsimi sidlami slobodné kralovské mesta (Banska Bystrica, Zvolen,
Lubietova). Pri oboch banskych mestach sa pocet port vzhladom na od-
liSny spdsob ich zdanenia nikdy neuvadzal. V pripade Zvolena bol uva-
dzany pocet port spomedzi vsetkych sidel na tizemi kotliny vzdy naj-
vyssi. V ramci mesteciek sa najvyssi pocet port uvadzal vzdy v Lupéi.
O niec¢o mensie boli Poniky a Velka Slatina.

Z pohladu poctu zdanenych port patrili medzi najvacsie dediny na
tuzemi Zvolenskej kotliny predovsetkym Badin, Ocov4, Selce a Sielnica.
V niektorych rokoch do popredia popri nich vyskocili aj dediny Hajniky,
Moétova, ¢i Podlavice. Naopak medzi najmensie na zaklade tohto kritéria
mozno radit najmd Duby, Kralovu, Lukavicu, Lukové, Platinu,
Povraznik, oba Rakytovce a Trebulu.

Podstatne lepsi obraz o velkosti jednotlivych sidel podava stoli¢ny
dariovy stpis domov z roku 1598, ktory na rozdiel od portalnych stpi-
sov vypoveda o pocte zdanenych domov. Obyvany dom sa stal darovou
jednotkou prave v roku 1598. Ako danova jednotka sa vSak pouzival len
kratku dobu do roku 1606, kedy bol opatovne nahradeny portou.10

Podla danového stpisu domov Zvolenskej stolice z roku 1598 sa
v 57 zdanenych sidlach, ktoré lezali na tizemi Zvolenskej kotliny nacha-
dzalo spolu 1543 domov."" V skutoc¢nosti bolo na tomto tizemi podstatne
viac obyvanych domov. Od zdanenia boli oslobodené zemianske kurie,
majere, domy richtarov, Zobrakov, chudobince, skoly a krémy, kde sa
Capovalo panské vino.’2 Z tohto dévodu tieto objekty stipis neevidoval.
V pripade 2 slobodnych kralovskych miest (Banska Bystrica, Lubietova),
ktoré sa sice v stpise objavili sa neuvadzal pocet domov. Napokon do
supisu neboli zaradené ani niektoré d'alsie mensie sidla. Medzi tie, ktoré

9 V pripade Zvolena supis v roku 1566 upresiiuje, Ze mlyn sa nachadza v podhradi (sub
castro).

10 ZUDEL, J.: Datiové stpisy domov slovenskych stolic z roku 1598. In: Slovenskd archivisti-
ka, XXVII, 1992, ¢. 1, 5. 73.

1 MOL, A 2679, Regestum Connumerationis Domorum Comitatus Zoliensis 1598 (vo
fotozbierke HU SAV v Bratislave), taktiez DAVID, Az 1598. évi hiziisszeirds, s. 654-656.

12 7UDEL, Datiové stipisy domov ..., s. 74.
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v tom cCase existovali, no napriek tomu neboli do stipisu zapisané, mozno
zaradit Mostenicu, Skubin, Viglas aDolnt Petovu. V porovnani
s portalnymi stipismi z 2. polovice 16. storocia sa v stpise domov neob-
javili uz ani osady, ¢i majere Platina a Trebula.

V takejto ciastocne skreslenej situdcii pripadalo priemerne na jedno
zdanené sidlo priblizne 27 obytnych domov. Tento priemer samozrejme
vysoko prevySovalo mesto Zvolen a mestecko Lupca. Vo Zvolene bolo
zaevidovanych najviac zdanenych domov spomedzi vsetkych uvede-
nych sidel leziacich v kotline (114). Mestecko Lup¢a malo 112 zdanenych
obytnych domov, ¢o bolo iba o dva domy menej ako bolo vo Zvolene.’
V mestecku Velka Slatina bolo zdanenych 96 domov.* Spomedzi nich
bolo 8 obyvanych slobodnikmi (libertinmi). Tretie mestecko Poniky bolo
v stipise uvedené aj spolu s blizkou osadou Lehotka.’> V obidvoch tychto
sidlach bolo zdanenych spolu 83 domov. Rovnako aj v tomto pripade
bolo 8 spomedzi nich obyvanych slobodnikmi.

13 V samotnom mestecku bolo 96 domov. Zvysnych 16 domov pripadalo na obyvatelov
ulice (Plateary ibidem), ktora neskdr vystupuje ako samostatné sidlo pod nazvom Ulica,
Ulic¢ka, ¢i Lupcianska Ulica.

14 V supise sa vtomto roku Velka Slatina ako mestecko neuvadza. Z tohto dovodu ju
medzi mestecka nezaradil ani Z. David, ktory danové supisy domov v Uhorsku z roku
1598 spracoval. Porovnaj: DAVID, Az 1598. évi hizisszeirds, s. 655. Vzhladom na fakt, Ze
v portalnych stpisoch v priebehu 2. polovice 16. storocia vystupuje pravidelne ako mes-
tecko (oppidum), mozno Velku Slatinu zaradit prave do tejto kategorie sidel. Toto po-
tvrdzuje aj M. Majtan, ktory uvadza, Ze Slatina sa v dobovych listindch spomina ako mes-
te¢ko ajej obyvatelia ako mestania od zadiatku 15. storodia. — MAJTAN, M.: Nézov
a najstarsie dejiny Zvolenskej Slatiny (do konca 15. storocia). In: Historicky casopis, 46, 1998,
¢. 2, s. 293. Nespravny je teda aj udaj z Vlastivedného slovnika obci na Slovensku, podla
ktorého sa Velka Slatina stala mesteckom az v 17. storo¢i. Vid: Viastivedny slovnik obci na
Slovensku III. Bratislava, 1978, s. 367.

15 V samotnom supise ani Poniky nie st vyslovene uvadzané ako mestecko. Aj Z. David
Poniky uvadza ako obec, ¢i dedinu. Porovnaj: DAVID, Az 1598. évi hdzisszeirds, s. 655.
Poniky vSak uz od zaciatku 15. storocia (vysady z rokov 1400 a 1404) mozno radit do kate-
gorie sidel oznacovanych dobovymi pramenimi terminom libera villa, teda slobodna dedi-
na. Postupne v priebehu 15. storocia, ked vyznam slobodnych dedin klesa a termin libera
villa sa pozvolna vytraca z dobovej praxe, sa aj Poniky postupne pretransformovali na
mestecko (oppidum). Takto Poniky oznacuje uz listina Ludovita II. z roku 1511. — MOL,
Diplomatikai levéltér (dalej DL) 101 432. Podla: FUKASOVA, D.: Libera villa (k otizke socidl-
no-prdvnej klasifikdcie sidel na Slovensku v stredoveku). Nepublikovana diplomova praca
obhajena na katedre histérie FF TU v Trnave v roku 2006, s. 78. V portalnych stpisoch zo
16. storocia sa ako mestecko Poniky uvadzaj iba v rokoch 1548 a 1593.
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Viac zdanenych domov ako v Ponikach bolo v niektorych dedi-
nach. V Radvani, ktora uz od 17. storodia vystupuje ako mestecko,
mohlo byt v tomto roku maximalne 100 domov.!® Vysoky pocet domov
vyrazne prevysujuci priemer pripadajtici na jedno zdanené sidlo mali aj
Badin (99 domov) a Ocova (96). Z celkového poctu domov v oboch dedi-
nach boli v Badine 3 a v Ocovej 2 domy obyvané slobodnikmi.

Odratajtic tidaje za mesto Zvolen a mestecka Lupca, Velka Slatina
a Poniky (s Leh6tkou) dospievame k zaveru, zZe v zvysnych 52 dedinach
a osadach sa nachadzalo 1138 zdanenych domov. Priemerny pocet na
jedno vidiecke sidlo tak dosahoval hodnotu priblizne 22 zdanenych do-
mov. Sidlami ktoré sa najviac priblizovali k tomuto priemeru boli Hro-
chot, Lucatin, Horna Micina, ktoré mali zhodne po 24 zdanenych domov
a Mofova, Priechod a Vlkanova, ktoré mali rovnych 20 domov. Najmen-
sie sidla, kde bolo menej ako 5 zdanenych domov boli Becov, Duby,
Hornd Petova, Horny a Dolny Rakytovec. Najmensia spomedzi nich bola
Hornd Petova s 2 domami.

Podla velkostnej klasifikacie, ktorti vypracoval J. Zudel, mbzeme
zdanené sidla rozdelit do 7 velkostnych skupin.'” Do 1. velkostnej skupi-
ny s1 az 5 domami patrili sidla Becov, Duby, Horna Petov4, Dolny
a Horny Rakytovec. Do 2. skupiny sidel s po¢tom 6 az 10 domov patrili
Cerin, Hronsek, Kyncelova, Lukové, Nemce, Povraznik a Mala Slatina
(Slatinka). Skupinu sidel s 11 a% 20 domami tvorili dediny Caéin, Dtibra-
vica, Kovacova, Kralova, Lukavica, Majer, Molca, Motova, Oravce, Prie-
chod, PrSany spolu s Malachovom,'® Rudlova, Sampor, Sasova, Sebedin,
Senica, Sv. Jakub spoloc¢ne s Kostiviarskou,® Vlkanova. Velkostnu skupi-

16 Uvedeny pocet domov sa podla zapisu v stipise neviaze na Radvan, ale na majetky
Frantiska Radvanského. V tomto pocte preto moze byt okrem samotnej Radvane zaratany
aj Skubin (ten nie je v stipise vObec uvedeny) a ¢ast Malachova, ktoré v tomto case patrili
Radvanskym.

17 ZUDEL, J.: Osidlenie v roku 1598. In: Atlas Slovenskej socialistickej republiky. Bratislava,
1980, s. 114-115, taktie¥: ZUDEL, J.: Hlavné znaky vyvoja osidlenia Slovenska v 16. storoci.
In: Historicky casopis, 45, 1997, €. 4, s. 580.

18V pripade tychto dvoch sidel sa v stipise uvadza len sticet domov za obe sidla. Obe sidla,
alebo minimalne aspon jedno z nich, preto mozno radit do velkostnej skupiny s mensim
poctom domov.

19 Aj v pripade tychto sidel sa v stipise uvadza len sticet za obe sidla. Vzhladom na fakt, ze
tento stcet predstavoval 19 domov, minimalne jedno sidlo muselo patrit do velkostnej
skupiny s mensim po¢tom domov.
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nu s 21 az 30 domami reprezentovali sidla Hrochot, Kremnicka, Lucatin,
Dolna Mié¢ina, Hornd Micina, Podkonice, Podlavice, Rybare, éajba, Sal-
kova a Zolna. V poradi 5. velkostna skupinu, do ktorej patrili sidla s 31
az 50 domami tvorili Hajniky, Lieskovec, Selce, Sielnica a spolocne Velka
Luka aj so Zavadou.? V poradi 6. velkostnii skupinu reprezentovali
sidla Badin, Oc¢ov4, Poniky spoloc¢ne s Lehotkou,?! Radvar,?? Velka Slati-
na. Poslednt 7. skupinu sidel s najvacsim poctom domov tvorili sidla,
kde bolo viac ako 100 domov. Spomedzi sidel uvedenych v dariovom
supise domov Zvolenskej stolice zroku 1598 takymi boli iba Zvolen
a Lupca.?

Najviac sidel na skiimanom tizemi kotliny za danej situacie spadalo
do velkostnej skupiny s 11 — 20 domami (34 %). Nasledovali sidla, ktoré
mali 21 — 30 domov (20, 8 %) a 6 — 10 domov (13, 8 %). Zhodnym 9, 4 %
podielom boli zastupené sidla spadajtice do 3 skupin, od 1 - 5 domov,
31 - 50 domov a 51 — 100 domov. Najmenej sidel patrilo do velkostnej
skupiny, v ktorej bolo viac ako 100 domov (3, 8 %).

Podobnu situdciu ako na tizemi kotliny pozorujeme aj na tizemi
celej Zvolenskej stolice. Aj tu bolo zastipenych najviac sidel velkostnej
kategoérie od 11 — 20 domov. Tie vSak na rozdiel od kotliny dosahovali
vyrazne nizsi percentudlny podiel voci celkovému poctu sidel na tizemi
stolice (24 %). O trochu vyssie percento (26, 9 %) dosahovala tato kategd-
ria sidel v ramci celého Slovenska, kde taktiez predstavovala skupinu
s najvacsim poctom sidel.

Prave uvedené darové supisy domov predstavuja historicky pra-
men, ktory ndm umoznuje vytvorif si aspon ciastonui predstavu
o dobovom vzhlade vidieckych sidel na tizemi kotliny. V pripade slo-
bodnych kralovskych miest Banska Bystrica a Zvolen nam dobovy
vzhlad a charakter mesta dokumentujii uz aj niektoré zaujimavé obra-
zové pramene.

2 S posledne menovanych dvoch sidel bola mensim sidlom Zavada, preto mozno
predpokladat, Ze prave ona patrila do kategorie sidel s mensim poctom domov.

21 Spomedzi tychto dvoch sidel sem v skuto¢nosti patrili pravdepodobne len Poniky.

2 Sidlo Radvan sa priamo vsupise neuvadza (vid pozndmka ¢. 16). Mozno vsak
predpokladat, Ze patrila prave do tejto velkostnej skupiny sidel.

2 Pocet domov v Lupci presiahol hranicu 100 domov len vdaka stctu s ¢astou Ulica, ktora
v neskorSom obdobi vystupuje ako samostatné sidlo (vid poznamku ¢. 13).

2 Porovnaj: ZUDEL, Hlavné znaky vyvoja osidlenia Slovenska v 16. storod, s. 580.
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Vzhlad Banskej Bystrice v tomto obdobi dokumentujii predovset-
kym veduta Jana Willenberga a dva zachované plany mesta. Na zacho-
vanej polovici Willenbergovej veduty Banskej Bystrice z konca 16. storo-
¢ia vidiet mohutné kamenné opevnenie mestského hradu.? Pred nim sa
vSak tiahne drevené palisadové opevnenie mesta, ktoré zretelne po-
tvrdzuje, Ze cast mestského opevnenia bola eSte stile postavena iba
z dreva.

Uvedenu situaciu potvrdzuju aj dva najstarsie podorysné plany
mesta pochadzajuce z priblizne rovnakého obdobia.? Tie zaroven zobra-
zuju Bansku Bystricu ako typické mestské sidlo s velkym namestim
(Ring) a niekolkymi ulicami (Obergassen, Untergassen, Silbergassen,
Badergassen, Grangassen a Neiigassen), na konci ktorych sa nachadzalo
5 mestskych bran. Jednotlivé domy vytvarali savislt ulicnti zastavbu s
orientaciou smerom do jednotlivych ulic a k namestiu. Od zadnych
traktov domov sa az kmestskym hradbam tiahli zahrady.
Z vyznamnejsich objektov zakreslenych vo vnutri mesta moZzno spome-
nut mestsky hrad s farskym kostolom a radnicou, Farsky dvor, Horny
dom na namesti, Komorsky dvor, mestskti vezu s vaznicou, ¢i mestsky
$pital. Za hradbami mesta si na oboch planoch navyse zakreslené tiez
dva mlyny (Dolny a Horny) na riecke Bystrica. Jeden z tychto dvoch
planov navyse zaznamendva aj horné uhlisko za mestskymi hradbami.

O vzhlade mesta Zvolen na konci 16. storocia si taktieZ mozno
urobit obraz najma na zaklade dvoch unikatnych vedut Jana Willenber-
ga datovanych rokom 1599.” Na oboch vyobrazeniach dominuje nad
mestom postaveny zadmok, ktory vtom case plnil ddlezitd funkciu
vramci protitureckej obrany mesta, ale aj celého regiénu Zvolenskej
kotliny. Samotné mesto bolo podla oboch vedut len ciastocne opevnené
kamennymi murmi. Zapadné opevnenie mesta bolo este stale drevené.

% Uvedena veduta je najstarSim znamym obrazovym pramenom znazornujucim mesto
Banska Bystrica. Odborna literattra ju zvykne datovat do roku 1590, alebo 1596. Pozri:
PIFL, A.: Dve kapitoly z banskobystrickej renesancie. In: Banskd Bystrica : Sbornik prdc k 700.
vyrociu zaloZenia mesta. Martin, 1955, s. 77.

26 Ich pdvodné datovanie do roku 1589 spochybnil I. Graus, ktory dobu ich vzniku posunul
na zaciatok 17. storocia medzi roky 1606 — 1608. GRAUS, I.: K datovaniu najstarsich tzv.
ferrariovskych pddorysnych planov Banskej Bystrice. In: Pamiatky a miized, 2000, ¢. 1, s. 22.
27 Ich reprodukcie pozri: VANTKOVA, V. (ed.): Zvolen : Monografia k 750. vjrodiu obnovenia
mestskijch prdv. Martin, 1993, s. 206 a 217.
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Uprostred mesta pod zdmkom bola zretelne sformovana zastavba roz-
Tahlého namestia obdiZnikového tvaru, v strede ktorého stal farsky kos-
tol s pristavanou radnicou. V jeho bezprostrednej blizkosti sa nachadzala
tiez skola a drevena zvonica.

Na vyvoj sidelnych pomerov sledovaného tizemia mali negativny
vplyv vpady tureckych vojsk v priebehu 2. polovice 16. storocia. Banské
mestd na strednom Slovensku (medzi ne patrila aj Banska Bystrica
a Lubietova) sa dostali do bezprostredného tureckého ohrozenia predo-
vsetkym po porazke oddielov zvolenského Zupana a banskomestského
kapitana Jana BalaSu v bitke pri Se¢anoch v roku 1562. Uz na jar roku
1564 sa mensi turecky oddiel dostal az k Viglasu, odkial ich vSak odo-
hnal kastelan hradu. Dva roky po tejto udalosti, v roku 1566, vSak Turci
vyplienili Ocovt.? O tom, ze moc Turkov v tomto Case siahala aZ na
uzemie Viglasského panstva sveddi aj fakt, Ze podla ustanovenia mieru
v Edirne zroku 1568 mala prave cez Viglas viest hranica Turkami
spoplatnenych obci.?

Od konca 16. storocia nas portalne stupisy informuju v pripade nie-
ktorych obci aj oich zdanovani zo strany Turkov. O prenikani Turkov
do Zvolenskej kotliny aj z krupinskej strany sved¢i to, ze v roku 1572 sa
medzi Turkami spoplatnenymi obcami objavuju Domaniky, Rakovec
a Kralovce, leziace na juznom okraji Zvolenskej stolice. Este v 70. rokoch
16. storocia plienili Turci znovu v Oc¢ovej a vtrhli tiez do Malej Slatiny,
Lieskovca, Motovej, Hrochote, Sajby, Cerina a Zolnej. Pravdepodobne
vjali 1587 Turci plienili v oblasti opét, pricom tentoraz vypalili Velku
Slatinu.?' V portalnom stpise z roku 1588 sa Velka Slatina naozaj uvadza
ako spustosena a druha Mala Slatina sa nespomina vobec. Ako Turkami
spoplatnené dediny sa okrem toho v tom istom roku uvadzaju Cerin,

28 MEDVECKY, K. A.: Detva : monografia. Zvolen, 1995, s. 35; taktiez ALBERTY, J.: Dejiny
obce. In: O¢ovd : histéria a siicasnost. Zilina, 1999, s. 38.

2 Od linie Filakovo — Vigla$ — Levice — Ostrihom na juh malo byt Turkami spoplatnené
tzemie. — KOPCAN, V.: Turecké nebezpecenstvo a Slovensko. Bratislava, 1986, s. 63.

3 Vid: KOPCAN, Turecké nebezpecenstvo a Slovensko, s. 74-75; MEDVECKY, Detva, s. 36.
Podla J. Albertyho Turci Oc¢ova vyrabovali a podpalili 22. 7. 1576. — ALBERTY, Dejiny
obce, s. 38.

31t KOPCAN, Turecké nebezpecenstvo a Slovensko, s. 80. Medvecky namiesto roku 1587 udava
vypalenie Slatiny v roku 1588. Navyse v tomto roku uvadza aj vyplienenie blizko leZiacej
Mbtovej. - MEDVECKY, Detva, s. 38.
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Cadéin, Dtbravica, Hrochot, Lieskovec, Lukové, Mofova, Ocovad a
Oravce.®? Podla uvedeného je jasné, ze turecké vojenské oddiely uz
pravidelne operovali aj priamo na tzemi Zvolenskej kotliny a casto
ohrozovali predovsetkym obce na tizemi Viglasského panstva.

V nasledujicom obdobi Turci zacali podnikat svoje vpady aj do
dalSich oblasti Zvolenskej kotliny. Dria 25. 6. 1590 vyplienili Dolna Mici-
nu a odvliekli odtial asi 140 zajatcov. Podobne dopadli 16. 5. 1591 Vlka-
novd, 5. 11. 1591 Salkové a deti pred Vianocami 23. 12. 1591 aj Becov.®
Zapisy o tomto tureckom plieneni sa objavili aj v portdlnom supise
z roku 1593, kde sa pri Dolnej Micinej,* Salkovej® a Vlkanovej* objavili
pripisané poznamky potvrdzujice ich vyplienenie v predoslom obdobi.
Vzhladom na uvedené vojenské akcie sa pocet Turkami spoplatnenych
obcl na tzemi Zvolenskej kotliny eSte viac zvysil, takze v roku 1593
k vyssie spomenutym pribudlo mestecko Poniky a dediny Becov, Hron-
sek, Dolnd aHorna Micind, Sampor, Sebedin, Velka Luka, Zavada
a Zolna.”

Plienenie pokracovalo aj na samotnom sklonku 16. storocia.
V oktobri 1599 sa tatarske oddiely bojujice po boku Turkov dostali az ku
Zvolenu. Tu sa rozdelili na mensie oddiely, ktoré sa vydali na vSetky
strany. Jeden z tychto oddielov sa pritom dostal az do bezprostrednej
blizkosti Banskej Bystrice.3

Turecké vpady do oblasti stredného Slovenska zmenili aj vzhlad
niektorych tunajsich sidel. Kuz predtym existujucim hradom (Zvolen,
Lupca, Viglas, Banska Bystrica) pribudli v tomto obdobi dalsie opevne-
nia. Kostoly v Ocovej a Velkej Slatine prebudovali na mensie protiturec-
ké pevnostky.® Prave v 2. polovici 16. storocia bola postavena pevnost
na namesti v Lubietovej* a mensSia pevndstka palisadového charakteru

32 MOL, E 158, mikrofilm ¢. 1670, Regesta et Conscriptiones Dicarum Comitatus Zoliensis.
33 KOPCAN, Turecké nebezpecenstvo a Slovensko, s. 82- 83.

3, Turcis subditi ac per Turcas depopulati”.

3 ... ab hinc tertio depopulata erat per Turcas”.

% ,,per Turcas depopulata”.

3 MOL, E 158, mikrofilm ¢. 1670, Regesta et Conscriptiones Dicarum Comitatus Zoliensis.
3 KOPCAN, V. — KRA]COVICOVA, K.: Slovensko v tieni polmesiaca. Martin, 1983, s. 65;
taktiez: KOPCAN, Turecké nebezpecenstvo a Slovensko, s. 100.

3 KOPCAN — KRA]COVICOVA, Slovensko v tieni polmesiaca, s. 173.

0 HANDZO, C. ].: Dejiny ev. a. v. cirkevného sboru v Lubietovej. Martin, 1941, s. 30.
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aj v lubietovskej poddanskej obci Sajba.*! Na vojnové pomery brali cel-
kom urdcite ohlad aj stavitelia pri vystavbach, ¢i prestavbach kastielov
v Dubravici, Hajnikoch, Hronseku, Kralovej, Micinej (Dolnej aj Hornej)
a Radvani.

Pravdepodobne najvyraznejsie sa turecké vpady v 16. storoci pre-
javili v Malej Slatine, ktord sa z portalnych stapisov 1588 a 1593 tplne
vytratila. Opatovne sa v nich potom objavuje az v roku 1596, kde vsak
vystupuje uz len ako praedium. Uvedené fakty vypovedaju o tom, Ze
Mala Slatina bola Turkami tplne znicena a vyludnend. Sidlo sa vsak
pomerne rychlo obnovilo, nakolko uz v roku 1598 sa tu zdarnuje 8 oby-
vanych domov.

Vzhladom na vsetky uvedené fakty a mimoriadne nepriaznivy do-
pad na miestne obyvatelstvo vSak mozno konstatovat, Ze turecké vpady
v 16. storoci s vynimkou Malej Slatiny vyraznejsie nezasiahli do sidelnej
Struktury Zvolenskej kotliny. Kym kvantita osidlenia sa v dosledku tu-
reckych vpadov nejako vyraznejSie nemeni, toto konStatovanie uz ne-
mozno vztahovat aj na kvalitu osidlenia, ktora pravdepodobne urcité
zmeny zaznamenala (napr. pustnutie usadlosti, ¢i pokles poctu obyva-
tel'stva).

V porovnani so situdciou na konci stredoveku sa teda sidelné po-
mery Zvolenskej kotliny nijako vyraznejSie nezmenili. Kym na konci
stredoveku evidujeme na tizemi kotliny okolo 65 sidel, na konci 16. sto-
rocia to bolo iba ojedno menej. Zo zoznamu sidel vypadli Platina
a Urpin, ktoré pravdepodobne zanikli. Naopak pribudol Skubin, ktory
sice existoval zrejme uz v stredoveku, avSak prva pisomna zmienka
o flom sa viaZe az k roku 1541.#

Osidlenie Zvolenskej kotliny v 2. polovici 16. storocia bolo z velkej
casti vyvinuté a kontinualne nadvazovalo na osidlenie z obdobia stredo-
veku. Predovsetkym o sidelnej sieti centralnej casti kotliny mozno kon-
Statovat, ze bola v tomto obdobi uz ustalena a proces osidlenia viac-me-
nej dovrseny. Odlisna situdcia bola v juhovychodnom cipe kotliny, kde
sa rozprestieralo tizemie Viglasského panstva. To bolo v 2. polovici 16.
storocia este stale z velkej Casti neosidlené. Na vychod od hradu Viglas

4 CHROMEKOVA, V. - BITUSIKOVA, A. — VRTEL, L.: Dejiny obce Strelniky. Strelniky,
1994, s. 10.
42 MOL, E 158, mikrofilm ¢. 1670, Regesta et Conscriptiones Dicarum Comitatus Zoliensis.
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sa nenachadzalo trvalé sidlo, hoci mozno predpokladat, Ze obyvatelia
Viglasského panstva toto uzemie vtomto case uz dobre poznali
a hospodarsky ho vyuzivali.

Z pisomnych prameiiov pozname hlavne snahy o rozvoj banictva
v tejto najvychodnejsej casti kotliny. V sprave Uhorskej komory o stave
banictva na tureckom pohranic¢i sa v roku 1594 spomina stara opustena
bania na striebro nedaleko Viglasa, ktora sa nachadzala v lokalite Za
kralovou studniou (Ultra fontem Regium). Z toho istého roku sa zacho-
vala tiez ziadost o prepozicanie opustenej, kedysi vSak vynosnej, bane
na zlato a striebro na vrchu Mnich (Moénch, Miienich) na pomedzi pan-
stva Viglas a Divin. ESte aj na samotnom konci 16. storocia sa v roku
1599 spomina novoobjavena Zelezorudna bana v lokalite Krivan.+

Nebertic do tivahy hrady a iné osamote leziace panské sidla, bolo
teda na konci 16. storocia na tizemi Zvolenskej kotliny 64 sidel (slobod-
nych kralovskych miest, mesteciek, dedin a osad).** V skutocnosti bolo
sidel omnoho viac, nakol'ko tu mozno predpokladat aj mnozstvo samot,
ktoré vsak vzhladom na nedostatok pisomnych pramenov nemozno
spolahlivo kvantifikovat.

Najvacsiu koncentraciu sidel v rdmci Zvolenskej kotliny mozno na
konci 16. storocia zaznamenat predovsetkym v geomorfologickych pod-
celkoch Bystrické podolie, Slia¢ska kotlina a Zvolenska pahorkatina. Na
tuzemi Bystrického podolia, ktoré zaberalo pravy breh rieky Hron
v severnej a severozapadnej casti kotliny sa v tomto case nachadzalo 21
sidel.#s Na rovinatom tizemi Sliacskej kotliny lezalo 14 sidel.# Napokon
na uzemi Zvolenskej pahorkatiny lezalo 17 sidel.#” Na tizemi tychto 3

4 Blizdie o banictve v tejto oblasti pozri: HORVATH, P. — KAZIMIR, S.: Banictvo na
slovensko-tureckom pohranic¢i na konci 16. storocia. In: Viastivedny ¢asopis, XXIII, 1974, ¢. 2,
s. 81-84; ZILAK, J.: Zo starsich dejin banictva na tizemi dnesného Zvolenského okresu. In:
Stredné Slovensko 9 : Spolocenské vedy. Martin, 1990, s. 124-125.

47, Zudel uvadza na tizemi Zvolenskej kotliny na konci 16. storocia len 61 sidel. Porovnaj:
ZUDEL, Osidlenie v roku 1598, s. 114-115, &. 23.

4 Boli to: Banska Bystrica, Kostiviarska, Kralova, Kyncelovd, Lucatin, Lupca, Majer, Mala-
chov, Mostenica, Nemce, Podkonice, Podlavice, Priechod, Prsany, Radvan, Rudlova, Saso-
va, Selce, Senica, Skubin, Sv. Jakub.

4 Boli to: Badin, Duby, Hajniky, Hronsek, Kovacova, Kremnicka, Dolny a Horny Rakyto-
vec, Rybare, Sielnica, Trebula, Velka Luka, Vlkanova, Zvolen.

7 Boli to: BeCov, Cerin, Ilia§, Lieskovec, Lukavica, Lukové, Dolnd a Horna Micina, Métov4,
Oravce, Petova, Poniky, Sampor, Sebedin, Mala Slatina (Slatinka), Zavada, Zolna.
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podcelkov lezalo spolu az 52 sidel, ktoré predstavovali 81,25 % vSetkych
sidel leziacich na konci 16. storocia na tizemi celej Zvolenskej kotliny.

Vo zvysnych 6 geomorfologickych podcelkoch Zvolenskej kotliny
lezalo podstatne menej sidel. Na tizemi Bystrickej vrchoviny to boli 3
sidla, na tzemi Povraznickej brazdy 4 sidla, na tzemi Ponickej
vrchoviny len 2 sidla® a napokon na tizemi Slatinskej kotliny 3 sidla.>!
Dva geomorfologické podcelky, Detvianska kotlina a Rohy leZiace
v juhovychodnom cipe Zvolenskej kotliny, boli v tomto obdobi este bez
trvalého sidla. Vo vsetkych 6 podcelkoch bolo spolu len 12 sidel, ktoré
predstavovali zvysnych 18,75 % vSetkych sidel Zvolenskej kotliny na
konci 16. storocia.

Z hladiska percentualneho zastipenia sidel v ramci jednotlivych
geomorfologickych podcelkov Zvolenskej kotliny bola situacia nasle-
dovna. V Bystrickom podoli sa nachadzalo 32,81 %, Zvolenskej pahor-
katine 26,56 %, Sliacskej kotline 21,87 %, Povraznickej brazde 6,25 %,
Bystrickej vrchovine a Slatinskej kotline po 4,69 % a napokon v Ponickej
vrchovine 3,13 % z podielu vsetkych sidel leZiacich na tizemi Zvolenskej
kotliny.

O trochu realnejsi pohlad na koncentraciu osidlenia v ramci jed-
notlivych geomorfologickych podcelkov kotliny mozno ziskat sledova-
nim ukazovatelov hustoty osidlenia a priemernej strednej vzdialenosti
medzi sidlami, nakolko oba tieto ukazovatele zohladnuju aj rozlohu
sledovaného tizemia. Najvyssiu hustotu osidlenia sme tak zaznamenali
na tuizemi Sliacskej kotliny. Tento ukazovatel tu dosahoval hodnotu az 30
sidel na 100 km?. Druht najvyssiu hustotu vykazovalo Bystrické podolie
s hodnotou takmer 18,4 sidel na 100 km?2. Vyraznejsiu hustotu dosaho-
vala tiez Zvolenska pahorkatina s hodnotou 11,2 sidel na 100 km?2. Hus-
tota osidlenia ostatnych podcelkov Zvolenskej kotliny bola nizsia ako 10
sidel na 100 km?2. Povraznicka brazda dosahovala hustotu osidlenia 9,9
sidel, Ponickd vrchovina 7,3 sidel, Bystrickd vrchovina 4,1 sidel
a Slatinska kotlina takmer 3,8 sidel na 100 km?2.

Tieto vysledky potvrdzoval aj ukazovatel priemernej strednej

48 Boli to: M6l¢a, Ponické4 Lehdtka, Salkova.

49 Boli to: Hrochot, 'ubietova, Povraznik, éajba (Strelniky).
50 Cad{n a Dubravica.

51 Boli to: Oc¢ov4, Velka Slatina, Viglas.
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vzdialenosti sidel. Logicky najmensia priemerna vzdialenost medzi sid-
lami bola na tizemi Slia¢skej kotliny, kde dosahovala hodnotu 1,8 km.
V dalsich podcelkoch sa so znizujticou hustotou osidlenia postupne zvy-
Sovala priemerna stredna vzdialenost sidel nasledovne. Bystrické podo-
lie malo priemerna strednt vzdialenost medzi sidlami 2,3 km, Zvolen-
ska pahorkatina 2,9 km, Povraznicka brazda 3,2 km, Ponicka vrchovina
3,7 km, Bystricka vrchovina 4,9 km a Slatinska kotlina 5,1 km.

Pri poznani rozlohy Zvolenskej kotliny, ktora dosahovala priblizne
630 km? mozno vypodtat, Ze priemerna hustota osidlenia v ramci celej
kotliny dosahovala hodnotu 10,2 sidla na 100 km? a priemerna stredna
vzdialenost medzi sidlami predstavovala 3,1 km.

Na celom tizemi Zvolenskej stolice dosahovala v roku 1598 prie-
mernd hustota osidlenia hodnotu 4,4 sidla na 100 km? a priemerna
vzdialenost sidel bola 4,7 km.? Porovnanim uvedenych tdajov zistuje-
me, ze prave Zvolenska kotlina predstavovala najhustejsie osidlenti cast
stolice. Pocet sidel na 100 km?2 tu bol viac ako dvojndsobne vyssi
v porovnani s pomermi na tizemi celej stolice. Omnoho nizsia tu bola aj
priemerna stredna vzdialenost medzi sidlami.

Len pre zaujimavost mozno uviest, Ze z hladiska uvedenych krité-
rii boli sidelné pomery na tzemi Zvolenskej kotliny rozvinutejSie aj
v porovnani s celoslovenskym priemerom, kde v roku 1598 bola prie-
mernd hustota 7,3 sidla na 100 km? a priemerna stredna vzdialenost sidel
3,7 km. Pomery na tzemi Zvolenskej kotliny sa najviac priblizovali po-
merom Vv slovenskej casti Uzskej stolice, pre ktort bol typicky nizZinny
reliéf.s

Tab. 1: Zastpenie sidel Zvolenskej kotliny v danovych portalnych stpisoch z 2. polovice
16. storocia

Por. ¢. [Sidla 1549 | 1553 | 1559 | 1563 | 1566 | 1572 | 1588 | 1593 | 1596
1. Badin X X X X X X X - X
2. [Becov X X X X X X X X X
3. (Cacin X X X X X X X X X
4. Cerin X X X X X X X X X

52 Porovnaj: ZUDEL, J.: Osidlenie Slovenska koncom 16. storocia. In: Geographia Slovaca, 9,
1995, s. 59; taktie?: ZUDEL, Hlavné znaky vyvoja osidlenia Slovenska v 16. storod, s. 579.

5 Porovnaj: ZUDEL, Osidlenie Slovenska koncom 16. storocia, s. 59; taktiez: zUDEL,
Hlavné znaky vyvoja osidlenia Slovenska v 16. storodi, s. 579.
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5. [Duby X X X X X X X
6. [Dtbravica X X X X X X X
7. Hajniky X X X X X - X
8. [Hrochot X X X X X X X
9. [Hronsek X X X X X X X
10. [Kostiviarska - - X X - X X
11. [Kovécova X X X X X - X
12. [Kralova X X X X X X X
13. [Kremnicka X X X X X X X
14. [Kyncelova - - X X - - X
15. |Lieskovec X X X X X X X
16. [Lucatin X X X X X X X
17. |Lukavica X X X X X - X
18. [Lukové X X X X X X X
19. [upca X X X X X X X
20. Majer - - X X - X X
21. Malachov X X X X X X X
22. Micina Dolna X X X X X X X
23. |Micind Horna X X X X X X X
24. |Molca X X X X X X X
25. [Mobtova X X X - X - X
26. [Nemce - - X X - - X
27. [Ocova X X X X X X X
28. (Oravce X X X X X X X
29. [Petova - - - - - - -
30. |Platina X X - - - - -
31. |[Podkonice X X X X X X X
32. |Podlavice - - X X - X X
33. [Ponicka Lehotka | x X X X X X X
34. |Poniky X X X X X X X
35. |[Povraznik - - X X X X X
36. |Priechod X X X X X X X
37. |PrSany X X X X X X X
38. [Radvan X X X X X X X
39. [Rakytovec Dolny| x X X X X X X
Rakytovec
40. [Horny X X X X X X X

21




Oto Tomecek

41. [Rudlova - - X X X X - - X
42. Rybare X X X X X X X - X
43. Sampor X X X X X X X X X
44. Sasova - - X X X X - - X
45. [Sebedin X X X X X X X X X
46. Selce X X X X X X X X X
47. Senica X X X X X X X X X
48. Sielnica X X X X X X X X X
49. Skubin X X X X X X X X X
50. [Slatina Mala X X X X X X - - X
51. Slatina Velka X X X X X X X X X
52. Strelniky - - X X X X X X X
53. Sv.Jakub - - X X X X - X X
54. Salkova X X X X X X X X X
55. [Trebula - - - X X X X - -
56. [Velka Luka X X X X X X X X X
57. [Vlkanova X X X X X X X X X
58. [Zavada X X X X X X X X X
59. [Zolna X X X X X X X X X
60. [Zvolen X X X X X X X X X

x sidlo sa uvadza v stupise

- absencia sidla v supise

Tab. 2: Pocet domov v sidlach Zvolenskej kotliny podla dariového stipisu domov
z roku 1598
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Por. ¢. Sidla IPocet domov
1. Badin 99
2. [Becov 3
3. (atin 13
4. (Cerin 10
5. [Duby 3
6. [Dubravica 14
7. |Hajniky 32
8. [Hrochot 24
9. [Hronsek 8
10. [Kovacova 12
11. [Kralova 16
12. [Kremnicka 25
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13. [Kyncelova 6

14. [Lieskovec 43
15. [Lucatin 24
16. [Lukavica 13
17. [Lukové 7

18. [Lupca* 112
19. Majer 14
20. Micind Dolna 26
21. Mic¢ina Horna 24
22. [Molca 17
23. Motova 20
24. [Nemce 10
25. Ocova 96
26. [Oravce 14
27. [Petova Horna 2

28. [Podkonice 26
29. [Podlavice 30
30. [Poniky a Lehdtka 83
31. [Povraznik 8

32. [Priechod 20
33. [PrSany a Malachov 15
34. Radvan** 100
35. [Rakytovec Dolny 3

36. [Rakytovec Horny 4

37. Rudlova 12
38. Rybare 29
39. [Sampor 12
40. [Sasova 12
41. Sebedin 16
42. Selce 49
43. [Senica 18
44. Sielnica 40
45. [Slatina Mala 8

46. Slatina Velka 96
47. Strelniky 30
48. Sv. Jakub a Kostiviarska| 19
49. Balkova 27
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50. |Velka Luka a Zavada 36
51. |Vlkanova 20
52. |[Zolna 29
53. [Zvolen 114
spolu 1543

* aj spolu s Ulicou
** v skutocnosti majetky FrantiSka Radvanského zahfrajice zrejme aj Skubin a cast

Malachova

Summary

The settlement of the Zvolen basin in the second half of the 16t cen-
tury

The paper deals with the historical settlement of the Zvolen basin in the second half
of the 16% century. The main base for the reconstruction of this historical settlement were
the tax catalogues. Another information concerning the settlement we have extracted from
the scientific literature and the sources of a different character.

In doing our research we have found out that the historical settlement was mostly
finished in this period. The settlement at the end of the 16t century was almost identical
with the settlement at the end of the Middle Ages. The process of the settlement was fi-
nished in the central part of the Zvolen basin especially. The Turkish invasion also did not
influence the quantity (but not quality) of this settlement.

There was a different situation in the south-eastern part of the basin. Here, easterly
of the Viglas castle, we still have no evidence for the settlement in this period.
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