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Jaromir Krsko

NIEKTORE SLOVENSKE HYDRONYMA VO SVETLE
NOVSICH INTERPRETACII

KRSKO. I.: Some Slovak Hydronyms from the Point of View of New Interpretations. Slovenska
reé, 2010, Vol. 75. No. 6, pp. 333 — 362, (Bratislava)

The paper deals with the existing, interpretations of some Slovak hvdronyms and presents some
denominations from the new points of view as well. The author analyzes the hyvdronyms such as Vil

Zarmovica, Rajéanka, Murdi, Bystrica. Sland, Turice, Perina and others. The latest points of view arise
from confrontations with the works of colleagues in Russia, Belarus and Ukraine,

Ludské poznanic sa nevyvija priamodiaro, a tak sa stava, 7¢ v procese pozniva-
nia sa ludia vracajl spét’ k predchadzajiicim nazorom, ktoré sa pritom prehodnocuj
a dopiiaji o nové a nové vedomosti a posuvaju poznanic Spirdlovito dopredu, Na-
vrat k ndzorom a myslienkam inych byva Casto indpirdciou. Prave pri vyskume slo-
venskej hydronymie musime konfrontovat’ viaceré stariie nazory s noviimi peznat-
kami neslovanskych i slovanskych hydronomastikov, pretoze v hydronymach si
dochované slovanské, ale aj predstovanské jazykové vplyvy, V ostatnom Case sa
ukazujd inSpirativine najma ruské, bieloruské a ukrajinské vyskumy niclen v oblasti
ich narodne) hydronymie, ale toponyinie vo vicobecnosti. Odhliadnuc od ich nérod-
nych 3pecitik, pokial ide najmid o etnické vplyvy irdnskych, tureckych a dalsich
narodov migrujucich vychodnou ¢ast'ou LEurdpy, viaceré etymoldgie postivaji dote-
raj§ic poznanie a ndzory o motivacii slovenskych hydronym dopredu.

V pricbchu dvoch az troch rokov by sa mal ukonéit’ vyskum hydronymic povo-
dia Vihu v ramci projektu Hydronymia Slovaciae. Etymoldgie tohto ndzvu nie su
dodnes jednoznacng a jasné. LogickejSie argumenty (pokial’ ide o osidl'ovacie proce-
sy) uvadzaji zastancovia predslovankého pdvodu ndzvu (napr. E. Schwarz, V. Smi-
lauer, B. Varsik a dalsi), ktori pdvod ndzvu vidia v germéanskom iwég vo vyzname
prid. Historik B. Varsik ticto nazory podporuje logickym tvrdenim, Ze ndzvy velkych
vodnych tokov musia pochddzat’ od obyvatelov, ktori tu Zili pred prichodom Slova-
nov & tieto ndzvy Slovania od nich prevzali a adaptovali do svojho jazyka. Prvy zapis
ricky Hron (a jeden z najstar$ich zapisov ndzvu rieky na Slovensku) pochidza z ob-
dobia rokev 166 — 180 z pera rimskeho cisdra Marca Aurélia v podobe Granoua
(Krsko, 2008, s. 78 — 80). B. Varsik k tomu doddva, Ze ,.tuZko mdZzeme predpokladat’,
Ze by Slovania neboli nasli nejaké zvysky starého predslovanského obyvatel'stva aj
pri dolnych tokoch rieky Vahu, Nitry a Ipla.™ (Varsik, 1990, s. 7). Zial, najstariie
dotcraz najdené zapisy nazvu Vdh pochadzaji zo zadiatku 12, storogia (1111 flumen
Vvagua, 1113 aqua Fvac), teda z obdobia pritomnosti Slovanov v tomto priestore.
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Na druhej strane viak konfrontdcia doterajsich ndzorov o pévodce pomenovania
Vah s novdimi poznatkami ukrajinskych hydronomastikov potvrdzuje nazory S. On-
drusa, ktory hydronymum Vah dava do stvislosti z praslovanskyim apelativom vags,
veaga vo vyzname z hrubého kondra vysekand Zrd. V tomto pripade by motivantom
pomenovania boli ohrady zo Zrdi a dosdk postavené na brehoch toku. Takdto moti-
viciu maju podla S. Ondruga viaceré vodné toky u vychodnych Slovanov, napr.
Zerd, Zerdeva, Baling, Batog (Ondrus, S. 2004, 5,122}, ale takto motivované hydro-
nyma opisuju aj O. P. Karpenkova (2003, s. 98) a V. P. Sul'ga& — JKepow (Sulead,
1998, 5. 331). Oni v8ak uvazuji o motivicii indoeurdpskym (d'alej len ide.) zdkla-
dom *ger- vo vyzname fiybat, krivie tvrdiac: U takomu razi gidronim Zeredja mig bi
tlumaéitisja jak .kriva, zvivista (ricka)~ (Sulga¢, 1998, s. 332). O. P. Karpenkova
(2003) pri vyklade hydronym Zeremjanka, Zerenljanka, Zeremins, Zeremenisée vy-
chadza 7o zakladov zerema/zeremja, Zeremja, ktoré vanikli z praslovanskych foriem
“zerma/*zerme, *Zerme <ide, ¥ger-/*Ger- vo vyzname kritit, vriiet, hyhat

Iny vyklad pontka S. Ondru praslovanskym apelativom jugs v prvotnom vy-
zname svetlo pochadzajice z ide. zakladov *veg-:*vog-. Apelativa jug-, ug- vo vyz-
name sver/o motivovali hydronyma Ug, UZ, Jug (Ondrus, S. 2004, s. 122). O. P.
Karpenkova vsak nazvy Uz, Us/Usa, Jug... dava do stvislosti s psl. korenmi *gz-,
*0g-, ale vo vyzname 3¢os krive, zignute™ (Karpenko, 2003, s. 197). Sémanticky sa
vraciame spiit’ k predochadzajuce] motivacii zahnutym, krivym tvarom koryta. Naj-
vigsic zakrivenie ma Vah v oblasti Ziliny (v minulosti sa uvazovalo o Kysuei ako
o pramennej ¢asti Vahu a dnedny horny 1ok povaZovali za jeho Tavostranny pritok
{(porov, Smilauer, 1932, s. 328; Majtan, 1996, s. 137), Vritok a Kral'ovian.

Ide. koren *ger-/*ger- vo vyzname kritit, vrtiet, pbar’ mdzeme dat’ do stvis-
losti s interpretaciou hydronyma Zarnovica (1254 Sornouca, 1258 1. Zeroveha, {1,
Sornovicha, 1391 1. Zarnocha...), ktoré pomentva horntt €ast’ potoka Teplica (povo-
die Turca). Donedavna sa motivicia tohto ndzvu interpretovala tym, Ze v koryte
potoka sa vyskytovali kamene, ktoré sa pouzivali na vyrobu miynskych zarnovov
(psl. Zorny > Zrenove). O. P. Karpenkovd (2003, s. 84 — 85) analyzuje ukrajinské
hydronyma Zerev, Zereve a ich povod vysvetluje psl. zdkladom *Zerv- < *pry- (<
ide. *ger-) s vyznamom L vit', kedtit, vitiet’; hybat’, hntt™ a sémantiku doklada via-
cerymi dialektizmami z rustiny. biclorudtiny a ukrajinciny, ktoryeh lexémy . zberi-
gajul’ u svoij semantiei ideju krutinnja, vertinnja™ (Karpenko. 2003, s. 85). Apclati-
vum Zarinov opisuje V. Machek (1968) ako ..rugni mlyn slozeny z¢ 2 kamentl, v die-
veéném podstavei™ a jeho staroslovienska podoba bola Ziwnove. Délezitym dokladom
na ide. ctymon st iné (neslovanské) padoby ~ litovsky girnos. staro-horno-nemecky
quiirn, gotsKy quirinus —ide. zaklad bol *ger-/*g"r- s priponou -nu-. V. Machek uva-
dza, 7¢ celé zarizeni mélo ply. ndzev miine, zernov byl jen jeden 7 roztiracich ka-
mend”. (Machek, 1968, s. 726). Spodny (staticky) kameil bol obloveny drevom —
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~domaci ruéni Zernov byval zasazen v kadlubu vydfabaném z jedncho kusu dfeva,
mlynsky Zernov byl obednén dluZemi jako diz™ (Machek, 1968, s. 342) a mal nazov
kadlub alebo lub. Zarnovom sa teda musel oznacovat’ kamen, ktory sa hybal, kratil
a rozotieral o spodny kamer sypané obilie na miku. Krativy pohyb sémanticky su-
visi s ide. korefiom *ger-, ktory sa v praslovancine transformoval do podoby *Zerv-
< *Zprv-. Na zaklade tejto analyzy moZeme uvazovat' o motivacii hydronyma Zarno-
vica kriitiacou sa vodou v hornom toku (pomedzi skaly, preliac¢iny a pod.).

Novsiu interpretdciu mdzeme predstavit’ aj pri hydronyme Rajcanka — vyznam-
ny lavostranny pritok horného Véhu s dizkou 47,6 km. Pritokom Rajéanky’ je Ra-
Jecky potok — obidve hydronyma boli motivované ojkonymom Rajec?. Rajsky potok
sa nachadza aj v povodi Kysuce. Rajéiansky polok (s variantom Rajec) mdzZeme
najst’ aj v povodi Nitry (Hladky, 2004, s. 168) a v slovenske] (&t slovanskej) topony-
mii by sme urcite zaznamenali mnoho toponym so zékladom raj-. V doterajde] ono-
mastike sa uvazovalo o motivacii psl. apelativom *raje vo vyzname miesto vecnef
hlazenosti, pripadne i8lo o motivaciu osobnym menom (porovnaj napr. vyklad hyd-
ronyma Rajecznica (Duma, 1999, s. 86) ale aj vyklady ojkonyma Rdj v diele Misini
Jjména na Moravé a ve Slezsku (Hosdk — Sramek, 1980, s. 354 — 355). S. Rospond
uvazoval o motivacii hydronymom s psl. zakladmi ri-/ré-, roj- (< z idc. korena rei-/
roi- vo vyzname fiect), ktoré sa nachadzajl aj v apelative rieka (Lesky Feka, polsky
rzeka) — citované podla Hosak — Sramek, 1980, s. 354. Najnovéie nazory onomasti-
kov sa priklanaji k vykladu. ze psl. apelativum *rafe malo aj vyznam vihké, blatisté
miesto. Odvolavajic sa na logické zavery, obraz biblického raja je spojeny s bujnou
vegetaciou. Kde inde by mohla rast’ takato vegetacia, ak nie na vlhkom (a teplom)
mieste? Takéto lokality nasi predkovia ur€ite radi vyhladavali, pretoZe tu nachadza-
1i trodnu pédu a v okoli bolo dostatok lovnej zveri. Tento nazor by mohla podporit
aj analyza geomorfologickej stavby takio pomenovanych lokalit v slovanskych kra-
Jingch.

VIhkeé miesta v spojitosti s vodeu motivovali podla novsich vykladov aj po-
menovania Muran v povodi Hrona a povodi Slanej. Donedavna sa tieto hydronyma
davali do suvislosti s okolitym skalnatym terénom a vysokymi skalnatymi bralami
pripominajiice muir. S. Ondrui viak motivaciu ndzvu dava do sdvislosti so zakla-
dom mur- vo vyzname mokrina, bahno. Oporu pre takuto interpretaciu nachadzame
aj v ruskych a ukrajinskych apelativach mur, murava a ich deminutivnych podo-
bach muravka, muraveika, muravocka vo vyzname {rava rastiica na bahnitych lu-
kach (tak aj Smal, 2008, s. 174). Mozeme teda uvaZovat o psl. apelative *murs (<
ide. meu-, mou-, mu-) — k tomu aj Ondrus (2000, s. 69). O. L. Smal uvadza, Ze takio

' Stredoveké pomenovanie Rajanky balo Ziilaka, Zilinag — podla miesta 4stia — pri meste Zilina.
*Kral Belo T vydal v roku 1193 listinu, v ktorej sa Rajec prvykrat spomina pri vytyéovani hranic
majetku darovaného kral'om ake Raic/. Prvd pisomnd zmienka o Rajei ako meste pochadza z roku 1397,
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nazyvand trava rastie ,,jna vogkich miscjach z poruienim travjanim pokrivom pri
dorogach jak burjan™ (Smaf, 2008, s. 174). Oznatenie travy je podl'a nasho nazoru
sekundarne a bolo motivované vihkym miestom, na Ktorom rastie, pretoze v opac-
nom pripade by sa v slovanskej slovne] zasobe apelativom murava oznatovala tra-
va vo vieobecnosti, a nie len ur¢ity druh trdvy rastici na podmocenych miestach.
Paralely s ide. koreflom meu-, mou-, nu- mozno napokon najst’ aj v psl. apelative
“mulv vo vyzname bahno, nepriezracnd usadenina, comu zodpoveda dnesné slo-
venské miil.

V horskom prostredi s velkym spadom sa vyskytuji hydronyma Bysird, Bysiri-
ca. Bystricka, Bystriunka (povodie Turca, Oravy, Kysuce, Rajcanky, Nitry, Hrona...),
ktoré vznikli z psl. apclativa *bystrica (< psl. *bysiry) oznacujiccho prudkd horskt:
ricéku. V. P. Sul'gad v suvislosti s taklo motivovanymi hydronymami pripomina, Ze
nazvy Bystrica si charakteristické pre cely slovansky svet (Sulgag, 1998, s. 56).
V dnesnych slovenskych nareciach adjektivum bystry (< psl. *bystru(jn)) ma vyz-
nam rychlo sa pohybujici dopredu, rychlo tecnci (o ricke, potoku). Sekundarny vy-
znam psl. slova *bystis je ¢isty (pozri K tomu Kralik, 1997). V suvislosti s nasimi
avahami o primérnej motivécii hydronyma psl. apelativom alebe o sekundarnej mo-
tivacii ojkonymom (pozri k tomu Krsko, 2009) je zaujimavy ndzor [, Kralika, ze
nic je vylagené, Ze pri Casti miestnych nazvov (pod¢iarkol J. K.} typu Bystrd, Bystré
mozno predpokladat’ aj pdvodnu sémantiku typu Svétlda nad Sazavou™ (Kralik, 1997,
s. 18). Potvrdenie domnienky E. Krélika by totiz viedlo k tomu, 7e psl. vychodisko
*bysirs sa v minulosti uplatiovalo vo vieobecnasti na oznadenie svettého (< gisté-
ho) miesta a niclen na oznalenie ciste], priczraénej vody (pozri Kralikove dalsie
argumenticie na oznacenie svetlého miesta, oblohy... — Kralik, 1994, s. 98).

Med7i ndzvy motivované slanymi (mineralizovanymi) prameiimi mozeme za-
radit’ aj hydronyma Sland, Solny potok, Slanec, Slanica. Takéto nazvy sa nachadza-
ju v slovanskych jazykoch velmi €asto. Medzi onomastikmi sa v minulosti viedli
diskusic. ¢i ide o oznacenie slancj vody (pozri k tomu opis takejto diskusic u B.
Varsika, (1990, s. 6). Zaujimavé vysvetlenie prinasa R. Kraj¢ovi¢ v stivislosti s hyd-
ronymom Sland na juhu Slovenska (pravostranny pritok Tisy ustiact v Mad'arskuy}.
R. Krajéovi¢ niclen hydronymum Sland, ale aj ojkonyma typu Slanec, Slancik...
vysvetluje existenciou solnej cesty vedicej z Velkej Moravy do Scedmohradska
(Krajtovig, 2005, 5. 66 — 71, novsie napt. Krajtovig, 2006, s. 320 — 325). Podla R.
Krajcovi¢a bola takto motivovana ricka Slana (pritok Tisy). Sol'nou cestou by sa
dali vysvetlit' aj nazvy v povodi Oravy (uZ v davnoveku viedla sol'na cesta popri
Vihu, cez Oravu na sever do pol'skej Wieliczky). Vo vieobecnosti mozno uvazovat
o tom. 7¢ hvdronyma typu Sland boli motivované mineralnym zriedlom, ktory pri
prameni moZze obsahovat” minerdine soli, pripadne pramen vyviera z radelinového
(kyslého) podloZia.
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Metaforické vyjadrenic sily, nesptanosti vodného toku — podla zvierata fura
(< psl. *rwrv) dokladaji hydronyma Turin, Twrochov potok (Majtan — Rymut, 2006,
s. 131), Turie, Turik. Podla viacerych vykladov motivdcie by sme sem mali zaradit
aj nazov Turiec (lavostranny pritok Véhu i pravostranny pritok Slanej). Motivaciu
turom pripaita najmd V. Smilauver, kiory zddrazituje poznamku E. Milyusza, zc ncj-
de o divokého tura, ale domestikovaného, teda, Ze ricku pomenovalo pastierske oby-
vatel'stvo. Tejto tradicie sa pridfzaji aj P. Florek, B. Varsik, L. Si¢dkovd, S. Ondrus
a v duchu tejto tradicie sme postupovali aj v monografii Hydronymia povodia Turca
(Kriko, 2003). Zaujimavy ndzor vyslovuje V. P. Sulga¢ (1998, 5. 304), ktory pri psl.
vychodisku *7iwrece pripidta motivaciu viacerych hydronym vyznamom | durit,
hnat™ — stosovno gidroosnov, to voni mogli byti motivovanimi vidpovidnimi apel-
jativami, por. napriklad blr. furéc bistrifi, Svidka te¢ija na ricci‘, spivvidnosne
z turyee Juriti, Svidko gnati®, ros. dial. furite $vidko bigli’, furitesja pospisatit
I pod.*. Motivaciu slovesom durit’ma napr. oravsky patok Duriak (Majtan — Rymut,
2006, s. 34). Motivujace sloveso durit’sa vak v starich etymoldgiach davalo aj do
suvislosti s pdvodnym nazvom rieky Turiec — Duria, klora oznaovala vychodni
hranicu Vanniovho kralovstva oproti Dakom (Florek, 1941, s. 26). Iny vyklad pona-
ka povest’ o kitlazovi Turanovi, za panovania ktorého bol ,,Turiec vel’kym jazerom.
On dal, podl'a povesti. okrajové vrchy jazera pri Streéne prekopat’, jazero vysuSit
a po svojom vypudeni od Rimanov na ziskanom drodnom Uzemi utiahol sa a zaloZil
s1 kralovstvo s hlavnym mestom Eturum (Fthurum).™ (Florek, 1941, s. 26 — 27).
Povest’” o povodnom jazere, jeho vypusteni do Vahu a vysueni spdja M. Golema
(2008) s mytologickym indoeurdpskym alebo praslovanskym dediéstvom — posta-
vou sviitého Blazcja ako ,,pokracovatela Velesa — démonického protivnika Perdina,
M. Golema dokladd viacero verzii dochovanych povesti, v ktorych vystupuje sv.
Blaze) ako Blazej Tur, divy Tur, vodny bujak (byvol) Tur strdziaci krasnu kiazna
Margitu alebo ako vodnik t'ahajici P'udi do vody, ¢i budiaci ,,vodny bujak®. Blazcj
Tur v jednej z verzii povesti za pomoci diabla preorie cez skaliska brazdu a vypusti
Jazero a vypustend voda vytvori dnedny Vah (pozri Golema, 2008, 5. 156). Slovan-
ské mytologické dedi¢stvo pracuje teda s démonickym protipolom najvysgicho po-
hanského boha Peruna. Veles predstavuje u Slovanov opaéni stranu, stranu zla. Ne-
mozno viak vylicit aspekt sily, ktory sa personifikoval do zvierata tura. Oblikom
sa vraciame k predchadzajlcim motiviciam zvicratom, pripadne k motivicii silou.

Ostatnou interpretaciou. ktorej by sme cheeli na tomto miestc venovat’ pozor-
nost’, je nazov potoka Perina, resp. aj ndzvu Podperina. de o dva pritoky Dabravské-
ho potoka v katastri obei Ditbravy a Ofovd — Perina je Pavostrannym pritokom a Pod-
perina je pravostrannym pritokom Dubravského potoka. Obidve hydronyma st dolo-
zend len z ozalitovych map a vodohospodarskych planov, preto sa nenachddzaja
v publikacii Hydronymia povodia Hrona (Krsko, 2008), ale len v pévodnom rukopise.
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V oboch pripadoch bolo prvotnym motivantom toponymum Perina, ktoré na-
sledne motivovalo vedl'aj§i onymicky objekt nazvany Podperina. Ticto dva nazvy
nasledne motivovali vodné toky pretekajace popri nich. Hocl je prispevok zamerany
na noviie interpretacie hydronym, v tomto pripade ide o vynimku, pretoze svoju
pozotnost” sustredime na toponymum. Jeho interpreticia motivacie je viak velmi
zaujimava. Toponymum Perina je v tejto podobe $tandardizované a rapisané vo
vicetkyeh mapach (vodohospodarske, zikladné, turistické...). Rovnakd podobu na-
chadzame aj na mape druhého vojenského mapovania z r. 1846. Pdvodn¢ znenie
tohto oronyma viak muselo byt Perin a podla viacerych nazorov iSlo o slovanske
kultové miesto zasviitené najvy3diemu zo slovanskych bohov — Pertinovi. M. Gole-
ma (2006) pripomina, Ze .,v jcho blizkosti je staré vyvySené hradisko a zaroven
monumentalny skalny tvar Kalamdrka s dokdzanym slovanskym osidlenim, ktoré
za neznamych okolnosti zaniklo a vyhorelo v 11. storoéi.” (Golema, 2006, s. 134).
Takte motivovanych oronym nachaddzame u Slovanov pomerne mnoho — v Mace-
donsku (Peren). v Bulharsku (Pirin), v Rusku (Peryn, Perynja), v Pol'sku (Przegy-
nia), ale aj v Litve (Perkiinija), v Rakisku (Parndorf). M. Golema ddva tieto kultove
miesta (spolu s toponymami Felestir, Lavrin a ojkonymeom fhrdc¢) do savislosti s po-
vodnym pohanskym kultom, ktoré sa neskor transformovati v zmenenych politicko-
-naboZenskych podmicnkach strednej Eurdpy do pustovni. Cirkev sa totiZ snazila
Jneutralizoval™ povodné pohanské kultové miesta krestanskymi kldstormi, pripad-
ne pustoviiami v horich — porovnaj napr. dvojice Veéa (< Veca), pripadne Sala kon-
tra Diakovee, Modly (dnes ¢ast Martina) kontra (Turciansky svdty) Martin, Lela
kontra Kostoluny, ojkonyma Sarkan a Diva kontra poloha arcibiskupstva v Ostriho-
me... (k tomu aj Krajéovic, 2005).

Naznacena problematika interpreticic motivantov nicklorych slovenskych
hydronym je velmi zaujimavd a pitava. Analyza vybranych hydronym povodia
Vihu, potvrdzuje kontinuitné osidlenic oblasti Slovenska. Celistvejsi obraz praslo-
vanskych apelativnych vychodisk — motivantov slovenskych vodnych tokov ziska-
me po zozbicrani a dokladnej analyze diachrénnej hydronymie vetkych sloven-
skych tokov v ramci projektu Hydronymia Slovaciac, Tu sa otvara priestor pr¢ kom-
pardciu doteraz analyzovanej hydronymie inych slovanskych statov — Ciech, Pol'ska,
Ukrajiny, Bicloruska, Ruska, Srbska..,

Prispevok predstavuje ¢ast’ grantového projektu Grantove] vedecke] agentiry

MS SR a SAV VEGA ¢&. 1/0447/09 Analyza synchrénnej a diachronnej hydronymic

povodia Vahu,

360



Literatira

DUMA, Jerzy: Nazwy rzek lewobrzeznego Mazowsza z calym dorzeczem Pilicy. Warszawa: Towas
rystwo Naukowe Warszawskie 1999, 199 s,

FLOREK, Pavol: Turgiansky Sv. Martin v stredoveku, Martin: Matica slovenska 1941. 172 s.

GOLEMA, Martin: Stredoveka literatira a indocurdpske mytologicke dediéstvo. 1. vyd. Banskd Bystrica:
UMH, Pedagogicka fakulta, Bansks Bystrica 2006, 252 s.

GOLEMA, Martin: Sviity BlaZej ako , vI&{ pastier v textovej tradicii z eského, slovenskeho a madarské-
ho prostredia. In: Studia mythologica Slavica, X1, 2008, s. 147 — 172,

HLADKY. Juraj: Hydronymia povodia Nitry. 1. vyd. Trnava: Trmavskd univerzita. Pedagogickd fakulta
2004. 294 s,

HOSAK, Ladistav — SRAMEK, Rudolf: Mistni jména na Moravé a ve Slezsku, 11 (M — Z). Dodatky.
dopliiky. pichledy. P'raha: Academia, nakladatelstvi &s, akademie ved 1980. 962 s

KARPENKO, Ofga, Petrivna: Gidronimikon Centralnogo Polissja. Kijiv: Institut ukrajinsko] movi
NAN Ukrajini 2003. 317 5.

KRAICOVIC, Rudolf: Zive kroniky slovenskych dejin skryté v ndazvoch obei amiest. 1. vyd. Bratislava:
Literdgrne informagné centrum 2005, 230 5.

KRAJCOVIC, Rudolf: VelTkomoravska sol'nd costa v Potisi zdokumentovana historickou toponymiou.
In: Acta onomastica XLVII 2006. Praha: Ustav pro jazyk Sesky AV CR. s, 320 - 325.

KRALIK, L'ubor: Z jazyka slovenského piespového folkloru, In: VARIA 111, Materidl z 111 kolokyia
mladych jazykovedeov (Modra — Picsok, 2. — 3. Xil. 1993). Zost. M, Nibélkovd a P Odalos.
Bratislava — Banska Bystrica: Slovenskd jazykovednd spoloénost’ pri SAV — Pedagogicka fakulta
UMB, 1994 5. 95— 100.

KRALIK, Lubor: X otézke praslov. *bysorn, *bvrze, Eisly® a ich derivalov. In: Slavica Slovaca, 1997,
ro¢. 32, ¢ 1.5 18 - 23,

KRSKQ, Jaromir: Hydronymia povodia Turca. 1. vyd. Banska Bystrica: Univerzita Mateja Bela, Fakul-
ta humanitnych vied 2003, 167 s.

KRSKO, faromir: Hydronymia povodia Hrona. 1. vyd. Banska Bystrica; Univerzita Mateja Bela, Fakul-
ta humanitnych vicd 2008. 351 s,

KRSKO. Jaromir; Der Motivationswandel bei der Erntstehung von Eigennamen. In: Mnohotvarnost
a specilidnost onomastiky, 1V, eskd onomastickd konference (15.~17. zafi 2009, Ostrava). Shor-
nik prispevki. Eds. J. David, M. Corncjova, M. Harvalik. Ostrava — Praha: Filozoficks fakulta
Ostravske univerzity v Ostravé — Ustav pro jazyk Cesky AV CR, v. v, i, 2010, 5. 283 — 291

MACHEK, Viclav: Etymologicky slovnik jaryka Zeského. 2. vyd. Praha: Academia, nakladatelstyi
CSAV 1968. 866 s.

MAJITAN, Milan: Spologenské fungovanie toponyma. In: Spelegenské fungovanic vlastnych mien. VIL
slovenskd onomasticka konferencia, (Zemplinska §irava 20. - 24, seplembra 1976.) Zbornik ma-
teridlov, Red. M. Majtén. Bratislava: Veda 1980, 5. 43 — 49,

MAJTAN, Mitan: Z lexiky slovenske) toponymie. 1. vyd. Bratislava: VEDA 1996, [91 s,

ONDRUS. Simon: Odtujnené trezory slov. Zv. 1. 1. vyd. Martin: Vydavatel'stvo Matice slovenskej 2000.
240 s.

ONDRUS, Simon: Genéza zemepisncho mena Nitra a osobného mena Svorad. In: Nitra v slovenskyeh
dejinach. Ed. R, Marsina, A. Rutikay. Bratislava 2002, s. 56 — 64.

ONDRUS, Simon: Odtajnené trezory slov. Zv. 3. 1. vyd. Martin: Vydavatel'stvo Matice slovenskej 2004,
232 5.

SICAKOVA, Luba: Hydronymia slovenskej Casti povodia Slanej. 1. vyd. Presov: Pedugogickd fakulta
UPLIS 1996, 108 s.

SMAL, O. L: Mikrotoponimi mista Kieva: ostriv Muromec i ozero Muravka. In: Studii 7 onomastiki ta
etimologit. Kyjev: Institut ukrajinskoj movi NAN Ukrajini 2008, s, 171 — 177,

Slovenskd red, 2010, rod. 75.&.6 361



SMILAUER, Viadimir: Vodopis starého Slovenska. Praha — Bratislava: Nikladem Uené spolegnosti
Safutikovy 1932, 564 5.+ 3 s. priloba.

SUIGAC. Viktor, Petrovié: Praslovianskij gidronimnij fond (fragment rekonstrukeii). Kyjev: Institut
ukrajinskoj movi NAN Ukrajiny 1998. 368 s.

VARSIK. Branislav: Slovanské (slovenské) ndzvy rick na Slovensku a ich prevzatic Madarmi v 10, —
12 storo€i. 1. vyd. Bratislava: Veda 1990. 184 s.

Mgr. Jaromir Krsko, PhD.

Katedra slovenského jazyka a literatury

Fokulta humanitnych vied UMB v Banskej Bystrici
Tujovského 40, 974 01 Banska Bystrica

e-mail: krsko@fhv.umb. sk



