ACTA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS PRESOVIENSIS
Filozoficky zbornik 48 (AFPh UP 363/444) 2012

Sloboda a jej projekcie

Zbornik vedeckych prispevkov
z jubilejného 10. vyroéného stretnutia
Slovenského filozofického zdruzenia

spojen¢ho s medzinarodnou konferenciou

Pavol Sucharek (ed.)

Presov 2012



Editor: Pavol Sucharek

Recenzenti: Mariana Szapuova, Robert Karul
Obdlfka: Peter Kyslan

Technickd redakcia: Peter Kyslan

Jazykovd redakcia: Marcel Forgac

Vydavatel!: Filozoficka fakulta Presovskej univerzity, 2012

Copyright: Filozoficka fakulta Presovskej univerzity, 2012

ISBN: 978-80-555-0619-7
EAN: 9788055506197



OBSAH
Uvodné slova
Slovo editora

Pav0] SUCDATE ..ottt es e eaenes 10

Slovo na tivod
L0014 BODUSOVG vttt st es s 11

Plenarne prednasky

Konotacie slobody v etickom mysleni na Slovensku v 19. a 20. storoci
Vasil GIUCDIIAN ... 14

K niektorym aspektom Lockovej idey slobody
V0adimmiy MAnQa ..o 25

Metamorfozy slobody: sloboda verzus bezpecnost’
L01 BUFG] ... 33
Dejinné koncepcie slobody - anticka a stredoveka filozofia

Dialekticka koncepcia slobody v Platonovej filozofii
Darintszy QLSIRSRE ... 48

Péce o svobodu ve filosofii ranych stoika
ABIONIN ST e sssssssssssssssssssssssssssss s 54

Sloboda a kriticizmus
Darissszz KUDOR.............covviiviiiiiiiiiiiiiciiiicecs e 62

Existovala savislost’ medzi Xenoféntovym chapanim sebestacnosti a slobody?
ULrieh WOIREr ..o 68

Kynické chapanie slobody
Livia FIACHDATIOVG...............cocooeeiiiiiciiiiciiccctt e 74

Diogenés v otroctve - Kto je pan a kto je otrok?

JAPOSIAD CEPRO ... 80

u
©
u



EXISTOVALA SUVISLOST MEDZI XENOFONTOVYM CHAPANIM
SEBESTACNOSTI A SLOBODY?

Ulrich Wollner

Abstract: The aim of the paper is to show that the idea of the self-sufficiency can be found in two forms
(material and intellectual) at four different places of the Xenophon'’s work Memorabilia. The anthor analyses
these forms of the self-sufficiency and he aspires to answer the question whether there is some relation between

Xenophon's conception of the self-sufficiency and his conception of the freedom.
Key words: Xenophon — Socrates — Self-sufficiency — Freedom

Podl'a Davida K. O’Connora napriek tomu, ze vel'a myslienok Xenoféntovho
Sokrata je venovanych vzt'ahom k inym P'ud’om, jeho Sokratés vystupuje ako paradigma
sebestacnosti (O’Connor 1994, 152).1 Co si mozno predstavit’ pod sebesta¢nost’ou?
Ak sa hovori o sebestacnosti, znamena to, ze si v nejakej konkrétnej veci clovek
vystaci sam, teda je od niecoho ¢ niekoho nezavisly, oslobodeny — nepotrebuje
to/ ho. Cielom prispevku je poukizat’ na skuto¢nost, ze myslienka sebestacnosti
(avTtaorewx) sa objavuje v dvoch podobach (materialnej a intelektualnej) na
Styroch roznych miestach Xenoféntovho spisu Memorabilia? Autor bude postupne
analyzovat’ tieto podoby sebestacnosti, a zaroven bude hl'adat’ odpoved na otazku, ¢i
malo Xenoféntovo chapanie sebestacnosti nejaku suvislost’ s jeho chapanim slobody
(eAevBegin).

1. Materialna sebesta¢nost’
1.1 Sebesta¢nost’ a materialne statky

Coho sa tyka sebestatnost’” Xenoféntovho Sokrata? Od ¢oho je nezavisly
(oslobodeny), ¢o nepotrebuje k svojmu zivotu? Pri odpovedi na polozené otazky
budem vychadzat’ zo Xenoféntovho svedectva o Séfroniskovom synovi®: ,,Bol ...
tak zvyknuty na striedmy (t0 petoiwv) sposob zivota, ze aj ked’ mal vel'mi malo,
bez tazkosti s tym vystacil.“ (I.2.1). V uvedenej pasazi sa sice nevyskytuje termin
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»sebestacnost’™ (avtaokew) ani jeho derivaty, ale jej zmysel je jednoznacne v zhode

s predstavou Xenofénta o tom, co znamena zit’ sebestacne. Potvrdzuje to miesto

1 Platénov Sokratés nerozvija myslienku sebestacnosti v takej miere, ako je tomu u Xenofonta. Blizsie
pozri: (Dorion 2010).

2 1214 11.6.2; IV.7.1; IV.8.11.

3 Ako dokumentuje Diogenés Laertios, Sokratés bol synom kamendra Sofroniska a porodnej babice
Fainarety (DL, 11,18).



1.2.14, kde sa pise: ,,Vedeli [Kritias a Alkibiadés], ze Sokratés zije uplne sebestacne
(avtaoréotata), naprick tomu, Ze nema takmer nic...“ Budem teda postupovat’
korektne, ak prepojim to, ¢o bolo vyjadrené o sebestacnosti, s vypovedou
o Sékratovom striedmom sposobe zivota a materialnej chudobe z prvého uvedeného
citatu. Z toho nasledne vyplyva, ze Xenofontov Sokratés bol nezavisly (slobodny) od
materialneho bohatstva. D4 sa teda konstatovat’, Ze sebestacnost’ mozeme chapat’
ako co mozno najvicsiu slobodu od materidlnych potrieb. Sokratés v rozhovore
s Antifontom toto chapanie explicitne formuluje: ,,Ja si vsak myslim, Ze nemat’ ziadne
potreby je bozské, a mat’ ich ¢o najmenej je bozskému najbliZsie, a Ze Co je bozské,
je dokonalost’ sama, a ¢o je bozskému najblizsie, je dokonalosti najblizsie.” (1.6.10).*
Ako zdoraznuje Louis-André Dorion, sebestacnost’ je atribitom bohov; to podla
neho dokazuje, Ze sebestacnost’ zastava v Xenoféntovom mysleni astredna poziciu
(Dorion 2006, 105).°

Vrat'me sa vSak k Sokratovej myslienke — moZno ju interpretovat’ tak, ze ten,
kto chce byt’ sebestacny, ma zit’ bez majetku? Pri odpovedi na tato otazku netreba
zabudnit’ na dve skuto¢nosti. Po prvé, z citovaného miesta 1.6.10 je zrejmé, ze
dokonalt sebestacnost’” — v zmysle zbavenia sa vsetkych potrieb — dosahuja len
dokonalé bytosti — bohovia. Ulohou ¢loveka ako bytosti, ktora je oproti bohom
nedokonald,® je priblizit’ sa tomuto bozskému vzoru. Po druhé, treba pripomentt
Xenoféntovo svedectvo z 1.2.1 o Sokratovom striedmom (petolawg) a nie
asketickom zivote.” Z uvedeného vyplyva, ze dosahovat’ sebesta¢nost’ nemozno
totalnou absenciou akychkol'vek potrieb, materialne nevynimajic. Naplnenim
sebestacnosti je striedmy (zdrzanlivy) zivot® s indiferentnym vzt'ahom k materidlnym
statkom podla spart’anského vzoru. Tuto interpretaciu mozno podporit’ pasazou
I1.7.4-8, v ktorej sa aténsky obcan Aristarchos st'azoval Sokratovi, ze ma problém
s nedostatkom financnych prostriedkov. Tento nedostatok vsak nebol sposobeny jeho
neschopnost’ou alebo nevhodnym ¢i neopatrnym konanim.® Zapricinili ho vonkajsie
okolnosti spojené s vojnou, v dosledku ¢oho musel Zivit’ svoje pribuzenstvo zenského
pohlavia. Ked’Ze nemal dostatok financnych prostriedkov, vsetci v jeho dome trpeli

hladom. Sékratés sa spoludiskutujiceho snazi presvedcit’, ze ma svojich rodinnych

4 Aj Diogenés Laertios o Sokratovi zaznamenal: ,Casto pri pohlade na mnoZstvo veci vyloZenych na
predaj hovoril: Kolko je vedi, ktoré ja nepotrebujem. (DL, 11,25).

5 Na inom mieste sa Dorion vyjadril, Ze avtaorewa je stav Zelany sam pre seba (Dorion 2006, 104).

6 Xenofontov Sokratés konstatuje, Ze bohovia sa staraji o Pudi (1.4.14-19; 1V.3.13).

7 Az neskorsi kynici vytvorili poziadavku Zivota v prisnej askéze.

8 Ako dokazuje Dorion, zdrZzanlivost’ pripravuje cestu k sebestacnosti, je scbestacnosti podriadena
(Dorion 2006, 104).

9 Na mieste 11.6.2 totiz Xenofontov Sokratés konstatuje, ze zIy priatel je (okrem inych nevhodnych typov)
taky clovek, ktory vePa utrdca a nevystaci s tym, ¢o ma (teda nic je sebestacny — Xenofon pouzil adjektivum
avTapkng), ale stile potrebuje, aby mu nickto finanéne pomahal.
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ptislusnikov — obcanov moALC — primit’ k tomu, aby pracovali (I1.7.9-10). Len tymto
sposobom mo6zu nasledne dosiahnut’ financnu sebestacnost’ a slobodu (EAevOegin).
Xenofontov Sokratés teda propaguje myslienku, Ze manudlnu pricu nemaji
vykonavat’ len otroci. Manuilna prica nie je pre obcana mOAWS nieco ponizujuce’,
naopak, je dobrom, pretoze je uzito¢na a vedie nielen k materialnej sebestacnosti,
ale aj k pracovitosti, dokladnosti a spravodlivosti. S6kratovo posolstvo pre jeho
spolo¢nikov bolo jasné: tak, ako je on sebestacny od materialnych pottieb, tak sa
maji jeho spolocnici usilovat’ o to, aby ho v tejto sebestacnosti nasledovali. Aka je
teda vizba medzi sebestacnost’ou a slobodour Sloboda od materialneho bohatstva je
v tomto vzt'ahu pricinou sebestacnosti.

1.2 Materialna sebestac¢nost’ a sloboda vyberu

Nezavislost’, neviazanost’, indiferentnost’ voci materialnym statkom sme
oznacili za materialnu sebestacnost’. Tento typ sebestacnosti daval Sokratés najavo aj
tym, ze si za svoje verejné vystipenia nedaval platit’. Ako uvadza Xenofén: ,,... nebral
peniaze od tych, ktori tazili byt’ s nim. Veril, Ze si touto nezistnost'ou uchovava
slobodu (éAevOepia), a o tych, ktord si za svoju spolocnost’ davali platit’, hovoril, Ze sa
sami predali do otroctva, pretoze musia diskutovat’ s tymi, od ktotych ptijali peniaze.*
(1.2.5-6).* Svoju sebestacnost’ v tejto oblasti sofistovi Antiféntovi zdovodiioval tym,
ze ti, ktori bert peniaze za vyucbu, si nateni odpracovat’ to, za ¢o berd mzdu. On
vsak ni¢ od posluchacov neprijimal, a tak nebol nuteny bavit’ sa s tymi, s ktorymi
nechceel (1.6.5)." To, ze si Xenofon vybral za Sokratovho protivaika sofistu, nie je
nahodné. Sofisti si za svoje sluzby davali vel'mi dobre platit’, tym ale stracali svoju
slobodu. Nemohli si vyberat’ tych, ktorych budu ucit’, v tejto oblasti nemali slobodu
vyberu. V diametralne odlisnej pozicii bol Sokratés, pretoze: ,,... tvrdil, Ze ten, kto
berie od kohokol'vek peniaze, prijima ho za svojho pana a dostava sa do otroctva,
ktoré je odpornejsie nez ktorékolvek iné.“ (1.5.6). To znamena, Ze materialnu
sebestacnost’ mozno oznacit’ za pricinu jeho slobody, slobody vo vyzname vyberu
toho, s kym, kedy a o com bude diskutovat’. Z prvych dvoch analyzovanych vzt’ahov
medzi materialnou sebestacnost’ou a slobodou vyplyva ich tzka vizba a vzajomna
podmienenost’.

10 Analogick myslienku vloZil Xenofon do tst Antisthenovi v diele Hostina (Symp. 1V.40-41).

11 'V rovnakom zmysle sa vyjadril na miestach 1.2.60; 1.6.3-5; 1.6.13 aj v (Symp. 1V.44).

12 O tom, akych Tudi Sokratés vyhladaval na konverzaciu, sa piSe na mieste IV.1.2. Na inom mieste
Xenofon dosvedcuje: ,,Nepoznal som nikoho, kto by si dal tolko zalezat’ na odhaleni znalosti svojich
priatelov.*“ (IV.7.1).
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2. Intelektuilna sebestaé¢nost’
2.1 Vychova k sebesta¢nosti

Poukizal som na skutocnost’, ze materiadlna sebestacnost’” bola cielom
Sékratovho snazenia, pretoze mu poskytovala slobodu. Bolo vsak jeho cielom
to, aby sa sebestacnymi stali aj jeho posluchaci? Xenofén na mieste 1.2.8 uvadza,
ze Sokratés sa snazil o zdokonalovanie a tato snaha nebola zacielena len na jeho
osobu, ale aj na jeho spolo¢nikov.® V ¢om spoéivala tito snaha, vypoveda autor
Memorabilii nasledovne: ,, Teraz eSte poviem, ako sa staral o to, aby si [jeho spolocnici]
p1i plneni svojich povinnosti stacili sami (avtagkewg). (IV.7.1). Aké povinnosti
mal na mysli? Na to nim da najlepsiu odpoved’ pasaz z miesta IV.7.9: ,,Chcel, aby
si ziskali potrebné vedomosti od odbornikov a aby kazdy po cely zivot daval sam
na seba pozor, aky pokrm, aky napoj, aka telesnd namaha mu robi dobre a aky
spOsob zivota musi viest’, aby zil co mozno najzdravsie. Pri takej sebakontrole vraj
clovek t'azko najde lekara, ktory by dokazal lepsie rozpoznat’, ¢o slizi ku zdraviu.*
Sebestacnost’, o ktorej Xenofoén pise, sa odlisuje od predchadzajuceho (materialneho)
typu sebestacnosti. Tato sebestacnost’ spociva na dvoch intelektualnych zakladoch
— na vedomostiach ziskanych ucenim a na sebapoznani spojenom so striedmym
(zdrzanlivym) zivotom. David K. O’Connor zdoraznuje, ze Sokratova sebestacnost’
bola odlisna od sebestac¢nosti jeho spolocnikov (O’Connor 1994, 168). Uvedena
tézu treba spresnit’. Tato téza je totiz platna len vtedy, ak hovorime o sebestacnosti
v prvom vyzname — vo vyzname nadobudnutého vzdelania. V druhom vyzname
(sebapoznanie spojené so striedmym zivotom) nema byt medzi Séktatom a jeho
poslucha¢mi rozdiel. Ako priklad diferencovanej sebestacnosti vo vedomostiach
(prvy vyznam) medzi Sékratom a jeho spolocnikmi mozno uviest’ miesto IV.7.2-8,
kde Sofroniskov syn ucil svojich posluchacov, do akej miery maju byt vzdelani
v jednotlivych odboroch (geometrii, zememeracstve, astronémii a aritmetike),
ale jeho vlastné vedenie v uvedenych odboroch casto prekracovalo tieto limity.™
O’Connor rezumuje, ze SoOkratova sebestacnost’ vyzadovala teoreticky zaujem,
ktory prekracoval prakticky zaujem jeho spoloc¢nikov. Jeho zaujem, na rozdiel od
jeho posluchacov, nebol limitovany na etické a politické zalezitosti v izkom vyzname
(O’Connor 1994, 169). Sebestacnost’ Sokratovych spolo¢nikov bola teda zamerana na
to, aby si dokdzali sami poradit’ v kazdodennom zivote. Sokratés sa usiloval o to, aby
boli jeho spoloc¢nici sebestacni v tom, o je im vlastné ako individualnym bytostiam.
Ich sebestacnost’ v tejto (intelektualnej) oblasti je zacielena prakticky, na praktické

znalosti. Usilie poradit’ si v kazdodennom zivote mozeme interpretovat’ ako snahu

13V analogickom vyzname sa vyjadril na miestach 1.2.2-3; 1.2.17-18; 1.3.1; 1.6.9.
14 Explicitnym prikladom je Sokratova kritika Anaxagorovych skamani v ¢asti IV.7.7.
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o ¢o najvicsiu slobodu, slobodu v zmysle nezavislosti na inych T'ud'och. Ako vsak
dokazuje Sokratés Aristippovi (I1.1.8-19), tato nezavislost’ (sebestacnost’) na inych

nemdze byt realizovand mimo mOAL, ale len v jej hraniciach.”®
2.2 Rozumova sebesta¢nost’

Konstatoval som, ze S6kratova sebestacnost’ v oblasti vedomosti prekracovala
sebestacnost’ jeho spoloc¢nikov. Tuto skutocnost’ potvrdzuje aj zaver Xenoféntovho
diela Memorabilia, kde ich autor pise, ze Sokrata opisal: ,,...tak mudreho, ze sa nikdy
nemylil pri rozhodovani, ¢o je lepsie a co hotsie, a nepotreboval k tomu nikoho radu,
ale stacil to tozpoznat’ saim svojimi silami (AAA” aOTAOKNG elvatl TEOG TNV TOVTWV
Yvow), bol schopny také pojmy vyjadrit’ slovom a podat’ ich definicie...”“ (IV.8.11).%¢
Aplikovanim tejto rozumovej (yvo'g) sebestacnosti bol Sékratés na zaklade definicii
schopny samostatne rozlisovat’ medzi dobrym a zlym, a preto bol v tejto oblasti
sebestacny a slobodny. To znamena, Zze nebol odkazany ani na iného cloveka, ani na
nejaky zakon, normu ¢i pravidlo. Treba vsak zdoraznit’, Ze ani tento typ sebestacnosti
nie je dokonaly. Intelektualnu sebestacnost’ I'udi totiz vysoko prevysuje mudrost’
bohov." Tento typ sebestacnosti v jej dokonalej podobe nie je schopny dosiahnut’
nikto z Pudi. Podl'a Xenofénta sa jej priblizoval len Sokratés a z tohto dévodu ho

mozeme vyhlisit’ za sebestacnejsieho a slobodnejsicho od jeho spoluobcanov.™®
Zaver

Poukizal som na skutocnost, ze Xenofdontov Sokratés uvazoval
o sebestacnosti v dvoch odlisnych vyznamoch. V prvom vyzname spajal sebesta¢nost’
s indiferentnost’ou voci matetidlnemu bohatstvu. Druhy vyznam sebestacnosti spajal
s intelektudlnou nezavislost'ou cloveka — ob¢ana voci nazorom svojich spoluobcanov.
Ako som sa snazil ukazat’, napriek tomu, ze Xenofén explicitne nepise o vizbe
medzi sebestacnost’ou a slobodou, implicitne su oba typy sebestacnosti (materialna

1 intelektualna) v tzkej vizbe so slobodou.

15 J. Cepko v prispevku uverejnenom v tomto zborniku poukazuje na skutocnost’, ze sebestacnost’ a s fiou
spojena sloboda u kynika Diogena so Sin6py uZ nie je viazand na rodni moA.

16 Dorion upozorfje, Ze tento typ sebestacnosti nema rovnaka podstatu ako sebestacnost’, ktora
Xenofon pripisuje Sokratovi vo zvysku diela, pretoze ide o sebestacnost’ intelektudlnu (Dorion 2010,
155). V casti 2.1 som vsak dokazoval, ze Xenofon o intelektualnej sebestacnostt uvazuje uz v stvislost
s vychovou k sebestacnosti na mieste IV.7.9.

17 Clovek sa mi obracat’ k tomu ¢o je dokonalé — k bohom: 1.1.2-3; 1.1.5; 1.1.8; 1.3.4; IV.8.11.

18 Prave tento obraz Sokrata sa stal pre helenistickych filozofov paradigmou pre idedl mudrca.
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