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Uhliari a uhliarske remeslo
v lesoch na okoli Banskej Bystrice

Viznam a vyuzitie drevného uhlia

Vyuzitelnost’ drevného uhlia ako kvalitného paliva bola znama uz od
pradavna. Na Slovensku sa popri dreve uplatiiovalo drevné uhlie ako najdéle-
zitejSie palivo prakticky az do prelomu 19. a 20. storoCia. Rozvoj Zelezni¢nej
a cestnej dopravy zacal drevné uhlie z priemyslu postupne vytlacat, nakolko
vyhodnejsim sa stal dovoz lacnejSieho paliva, a to aj zo vzdialenejSich lokalit.
Ako nahrada za drevné uhlie sa uplatnilo hlavne kamenné alebo Cierne uhlie,
hnedé uhlie, raselina, ale aj koks, ¢i antracit. V 20. storo¢i napokon nasli uplat-
nenie aj nové paliva ropa a zemny plyn.

Vyroba drevného uhlia predstavovala pomerne zlozity chemicky proces
suchej destilacie dreva, ktory nazyvame karbonizacia. Zakladnou surovinou na
vyrobu uhlia bolo drevo, ktoré bolo potrebné vystavit' horeniu a naslednému
termickému rozkladu — pyrolyze. Ked’ze dokonalé horenie dreva by spdsobilo
jeho zhorenie, muselo sa pri vyrobe uhlia vyvolat’ nedokonalé horenie dreva bez
resp. za obmedzeného pristupu vzduchu. Takymto spoésobom bolo z dreva
vyrobené drevné uhlie.

Vzhl'adom na d’alSie energetické vyuzitie malo z dreva vyrobené uhlie
vyrazne lepsie vlastnosti ako pdvodna surovina. V porovnani s drevom malo
takmer o polovicu vys§iu vyhrevnost. Drevné uhlie malo vyssiu vyhrevnost’ aj
v porovnani s hnedym uhlim a mierne vys$Siu vyhrevnost aj v porovnani
s kamennym uhlim." Vyhodou spal'ovania drevného uhlia v porovnani s drevom
bol tiez fakt, Ze nespdsobovalo zadymenie. Z tohto dovodu sa mohlo vyuzivat’ aj
na vykurovanie v domacnostiach, CastejSie vSak v kuchyni, ohrievadlach, c¢i
dokonca zehlickach. Finan¢na naro¢nost’” jeho vyroby ateda aj vysSia cena
drevného uhlia umoziovala jeho uplatnenie prakticky len v domacnostiach
panskych sidel. Napokon vyhodou tohto paliva bola aj vyrazne nizSia hmotnost’
v porovnani s drevom. S uhlim nasypanym vo vreciach sa dobre manipulovalo,
lahko sa transportovalo aj skladovalo. Pocas manipulacie snim apri jeho
skladovani bolo nutné dodrziavat’ prisne pravidla a bezpecnostné predpisy. Do
vriec sa mohlo nakladat’ az ked’ bolo dobre uhasen¢ a vychladnuté. Pri mani-
pulacii s uhlim sa nesmelo faj¢it. Skladovat’ sa mohlo len na suchom mieste.

Najvécsie uplatnenie naslo drevné uhlie ako palivo pre huty a hamre.
Casto sa vyuzivalo tiez pri vareni piva v pivovarnictve. Kvoli dobrej vyhrevnosti
drevné uhlie s velkou obl'ubou vyuzivali aj niektori remeselnici ako napriklad
kovaci, zdmoc¢nici, ¢i hrnéiari. Spomedzi d’alSich remesiel naslo drevné uhlie
uplatnenie v pracharstve ako jeden zkomponentov vyroby pusného prachu.
Napokon uz od staroveku nachadzalo uhlie svoje uplatnenie aj v medicine.
Znéamy bol predovsetkym jeho ui€inok pri lieceni traviacich problémov.
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Predpokladom vyroby drevného uhlia vo va¢Som meradle bol dostatok
drevnej hmoty. V naSich krajinach umoznovali vyrobu drevného uhlia rozsiahle
lesné komplexy. Mnohostranné vyuzitie drevného uhlia sposobovalo devastaciu
a odlesnovanie rozsiahlych ploch lesa. Pri vyrobe uhlia sa sice nespotrebovalo
také ohromné mnozstvo dreva ako pri vyrobe salajky,2 ale aj napriek tomu bola
spotreba dreva vysoka, nakol’ko z vahy spracovaného dreva sa dokéazalo vyrobit’
len okolo 20 % drevného uhlia.’

Najviac drevného uhlia sa spotrebovalo pri hutnictve v banskych
regionoch. Z dobovych pramenov sa dozvedame informacie o poctoch uhliarov
v lesoch v okoli banskych revirov na strednom Slovensku, ako aj o mnoZzstvach
spotrebovan¢ho uhlia. Napriklad v roku 1564 za jeden mesiac (december)
dodalo 39 uhliarov pre hodrusské huty az 148 vozov uhlia. Priemerne teda jeden
uhliar za mesiac vyrobil a dodal necelé 4 vozy uhlia. Na tychto dodavkach pre
hodrusské huty sa podielali uhliari z osad Dolné Hamre, Horné Hamre,
Revistské Podhradie, Rudno, Voznica, Vyhne, ale aj miestni Stiavnicki a ini
uhliari z d’alSich neuvedenych osad. Dvaja uhliarski predaci z Novej Bane
v tomto mesiaci nesplnili dohodu a drevné uhlie pre huty nedodali.*

V tom istom roku v priebehu 5 mesiacov dodalo 55 uhliarov pre Stiav-
nické huty 407 vozov uhlia.’ Priemerné mnozstvo dodaného uhlia za jeden
mesiac tak vychadza o nieCo malo viac ako 81 vozov uhlia, ¢o na jedného
uhliara vychadza v priemere asi len 1,5 voza. Na tychto dodavkach pre
Stiavnické huty sa podiel’ali uhliari z blizkych sidel Kolpach (dne$ny Bansky
Studenec), Kozelnik, Mo¢iar, Prenéov, Svity Anton, Stefultov, Tepla a Zakyl
(obe dnes tvoria obec Podhorie). Pre Stiavnické huty vSak dodavali drevné uhlie
aj uhliari zo vzdialenejSich sidel leziacich v PlieSovskej kotline (Babina,
Bactirov, Dobra Niva). Zvy$né uhlie pochadzalo z d’alSich neuvedenych sidel
a od dodéavatel'a menom Badinsky (Badinszky).6

Podrla uvedenych udajov mézeme odhadnut’, ze pre Stiavnické a hodrus-
ské huty sa mesacne vtomto Case dodavalo okolo 230 vozov uhlia. Takéto
mnozstvo vyprodukovaného uhlia si urcite vyzadovalo spracovanie velkého
mnozstva drevnej hmoty ziskaného vyrubom lesov v okoli sidel obyvanych
uhliarmi. Velky rozptyl uvedenych sidel nam doklada rozsirenie uhliarstva
prakticky na celom tizemi Stiavnickych vrchov. Pravdepodobne kazda dolina
tohto pohoria bola viac, ¢i menej, zasiahnutd tazbou lesa. Z dolin a svahov
pohoria pravidelne stupal dym horiacich milierov, v ktorych sa palilo uhlie.

Podobnt situciu si mézeme predstavit’ aj v Starohorskych vrchoch, kde
lezal banskobystricky rudny revir. Spolu stazbou rad drahych a farebnych
kovov tu uz od najstar§ich Cias dochédzalo aj kich zhuthovaniu. V cCase
povrchovej tazby sa zhutiiovalo len v jednoduchych zemnych peciach. Tie sa po
vytazeni rudy zrusili a nahradili ich nové na mieste, na ktoré sa presunula t'azba.
Po zavedeni hlbinnej tazby bolo potrebné zaviest’ novy technologicky spdsob,
ktory by umoznil zhutfiovanie rad vydolovanych z hlbsich partii pod povrchom
zeme. Tak vznikli huty, ktoré boli lokalizované v blizkosti $acht a §tdlni. Tento
novy typ hit reprezentuje aj najstarSia pisomne dolozend huta z Banskej
Bystrice (fuxina noua). Spravy o produkcii tejto pravdepodobne uz rafinacnej
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Historicka fotografia zachytavajica uhliarov pri praci (archivna foto-
dokumentacia Stredoslovenského miizea v Banskej Bystrici).

(Splajsovacej) huty sa zachovali v pramenoch benatskej proveniencie uz
z obdobia 2. polovice 14. storocia.”

V obdobi na konci stredoveku pracovalo v okoli Banskej Bystrice uz
niekol’ko modernych hut, ktoré vznikli vo vnutri historického mestského
chotara, ako aj za jeho hranicami. ESte pred vznikom turzovsko-fuggerovske;j
spoloCnosti (1494 — 1525) existovali taviace (Smelcovacie) huty v Banskej
Bystrici, Balazoch, Harmanci, Jelenci, Starych Horach a Revucej.” Popri nich
existovala v Banskej Bystrici na potoku Bystrica aj rafinacna (Splajsovacia)
huta, ktor( postavil banskobystricky taZiar Jan Kolman za peniaze Jana Turzu.’

V obdobi turzovsko-fuggerovskej spolo¢nosti k spomenutym starym
taviacim hutdm pribudli nové modernejSie huty v Harmanci ana Starych
Horach.'” Nové rafina¢né huty vyréstli v Mostenici (tzv. Pol'skd) a v Tajove.11
Jedine¢nu scedzovaciu hutu, v ktorej sa scedzovalo striebro, postavila spoloc-
nost’ taktiez v MoStenici (tzv. Nemecka huta).12 Rafina¢ni hutu v Banskej
Bystrici napokon spolo¢nost’ zruSila a na jej mieste vystavala medeny hamor na
findlne spracovanie medi."” Lokalizacia vSetkych spomenutych hut aj s hAmrom
prezradza hlavne problémy s drevom. Zasoby drevnej hmoty sa evidentne stali
rozhodujicim faktorom pri umiestneni tychto prevadzok.

Neskor, uz v obdobi komorskej spravy banskobystrického mediarskeho
podniku, bola dostavand Nova huta na sutoku Hrona a Tajovského potoka
medzi Banskou Bystricou a Radvanou. Tato novd modernd huta nahradila
niektoré starSie, medzi¢asom zruSené, hutné prevadzky. Okrem toho tu aj nad’a-
lej pracoval medeny hamor,"* ku ktorému neskér pribudol tiez Zelezny hamor."
Prave rozmach banictva anan naviazanych hospodarskych odvetvi hutnictva
a hamornictva bol rozhodujicim faktorom intenzivneho rozmachu uhliarskeho
remesla v okoli Banskej Bystrice.
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V ranom novoveku sa v okoli Banskej Bystrice vyraznejsie rozsirilo tiez
pracharstvo zamerané na vyrobu puSné¢ho prachu. Aj to ciastocne prispelo
k rozvoju miestneho uhliarstva, hoci spotreba uhlia v porovnani s hutnictvom
a hdmornictvom nebola az také velka. V pripade pracharstva bolo drevné uhlie
jednou zo zakladnych surovin vyroby pusného prachu. Ten predstavoval zmes
sanitry, siry a prave drevného uhlia. Pracharske stupy v okoli Banskej Bystrice
boli ststredené do troch dolin Laskomerskej, Tajovskej a Malachovskej. Najviac
pracharov sa dlhodobo sustred’ovalo hlavne na tizemi panstva Radvanskych.
Tito mali svoje prevadzky v dolnej ¢asti Malachovskej doliny a od 17. storocia
boli organizovani vo vlastnom cechu.'® v druhej polovici 18. storocia pracovalo
na Malachovskom potoku az osem pracharskych stup, o bolo v tom ¢ase viac
ako na Tajovskom a Laskomerskom potoku spolu.17

Najstarsie spravy o uhliaroch a uhliarstve
na okoli Banskej Bystrice

Rozmach banictva a hutnictva v Starohorskych vrchoch v obdobi stre-
doveku opodstatituje hl'adat’ pociatky uhliarstva v okoli Banskej Bystrice prave
v tomto obdobi. Velky poziar mesta vroku 1500 asnim spojené vyhorenie
takmer celého mestského archivu neumoziiuje sledovat’ samotné pociatky
uhliarstva v oblasti. Hoci s menom ,uhliar v nemeckej podobe Koler sa
stretavame uZ v najstarSej zachovanej banskobystrickej mestskej knihe z rokov
1386 — 1399,'® nemozno v tomto pripade este hovorit’ o priamom doklade
o roz§ireni uhliarskeho remesla. Mozno len predpokladat, ze v mestskej knihe
spomenuty banskobystricky mestan Hannus Koler by vzhl'adom na svoje meno
mohol byt potomkom nejakého uhliara. Pripadne, vzh'adom na svoje postave-
nie, by mohol predstavovat’ nejakého podnikatel'a zaoberajiceho sa obchodom
s drevnym uhlim. To isté mozno tvrdit' aj o inom banskobystrickom mestanovi
Pavlovi Khollerovi, ktorého nachadzame pisomne doloZeného v roku 1525."

NajstarSie priame pisomné zmienky o tunajSich uhliaroch nachddzame
az od zaciatku 16. storocia. Tak sa dozvedame o uhliarovi Jakubovi, ktorého
zene Michal Konigsberger vo svojom testamente z roku 1503 odkazal sumu 25
zlat}'/ch.20 V roku 1514 sa v spolo€nosti samych taziarov uvadza akysi uhliar
Labati.”' Z tohto dévodu ho s najvacSou pravdepodobnostou moZno povazovat
za nejakého predaka, alebo predstaveného uhliarov. O vyraznom rozsireni
uhliarstva na Uzemi mesta, ale aj mimo jeho hranic, sved¢i niekolko d’alSich
dochovanych dokumentov zo zacCiatku 16. storodia. V Zalobe mesta Banska
Bystrica na Déciovcov, ktori boli v tomto ¢ase panmi LCupcianskeho hradného
panstva sa udéva, ze Damian Doéci vyhnal z lesov na Gizemi panstva uhliarov
a zakazal tu tazit drevo.”” V roku 1524 rada mesta Banské Bystrica v stpise
vysad pre nové privilégium pozadovala neposkytovat’ delikventom azyl pri
uhliskach.” Ked’ze mestsk4 rada mala rozhodovacie pravomoci len na uzemi
mestského chotara, je jasné, Ze na mysli tu mali uhliarstva a uhliska leziace
priamo na mestskom teritoriu.
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Minimalne uz od obdobia, kedy bol Banskobystricky mediarsky podnik
v rukach turzovsko-fuggerovskej spolocnosti boli uhliari zamestnani podnikom
dobre organizovani. Akousi organiza¢nou zakladiou tunajSicho banského
robotnictva bolo Bratstvo Bozieho tela. Okrem banikov, hutnikov a inych
banskych robotnikov boli ¢lenmi tohto spolku aj uhliari. Spolo¢ne, niekedy len
uhliarska komunita, inokedy aj spolu s d’al§imi banskymi robotnikmi, postu-
povali, ked chceli vyjadrit’ nespokojnost’ so svojim postavenim. Takto napriklad
v obdobi po odchode Turzovcov z mediarskeho podniku v lete 1525 vyjadrovali
nespokojnost’ so svojim postavenim odmietanim poslusnosti banskému maj-
strovi.”* Do tohto protestu sa uhliari zapojili znizenim dodévok uhlia, ked’
namiesto dvoch fir uhlia dodéavali len jednu. Opétovne sa spolu s ostatnymi
banskymi robotnikmi stazovali na svoje tazké postavenie a biedu palatinovi
Verbocimu v aprili 1526. Dévod svojho biedneho postavenia videlo banské
robotnictvo predovsetkym vo vyplacani nehodnotnou medenou mincou.
Vseobecna nespokojnost’ s pomermi napokon vyustila do ozbrojeného banic-
keho povstania.

Aktivnym ucastnikom a jednym z vodcov povstania bol aj uhliar Jakub
Koler. V aprili 1526 ho nachddzame este len v zozname banskych robotnikov
svedciacich o prebrati istého finanéného obnosu z pokladnice Bratstva Bozieho
tela kralovskymi komisarmi.”® Po poslednej augustovej faze banickeho pov-
stania ho uz nachddzame medzi 46 obvinenymi z podnecovania nepokojov
a spustoSenia mesta.”” Jakub Koler (tiez Koler, Koller) patril medzi tych
ucastnikov povstania, ktori boli chyteni, uvézneni a podrobeni vypocivaniu
amuceniu. PoCas vypocuvania uhliar Jakub usvedCil ztc€asti na povstani
d’alsich vzburencov, ktorym sa podarilo po potlaceni povstania z mesta ujst. Aj
napriek tomu bol 6. septembra 1526 popraven}'/.28

Mena dalSich konkrétnych uhliarov sa dozveddame zo zoznamu
dlznikov mediarskeho podniku z ¢ias, kedy bol v rukach turzovsko-fuggerovskej
spolo(:nos‘[i.29 Podl'a tohto vyuctovania z22. aprila 1526 sa okrem mien
zadlzenych uhliarov dozvedame aj o organizacii ich prace. Jednotlivi uhliari
zamestnani pre mediarsky podnik boli organizovani podla hutnych prevadzok,
pre ktoré zabezpecovali drevné uhlie (Koler auf dem Allten Gepirg, Lipscher-
saiffen koler, Hermantzer koller, Rebutzer koler, Koller in der Theya). K uvede-
nému vypoctu uhliarstiev na okoli Banskej Bystrice mozno doplnit’ uhliarov
pracujucich pre huty v Mostenici, ktori sa v uvedenom zozname neuvadzali.

Medzi 24 zadlzenymi uhliarmi pracujucimi v starohorskej oblasti
nachadzame nasledovné mena: Martin Lichy, Michal Holtzman, Janko Litzka,
Casper Trebule, Jurko Podoleskj, Andre Medwied, Jurko Schmutny, Janko
Haynick, Peter Rasko, Jancko Geren, Matzko Moschnik, Lorentz Polack, Simon
Zywy, Stefan Mistrik, Valent Dobrachwile, Vrban Richter, Mathe Stubnensky,
Antol Sublawy, Maister Paul (mohol byt predstavenym miestnych uhliarov),
Stefan Kutzick, Thomas Gombatz, Jacob Nemetz, Valent Walko, Valent Dietzky.

V harmaneckej oblasti dlhovalo podniku 12 uhliarov. Boli to: Larentz
Bethwitz, Adam Schuester, Lucas Beko, Andre Chomeko, Sigmundt Makownick,
Balasch Vhrin, Gregor Oslik, Valent Nedielko, Mikusch Przyhotzj, Janko
Kussmany, Mathie Lichj, Jurko Trepko.
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V tajovskej oblasti sa vzozname uvadza 14 uhliarov medzi ktorymi
nachddzame nasledovné mena: Balasch Steffankowitz, Steffan Wosolka, Michal
Jabloncka, Stasko Wosolka, Simon Trebule, Jacob Haro Ronsky, Hensel
Hronsky, Andre Ochole, Mikusch Makownick, Ambrosch Rudlousky, Iwanisch
Homolka, Matzko Mayer, Paul Trebule, Demian Morgasch.

Na uzemi Lupéianskeho panstva nachadzame az 20 dlznych uhliarov
dodavajucich uhlie pre hutu na Baldzoch. Menovite iSlo o nasledovnych
uhliarov: Jurko Pardonskj, Petrasch Tracko, Janko Ratzko, Lorentz Surawy,
Mathe Nadobne, Lestachus Przihota, Jonasch Ostrausky, Jan Pastir, Peter
Jesus, Martin Quasta, Jurko Balasch, Balasch Ratzko, Jacob Zere, Balthasar
Gabatz, Emerich Pasanka, Steffan Lithwan, Tomasch Elotutzka (pravdepodobne
nespravny zapis mena Thomas Motytschka),”’ Mikusch Merkowitz, Mathe
Laurentz, Jurcko Pfeffel.

Napokon medzi 11 dlznikmi zradov uhliarov organizovanych okolo
huty v Revicej nachadzame nasledovné mena: Hens! Lamprecht, Martin
Rebutzkj, Jancko Polak, Erasmus Koler, Laurencz Nemecz, Mathie Suraby,
Andres Suraby, Gregor Chudy, Michal Quasta, Jacob Hoder, Michal Patzgrof.

Spolu teda bolo v zozname uvedenych 81 uhliarov, ktori podniku
dlhovali ré6zne sumy. Uvedeni uhliari predstavovali len ¢ast’ va¢Sej komunity
uhliarov pracujucich v okoli tunaj$ich hit. V pripade harmaneckej oblasti totiz
v inventdri Banskobystrického mediarskeho podniku zroku 1526, ktory
rekonstruuje stav pri odstupeni turzovsko-fuggerovského taziarstva v lete 1525,
nachadzame vécSinou odlisné mend tunajSich uhliarov. Drevo pripravené na
palenie uhlia mali uhliari Schramko a blizsie neuréeny uhliar Ondrej. Dal3i tu
uvedeni uhliari vystupujuci pod oznacCenim puschkoller boli: Martin Polack,
Marcko Benkowitz, Adam, Jakub Valach, Mikusch, Cossma Gurssnar, Uhrin
Valach, Lukasch Prha, Mikusch Chudy.”' Ak nepocitame uhliarov identifi-
kovanych len krstnymi menami (Ondrej, Adam, Mikusch), ktori by mohli byt
eventualne stotozneni s niektorymi vysSie uvedenymi uhliarmi, mdzeme
v oblasti Harmanca doplnit’ k uz znamym d’al$ich 8 uhliarov.

S podobnou situdciou sa mézeme stretnut’ aj v pripade Starych Hor, kde
inventar navySe dokladd mend 3 dalSich uhliarov (Schymko Rohatsch, Beno
Rybar, Thomasch Tele). V pripade Balazov nachadzame v oboch pramenoch
zhodu 10 mien uhliarov. Dalsi uhliar Pawl Myster je pravdepodobne zhodny
s uhliarom, ktory vystupuje ako dlznik v starohorskej oblasti. Dalsich 7 mien
uhliarov z inventaru sa neopakuje. Ide o nasledovné mena: Beno Pohlatsch,
Janko Kasche, Mikulasch Pastyrzouitz, Mikusch Muzik, Pawel Lawro, Michal
Surowy, Ywanisch Surowy. Okrem prvého vSetci ostatni vystupuju pod
oznacenim puschkoller. Mena 3 revickych puschkollerov z inventara sa zhoduju
s 3 dlznikmi. Na inom mieste inventara sa navySe spomina uhliar Martin
Koler*V pripade zhodnych mien v Reviicej a Balazoch je nanajvys zaujimavy
ten poznatok, ze kym v zozname dlznikov vystupovali len pod oznacenim uhliar
(koler), tak v inventari boli ti isti uhliari uvedeni pod oznacenim puschkoller.

K poctu 81 podniku dlhujucich uhliarov takto mézeme pripocitat’ mena
dalsich 19 uhliarov, ¢im dostdvame spolu rovnych 100 uhliarov priamo
dolozenych pisomnymi prameiimi. Ked’Ze inventar menovite neuvadza uhliarov
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Nakres nalozeného miliera pod Panskym dielom na mape Johanna Gott-
lieba Kramera z roku 1752 (SA BB pob. Banska Bystrica, foto Oto Tomecek).

pracujucich pre hutu v Tajove, mézeme predpokladat, Ze aj tu pdsobilo v skuto-
¢nosti viac uhliarov ako sa uvadza v zozname dlznikov. Ani jeden z uvede-
nych prameniov navySe nemenuje uhliarov pracujucich pre hutu v Mostenici.
Okrem toho si treba nechat’ rezervu napokon aj v pripade, Ze mend mnohych
d’alsich uhliarov sa do pisomnosti vobec nemuseli dostat. Na zaklade toho
mozno dospiet’ k zaveru, ze pocet vSetkych uhliarov pracujicich pre turzovsko-
fuggerovsku spoloc¢nost’ sa na konci jej existencie v roku 1525 mohol pribli-
zovat’ az k hodnote okolo 150 zamestnancov. Zaujimavé je, ze rovnaky pocet
uhliarov odhadol v tomto obdobi historik Peter Ratkos tieZ v susednom bansko-
Stiavnickom rudnom revire.*

O rozsahu uhliarskych prac okrem dokladov o konkrétnych uhliaroch
vypovedaju tiez Udaje o zasobach uhlia adreva. V spomenutom inventari
rekonstruujucom stav mediarskeho podniku v lete 1525 sa okrem iné¢ho uvadza
aj mnozstvo pripravené¢ho uhlia, ako aj mnozstvo dreva pripraveného na
milierovanie. Podl'a neho bolo na Starych Horach pripravenych 700, v Revucej
500, v Tajove 150, v Mostenici 1 000 a na BalaZzoch dokonca az 1 200 fur, alebo
vozov uhlia. Spolu bolo pri uvedenych hutach pripravenych 3 550 far drevného
uhlia. Drevo pripravené na palenie sa zvyklo udavat v milieroch. Spolu pri
hutach na Starych Horach, v Revucej, BalaZzoch a Harmanci bolo 1 096 milierov
pripravenych na vypalenie uhlia. V tomto pripade tu neslo o drevo uz nalozené
do milierov, ale len mnozstvo dreva potrebné na postavenie takéhoto poctu
milierov. Podl'a Eszter Magyar by mohol jeden milier zodpovedat’ 8 siahdm
dreva.”* Na zéklade uvedeného prepoctu tak v Styroch uvedenych hutach bolo
pripravenych 8 768 siah dreva. Pri hute v Tajove a MoStenici sa mnoZstvo dreva
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pripraveného na palenie uhlia uvadzalo priamo v siahach. Ked'Ze v Tajove bolo
prichystanych 2 880 a v Mostenici 1 171 siah dreva, spolu v celom podniku bolo
k dispozicii 12 819 siah dreva.”

V d’alSom inventari Banskobystrického mediarskeho podniku vyhotove-
nom pri jeho preberani Fuggerovcami na jar 1526 bolo pri jednotlivych hutach
pripraveného vyrazne menej uhlia.”® Spolu bolo pri hutach v Revicej, Jelenci,
Harmanci, Mogtenici,”’ BalaZoch a Tajove pripravenych len 302 vozov uhlia.
Dalsich 10 vozov bolo nachystanych pri medenom hamri. Na Starych Horach
inventar neuvadzal Ziadne pripravené uhlie. Ak boli nahlasené udaje presné
amiery v pripade oboch inventarov rovnaké, tak sa zda, Zze v tomto obdobi
spotreba vyrazne prevySovala vyrobu. Mnozstvo pripraveného dreva podla
inventara predstavovalo v celom podniku spolu 600 milierov, z ktorych 110
milierov bolo oznacenych nazvom puschmeyler. Aj v tomto pripade ide o vyra-
zne mensie mnozstvo zasob dreva, ako bolo zapisané v prvom inventari.

Na zéklade inventaru materidlu a zasob, ktory nechali vyhotovit
Fuggerovci v suvislosti s odstipenim mediarskeho podniku Dolnorakuskej
komore vroku 1546 vidime, ze systém podnikania a z4sobovania s drevom
a drevnym uhlim sa v porovnani s rokom 1526 zmenil len nepatrne.38 Vyroba
uhlia zostavala nadalej skoncentrovana v akychsi uhliarskych handloch
(Kohlhandel), ktoré existovali pri tunajSich hutach. Zasoby paliva pre huty sa
udavali hlavne v mnoZstve dreva v milieroch a siahach. Udaje o mnozstve
nachystanych vozov uhlia sa uvadzali len vynimocne. Na cele uhliarskej
komunity v tomto obdobi uz stal uhliarsky richtar (Kohlerrichter). V roku 1543
bol za uhliarskeho richtdra zvoleny a mestskou radou potvrdeny Stefan
Badinsky (Steffan Wadynsky | Badynsky | Badynski), ktory v tejto funkcii
nahradil uhliara Jakuba Vlacuhu (Jacub Wiaczuha) z Harmanca.”

V case vyhotovenia inventaru bol uhliarsky richtar Badinsky zaroven
tiez predstavenym uhliarskeho handlu na Starych Horach. Drevo na palenie
uhlia tu bolo pripravené na Japni (Jappany), v AndraSovej doline (Andrasch-
kowa grunt) apod Sturcom (unter der Sturczer), kde uhlie palil puschkoller
Freno Hlancko. Zaujimava je informacia, Ze na Starych Horach palil uhlie aj
akysi Michel Gebhart oznaCeny za nemeckého uhliarskeho majstra (Teuscher
kolermeister). V tomto pripade je pravdepodobné, Ze tu nejde len o oznaéenie
etnicity uhliara, ale hlavne o nim praktizovany sposob vyroby uhlia. Toto ozna-
¢enie mohlo zdoraziiovat’ fakt, Ze na rozdiel od ostatnych uhliarov pouzivajucich
pri paleni uhlia slovenské miliere, tento vyrabal uhlie nemeckym sposobom,
teda v nemeckych milieroch.*

Predstavenym uhliarom v harmaneckej oblasti bol pravdepodobne
Martin Uhrin (Merten Vrinn). Okrem neho v tom Case v harmaneckej oblasti
pracovalo 14 d’alsich uhliarov (Pusch Kholern). Boli to: Mathe Nathomi, Jacub
Wiaczuha, Martin Poleck, Wanno Gloss, Lucass Pecha, Henzel Laczny, Michel
Fiekam, Thomas Strob, Iurcko Hrussko, Marthyn Wayda, Paul Zcinderling,
Mathey Mertloz, Greger Woran.

Predstavenym uhliarom v tajovskej oblasti bol pravdepodobne Andrej
Kordik (Andre Kordicken). Ten so svojimi uhliarmi pracoval v Kremnickych
vrchoch avS$ak uz na zemi panstva Radvanskych v hornej ¢asti Malachovskej
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doliny, na tizemi kadial’ prechadzala cesta do Kremnice a d’alej do Turca (in
Thureczke grunt, in der Thureczka vnter dem geschaidt, unter dem geschaid).“
Tunajsie lesy na uzemi Radvanskych si uz od roku 1520 prenajimali Turzovci
a neskor v ich vyuzivani pokracovali aj Fuggerovci.42

Napokon pri hute v Mostenici bol uhliarskym predstavenym zrejme
puschkholer Erasm Staricher. Ten so svojimi uhliarmi pripravoval drevo na
palenie uhlia v Hiadel'skej doline (Hadler Grunt), Uhliarskej doline (Koller
grunt) a v akejsi lokalite ,,Gebura“ (in der Gebura). Podl'a iného zachovaného
dokumentu vieme, ze v tomto ¢ase ku koncu fuggerovského najmu mediarskeho
podniku boli lesy okolo mostenickej huty uz do velkej miery vytazené. Lesy
tiahnuce sa pozdiz Uhliarskeho potoka aZ po Javoriny pod Kozim chrbtom
(beim Vierskhi wasser hinauf bis zum perg Jauor) boli premenené na luky.
Z tohto dévodu sa muselo t'azit’ v lesoch okolo Borovského potoka (Borrowicze)
nad Medzibrodom. Ked’Ze aj tento les sa uz za Fuggerovcov podarilo vytazit
a premenit’ na drevné uhlie, tazba dreva a vyroba uhlia sa presunula d’alej na
vychod do Sopotnickej doliny (Soppotnicze) nad Svatym Ondrejom.43 Na takuto
situaciu a znacné odlesnenie uzemia okolo hutnickych prevadzok upozornil aj
fuggerovsky faktor Juraj Mertz, ked’ v roku 1535 podaval kral'ovskym komisa-
rom vysvetlenie o pri¢inach krizového vyvoja mediarskeho podniku.44 Ako
jednu z pri¢in negativneho stavu oznacil vynakladanie vel’kej energie na potrebu
vozit’ drevo a uhlie z vic¢sich vzdialenosti.

Uhliari a uhliarstvo po prechode mediarskeho
podniku pod spravu statu

V obdobi erarnej spravy podniku sa situacia ohl'adom zasobovania
drevom auhlim zasadne zmenila. Obchodom s drevom auhlim sa zaoberali
akysi velkopodnikatelia, ktorych pramene oznacuju ako drevarskych majstrov
(holzmeister), niekedy, avSak podstatne zriedkavejsie, aj ako uhliarskych maj-
strov (kohlmeister). Na zaCiatku 60. rokov 16. storoia pdsobilo v obvode
Banskobystrickej banskej komory niekolko takychto podnikatel'ov s drevom
a uhlim. Kazdy z nich mal vymedzenu oblast’ svojej pdsobnosti tak, aby sa ich
zaujmy navzajom nekrizovali, a aby €o najlepSie pokryli vSetky lesy vhodné na
zuzitkovanie.

Kristof Falkensteiner (tiez Falbensteiner) a Bartolomej Lueger pdsobili
na Horehroni v breznianskej oblasti. Neskor tu Bartolomeja Luegera, ktorého
Maximilianov lesny poriadok uz uvadza v minulom case, nahradil Rupert Super.
Kym Falkensteiner sustred’oval svoje podnikanie hlavne do lesov na pravej
strane Hrona (Nizke Tatry a ich podhorie), Super sa zameriaval na tazbu dreva
v lesoch leziacich na opacnej l'avej strane Hrona (hlavne oblast’ okolo Osrblia
a Hronca). Najviac velkopodnikatel'ov s drevom a uhlim pésobilo v starohorske;j
oblasti (im Altengepurg) severne od Banskej Bystrice. Boli to Stefan a Andreas
Mosslechnerovci, Jan Longauer, Leonard Huet, Benedikt Seydl a byvaly spravca
starohorskej huty Leonard Kdoszler (Keszler). Z popisu lesov na okoli Banske;j
Bystrice, ktory sa dostal do Maximilidnovho lesného poriadku zistujeme, ze
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Benedikt Seydl (Seidl) neskor sustred’oval svoju pozornost’ aj do oblasti okolia
huty v Revticej. Tu v oblasti Revicej (in der Rebutzen), uz na izemi Liptova,
pracoval okrem neho aj Wolf Striniz (Strimitzer). Do tizemia Liptova svojim
podnikanim ciastocne zasahoval aj Wolfgang Rotenneger, ked’ze zuzitkovéval
lesy okolo donovalského sedla. V harmaneckych lesoch (in Hermanz) posobil
Wolfgang Zaller, ale neskor sem svoje zaujmy presuvaju aj Mosslechnerovci.
Napokon juhovychodne od Banskej Bystrice pdsobili v oblasti Badinskeho lesa
(im Wadiner wald) Bartolomej Lungauer a Leonard Eygelsperger.45

Je pravdepodobné, ze takymto drevarskym majstrom, teda podnikate-
Pom zaoberajiicim sa dodavkami dreva a uhlia pre banskobystricky mediarsky
podnik, bol tiez Andrej Kordik. Ten pdsobil eSte v case fuggerovského najmu
podniku ako predstaveny uhliarov v oblasti Kremnickych vrchov, ktori zabezpe-
covali dodavky uhlia pre tajovskl hutu. Maximilidnov lesny poriadok ho sice
vyslovene neuvadza ako drevarskeho, ¢i uhliarskeho majstra, avSak celkovy
kontext zapisu (Andree Corsickh vnnd seine mistrickhen ir kholarbeit) tomu
nepriamo nasvedcuje.*

Pre drevarskych a uhliarskych majstrov, teda velkopodnikatelov
zaoberajucich sa obchodom sdrevom auhlim pracovali uhliarski predaci
(mistrici). V popise lesov okolo Banskej Bystrice, ktory sa stal sucast’ou lesného
poriadku cisdra Maximilidna sa spomina spolu 15 takychto mistrikov.?’ Ponize
Starych Hor okolo Potkanovej (Pocca Noua Tollina, Ratzental) pracoval Martin
Furta a v Kriznej doline (Khrischna Tollina, Kreutz Tal) zase Martin JelSava
(Gelschaba). Ked’Ze sa obidvaja spominaju v minulom ¢ase je jasné, ze v tomto
priestore sa aktudlne uz nepracovalo a tazba dreva a vyroba uhlia sa presunula
vyssSie od Starych Hor. NajblizSie k Starym Horam v doline Hererdt (zrejme
Haliar) pracoval Pavol Ausmehrer (Aussmehrer) a v doline Maly Kucman
(Khlain Gutzman) Juraj Oslik (Oszlickh, Osslick). V Jelenskej doline (Gielentz,
Hirschengrundt) pracoval Fabian Rusnak (Russnack, Rusznakh). Dal§i mistrik
Jan Weissner pracoval v Cremosnom (Scheremoschna), teda pravdepodobne na
uzemi severne od Balazov.

V lesoch na opacnej strane Starohorského potoka v priestore Tasniaru
(Taschner) sa uhliarskej praci venoval Valentin Cunderlik (Schinderling).
Okrem tychto lesov sustred’oval svoju pozornost’ aj spolu s Valentinom Vachla-
¢om (Wachlatsch) tiez do priestoru Hornojelenskej doliny a PraSnice (Prosch-
nitzkha). Odtial vysSie v lesoch vo vrchnych castiach doliny Rybie pod
masivom Kriznej napokon palili uhlie Michal Gebhart a Leonard Mayr.

Uz v Liptove v lesoch na Sturci (auf der Sturtz) pracovali 4 mistrici
(vier mistrickhen) Toma$ Labath, Benedikt Rachatz, Michal Bendula a Michal
Bula. VSsetci Styria, ako aj namezdny uhliar (lonkholer), pravdepodobne tiez
mistrik Makatnik (Makhatnickh), ktory uhliarcil v Pilnej (Pulna), dodavali uhlie
pre hutu v Revuce;.

Okrem uvedenych mohol byt takymto mistrikom aj uhliar Valentin Tas,
ktory posobil v Osrblianskej doline (Ziirnenpach) ako zamestnanec majstra Rup-
erta Supera. Podobnymi uhliarskymi predakmi, ktori v§ak nedodavali uhlie pre
mediarsky podnik napokon asi boli aj akysi Macek a stary (zrejme byvaly)
straznik pri mostenickej hute, ktori mali svoje uhliska v Hiadel'skej doline.
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Podla zachovanych vysSie uvedenych mien vidime, Ze na rozdiel od
vel’kopodnikatelov vylu¢ne snemeckymi menami sa medzi mistrikmi popri
nemeckych objavuju aj slovenské mena. Medzi najstarSich mistrikov urcite
patril uhliar nemeckého pdvodu Michal Gebhardt, ktory na Starych Horach palil
uhlie uz za Fuggerovcov. V inventéari z roku 1546 bol uvedeny ako nemecky
uhliarsky majster. Toto konkrétne oznac¢enie zrejme nemalo vyjadrovat’ len fakt,
ze bol Nemec, ale aj to, ze palil uhlie nemeckym spésobom. Mozno predpo-
kladat, Zze tento spdsob milierovania v ase vydania Maximilianovho lesného
poriadku okrem neho pouzival aj Leonard Mayr, ktory pracoval spolu
s Gebhartom v rovnakej oblasti.

Okrem uvedenych konkrétnych uhliarskych miest, kde pracovali
mistrici dodavajuci uhlie pre mediarsky podnik sa v Maximilidnovom lesnom
poriadku uvadzaju aj d’alsie miesta, kde sa v tom Gase vyrabalo uhlie.*® V Sopot-
nickej doline sa vyrabalo uhlie pre mostenicku hutu. Desat’ uhlisk sa nachadzalo
v Hiadel'skej doline. Staré uhliskd sa spominaju tiez v lesoch l'ubietovského
chotara. Pre reviicku hutu sa okrem lesov pod Sturcom palilo aj v lesoch na
opacnej strane Revickeho potoka. Okrem spomenutej Pilnej, tiez v susednej
Dlhej a Zelenej doline. Harmanecké huty, pripadne tiez huty v kremnickom
revire, mohli byt’ zasobované uhlim vyrobenym v lesoch Ciernej vody (Schwar-
tzenpach) v susednom Turci.

Okrem hut boli odberatel'om uhlia aj miestni kovaci. Kde sa palilo uhlie
pre banskobystrickych, ¢i radvanskych kovacov nevieme. Vzhl'adom na velky
rozsah uhliarstva v okoli vSak problém so zabezpecenim uhlia celkom urcite
nepocitovali. Uhlie pre kova¢ov na Spanej Doline sa vyrabalo v jednej z dolin
pod Jelenskou skalou (grundt Vntern Stain). V doline potoka Draksiar (Dro-
schar) pri Brezne sa zase palilo uhlie pre miestnych breznianskych kovacov.

Z uvedeného rozptylu miest urCenych na vyrobu drevného uhlia je
jasné, ze zasoby drevnej hmoty v lesoch na izemi banskobystrického chotara
nestacili pokryvat’ obrovsky dopyt po dreve. Uz od stredoveku bolo potrebné
roz§irovat’ izemie vyhradené na tazbu dreva a palenie uhlia aj mimo mestskych
hranic. Zalozenie huty v Revucej pocitalo s vyuzivanim lesov v juhozapadnej
Casti Liptova. ZaloZzenie hut na Baldzoch a v Mostenici predpokladalo vyuzi-
vanie lesov Lupcianskeho panstva. Huta v Tajove postavena na hraniciach mesta
mala vyuzivat' aj lesny potencial susedného Radvanského panstva. Pre hutu
v Harmanci sa v pripade nutnosti mohli vyuzit’ lesy zasahujice na izemie Turca.

Po dobudovani a spusteni Novej huty v Banskej Bystrici sa situacia
v zasobovani erarneho podniku drevom a uhlim vykrystalizovala nasledovne.
Pre Novt hutu sa drevo zacalo dopravovat’ plavenim po Hrone zo vzdialenejSich
oblasti na Horehroni. Pri dvoch hrabliach na zachytavanie dreva postavenych na
Hrone pri Banskej Bystrici vznikli hrabl'ové uhliskd. Pri Hornych hrabliach
vzniklo Homé uhlisko, alebo v tomto pripade skor uhliarstvo. Pri Dolnych
hrabliach, ktoré boli vybudované v bezprostrednej blizkosti Novej huty sa
vytvorilo menSie Dolné uhlisko, resp. uhliarstvo. Huta v Jelenci uz od cias
fuggerovskej spravy podniku nebola v prevadzke. Neskor uz v obdobi erarnej
spravy zanikli aj huty v Reviicej a Balazoch a hutu v Harmanci zacali vyuzivat
sukromni t'aziari. Nad’alej podnikov starohorsku hutu zasobovali hlavne uhliari
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zijuci na uzemi mestského chotara, mostenick hutu uhliari pracujici na zemi
Lupcianskeho panstva a hutu v Tajove uhliari pracujuci v Kremnickych vrchoch
na juhozapadnom cipe mestského teritoria, ako aj na izemi Radvanskych.

Vyuzivanie lesov na tizemi Radvanskych malo dlh$iu tradiciu. Tieto
lesy vyuzivali uz Turzovci, po nich Fuggerovci, neskdr dalsi sukromni banski
podnikatelia anapokon aj erar. Vroku 1571 Juraj a FrantiSek Radvanski
prenajali svoje tajovské lesy leziace po pravej strane Tajovského potoka na 15
rokov banskym podnikatelom Jakubovi Giengerovi, Davidovi Haagovi
a Ulrichovi Dreylingovi. V roku 1619 si tieto lesy prenajala komorska banska
sprava za ro¢né najomné 80 zlatych.49 Po cely cas sa v tychto lesoch intenzivne
palilo drevné uhlie.

Zasobovanie mediarskeho podniku drevom a uhlim sprostredkovane cez
velkopodnikatel'ov s drevom a uhlim spdsobovalo podniku znaéné straty. Tazba
dreva bola malo hospodarna a dodavané uhlie vyrazne predrazené. Napriek
tomu nebol tento medziclanok v obchode s drevom medzi priamymi vyrobcami
uhlia a jeho spotrebite'mi v nasledujiicom obdobi Uplne odburany a princip, na
ktorom fungovala organizacia prace v lesoch v 2. polovici 16. storocia pretr-
vaval aj nad’alej. Pokyn cisara Rudolfa z roku 1600 pre komisarov vyslanych na
preskiimanie banskobystrického banictva nabadal skontrolovat’ aj pracu drevar-
skych a uhliarskych majstrov.”® Napriek chronickym problémom s initituciou
drevarskych majstrov a vynakladaniu velkej energie na kontrolu ich prace, tito
sa pravdepodobne podielaju na obchode s drevom na okoli Banskej Bystrice
eSte pocas celého 17. storocia. V roku 1662 bol dokonca v Banskej Bystrici
zriadeny urad lesmajstra, ktory mal rokovat s drevarskymi majstrami a turad
lesného pisara, ktory mal s nimi uzatvarat’' zmluvy.’'

Od 17. storoCia sa vzazemi Banskej Bystrice stretivame snovym
Specifikom, ktorym bolo zakladanie vyrobne Specializovanych drevorubacskych
a uhliarskych osad. Uz existujuce sidla prvykrat doklada supis uhliarskych osad,
uhliarov, ich nehnutel'nosti a zdsob dreva v lesnej oblasti Staré Hory vyhotoveny
14. augusta 1652. Uvedeny supis tu zaznamenal existenciu 15 sidel ozna¢enych
pod spoloénym oznalenim Kholungen Altgebiirg.”> Medzi nimi nachadzame
Horni Korytnicu (neskorSie Misuty), Strednii Korytnicu (Donovaly), Dolnt
Korytnicu (Mistriky), Hanesy, Kyptovil (zrejme neskorSie Sliacany), Hornt
Pavlovl (zrejme neskorSie Moce), Dolnu Pavlovu (asi neskorSie Jergaly), Nad
Rybnikom (Stubne), Pri Rybniku (Moty¢ky), Horny Jelenec, Pragnicu, Rybie,
Dolny Jelenec, Turecku a Haliar.” Okrem Dolného Jelenca, ktorého povod moz-
no s najvacsou pravdepodobnost'ou hl'adat’ v pévodne hutnickej osade Jelenec,
vznikli vSetky v stipise uvedené sidla len kratko pred polovicou 17. storocia.

Supis zroku 1652 dokladd vo vSetkych uvedenych osadach takmer
homogénnu zamestnanecku struktaru. Okrem banika Jana Bazura z Turecke;j tu zili
len sami uhliari. Vo vsetkych 15 osadach spolu Zilo 19 uhliarskych majstrov, ktori
mali k dispozicii 30 uhliarskych pomocnikov. Najviac uhliarskych majstrov bolo
zaznamenanych v osade Tureckd, kde posobili Styria (Martin Chladny, Jan
Chladny, Juraj Chladny a Jan Tschillig). Po dvoch uhliarskych majstroch
nachadzame v Hornej Korytnici (Adam Lungauer a Samuel Lungauer), v Stredne;j
Korytnici (Baltazar Donovall, a Marek Lungauer) a v Hornej Pavlovej (Baltazar
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Uhlisko vo Vydrovskej doline pri Ciernom Balogu. Vlavo pristresky uhliarov,
vpravo milier prikrivany haluzinou. Kresba O. Velits (zdroj Tomcsanyi 1895).

Lungauer a Martin Lungauer). Ostatné osady okrem Kyptovej a Dolného Jelenca
mali po jednom uhliarskom majstrovi. V Dolnej Korytnici nim bol Kubo Hannes,
v osade Hanesy Daniel Lungauer, v Dolnej Pavlovej Jan Lungauer, v osade Nad
Rybnikom Melichar Stubna, Pri Rybniku Matej Motitschga, v Hornom Jelenci Jan
Lungauer, v Prasnici Jan Chladny, v Rybom Baltazar Tschunderlig a napokon
v Haliari Juraj Lungauer.

Ulohou uhliarov bola vtomto obdobi aj tazba apriprava dreva
vhodného na palenie uhlia. V uvedenom obdobi sa eSte nestretivame s pracov-
nou Specializdciou na drevorubaCov a uhliarov ako tomu bolo v neskorSom
obdobi. Takyto stav mozno zaznamenat’ uz v ¢ase vydania Maximilidnovho
lesného poriadku, kde sa vyslovene na niektorych miestach spominaji mistrici,
ktori ribu drevo a palia uhlie.™*

Okrem vysSie spomenutych 19 uhliarskych majstrov sa v stpise uvadza
eSte jeden uhliarsky majster Juraj Pogner, pri ktorého mene je pripisand poznamka,
7e pdsobi na reviickom uhlisku (in der Rebuza).” Ide o zaujimavi informéciu
hlavne z toho pohladu, ze od 16. storoCia sa Uplne vytracaju spravy o povodne
hutnickej osade Revuca. Na zaklade tejto zmienky mozno dedukovat’, Ze podobne
ako Jelenec sa po zaniku tunajSej huty pretransformovala na drevorubacsko-
uhliarsku osadu aj Reviica. UZ v Liptove leZiaca Revica totiz v obdobi od druhej
polovice 16. do prvej polovice 17. storofia nebola povazovand za sucast
Likavského hradného panstva. V urbaroch panstva z rokov 1551 a 1625 o nej niet
Ziadnej zmienky.”® Prvykrat sa objavuje az v urbari panstva z roku 1671. O tom, Ze
Reviica v tomto Case este gravitovala viac k starohorskej oblasti ako k Likavskému
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panstvu svedCia aj pocetné zapisy osadnikov z Revucej v najstarSej zachovanej
Spanodolinskej matrike vedenej od roku 1674.”" Ete aj na prelome 17. a 18. sto-
ro¢ia, kedy sa uz pravdepodobne vytraca uhliarske remeslo v Revucej, bola
v povedomi tunajSich obyvatelov zakddovana tradicia spajajica Revucu viac so
starohorsko-Spafiodolinskou oblastou ako s Liptovom a Likavskym panstvom.
Toto povedomie vychadzalo celkom urcite so spolo¢nej historie a urite aj
z pdvodnej profesijnej Specializacie predkov tunajSieho obyvatel'stva.

K 15 drevorubacsko-uhliarskym sidlam leziacim v zazemi Starych Hor
v nasledujucom obdobi pribudli d’alsie sidla. Od konca 17. storoCia sa osada
Turecka delila na dve sidla Dolnti a Hornti Turecku. Na prelome 17. a 18. storo-
¢ia doplnili sidelni siet’” starohorskej oblasti novovzniknuté uhliarske osady
Bully, Duvodné a Valentova. Skupinu drevorubacsko-uhliarskych osad v tejto
oblasti napokon v priebehu 18. storocia doplnili Mociar, Bachlacka a zrejme aj
Polianka, ktora je prvykrat dolozend aZ v roku 1804.°

Mimo starohorskej oblasti vznikla pravdepodobne na konci 17. storocia
nad hutou v Tajove uhliarska osada Kordiky. Prvil pisomni zmienku oneg
nachddzame v knihe pokrstenych banskobystrickej matriky z roku 1695.°
Priblizne v rovnakom obdobi mozno predpokladat’ aj vznik osady Kaliste. Na
rozdiel od ostatnych doposial spomenutych sidel lezala osada Kaliste mimo
historického chotara Banskej Bystrice na tizemi Cupc¢ianskeho panstva. Vznik
osady mozno datovat’ do druhej polovice 17. storoc¢ia, nakol'’ko najstarSia zndma
zmienka o sidle pochadza z roku 1699. K tomuto roku je osada dolozena pod
nazvom Carbonaria Kaliste.” Je to jasny dokaz jej uhliarskeho povodu. V roku
1710 nachiddzame v popise osadd v obvode Banskej komory v Banskej Bystrici
v Kalisti dolozeného uz iba jedného uhliarskeho majstra. Bol nim 49 rocny
Hannso Lungauer, syn 80 rocného Juraja Lungauera.él Vzhl'adom na rodinné
tradicie a bezné dedenie remesla z otca na syna a pravdepodobne nie prili§ dlht
existenciu sidla, méZeme prave starého Juraja Lungauera s najva¢sou pravdepo-
dobnostou povazovat za jedného zo zakladatelov osady Kaliste. Uhliarsku
tradiciu v tejto rodine napokon dokumentuje aj fakt, Ze spolu s uhliarskym
majstrom pracoval aj jeho 19 ro¢ny syn Jano, vnuk Juraja Lungauera. Ostatni
obyvatelia osady uz nepracovali ako uhliari a vSetci boli zamestnani pri baniach
v Spanej Doline.

Popis osad v obvode Banskobystrickej banskej komory zroku 1710
okrem iného dobre dokumentuje postupnii premenu zamestnaneckej Struktary
obyvatel'stva aj u ostatnych povodne drevorubac¢sko-uhliarskych sidel. V jedno-
tlivych osadach v tomto Case nezili uZ len uhliari, ale vel’ka ¢ast’ obyvatel'stva za
svojim zamestnanim dochadzala na Spaniu Dolinu, kde pracovali ako banici,
alebo vykonavali r6zne pomocné prace pri baniach.

V polovici 19. storo¢ia kedy sa uz zamestnanie drevoruba¢ a uhliar
prisne diferencovalo, bolo zastupenie najrozsirenejSich zamestnani obyvatelov
tychto osad este pestrejSie. V tomto obdobi predstavovali banici a behaci 36 %
zamestnanych osadnikov, zastupenie uhliarov bolo 27 % , drevorubacov 15 % a
povoznikov 10 %.% Spoloény Ghrn uhliarov a drevorubacov stale este mierne
prevySoval pocet banikov.
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Rekonstrukcia miliera na nduénom chodniku v zaniknutej uhliarskej osade
Kaliste (foto Oto Tomecek, jin 2011).

Pre lepSiu predstavu o velkosti uhliarskej komunity v zazemi Banskej
Bystrice mozno ich pocetnost’ vyjadrit’ tiez v absolutnych c¢islach. V staro-
horskej oblasti (bez Hornej Tureckej) Zilo v polovici 19. storocia 101 uhliarov.
V tom case najvacsej uhliarskej osade Kordiky zilo d’alSich 58 uhliarov. Spolu
teda len na Gzemi banskobystrického chotdra pracovalo v tomto obdobi az 159
uhliarov.

Tento pocet uhliarov predstavuje zhruba rovnaktl hodnotu ako nas
odhad z konca stredoveku. V porovnani so situdciou na konci stredoveku je vSak
potrebné uviest’, ze v polovici 19. storoCia sa zamestnanie drevoruba¢ a uhliar
vSade okrem Kordik prisne diferencovalo. Ak teda k uhliarom pripocitame aj
drevorubacov tento pocet sa zvySuje na 245.

Uvedené Cislo by sme mohli eSte navysit' po zaratani drevorubacov
dvoch harmaneckych osad. Okrem spomenutych komorskych uhliarskych osad
zili uhliari pdvodne aj v Dolnom a Hornom Harmanci. Miestne obyvatel'stvo uz
od 16. storocia nepatrilo medzi zamestnancov Banskobystrickej banskej komo-
ry, ked’ze prevadzkovateI'mi tunajSej huty sa stali sukromni t'aziari a taZiarstva.
Po zastaveni jej prevadzky na konci 18. storocia uhliarstvo v harmanecke;j
oblasti takmer tplne zaniklo. Aj po jeho zaniku vSak nad’alej zostalo vyrazné
zastupenie drevorubacov, ktorych zamestnavalo mesto Banska Bystrica.

S podobnou situaciou a zakladanim takychto povodne vyrobne $pecia-
lizovanych osad uhliarov koncentrovanych na malom uzemi ako na okoli
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Banskej Bystrice sa nestretivame nikde inde na Slovensku. Tuto situdciu
nemozno porovnavat’ ani so situaciou na Horehroni, kde sice vznikla skupina
vyrobne $pecializovanych, ale drevorubadskych osad (tzv. Biele a Cierne
Handle). Situécia v okoli Banskej Bystrice je fenomén aj v porovnani s d’alSimi
velkymi banskymi mestami na strednom Slovensku Banskou Stiavnicou
a Kremnicou.

V oblasti Banskej Stiavnice nevytvarali uhliari samostatné vyrobne
Specializované sidla, ale od pociatku Zzili rozptyleni vo viacerych sidlach
v §irSom zazemi mesta (napr. Dekys, Ilija, Kolpach, Kozelnik, Mod¢iar,
Pocivadlo, Prencov, Sv. Anton, Stefultov, Tepla, Vysoka, Zakyl).” Tu predsta-
vovali drevorubaci a uhliari vac§inou len Cast’ miestneho obyvatel'stva. Ostatné
obyvatel’stvo tychto sidel tvorili rol'nici, remeselnici, banici, ¢i hutnici.

Podobnu situdciu moézeme sledovat’ aj v oblasti Kremnice, kde boli
uhliari rovnako rozptyleni vo viacerych star§ich sidlach na okoli. V porovnani
s Banskou Bystricou je zhodny len ten fakt, Ze v pripade Banskej Stiavnice
aj Kremnice uhliarov nenachadzame len v sidlach na vlastnom tzemi mesta, ale
aj na uzemi susednych panstiev. V pripade Kremnice to bolo napriklad na
panstve ostrihomského arcibiskupa zo sidlom v Sviatom Krizi (napr. BartoSova
Lehotka, Jastraba, ¢i Nevol’né)64 a Sasovskom panstve (napr. Ihrél(:).65

Zdruzovanie uhliarov a ich bratstva

Banskobystricki uhliari v stredoveku nemali svoje vlastné profesijné
bratstvo. Spolu s banikmi a inymi banskymi robotnikmi boli zdruZeni v Bratstve
Bozieho tela (Fraternitas Corporis Christi). Z tohto pdvodne nadbozensky
orientovaného bratstva sa po banickom povstani na konci stredoveku zacala
postupne vytvarat’ organizacia, ktord mala hlavne socialne funkcie. P6vodné
bratstvo (Bruderschaft) tak nadobudlo funkciu bratskej pokladnice (Bruderlade),
teda svojpomocnej organizacie banského robotnictva.

Neskor si uhliari v okoli Starych Hor pravdepodobne vytvorili aj svoje
vlastné¢ typicky profesijné bratstvo. Mozno tak usudzovat na zéklade
zachovaného odtlacku pecatidla pochadzajuceho zroku 1596 alebo 1796
s kruhopisom SlI(gel) ¢« D(er) : ER(baren) « BRUDERSCHAFT DE(s) «
CO(llers) * IN ALTG(ebirge).66 O funkcii, vniatornej organizacii, ¢i dokonca
dobe trvania tohto institatu uhliarskej samospravy zatial’ ni¢ viac nevieme.

S ¢innost'ou bratstiev a bratskych pokladnic bol uzko spity aj institut
kramskeho richtara. Tento predstavitel’ samospravy banského robotnictva mal na
starosti vyrub a vyber prispevkov do bratskej pokladnice, ale aj poskytovanie
finan¢nikom takychto pokladnic. Za tuto svoju ¢innost’ dostaval odmenu prave
zo0 zdrojov bratskej pokladnice. Okrem tejto funkcie mali kramski richtari aj cely
rad dalSich pravomoci aboli doblezitym clankom samospravy banského
robotnictva.”’

V oblasti Banskej Bystrice sa kramsky richtar oznacoval ako cech-
majster. Kym uhliarski richtari, ktorych tu mame dolozenych zobdobia
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fuggerovskej spravy mediarskeho podniku boli najvysSimi predstavenymi
komunity uhliarov, ¢innost’ neskorSich cechmajstrov sa spdajala s bratskou
pokladnicou, okolo ktorej sa zdruzovali r6zne skupiny banského robotnictva. Do
roku 1697 napriklad zastaval funkciu cechmajstra slovensky hutman na Hornej
Sachte (3achta Maximilidn na Spanej Doline) Juraj Polyak (zechmeisterus
Slauonicae). Daldi cechmajster bratstva (Zechmeister Fraternitatis) Samuel
Chladni z Dolnej Tureckej, ktory zomrel na zaciatku roku 1698,°® mohol byt
vzhl'adom na pocetnu uhliarsku komunitu tejto osady reprezentantom uhliarskej
profesie. Institit cechmajstra existoval eSte aj v prvej polovici 19. storocia.
V roku 1834 funkciu cechmajstra (zehemagister) zastaval Matej Paraschin
z Moty¢iek.”

Napriek existencii instititu cechmajstra v oblasti Banskej Bystrice sa
tunajSie bratstvo, Ci bratstvd nepretvorili na klasické cechy, aké si vytvarali
remeselnici jednotlivych profesii v mestskom prostredi. Hlavnym dévodom toho
bol pravdepodobne fakt, ze pod bratskou pokladnicou sa zdruZovalo Siroké
spektrum banského robotnictva a vlastné bratstvo uhliarov malo zrejme len epi-
z6dne trvanie a preto nenadobudlo va¢si vyznam.

Sposoby vyroby drevného uhlia

Otazky vyrobnej technologie drevného uhlia sa nezapisovali, ale prena-
Sali sa z generacie na generdciu. Uhliarske remeslo tradi¢ne zostavalo zachované
v rodinach, a tak sa aj vSetky dolezité praktické znalosti o paleni uhlia predavali
z otcov na synov. Ak pri uhliarskom majstrovi nepracoval syn, majster mal vzdy
poruke svojho mladSieho pomocnika, z ktorého sa neskor stal uhliarsky majster.

Pre obdobie, do ktor¢ho siahaji najstarSie pisomné spravy o tunajSom
uhliarstve a uhliaroch uz bolo typické palenie uhlia v milieroch, 'udovo nazy-
vanych mile. Tento spdsob nahradil star$i spdsob palenia uhlia v zemnych
jamach. Az do 19. storoia sa v banskobystrickej oblasti stavali dva typy
milierov — slovensky a nemecky. Tie sa od seba liSili spésobom ulozenia dreva
a sposobom jeho zapalenia. Slovensky milier mal va¢Sinou dve na sebe ulozené
poschodia stojacich drevenych klatov. Na tretom poslednom poschodi miliera
(¢epiec) bolo drevo rovnané Sikmo. V strede spodného poschodia sa nachadzal
trojuholnikovy kral’, ktory za zapaloval odspodu. Nemecky milier mohol byt
vys$i a Casto maval az 4 poschodia. Zapalna ¢ast’ miliera (kral’) pri tomto type
siahala od spodku az po jeho vrchol a zapal'ovala sa zvrchu aj zospodu.70 Podla
toho, aky typ miliera sa pouzil mozno teda rozliSovat’ slovensky a nemecky
spdsob vyroby uhlia.

Uz v priebehu 16. storocia bol pravdepodobne viac rozsireny slovensky
spdsob. Popri nom sa v mensej miere zrejme nad’alej uplatiioval aj nemecky
spOsob. Zmienka o nemeckom uhliarskom majstrovi nachadzajica sa vo fugger-
ovskom inventari podniku, nemusela informovat’ o etnicite uhliara, ale mozno
skor mala poukazovat’ na nim pozivany nemecky sposob palenia uhlia. Ak tomu
bolo naozaj tak, je jasné, Ze zdoraznenie tohto faktu malo poukazat’ na vyni-
mocnost’ tohto sposobu v prostredi, kde bol zauzivany iny sposob vyroby.
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Zatial’ nejasny zostava vyznam oznacenia niektorych uhliarov vyrazom
puschkoller aich milierov terminom puschmeyller. Uvedené ndzvy sa objavuju
po boku bezného oznacenia pre uhliarov (kholer, koler) a ich miliere (meiller,
meyller, mayller, mailler) len v pisomnostiach z priebehu 16. storoCia a neskor
sa plne vytracajii. Uplne protichodne vyznievajii vysvetlenia, 7podl’a ktorych
tito uhliari stavali miliere z odpadového menej kvalitného dreva,”' resp. naopak
z tvrdého prevazne bukového dreva.””

S oslabovanim nemeckého etnického elementu v oblasti sa postupne
vytracal aj nemecky sposob palenia uhlia a vyrazni dominanciu nadobudal
slovensky spdsob. V polovici 18. storocia sa slovenské miliere stavali nielen
v lesoch, ale aj na hrablovych uhliskach. V Zlatej knihe banickej z roku 1764 sa
vyslovene uvadza, ze miliere stavané na Hornom a Dolnom hrablovom uhlisku
sa zapal'uji odspodu otvorom ponechanym pri zemi.”

Popri zauzivanom a dominujucom slovenskom spdsobe pélenia uhlia sa
v roku 1776 skusalo v obvode Banskobystrickej banskej komory palit’ uhlie tiez
Stajerskym spésobom.74 Pod tymto nazvom zrejme nemozno rozumiet’ nemecky
sposob, ktory tu musel byt zndmy uz predtym. V tomto pripade muselo ist
onovy doposial’ vtejto oblasti nepouzivany spdsob pdalenia uhlia, ktory sa
uplatiioval hlavne v alpskych krajinach. Tu sa vo véc¢Sej miere ako u nas
vyuzivalo na vyrobu drevného uhlia ihli¢naté drevo, ktoré sa ukladalo do
lezatych obdiznikovych milierov. Prave takéto lezaté miliere sa zvykli oznado-
vat' ako Stajerské miliere.”” Na Slovensku nemali lezaté miliere nijaku tradiciu
a preto sa nikdy vyraznejsie neuplatnili. Aj pokusy v roku 1776 neboli uspesné,
lebo v nasledujuicom obdobi sa tento spdsob vyroby uhlia neuplatiioval. Svedc¢ia
otom aj opitovné, avSak opat neuspeSné, snahy obnovit' Stajersky sposob
palenia uhlia v rokoch 1833 — 1835.

Na druhej strane uspe$ne sa v oblasti Banskej Bystrice na zaciatku
19. storocCia etabloval taliansky sposob vyroby uhlia. Prvli zmienku o pouzivani
tohto spdsobu v tejto oblasti mame z roku 1806.”° Tomuto sposobu prisli
tunaj$ich uhliarov zaucat' priamo talianski uhliari. V roku 1807 tu za tymto
ucelom posobili Johann Pekoll a Gotthard Orszari, ktori sa pokusili zaviest nova
metodu na hrablovych, ako aj lesnych uhliskach.” Ked7e palenie uhlia
v rozmernych talianskych milieroch na dobre pripravenom pevnom podklade sa
ukazalo byt pre lesné uhliska nevyhovujuce, uplatnilo sa prakticky len na
hrabl'ovych uhliskach. V roku 1808 uhliari na hrabliach vyrabali uhlie uz tymto
novym sposobom.”

Zavedenie talianskeho sposobu milierovania na hrabliach prinieslo
uspech. V inStrukcii o uhliarstvach z roku 1818 (jej preklad uvadzame v prilohe
prispevku) sa konStatuje, ze uhliar na hrabliach dokaze za rovnaky Ccas
vyprodukovat’ dvojnasobné mnozstvo uhlia ako lesny uhliar. Uvedeny jav mala
na svedomi nova talianska technoldgia palenia uhlia vo velkych rozmemych
milieroch uplatiiovana prave na hrablovych uhliskach. V lesoch sa aj po uspes-
nom zavedeni talianskych milierov nad’alej pouzivali slovenské miliere.

V neskorSom obdobi sa Uplne nevytratila ani technika stavania
nemeckych milierov. Sposob vyroby uhlia nemeckym sposobom bol v oblasti
Ciasto¢ne znamy eSte aj v prvej polovici 20. storo¢ia. Ked' pracovnici Sloven-
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ského narodného muizea formou dotaznika zistovali u predstavitelov lesnych
sprav v okoli Banskej Bystrice, ¢i sa eSte niekde pali uhlie, vratili sa im
zaujimavé odpovede. Vo vic¢sine lesnych sprav sa konstatovalo, Ze uhlie sa uz
davno nepali, pripadne sa prestalo palit na zaciatku 20. storo¢ia. Na sposob
palenia uhlia sa dobre pamitali uz len vo Svitom Ondreji (dnes sucast’ obce
Brusno), Jaseni, Hronci a Dobro¢i (dnes sucast’ obce Cierny Balog).” V lesnych
spravach Jasenie a Dobro¢ popisali sposob palenia uhlia slovenskym spdsobom.
Na opisanych milieroch vo Sviatom Ondreji a Hronci v§ak mozno n4jst’ aj niek-
toré typické prvky nemeckych milierov. Miliere aké popisali v Svdatom Ondreji
mali kral’ tvoreny jednym kolom v strede miliera, ktory prechadzal po celej jeho
vyske. V Hronci stavali kral’ z dvoch dlhych brvien vo vyske miliera navrchu
spojenych. Uvedené dva spdsoby vystavby milierov poukazuju na prelinanie
a mieSanie slovenského a nemeckého sposobu vyroby uhlia.

Uhliari pocas svojej prace nikdy nepracovali samostatne. Vzdy boli
organizovani v skupinach, alebo zmenach, tzv. dingoch (Geding). Takato pra-
covna skupina uhliarov sa lisila od pracovnej skupiny drevorubacov. Na zaklade
poznania situacie v oblasti Cierneho Hrona vieme, Ze drevoruba¢sky ding tu
predstavoval osemclenni skupinu robotnikov, na cele ktorej stal predak
(Vorgedinger, alebo Fiirah'nger).80 Podobne, ako v oblasti Cierneho Hrona mohli
byt drevorubaéské prace organizované aj v lesoch v bezprostrednom okoli
Banskej Bystrice.

Na rozdiel od drevorubacskej prace stacil na uhliarsku pracu mensi
pocet robotnikov v jednej zmene. Tradicne bola uhliarska skupina tvorena
Styrmi uhliarmi. Na jej Cele stal uhliarsky majster, ktory organizoval vSetku
pracu uhliarskej skupiny. Jeho pomocnikmi boli dvaja uhliari. Stvrtym ¢lenom
uhliarskej skupiny zvyc€ajne byval ucen, ktory sa do prace uhliara len zaucal.
Ten zvycajne vykonaval rozne pomocné prace. Vynimocne mohla mat’ uhliarska
skupina aj pat’ Clenov. V takejto skupine boli okrem majstra traja radovi uhliari
a jeden ucen.

O tom, Ze uhliarsku skupinu maju tvorit’ 4 muzi vypoveda aj instrukcia
o uhliarstvach z roku 1818, ktor uvadzame v prilohe (vid'. odsek 109). Jej autor
Jozef Dekret pridal do instrukcie tiez zdovodnenie, pre ktoré je najlepSie mat
v skupine prave 4 robotnikov. Ak by bol poc¢et uhliarov nizsi bolo by to podla
neho nebezpeéné, lebo horiaci milier bolo potrebné neustale strazit’ a regulovat’
proces jeho horenia. Viac robotnikov v skupine by vSak mohlo spdsobit’ ich
nedostato¢nu usilovnost’ a z toho vyplyvajiucu nedbanlivost’.

Pocet uhliarov pracujucich v jednej skupine na hrablovych uhliarstvach
sa zrejme tiez neliSil od skupin uhliarov pracujicich v lesoch. V roku 1764
pracovali v Hornom uhliarstve pri Hornych hrabliach v Banskej Bystrici dve
skupiny uhliarov. V Dolnom uhliarstve pri Dolnych hrabliach to bol dvoj-
nasobny pocet Styroch uhliarskych skupin. TunajSie pracovné skupiny mali po
6 robotnikov, takZze v Hornom uhliarstve pracovalo 12 a Dolnom uhliarstve 24
robotnikov.”' Ked'ze tunaj$i zamestnanci sa delili na robotnikov pri hrabliach,
ktorych bolo 11 a robotnikov v uhliarstvach, ktorych bolo 25, je pravdepodobng,
ze z poctu 36 robotnikov oboch uhliarstiev sa redlne palenim uhlia zaoberalo len
uvedenych 25 uhliarov. Ak teda na hrablovych uhliskach v oboch bansko-
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Strelecky terc¢ s tancujiicimi uhliarmi. Banska Stiavnica, 19. storocie
(zdroj Celkova — Celko — Petrikovi¢ 2008).

Strelecky ter¢ s tancyjucimi uhliarmi. Kremnica, datovany rok 1857
(zdroj NBS — Miizeum minci a medaili v Kremnici, foto I. Cillik).
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bystrickych uhliarstvach pracovalo 6 skupin uhliarov, 5 z nich mohlo pozostavat’
zo 4 muZov a jedna posledna z 5 muzov.

Tradicia Stvor¢lennych uhliarskych skupin sa ur€ite utvarala dlhodobym
vyvojom na ziklade postupne nadobudanych skusenosti s organizovanim
uhliarskych prac. V roku 1652 malo v starohorskej oblasti 19 uhliarskych
majstrov k dispozicii 30 uhliarov. Pomocnikmi jedného uhliarskeho majstra tak
boli dvaja resp. v niektorych pripadoch len jeden uhliar. V tomto pripade vSak
mozno predpokladat’, Ze medzi uhliarov neboli zapocitani mladi uhliarski ucni,
ktori sa uhliarskemu remeslu len zaucali. Vylu¢it nemozno ani pripadné
spajanie sa dvoch uhliarskych majstrov v jednej pracovnej skupine ak to bolo
nevyhnutné. Aj v tomto pripade teda nie je vylucené, ze uhliari uz v tomto
obdobi vytvarali Stvoré¢lenné pracovné skupiny tak ako to mame dolozené
z mladSieho obdobia. V polovici 18. storocia pracovalo pre starohorska hutu 24
uhliarskych maj strov.*> Ak kazda jeho skupinu tvorili spolu s nim 4 uhliari, tak
v starohorskej oblasti pracovalo asi 96 uhliarov. Uvedeny prepocet je zrejme
realny, ked’ze v polovici 19. storoCia v rovnakej oblasti nachadzame zhruba
totozny pocet uhliarov (presne 101).

Stvorélenné uhliarske skupiny neboli len miestnym $pecifikom.
V instrukcii o paleni drevného uhlia na Muranskom panstve v Gemeri sa
uvadza, Ze uhliari pracuju v partiach po $tyroch muzoch (majster a traja pomoc-
nici).*’ Priamo z prostredia stredoslovenskych banskych miest mozno spomentt’
dva unikatne strelecké terCe s vyobrazenim tancujucich uhliarov okolo miliera.
Na prvom, Stiavnickom, nachddzame menej tradi¢nt skupinu piatich uhliarov.
Na druhom, kremnickom, uz tradiénti skupinu Styroch uhliarov doplnena
odvoch $indliarov ajedného gajdosa po stranach. Stvorélennti uhliarsku
skupinu vidime tiez na jedinej zndmej fotografii novobanskych uhliarov (pozri
v prispevku Pavla Hronceka). Tento pocet uhliarov zvycajne nachadzame aj na
obrazovych vyjavoch a historickych fotografidch znazornujicich uhliarov
a namety uhliarskej préce, ktoré pochadzaju z prostredia mimo Slovenska.

Instrukcie a predpisy
pre uhliarstva a uhliarov

Technologické otazky vyroby uhlia boli dlhti dobu iba predmetom
ustnej tradicie a v oblasti Banskej Bystrice neboli riadne spisané. AZ v prvej
polovici 19. storocia doslo k vypracovaniu hned” dvoch instrukcii pre uhliarov
pracujucich v obvode Banskobystrickej komory. Prva znich (Waldamtisches
Circular und Instruktion von Kohlungen) vznikla v roku 1818. Druha instrukcia
ur¢end uhliarom (Kéhler Instruktion) pochadza zroku 1835.%* Ani jedna
z inStrukcii nezavadzala ziadne novinky ani zasadné zmeny, ale boli len
zhrnutim dlhoro¢nych a ¢asom overenych pracovnych postupov dodrziavanych
pri vyrobe drevného uhlia.

Autorom prvej inStrukcie bol vtedaj$i lesmajster Banskobystrickej
komory Jozef Dekret. Jeho instrukcia pozostava z 24 bodov a obsahuje predpisy

81



tykajuce sa vSetkych dolezitych Cinnosti spojenych s pracou pri vyrobe uhlia.
V podobnom duchu ako prvé sa nesie aj mladSia inStrukcia z roku 1835, ktora
je na rozdiel od prvej o nieo obsiahlejsia, spisana na 14 stranach v 61 bodoch,
paragrafoch.

Dekretova instrukcia, ktora v slovenskom preklade publikujeme v pri-
lohe je vyznamna najmé z toho hladiska, Ze ide o zatial’ najstarSiu znamu takuto
inStrukciu. Okrem inStrukcii, ktoré bolo potrebné dodrziavat pri samotnom
procese stavby, prikrytia, horenia a hasenia milierov, pojednava tiez o vSetkych
pripravnych pracach. Nachadzame v nej napriklad informacie o priprave ciest,
priblizovani vhodného dreva na zuholnenie, ¢i vybere vhodného miesta na
uhlisko. Zaujimavé su tiez informacie o druhoch wuhlia vypalenych
v jednotlivych Castiach miliera, hodnoteni kvality uhlia, spdsoboch jeho merania
apod. Rovnako ddlezit¢ su informacie o organizacii prace uhliarov a povin-
nostiach uhliarskeho zasobovaca, ktory na pracu uhliarov dozeral.

Zanik uhliarstva
a pamiatky uhliarskeho remesla

Z lesov na okoli Banskej Bystrice sa uhliarske remeslo zac¢alo pomaly
vytracat’ v priebehu druhej polovice 19. storo¢ia. Upadok tunajsicho uhliarstva
suvisel s krizou banskobystrického banictva a ruSenim hutnickych prevadzok.
Po zruSeni poslednych fungujiacich hat v Tajove, Starych Horach a Banskej
Bystrici uz nebol dévod udrziavat’ pri Zivote miestne lesné ani hrabl'ové uhliar-
stvo. Na upadku bolo vtomto Case aj pracharske remeslo, ktoré vyuzivalo
drevné uhlie. To v oblasti definitivne zaniklo po vzniku 1. CSR na zagiatku
20. storoCia. Aj preto pri vypliani dotaznikov o lesnych pracach v obvode
lesnych sprav Staré Hory a Slovenskd LCupca v roku 1943 nemali tunajsi obyva-
telia uz ziadne vedomosti o vyrobe drevného uhlia. Potvrdzuje to konstatovanie,
ze uhliarstvo v oblasti vymizlo najmenej tri celé generacie dozadu.

O vyraznom rozSireni uhliarstva v okoli Banskej Bystrice dnes zivo
vypovedaju uz len zachované pocetné miestne nazvy uzko spité s vyrobou uhlia.
Banskobystricka mestska Stvrt’ Uhlisko dodnes pripomina existenciu Horného
uhliarstva pri Hornych hrabliach. Toponymum Uhliskd pod Suchym vrchom
ned’aleko Tajova doklada rozsirenie uhliarskeho remesla aj mimo vlastného
uzemia mesta, v tomto pripade na tzemie Radvanského panstva. Na palenie
uhlia upriamuje aj lokalita Peklo pri Kordikoch. TunajSie uhliskéd v lese zvanom
Pekla (Waldung Pekla), z ktorych sa zasobovala tajovska huta su pisomne dolo-
7ené v polovici 18. storocia.*” Ak bol uz v tom &ase tento nazov vZity, muselo
ist o lokalitu, kde sa uhlie vyrabalo dlh§iu dobu. Podobné toponymé Pekelnik
nachadzajuce sa pod Kralovou studiiou v Bystrickej doline a Peklo pri Cubie-
tove] zaiste taktieZ upozoriiuju na palenie drevného uhlia. Vystizné je pome-
novanie lokality Krupné uhlisko, ktora mdézeme néjst’ pri Dolnom Harmanci.
Vyrobu uhlia pri Mostenici zretelne dokladaji ndzvy dolin (Uhliarska a Svarc-
ova), na vyusteni ktorych vznikla aj osada Mostenica. V minulosti sa ndzvom
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Uhlisko najdené pocas terénneho prieskumu v lese severne od dediny Selce
(foto Oto Tomecek, december 2011).

Uhliarska oznacoval nielen potok a dolina, ale hlavne rozsiahle lesy na vychod
od Uhliarskeho potoka siahajuce po susednt Hiadel'ska dolinu.*® Vypovedny je
aj nazov pramefia Palenice vo Svarcovej doline. Prave v Svarcovej (Kohlung
Schvarczova) sa nachadzalo hlavné uhliarstvo zasobujiice mostenicki hutu
v polovici 18. storo¢ia.’’ Na historickej hranici banskobystrického chotara medzi
sidlami Bully, Bukovec, Kaliste mozno napokon néjst miestny nazov Cierne
bane. Blizkost’ lokality Kuncova, kde sa palilo uhlie v polovici 18. storo&ia,*
zretene poukazuje, ze aj tento nazov je potrebné spajat’ s ¢innostou vyroby
uhlia v minulosti. Stvislost’ s V}'lrobou drevného uhlia je treba zaiste hl'adat’ aj
v pripade toponym PoZiarovo Juzne od Kordik, ako aj blizkych lokalit Spale-
nisko a polohy V Ciernej, pramenne;j oblasti Cierneho potoka.

Na historickych katastralnych mapach nachadzame navy$e mnozstvo
dnes zvécSa zaniknutych toponym upozornujicich na uhliarsku pracu. Tieto
miestne ndzvy upozoriiuju na prevadzanie lesného uhliarstva v chotaroch Dol-
né¢ho Harmanca (Uhliska Bach, Do uhliska), Kordik (Uhliscsatho), Malachova
(Uhliste), Povraznika (Uhlistja), Svatého Ondreja (Na starom uhlisku) a mozno
aj Rudlovej (Uhelnice).”’

Prave pri takychto toponymach, ale mnohokrat aj na inych lokalitach,
modzeme eSte aj v suCasnosti najst’ miesta, kde sa v minulosti palilo uhlie. Polohu
takéhoto starého uhliska v teréne mozno l'ahko odhalit’ hlavne v takom pripade,
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ked’ narazime na zarovnané miesto okruhleho tvaru obkolesené zvicsa po celom
obvode zvazujlicim sa reliéfom. Na takychto miestach mozZno ndjst’ zaciernenti
zem aniekedy aj drobné uhliky, ktoré sa spolu s uhol'nym prachom, hlinou,
listim, ¢i vetvickami ihli¢ia pouzivalo na zakrytie nalozeného miliera.

Terénnym prieskumom sme takéto uhlisko objavili napriklad v tesnej
blizkosti obce Turecka, ktord v minulosti patrila k typickym uhliarskym osadam.
Toto staré uhliarske miesto lezi pod Japiiom v lesnej Casti Matajzova v polohe,
ktorti miestni poznaju pod nazvom ,,Pod Dingom*“. Aj samotny nazov tu indi-
kuje pracu lesnych robotnikov v minulosti. O intenzivnej vyrobe drevného uhlia
na uzemi LupCianskeho panstva svedc¢ia nalezy viacerych takychto uhliarskych
miest v lesoch na lavej strane Sel¢ianskej doliny zapadne od Hradku.

Davnu slavu uhliarskeho remesla okrem toponym a reliktov starych
uhlisk pripominaju uz len niektoré muzejné exponaty uhliarskeho naradia
a historické fotografie. Vzhladom na dlht a vyznamnt tradiciu miestneho
uhliarstva udivuje torzovitost’ tychto zbierok. V zbierkach miestneho Stredoslo-
venského muzea v Banskej Bystrici sa nachddza len niekolko exponatov
uhliarskeho naradia (hrable na rozhrabavanie uhlia, uhliarsky ko§ tzv. filfas
a uhliarska puterka) z Kordik. Zo vzdialenejsich lokalit je v zbierkovom fonde
miizea $plejsak na vyhrabavanie uhlia z Ciernecho Balogu a uhliarska lopata
a hrable z Polomky na Horehroni.”® Okrem uvedenych hmotnych pramefiov
dopliia zbierku pamiatok s uhliarskou tematikou aj obrazovy material. Vo foto-
dokumentacii muzea sa zachovali tri fotografie starych uhliarskych domov
z Donoval a Mistrik, pohladnica s nametom uhliarov z Pohronskej Polhory,
fotografia nalozeného miliera z oblasti Badina a jedna fotografia nezndmej
proveniencie zachytavajuca uhliarov pocas prace.

Je pravdepodobné, Ze v rodinnych zbierkach sa nachadzaju d’alSie zau-
jimavé predmety a historické fotografie pripominajiuce zivot a pracu uhliarov.
Zostava len verit, Ze uvedené zbierkové predmety sa v buducnosti este podari
doplnit’” d’al$im zaujimavym materidlom, ktory rozsiri naSe poznatky o tomto
v okoli Banskej Bystrice tak rozSirenom lesnom remesle.
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Priloha

Banska Bystrica, 2. januar 1818

Obeznik lesného uradu a instrukcia o uhliarstvach vydand lesmajstrom Bansko-
bystrickej banskej komory Jozefom Dekretom.

Orig., nem., spisovy materidl. SUBA v B. Stiavnici, LUB, inv. ¢. 381.
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LESNOURADNY OBEZNIK
a inStrukcia o uhliarstvach'

Pokial ma byt starostlivost’ o uhliarstvo aj nad’alej zverend tomuto k.2
lesnému uradu, dava sa pre tento pripad hned aj nasledujiuce poucenie
ur¢ené k nasledovaniu, a to pre tie lesnicke osoby, ktoré maji vo svojich
reviroch na starost’ uhliarsky zavod, teda:

Cesty na odvoz uhlia je potrebné zalozit’ najlepSie a najhospodarnejsie,
a to skor nez bude les zribany na uhliarske drevo, ked’ze sa tieto [cesty]
pevnejSie usadzaju, stdvaju sa trvalej$imi a uhliar m6ze podl'a nich zriadit’
svoje uhlisko. Tieto [cesty] je treba udrziavat a opravovat za prisnej
a permanentnej kontroly. V prikrych kopcoch je velmi vhodné mat
odvodnovacie kanaly. A celkovo je najlepsie, ak si vydrziavanie povoz-
nickych ciest zabezpecuju sami uhliarski povoznici, za isty ro¢ny pausal.
Uhliarske drevo musi dozerajuci [persond!l] pri preberani od rubacov
odmerat’ presne, a tieZ je nutné¢ aby bola [na mieste] drzana, ked’ nie
celorocnd, tak aspoii minimalne polro¢na zasoba dreva. Zelené alebo
Cerstvo na siahy popilené drevo nie je vhodné na zuholnenie, lebo by sa
pritom [zbytocne] spélila Stvrtina mozno az tretina dreva. Na jar zrabané
drevo je mozné pouZit’ uz na jesen, avsak drevo z jesene moze byt’ pouzité
az na d’alSiu jesen. NajlepSie uhlie sa vyraba z jedenapolro¢ného dreva.
Maikka, z Cerstvych stromov napilena siahovica méze vydrzat 2 aj 5
rokov, tvrdé vSak 2 az 3 roky bez toho aby zacala prachniviet’.

Uhliska® musia byt’ situované v blizkosti ciest pre povozy, pokial moZno
v priehlbinach. Upitie miliera nesmie byt na dutom moste, ale musi stat
na pevnej zemi.' Véapencova a pieséitd zem je [ako podloZie] nevhodna,
hlinit4 len priemerne vhodna, a najvhodnejsia je na humus bohata zem. Od
8 do 16 siah dreva mdze byt polozenych na hrabku. Voda v blizkosti
poskytuje ul'ahcenie [prace] a vyhody.

Hasenie [uholny prach a zemina] je [potrebné zhotovit] v blizkosti.
Najlepsia je na tento ucel humusova zem, hlinita [je] len priemerne
vhodnd a vapencova alebo piescitd najhorSia. Zasoba musi presahovat’
potreby jedného miliera, pre pripad necakanych pripadov preborenia
a hasenia, a [musi] byt vzdy nachystana. Takisto manipulacia by nemala
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byt hrubd, ale vyrovnana. Nejaké starSie hasenie, pokial nie je prili§
nakladné, je [tiez] dobré na tto ulohu.

Miesta na chladnutie a 3plajsovanie’ sa vyZaduje zarovnat na okraji
uhliarstva.

Sklad uhlia je potrebné vybudovat taktiez na zarovnanom mieste pri
uhliarstve. Musi ponat’ aspon jeden milier, musi mat’ zvaZujucu sa pokryv-
ku, z ktorej bude stekat’ voda, a je urobena zo Sirokych vybranych dreve-
nych polien. Ndveterna a vonkajsie strany si vyZaduji podobné obloZenie.
Spoc¢iva mimochodom na hlboko osadenych Siestich az 6smych silnych
koloch.

Kuchyna a ubytovna si vyzaduju, aby boli zakopané v blizkosti uhliarstva,
a aj preto ned’aleko, aby ako pocas dna tak aj v noci bolo z ich prahu
mozné davat’ pozor [na milier], pokryté maju byt vSak polenami.

Okolo spominanych prevadzok, predovsetkym ale okolo miliera, z ktorého
vyskakuje ohefi, musi byt odstranené quod notandum® razdie vulgo
Carach’ tak, aby [na povrch] vystupovala iba &istd zem, inak je Zial
vysoka pravdepodobnost’, ze kazdym ditom vypukne vel’ky poziar, hlavne
pri silnych orkanoch.

Vsetky tieto prevadzky spominané pod § 93, 94, 95, 96, 97 a 98 musia byt’
prisne strazené tu zamestnanymi uhliarmi, bud’ za mierne vymerani
odmenu alebo za tkolovy plat. Pokial’ Cerstvo zapaleny milier hori, najlep-
Sie je vypratat’ priestor ako je spominané ostatne pod [§] 98, a [tiez ma
byt] zriadena uhliarska Sopa [spominand pod §] 96. T4 nesmie byt v tom
Case bez dohladu. A to s rozkazom, aby sa tomu [dozoru] venoval, pokial
nemoze samotny uhliar, cudzi [robotnik] zamestnany za zmenovy plat.
Ten mé byt plateny stiahnutim [prislusnej sumy] z platu prvého uhliara,
¢o je skuto¢ne opravnena poziadavka, ked'ze je tym mozné zabranit’
poziaru alebo dosiahnut’ udrzanie uhlia v suchom stave.

Stavba miliera musi byt riadna a tak ako je to len mozné hutna
[nepriepustnd] a zalozena trochu naklonene, kladena v dvoch radoch
a vrstvena takym sposobom, aby aj Cepiec [uzdver]| miliera mohol byt
vyplneny razdim a upinacim drevom v prisluSnom pyramidalnom
zaobleni. Tak je to v lesnych uhliarstvach, kde sa produkuje na doteraz
zauzivany slovensky spdsob, nie v8ak v hrabl'ovych uhliarstvach, kde sa
produkuje na Specialny taliansky sp6sob. Prvou hlavnou chybou je, ked’
drevo nie je pripravené na svoj ucel. Za vonkajsi okraj je potrebné vyplnit’
[milier] vzdy Stiepkou a konarmi, aby neprenikal uhol'ny prach. Preto by
mal mat’ uhliar vzdy so sebou aj sekeru, aby mohol poodtinat’ konare
z polien.

Pokryvka uhliarskeho miliera je v lesoch robena v lete z hrubych kusov
travy a pocas ich nedostatku v zime z listnatého a ihlicnatého razdia.
Nezmysel, ktory robia uhliari, Ze na tento tcel pouzivaju zrezané mladé
ihli¢naté stromceky je vyslovene zakazany a za kazdych okolnosti trestny.
Iba tam, kde sa pokracuje v tazbe dreva, moze byt staty cely strom. Kde
vSak tieto [kondre] chybaju, je mozné vykonat iba mierne odkonarenie
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stojacich stromov a celkovo na zabranenie takéhoto plytvania drevom, je
uplne najlepsie zaobstarat’ si pokryvku slamou.

Pocas strazenia, ked’ uz je milier zapaleny, rozohriaty a sCerneny, je
potrebné deil a noc dohliadat’ na oheii a regulovat’ jeho rovnomerny stupeii
alebo jeho rovnomerné rozlozenie od hora az dole. Rychle zapalenie ohna
ma za nasledok prepalené slabé uhlie. Dymové otvory, ked z nich
vychadza modrasty dym s Skodlivé, pretoze sa drevna masa nemeni
plameiiom na uhlie ale na popol. Prevaleniu sa miliera, ktoré méze byt
dosledkom zlej regulacie ohna alebo zlého uloZenia ¢i dokonca zlej
kvality samotného dreva (najCastejSie vSak k nemu dochadza pri silnom
vetre), je potrebné zabranit' aj s dvojnasobnym napitim sil muZstva
a znovu ho dokladne opravit. Hlavne kvdli tomuto je nutné, aby bolo
v zésobe dostatok konarov ako aj uhol'ného prachu na hasenie. Pri silnych
veternych burkach je potrebné permanentne drzat’ na strazi nie zvycajné
ale dvojnasobné mnozstvo muzstva. Vymeny uhliarov na strazi sa nesmu
povolovat kazdy [tyZder], ale ked’ uz nie raz za 3 — 4 tyzdne, tak aspon
raz za dva tyzdne. Strdziaci uhliar sa nesmie vzdialit od zapéleného
miliera, o ktory sa ma starat’, ani len na Stvrthodinku, a ked’ je pri takom
nieCom prichyteny treba ho potrestat. A konecne kvoli opatrnosti a zabez-
peceniu je vel'mi dobré, ked’ st okolo miliera (hlavne na naveternej strane)
osadené 2 siahy vysoké palice. [Okrem toho] ked sa blizi vyplacanie
mzdy, byva zIym zvykom uhliarov urychlovat’ a prehanat’ [pdlenie, comu
treba] s velkou prisnost'ou zabranit'.

Rozoberanie a Splaj sovanie® nasleduje, az ked’ st miliere Uplne vyhasnuté.
Podra kvality dreva a aj pocasia hori milier dlhsie alebo kratsie, zvycCajne
vyhori prvy milier za kratku dobu a je takmer ,,bez Uctu [= nepouzitelné
uhlie]. Ale uz druhy sa musi osvedCit’ lepsie a treti milier uz poriadne.
[Ked’ je milier] dostatocne rozruseny a uhlie vySplajsované, a len potom,
ked’ nie je v okruhu a v podelenych kopkach ziaden tlejuci ohen, je mozné
vychladnuté uhlie ulozit’ do skladu. Tu je hlavnou zasadou, ze uhlie treba
nechat’ stat’ dvakrat 24 hodin, teda dva dni a dve noci, a nemozno dovolit’
ho pod hrozbou najvicsieho trestu nakladat’ skor. Tam, kde nie je dostatok
vody na potrebné Splajsovanie, musi byt ohent uhaseny cerstvou zeminou.
Pripadne odpadnuté vypaly sa nesmt primieSavat’ k uhliu, ale musia byt’
odlozen¢ a pouzité do nasledujiiceho miliera. Malé mnozstvo quandlového
uhlia (Quandl Kohle)’ prezradza dobry uhliarsky proces, naopak viac ako
zvy€ajné mnozstvo z jedného miliera poukazuje na Slendriansku a preh-
nanu manipuléciu [s milierom]. Prasové uhlie (Praschen Kohle),10 ktoré je
sice malé, nesmie byt zamieSavané medzi ostatné uhlie, ale musi byt
oddelene pouzité Ciastoéne na hasenie a Ciastone na vypli uzaveru
miliera.

Uhliarski furmani by mali byt z ¢asu na Cas posielani, aby odviezli Cerstvé
uhlie z uhliarstva az k zadvodu ako sa patri. V kazdom pripade je najlepsie,
ked’ uhlie nie je nakladané do koSov ale do vriec. Je tiez zakazané natlacat’
uhlie do koSov nohami alebo na fiom sediet’ pocas cesty. [Rovnako aj]
faj¢enie tabaku je pocCas nakladania a vykladania prisne zakézané. Pri
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vlhkom pocasi (pokial z toho nevyplyva ohrozenie lesa) je potrebné
zakryt ho listim a razdim. MnozZstvo uhlia je potrebné zmerat’ v uhliarstve
a v zavode. Zasobova¢ by mal byt’ pritomny asponi pocas vymeny furmana
alebo aj v uhliarstve a v zadvode pri merani uhlia, aby bola garantovana
vyvazenost pre uhliarstvo ako aj odberajtici zdvod a mohol byt stanoveny
[pri manipulacii] vznikajuci uholny prach. Zaroven je potrebné reSpe-
ktovat’ a strazit’ v uhliarstve zédkazy pasenia, hlavne v ribaniskach, kde
klicia naletové dreviny. Odhinianie snehu po furmanskych cestach, a jeho
odpratavanie nech sa nedeje bez oboznamenia predstavenych, pretoze tieto
vydavky zavisia od réznych okolnosti. Tiez je povinnostou zasobovaca
uhliarstva, aby poznal dizku furmanskych ciest na banské siahy, a mal by
okrem toho vediet, kol’ko z nich je v rovnom a kolko v strmom teréne
a kol’ko trva cesta s nakladom. A [tiez] kol’ko zdol4 furman podl'a velkosti
nakladu za jednu hodinu v priemernom tempe, pri zohl'adneni ro¢ného
obdobia a nakladania a vykladania.

Jedna obyc¢ajna Zarnovicka uhol'na miera'’ podl’a uhla (Winkel) obsahuje

na banské stopy v dizke oo, 2873/ 16
$IrKe oo 19 /16
hibke .............. 16 '/,
spolu ............... 5'/; kubickych stop'?

Takze jedna menSia fira obsahuje 12 a jedna vécsia 18 mier [uhlia].
Vlastnosti uhlia je mozné dobre zistit’; ked’ je toto vo farbe modrej ocele
a ma lesklé flaky, nefarbi vel'mi dobre, je pomerne tvrdé a pevné, znejlice
a leskntice sa na zlome. Taktiez, ked’ chybaju vySsie uvedené vlastnosti, je
uhlie zIé, slabé, viac Cernasté, mazlavé, Co je spdsobené¢ bud zlym
drevom, alebo neopatrnym ¢i po€asim spdsobenym nedostatoénym zuhol-
natenim.

Smyky alebo Zlaby st z toho dévodu velmi vhodné, Ze je mozné vd'aka
nim spracovat’ na uhliarstvach vacsie mnozstvo dreva. Preto je potrebné
postarat’ sa, aby boli zriadené tam kde sa to len da, lebo ul’ah¢ujt uhliarovi
rychlejSie spracovavanie dreva a drevo dava vydatnejSie uhlie. Samotny
transport uhlia je zas financne menej naro¢ny a komplikovany. Pretoze sa
pri pocasi, ktoré nedovol'uje stinat’ stromy (pri mraze a vlhkom pocasi),
odportc¢a zniest' dolu naraz drevo pre viacero milierov. Z toho vyplyva
preventivna starostlivost, ze pred stinanim dreva na uhlie je vhodné
a potrebné pripravit’ spady v tom lese, kde sa bude stinat’.

Ru¢né tahanie alebo sane, ktoré uhliar nutne potrebuje v lete alebo v zime
na stiahnutie dreva k uhliarstvu alebo Zzlabu je pre uhliara najtazsie,
pretoze si musi v lete i zime sam pripravit’ najroznejSie cesty. Je potrebné
vel'mi starostlivo dbat’ na to, aby hrubé Stiepy a konare nezostali lezat’ na
rubanisku, ked’ze ich mnoho uhliarov nechava lezat’ nepouzité, co ma
potom za nasledok, ze je potrebné vykonat’ dodato¢né docistenie. Tam kde
nie st predizené 7l'aby a nie je mozné vystavat’ cestu, je nutné aby uhliar
zviezol uhlie na ru¢nych sankach vo vreciach, a to za Specialny ukolovy
plat, az na furmansku cestu.
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Uhliari musia byt’ znali/sktseni robotnici. Zac¢iatocnik musi byt’ prideleny
do zmeny 4 muzov, aby nazbieral skusenosti a nemé byt ponechany sam.
Takyto [uhliar] pobera podla sil a usilovnosti, najprv polovi¢ny, potom
dvojtretinovy a trojStvrtinovy plat. Taky, ako aj vSetci ostatni uhliari
musia byt prisne zaviazani k tomu aby nechodili prili§ ¢asto domov, ale
zostavali v praci asponn 14 dni. V pripade obmeny modze odist’ uhliar uz
v nedel'u a vratit’ sa do prace v pondelok. Ich potraviny, pokial’ by tam
zostavali, by im mali doniest, bud’ ich kolegovia, alebo ich zeny a rodiny.
Bez vedomia svojich predstavenych nemo6zu nechat’ [milier] vyhasnat ani
v Case sviatkov a senobrania. Uhliar si musi sdm zabezpecit’ potrebné
zelezné a drevené naradie, a spravovat ho na vlastné naklady. Po
viacro¢nej poucenej skusenosti v lete i zime, ako aj zohl'adneni vol'ného
casu pocas sviatkov a vlastnosti dreva a pripocitani potrebnej uhliarske;
prace a pripadnych vycinov pocasia [sme dospeli k vysledku], ze jeden
lesny uhliar méze dodat’ priemerne za Styri tyzdne 15 malych far alebo
180 mier uhlia."”” Uhliar pri hrabliach vSak az dvojnasobok. Kolko
uhliarstiev je potrebnych, rozhoduje o mnoZzstve personalu, rychlost
potrebného dodania vyprodukovaného uhlia, potom mnozstvo dreva
a hlavne vacsia ¢i mensia vzdialenost’ dreva uhliarstiev. Najlepsie je mat’ 4
muzov v jednej zmene, pretoze ked’ ich je menej je to nebezpecné kvoli
strazeniu a ked’ ich je viac nie st dostato¢ne usilovni a [zdroveri]
nedbanlivi. Celkovo je nutné a ucelné prihliadat’ pri zaradeni na miesto
a okolie kde sa pracuje a kde stoji uhliarstvo.

Rovas, je nanajvys nutné drzat’ sa ho. Drevo na spracovanie v uhliarstve je
uhliarovi dodané pocas nepritomnosti. Na jednu stranu rovasa vyreze prvy
uhliar prebrant siahovicu a na druhu je zaznamenané odvezené uhlie.
Hlavny kvartalny rovas je takisto predpisany. Tam sa zaznamenava celko-
vy prijem dreva, potom mesacné zuc¢tovania dreva pouzitého na vyrobu
uhlia a odvezené uhlie za Stvrtrok, a to takym spdsobom, Ze pri komplet-
nom spracovani rubaniska aj samotny uhliarsky robotnik vidi a méze byt’
usvedCeny, s akym uzitkom alebo $kodou vykonaval svoju robotu. O tom
poslednom rozhoduje nasledujuci systém, podla ktorého je uhliar bud’
odmeneny alebo potrestany, a ktory je potrebné vzdy ucinne uplatiovat’.
Systém, napriek tomu ze takyto je zavedeny v kazdom lesnom a hrabl'o-
vom uhliarstve rozdielnym spdsobom, predsa len sa meni v kazdom
uhliarstve [podla potreby]. Ked’ze mnoho zavisi od vlastnosti (Ci je
makké, zmieSané alebo tvrdé) a kvality (¢i je dobré alebo zI¢) dreva, ako
aj poveternostnych okolnosti. A aj samotny transport dreva a uhlia
spdsobuji neklamné vicsie alebo mensie odchylenia sa od spominaného
systému produkcie. Ked'ze je teda potrebné postupovat’ vo veci spravne
a obozretne, aby bolo pri kazdej uhliarskej praci, zakladani na rabanisku
samotnom urc¢ené riadnym premeranim dreva a vyprodukovaného uhlia
aky je medzi nimi pomer. Na to sa ma zobrat’ na vypocet kazdy treti milier
na mieste. Az nasledne po tomto pokuse moze byt’ systém produkcie uhlia
presne stanoveny. Podl'a toho moze byt kone¢ne jeho ,,0Cistena” robota
prenesena pomocou rovasa na odpocet, a odmenena alebo potrestana.
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Co sa tyka uhliarskeho zisobovaca, je nutné aby daval za kazdych
okolnosti pozor a presne plnil, aby a) vzdy v rabanisku osobne zakladal
uhliskd a vymeriaval siahovicu a po odpocitani zrazky ho zaznamenal
nacisto na rovasi, a popri ostatnych suvisiacich zalezitostiach osobne na
tvari miesta ur€oval po zvdzeni a poradeni sa s uhliarmi umiestnenie
uhliarstva, b) rovnomerne viedol rovasovt knizku a nosil ju vzdy so sebou
vo vrecku, c) prisne kontroloval uhlisko, bez ohl'adu na jeho vzdialenost’,
vzdy dvakrat, minimalne vSak raz tyzdenne priamo na mieste, [dalej] aby
d) ich obcas navstivil aj pocas noci. Rovnako e¢) najlepSie urobi, ak sa
ziCastni sdm na spominanych skuskach s miliermi pocas celého ich
trvania, ba dokonca ak aj sam pocas nich ziska zrucnosti a poznatky
tykajice sa uhliarskej prace, ohladne dreva a regulacie ohna, ked’ze len
tymto sposobom moéze ucinne poukdzat’ na nedostatky v praci robotnikov
a mdze im ukazat’ spravny sposob. f) Podla platnych formularov (ktoré
mbze v pripade nedostatku ziskat’ od svojho nadriadeného alebo tohto k."
lesného Uradu) ma povinnost’ zasielat’ v stanovenych terminoch presne
vypracované mesacné a Stvrtrocné spravy zjemu prislachajuceho
uhliarstva, a to hned’ po zavere¢nom alebo vyplatnom tyzdni. g) Nech
podrobne uvedie zasoby uhlia v uhliarstve a pri zavode. h) Musi vzdy sam
poziadat’ od riadiaceho personalu zavodov alebo nakupcov uhlia vykazy
[potrebného] uhlia a napldnovat’ podla toho svoj rovas§ a vypocet stavu
dreva. Z toho vyplyva i) ¢i je potrebné zvysit’ alebo znizit’ zdsoby dreva.
Od ¢oho k) tiez z&visi potrebné mnozstvo uhliarskeho personalu. Preto je
mimochodom [povinny] 1) mat so sebou vSetky aktudlne uhliarske,
pracovné, ukolové a zmenové zdznamy, ako aj zaznamy o furmanskych
platoch, za ucelom potrebnej bilancie a prehl'adu, aby sa ich mohol presne
drzat, a m) so vSetkou uctou a sluzobnou horlivost'ou nech poriadne vedie
vSetku jemu podriadeni a zvereni Cinnost; a nech mu lezi na srdci
a svedomi vykonavanie toho ¢o mu bolo prikdzané.

Vseobecne na zaver

Pre lesnych a uhliarskych zamestnancov este plati: Ze po prvé, tato
doteraz eSte neexistujuca instrukcia navrhnuta v roku 1818 nevstipi do
plnej platnosti, pokial' neplati ind, ktora by mala byt ¢asom vytvorena
v ramei vieobecnej lesnej regulacie, aj so $pecifickym datumom.” A to aj
v pripade, ked’ po druhé, boli navrhnuté pravidla odhadu dreva resp. jeho
prijmu uz v roku 1811 (a ktoré sa odvtedy aj pouzivaju), tak bude tymto
prislubené dodato¢né predloZenie dolezitych pravidiel tykajucich sa
spOsobu merania, uCtovania a preberania uhliarskeho dreva v lesnych
uhliarstvach. Konec¢ne, po tretie, je zamernym Zelanim a poziadavkou, aby
sa tymto [predpisom] riadili nielen prislusni nadriadeni, ale aj kazdy z ich
podriadenych v ramci svojej zodpovednosti. Preto, po Stvrté sa ponechava
na kazdom z nich [ako si] inStrukciu osvoja, avSak mali by ju CastejSie
listovat’, ¢i pripadne sa ju dokonca naucit’ naspamét, ¢o sa [oboje]
vyslovne odporuca. Ako aj konecne, po piate, sa spolichame na to, Ze
v lesnych reviroch a uhliarstvach nie je opravneny persondl iba nositelom
titulu, ale si to aj prisahou zaviazané osoby, ktoré maju vykonavat’



uzito¢nu pracu a zamedzovat’ Skodam na majetku svojho zamestnavatel’a.
Tito maju potom pravo aj patricne odmeiiovat,, zaroven vsak aj prepustit
nani¢hodnych, neposlusnych, lenivych a vzdorovitych [robotnikov].

Banska Bystrica, 2. januara v roku Krista 1818, navrhnuté k dodrziavaniu
a nasledovaniu

Jozef Dekret v.r."°
banskobystricky c.k.'” banskokomorsky lesmajster

' Waldamtisches Circular und Instruktion von Kholungen. Dokument prelozil
Mgr. Peter Konecny. Upravil a poznamkami doplnil PhDr. Oto Tomecek, PhD.

? Skratka k. pravdepodobne znamend skrdtenie slova kammer, teda komorsky
(lesny urad). Mozné vsak je aj skratenie slov konmiglich, alebo kaiserlich, teda
kralovsky alebo cisarsky (lesny urad).

3V origindle Kohlgestitte, teda miesta na ktorych sa pélilo drevné uhlie.

* Tu je rozdiel v porovnani s vychodnym Slovenskom, kde mame dolozeni aj vystav-
bu milierov stojacich na moste nad potécikmi. LATTA, V.: Uhliarstvo v Hamroch pri
Snine. In: Slovensky narodopis. roc. VI, ¢. 6, 1958, s. 608 a 611.

> Pod tymto ndzvom sa vicsinou rozumie rozoberanie miliera po vypdleni uhlia
a jeho vychladnuti. Porovnaj: MERTUS, J.: Technolégia pdlenia drevného uhlia
v oblasti Gemera v 1. polovici 20. storocia. In: Slovensky narodopis. roc¢. 37, ¢. 3,
1989, 5. 381; STRANSKY, A.: Drevorubaci na Ciernom Hrone. Banskd Bystrica,
1969, s. 305. Pévodny vyznam tohto terminu viak bol iny. Pojem Splejsovanie, alebo
tiez Splejsanie upresnuje V. Latta. Po rozobrati miliera sa uhlie dostalo do kontaktu
so vzduchom a mohlo zacat tliet' a vznietit sa. Z tohto dovodu sa rozhrabané uhlie
po rozobrati milieru este zakryvalo uholnym prachom, pod ktorym malo uplne
vychladnut. Az potom sa mohlo pristupit’ k jeho vyhrabaniu (vycisteniu). Prave tento
proces sa nazyval Splejsanie alebo Splajsovanie. Toto sa vdcSinou realizovalo
v noci, aby bolo vidiet ¢i sa uhlie opdt nevznecuje a taktiez preto, aby bolo rano
pripravené pre odvoz furmanmi. LATTA, V.: Uhliarstvo v Hamroch, s. 614-615.

® Latinskd vsuvka do textu zdoraznujuca, Ze treba poznamenat, zaznamenat, prene-
sene zapamdtat’ si.

" Cérach, alebo tiez caraichy bol domdci ludovy ndzov pre na zemi leZiace vetvy
stromov, kopy haluziny, alebo ako sa doslovne v inStrukcii uvadza razdie.

8 Porovnaj s pozndmkou 5. Uvedeny bod, kde je $plajsovanie uvedené za rozobe-
ranim ako dalSia ¢innost, potvrdzuje interpretaciu V. Lattu.

? Qandl Kohle alebo Qandel Kohle je oznacenie pre uhlie, ktoré bolo vypdlené
v strede miliera okolo krala. V tomto pripade islo o menej kvalitné uhlie, nakolko
bolo vystavené najvicsiemu ziaru. Toto uhlie bolo lahké, porovitejsie a drobivé.
Z uvedeného dévodu sa nepredavalo. Uhliari ho mohli pouzivat na varenie, alebo
ho miesali s uholnym prachom a pouzivali na zakrytie milierov. Za upozornenie
a vysvetlenie uvedeného terminu dakujem Ing. Jirimu Kaderovi.

' Praschen Kohle je oznacenie pre malé kiisky uhlia v rozmeroch medzi velkostou
lieskového a viasského orechu, ktoré zostavalo s uholnym prachom (die Losche) na
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spodku miliera. Aj toto uhlie bolo nepredajné a okrem uvedeného vyuzitia sa mohlo
pouzit' aj na zakrytie naloZeného miliera. Za konzulticiu dakujem Ing. Jirimu
Kaderovi a Mgr. Petrovi Konecnému.

" Miera uhlia alebo uholnd miera (KohlmaaB). K zavedeniu jednotnej miery uhlia
v stredoslovenskej banskej oblasti redalne doslo az v rokoch 1780 — 1781. Za zaklad
sa zobrala prave zZarnovicka uholna miera s objemom 6,46 viedenskych kubickych
stop, co v nasSej metrickej sustave predstavuje 203 981 cm? resp. 0,204 m3. Blizsie
vid: PAULINYI, A.: Siipis mier z r. 1775 a zavedenie jednotnej miery uhlia v r. 1776
— 1780 v stredoslovenskej banskej oblasti. In: Historické Studie XI. 1966, s. 277-278.
2V tomto pripade pravdepodobne objem Zarnovickej uholnej miery nebol uvedeny
vo viedenskych kubickych stopach (6,46), ale v Stiavnickych kubickych stopach
(5,30).

3 Autor instrukcie vychddzal z predpokladu, e jedna mensia fira obsahuje 12 mier
uhlia (porovnaj § 105). Po prepocte do metrickej sustavy by mesacna produkcia
jedného uhliara predstavujuca uvedenych 180 Zarnovickych uholnych mier mala
predstavovat’ zhruba 36,72 m* uhlia.

' Porovnaj s pozndmkou 2.

15 Uvedenti vetu autor instrukcie sformuloval pomerne neobratne. Pri jej preklade
sme sa vsak zamerne drzali povodného textu, aby sme sa prili§ nevzdialili od
originalu. Zda sa, ze v tomto pripade chcel autor vyjadrit fakt, Ze doposial neexist-
ovala Ziadna takato inStrukcia a tato jeho instrukcia bude platna len dovtedy, kym
nevznikne nejakd novd.

' Viastnou rukou, v latincine manu propria.

' Skratka c. k. znamend cisarsko-kralovsky.
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Uhliari a uhliarske remeslo
v lesoch na okoli Banskej Bystrice

' Mierne vyssiu vyhrevnost’ ako drevné uhlie mali len antracit a koks. Z hladiska
vyhrevnosti vyraznejSie prevySovali drevné uhlie len neskor vyuzivané palivové
suroviny ropa azemny plyn. Porovnavacie tabulky vid: FOLTAN, J.: Vyroba
drevného uhlia. In: Zbornik prac Lesnickeho, drevarskeho a polovnickeho muzea 6.
1971, s. 177; KADERA, J.: Uhlifstvi v prostoru Ceského lesa. In: HLAVKA, J. —
KADERA, J.: Historie Zelezarstvi a uhliistvi v Ceském lese. Plana, 2010, s. 174.

? Salajka, alebo tiez draslo, & potas bola draselna sol’, ktora sa pouzivala ako jedna
zo zékladnych surovin pri vyrobe skla. Vyrabala sa naroénym vyextrahovanim
z popola. Spomedzi vSetkych lesnych remesiel bolo prave salajkarstvo (draslarstvo)
najndro¢nejSie na mnozstvo spotrebovaného dreva. Vid: WOITSCH, J.: Lesni
femesla v raném novovéku : koncept. In: Cesky lid. ro¢. 97, ¢. 4, 2010, s. 345.

3 ANDRLIK, K.: Zdklady primyslové chemie III : Technologie organickych latek.
Praha, 1953, s. 42.

*MAGYAR, E.: 4 feudalizmus kori erdégazdalkodas az also-magyarorszagi banya-
varosokban (1255 — 1747). Budapest, 1983, s. 157.

> MAGYAR, E.: 4 feudalizmus kori, s. 157.

% Tento dodéavatel’ dodal za 5 mesiacov az 72 vozov uhlia. MAGYAR, E.: 4 feuda-
lizmus kori, s. 157. Isty Stefan Badinsky (Wadynsky, Badynsky, Badinski) bol v roku
1543 zvoleny za uhliarskeho richtara (Kohlerrichter) vsetkych uhliarov spadajucich
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pod hutni prevadzku na Starych Horach pri Banskej Bystrici. Statny archiv
v Banskej Bystrici, pobo¢ka Banskd Bystrica (d'alej SA BB pob. BB), fond Mesto
Banska Bystrica (dalej MBB), Mestsky protokol ¢. 3 (1543 — 1550), pag. 17. Za
poskytnutie materidlu d’akujem doc. M. Skladanému. Je mozné, Ze v oboch pripa-
doch i8lo o tu istd osobu. Ak aj nie, urcite bol spominany dodavatel’ uhlia pre huty
v Banskej Stiavnici pribuznym uhliarskeho richtara Stefana Badinského.

" SKLADANY, M.: Stredoveké huty na okoli Banskej Bystrice. In: Argenti fodina
2008. Banska Stiavnica, 2009, s. 76.

SVLACHOVIC, I.: Slovenskd med'v 16. a 17. storoci. Bratislava, 1964, s. 35.
’VLACHOVIC, J.: Slovenskd med, s. 36.

'Y VLACHOVIC, J.: Slovenska med, s. 35.

"' VLACHOVIC, J.: Slovenskd med., s. 36.

12SKLADANY, M.: Mostenicka sciedzacia huta v rokoch 1496 az 1526. In: Zbornik
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Historica XLI. Bratislava, 1995, s. 109.
BVLACHOVIC, Slovenskd med, s. 38.

' Na za¢iatku 19. storo&ia pracoval aj druhy medeny hdamor v Jakube (Jakobsdorfer
Kupferhamer).

1> Zelezny hamor vznikol v roku 1726 v Kostiviarskej na mieste, kde predtym bola
fabrika na kosy a kosdky. Okrem neho kratko pracoval aj druhy Zelezny hamor
stojaci na predmesti Medeny hamor. Prave niekde v tychto miestach tu v 17. storoci
kratko existoval aj mosadzny hamor.

' Cechové artikuly pre pracharsky cech boli vydané 3. maja 1633. THURZO, 1.:
Radvanské pracharstvo a pracharske stupy ako technické pamiatky. In: Radvarn :
monografia mestecka. Banska Bystrica, b. r., s. 133.

" TOMECEK, O.: Banska Bystrica a jej okolie na mape 1. vojenského mapovania.
In: Historicke mapy. Bratislava, 2005, s. 236.

' MATULAY, C. (ed.): Mesto Banskd Bystrica : Kataldg administrativnych
a sudnych pisomnosti (1020) 1255 — 1536 1. Bratislava, 1980, s. 39, ¢. 80.

" MATULAY, C. (ed.): Mesto Banskd Bystrica I, s. 195, &. 600.

2 LUKACKA, J. et al. (eds.): Pod osmanskou hrozbou. Pramene k dejindm Sloven-
ska a Slovdkov VI. Bratislava, 2004, s. 130, ¢. 54.

2'MATULAY, C. (ed.): Mesto Banskd Bystrica I, s. 128, &. 401.
MATULAY, C. (ed.): Mesto Banskd Bystrica I, s. 132, &. 412.
® MATULAY, C. (ed.): Mesto Banskd Bystrica I, s. 184, &. 569.

*MATULAY, C. (ed.): Mesto Banskd Bystrica I, s. 207, &. 632.

®MATULAY, C. (ed.): Mesto Banskd Bystrica I, s. 219, &. 660.

% RATKOS, P. (ed.): Dokumenty k banickemu povstaniu na Slovensku (1525 —
1526). Bratislava, 1957, s. 152, ¢. 85.

"RATKOS, P. (ed.): Dokumenty, s. 203, &. 122.

% Pred popravou bol spolu s druhym odstidenym Janom Skockom predvedeny pred
kralovského personala Mikuldsa Turéciho. Porovnaj: RATKOS, P. (ed.): Doku-
menty, s. 208-210, ¢. 126;s. 213, ¢. 128;s. 243, ¢. 151.

* Fiirstl. und Grifl. Fuggersches Familien- und Stiftungs- Archiv Dillingen an der
Donau, sign. 36, fol. 45-57. Za poskytnutie materidlu d’akujem doc. M. Skladanému.
% Tento je uvedeny v inventari rekonitruujucom stav mediarskeho podniku pri
odstupeni turzovsko-fuggerovského taziarstva vlete 1525. RATKOS, P. (ed.):
Dokumenty, s. 295, €. 6.

S'RATKOS, P. (ed.): Dokumenty, s. 291 a 295, &. 6.
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32 Mena uvedenych uhliarov vid: RATKOS, P. (ed.): Dokumenty, s. 280-296, &. 6.

33 RATKOS, P.: Povstanie banikov na Slovensku roku 1525 — 1526. Bratislava,
1963, s. 286.

*MAGYAR, E.: 4 feudalizmus kori, s. 84.

3 E. Magyar uvadza odligny tdaj. Podla nej bolo pri vietkych hutach podniku
pripravenych az 15 862 siah. MAGYAR, E.: 4 feudalizmus kori, s. 84.

S RATKOS, P. (ed.): Dokumenty, s. 269-280, . 5.

37 V pripade Mostenice bolo uvedené, Ze islo o uhlie rovnakej kvality, doslova
rovnakého odtietia (carbones sub una umbra). RATKOS, P. (ed.): Dokumenty,
s. 272, ¢. 5.

¥ SA BB pob. BB, MBB, mestské protokoly, Nr. 28, Anno 1542, Der koniglichen
Pergstatt Neusoll Stattbuch, pag. 584-656. Za poskytnutie materialu d’akujem doc.
M. Skladanému.

39SA BB pob. BB, MBB, Mestsky protokol &. 3 (1543 — 1550), pag. 17. Za poskyt-
nutie materialu d’akujem doc. M. Skladanému.

**MAGYAR, E.: 4 feudalizmus kori, s. 86.

I K lokalizacii tiez: SKLADANY, M. — TOMECEK, O.: Hranice Lupé&ianskeho
hradného panstva v polovici 16. storoCia. In: Acta historica Neosoliensia 3. Banska
Bystrica, 2000, s. 57.

“2MALINIAK, P.: O aktualnych problémoch lesnickej historiografie (s prikladmi so
Zvolenskej stolice). In: Z dejin vedy a techniky stredoslovenského regionu. Banska
Bystrica, 2009, s. 22-23.

* Magyar Orszagos Levéltar Budapest, Diplomatikai levéltar 24 359. Dokument
publikovali a analyzovali: SKLADANY, M. — TOMECEK, O.: Hranice upg&ian-
skeho, s. 55, 61, 63.

* TAGANYI, K. (ed.): Magyar erdészeti oklevéltar I. (dalej MEO I) Budapest,
1896, s. 35-36, ¢. 110.

* MEO 1, s. 64, & 128; MADLEN, JI. (ed.): Constitutio Maximiliana. In: Shornik
prac Lesnickeho a drevarskeho muzea I1. 1962, s. 13-26.

*MADLEN, J. (ed): Constitutio Maximiliana, s. 28.

Y MEO 1, s. 96-131 (lat. text) as. 131-168 (nem. text), & 143; MADLEN, J. (ed):
Constitutio Maximiliana, s. 17-26.

®MEO 1, s. 96-131 (lat. text) as. 131-168 (nem. text), &. 143; MADLEN, J. (ed):
Constitutio Maximiliana, s. 13-28.

* MADLEN, J.: Komorské lesy. B. m., b. r., s. 31-32. (Rukopis uloZeny v Les-
nickom a drevarskom muzeu vo Zvolene)

MEO 1, 5. 276, &. 187.

I MEO I, s. 525, & 282 a s. 526, & 283. Porovnaj: BUZALKA, S.: Sprava
komorskych lesov v stredoslovenskej banskej oblasti do roku 1871. In: Zbornik
Lesnickeho, drevarskeho a polovnickeho muzea 7. 1973, s. 92.

32 Osterreichisches Staatsarchiv (d’alej OStA), Hofkammerarchiv Wien, Vermischte
Ungarische Gegensténde, rote Nr. 8/A, fol. 612-613.

> Blizsie k identifikécii sidel pozri: TOMECEK, O.: Drevorubaci a uhliari v lesoch
Banskej Bystrice : K problematike osidlenia horskych oblasti banskobystrického
chotara do polovice 19. storocia. Banska Bystrica, 2010, s. 59-62.

**MADLEN, J. (ed.): Constitutio Maximiliana, s. 21, 22, 24.

> OStA, Hofkammerarchiv Wien, Vermischte Ungarische Gegenstinde, rote Nr.
8/A, fol. 613.
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%% Urbar z roku 1625 bol publikovany v praci: MARSINA, R. — KUSIK, M. (eds.):
Urbare feudalnych panstiev na Slovensku II. Bratislava, 1959, s. 125-152, ¢. 23.
Porovnaj tiez: STANO, P.: Liptovské Revuce. In: Viastivedny casopis. ro¢. XIII,
¢.2,1964,s. 87.

7V matrike pokrstenych nachadzame doloZené aj meno Pognyar (1713), ¢ Bogniar
(1715). SA BB, Matrika r. k. cirkvi Spania Dolina, Liber Baptisatorum 1674 — 1715.
* TOMECEK, O.: Drevorubaci a uhliari, s. 65-75.

Y SA BB, Matrika r. k. cirkvi Banska Bystrica, Liber Baptisatorum 1676 — 1704.
Viac o okolnostiach zaloZenia sidla tiez: TOMECEK, O.: Drevorubaci a uhliari,
s. 68-69.

%0 SA BB, Matrika r. k. cirkvi Spania Dolina, Liber Baptisatorum 1674 — 1715.

6 Statny ustredny bansky archiv v Banskej Stiavnici (d’alej SUBA), fond Banska
komora v Banskej Bystrici (d’alej BKB), inv. ¢. 80, s. 171-172.

2 TOMECEK, O.: Drevorubaci a uhliari, s. 136.

8 Porovnaj: Viastivedny slovnik obci na Slovensku I — III. Bratislava, 1977 — 1978;
ZERVAN, P. et al.: Okres Banskd Stiavnica. Banska Stiavnica, b. r., MAGYAR, E.:
A feudalizmus kori, s. 157.

64 Zmienky o uhliaroch v Nevolnom méme uZ z 2. polovice 16. storoéia. V roku
1565 tu zili 4 uhliari. Uhliarstvo tu bolo rozsirené minimalne do polovice 18. sto-
rocia. V roku 1726 tu zilo 17 uhliarov a v roku 1736 este stale 15 uhliarov. V tom
istom roku (1736) zili v nedalekej BartoSovej Lehotke 4 uhliari a v Jastrabej
2 uhliari. BALAZ, Z.: Z minulosti Nevolného od 16. storo¢ia do roku 1945. In:
Nevolné 1487 — 1987. Nevolné, 1987, s. 44 a 46; CELKO, M.: Z dejin Jastrabej od
prvej pisomnej zmienky do roku 1918. In: Jastrabd 1487 — 1997. Jastraba, 1997,
s. 13.

% Na vyrobu drevného uhlia v Ihra¢i najneskér na rozhrani stredoveku a novoveku
poukazuje miestny chotarny nazov Stare uhlisstie dolozeny uz v roku 1616. V roku
1726 tu pracovalo asi az 20 uhliarov, avSak v roku 1736 ich pocet poklesol na
8 avroku 1745 sa tu spominaju uz len 3 uhliari zaradeni do kategdrie zeliarov
s domami. CELKO, M.: Z dejin Ihra¢a od prvej pisomnej zmienky do roku 1985. In:
Thrac 1388 — 1988. Thrac, 1988, s. 10 a 26.

NOVAK, J.: Pecate miest a obci na Slovensku II (N — 7). Bratislava, 2008, s. 282.
87 Podrobnejsie o institate kramskych richtarov pozri: VOZAR, J.: Tri instrukcie pre
kramskych richtarov. In: Zbornik Slovenskéeho banského muzea VI. 1970, s. 161-167;
VOZAR, J.: Samosprava banského robotnictva v stredoslovenskej banskej oblasti.
In: Slovenska archivistika. ro¢. XXX, €. 2, 1995, s. 205-217.

% SA BB, Matrika r. k. cirkvi Spania Dolina, Liber Defunctorum in Ecclesiis
Romano — Catholicis Vallensi et Veteromontana 1677 — 1745.

% SUBA, fond Substitu¢ny bansky sid v Banskej Bystrici, &. 191.

" Naucny slovnik lesnicky II (J— Q). Praha, 1959, s. 1142, heslo milif lesni.

I Takto napr. E. Magyar odvolavajic sa na star$iu pracu Zs. Széchi. MAGYAR, E.:
A feudalizmus kori, s. 86.

2VLACHOVIC, J.: Slovenskd med’, s. 167, pozn. 212.

BVOZAR, J. (ed.): Das Goldene Bergbuch : Zlatd kniha banicka. Bratislava, 1983,
s. 248.

“SUBA, BKB, inv. ¢. 623, spisy 122 a 136.

" KARASEK, V.: Jak palili uhliti diivi v &eskych lesich. In: Cesky lid. ro¢. XXII,
¢. 5, 1913, s. 227; taktiez KADERA, J.: Uhlifstvi v prostoru, s. 178-179.
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"SUBA, BKB, inv. ¢. 674, spisy 2164 a 3177.
""SUBA, BKB, inv. &. 675, spis 405.

®SUBA, BKB, inv. &. 676, spisy 446, 590, 637, 907.

7 §A BB, fond Riaditel’stvo 3tatnych lesov a majetkov v Banskej Bystrici, 8k. 2220,
rok 1943, dotazniky vyhotovené pre etnografa Andreja Polonca, kustéda narodo-
pisnych zbierok SNM v Tur¢. Sv. Martine.

% STRANSKY, A.: Zivot asocialne postavenie drevorubatov Banskobystrickej
komory v 17. a 18. storoci. In: Slovensky ndarodopis. ro¢. IX, ¢. 3, 1961, s. 409;
STRANSKY, A.: Drevorubaci na Ciernom Hrone. Banska Bystrica, 1969, s. 265.
*1VOZAR, J. (ed.): Das Goldene Bergbuch, s. 248.

$2VOZAR, J. (ed.): Das Goldene Bergbuch, s. 234.

¥ DROBA, L.: Initrukcie vydané pre kniezacich lesnikov Muranskeho panstva
o paleni drevného uhlia zroku 1833. In: Shornik prdac Lesnickeho a drevirskeho
muzea II. 1962, s. 48.

¥ SUBA, fond Lesny trad v Banskej Bystrici, inv. ¢. 381.

¥ VOZAR, J. (ed.): Das Goldene Bergbuch, s. 235.

% SA BB, Katastralna mapa Podkonic a Mostenice z roku 1871,

Y”VOZAR, J. (ed.): Das Goldene Bergbuch, s. 235.

¥ VOZAR, J. (ed.): Das Goldene Bergbuch, s. 234.

% Zbierka katastralnych map ulozenych v Ustrednom archive geodézie a kartografie
v Bratislave a Statnom archive v Banskej Bystrici.

0 Za upozornenie d’akujem dr. M. Macelovej, ktora robila vyskum v zbierkovom
fonde muzea.

°! 7Za spristupnenie fotografii akujem dr. V. Sklenkovi, pracovnikovi Stredosloven-
ského miizea v Banskej Bystrici.
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