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STUDIE

Fagisticky mytus znovuzrodenia
v kontexte ideolégie Narodnej obce fasistickej

a Rodobrany

ANTON HRUBON

ANTON HRUBON: Fascist Myth of Rebirth in the Context of Ide-
ology of the National Fascist Community and the Nation’s Defense
The paper aims to analyze the ideology of two most notable fascist orga-
nizations in the first Czechoslovak Republic — the National Fascist Com-
munity and Slovak Rodobrana. The paper focuses on the possibilities of
using the methodology of so-called “the New Consensus” platform on in-
terpreting the concept of generic fascism. Author, on the basis of “palinge-
netic myth” as a definitional core of fascist organization, tries to check the
functionality of the core motive of this relatively new theoretical approach
towards fascism in the Anglophone historiography. In the end he points
out on the strengths and weaknesses of the influential concept defined by
British historian Roger Griffin. The study offers new suggestions for the
discussion on the field of fascist studies as well.

Key words: Fascism, Ideology, Comparative Fascist Studies, National
Fascist Community, Rodobrana, Palingenetic Myth, Collapse, Rebirth,
Czechoslovakia

Co je to fasizmus? Tuto zdanlivo jednoduchd, no v skuto¢nosti vnutorne nesmier-
ne komplikovanu otazku si polozil snad kazdy historik, ktory sa venoval dejinim
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tohto fenoménu 20. storodia ¢i aspon uzko suvisiacim témam. Ak pod pojmom
rozumieme politicky smer zalozeny Benitom Mussolinim, vieme ho definovat cel-
kom presne. Problém vsak vyvstdva, pokial termin fzsizmus nechdpeme ako novy
prud talianskej politiky, zrodeny v $pecifickych podmienkach spolo¢ensko-politic-
kého kvasu po Velkej vojne, ale ako $irSie pomenovanie pre oznacenie osobitého
modelu politického spravania. Svetozndmy historik a sociolég Robert O. Paxton
charakeerizoval fasizmus ako ,,sposob politického konania, vyznacujci sa obsesiv-
nymi predstavami o rozklade spolo¢nosti, o nirodnom potupeni, o tom, Ze ndrod
sa stal obetou, a kompenza¢nymi kultmi zjednotenia, sily a rydzosti, v ktorych ma-
sova politickd strana zlozend z militantnych nacionalistov nie prili§ spokojne, aviak
vykonne spolupracujtic s tradi¢nymi elitami, opusta demokratické slobody a za po-
moci spasncho nésilia a bez akychkolvek etickych alebo zdkonnych obmedzeni sa
usiluje o vnutornu odistu a vonkajsiu expanziu®!

Paxtonova siahodlha pouc¢ka ma jednu zdsadna chybu - obsahovo nezod-
povedd charakteristikim mnohych strdn a hnuti, ktoré na predchddzajucich stra-
néch svojej knihy vymedzil ako fasistické a sti¢asne je len jednym z celého radu uni-
verzalne neakceptovanych pokusov o zadefinovanie fasizmu. R. O. Paxton ziroveri
s odvolanim sa na dalsicho amerického historika Gilberta Allardycea fatalisticky
konstatuje, Ze to vlastne ani nemd zmysel, pretoze termin ¢asom v historiografickej
kulttre zovSednel a zacal sa pouzivat s neprilichavou volnostou bez konkrétneho
obsahu najmi ako hanlivy privlastok.> Paxtonov interpreta¢ny antagonizmus po-
ukazuje na omnoho zévaznej$i problém, nez je len protirecenie sebe samému: vypo-
vedd o zavaznej dileme troch generacii historikov, ktora je dodnes apériou moder-
nej historickej vedy.

Fasizmus ako metodologicky problém

Prickopnik v oblasti fascist studies’ Ernst Nolte postuloval vo svojej praci Faschis-
maus in seiner Epoche* subor kritérii, pri splneni ktorych organizaciu klasifikoval ako

1 Robert O. PAXTON, Anatomie fasismu, Praha 2007, s. 249-250.
R. O. PAXTON, Anatomie, s. 13; Gilbert ALLARDYCE, What Fascism Is Not: Thoughts on the
Deflation of a Concept, American Historical Review, Vol. 84, Washington DC 1979, Nr. 2, 5. 367-388.

3 Pod tymto ustdlenym anglickym vyrazom sa v medzindrodnom slovniku historikov rozumie
odbornd produkcia, ktord sa tematicky tyka problematiky fasizmu, nidrodného socializmu
a radikdlnych nacionalistickych organizacif.

4V anglickej mutdcii Three Faces of Fascism; v Eeskej Fasismus ve své epose.
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faisticka: vyznévany antikomunizmus, antiliberalizmus a antikonzervativizmus,
preferovanie vodcovského principu a tzke prepojenie so stranickou miliciou.
Za poslednti podmienku pre zaradenie do galérie fasistickych strin stanovil naro-
kovanie si na totalitni moc (samovladu).> Noltecho koncepcia bola jednym
z prvych pokusov o vytvorenie uréitého hodnotiaceho vzorca, ktory uz ¢oskoro
prekonala nové vlna interpreticii — od prudu autorov, zaoberajucich sa otdzkou
modernizécie v dejindch a sociologickych interpretdcii fasizmu, cez rézne nédzorové
prudy a jednotliveov s vlastnymi origindlnymi konceptmi. Tie boli ¢astokrét holou
antitézou predoslych pric bez snahy hladat syntézu v podobe konsenzudlnej typi-
zicie fadizmu, ba nickedy az militantnym vymedzenim sa vo¢i E. Noltemu i dal$im
badatelom v oblasti fasistickych stadii.®

Uzndvany nemecky historik pisal svoje dielo zaciatkom Sestdesiatych rokov,
teda necelé dve desatrocia od skonéenia najstranejsicho konfliktu v doterajsich de-
jindch. Akademicka diskusia o nedavnych bezprecedentnych udalostiach bola este
len v zdrodku. Nad triezvym vedeckym tsudkom stéle triumfovali emdcie i urcitd
neschopnost vyrovnat sa s vlastnou minulostou.” Otriasajice vojnové zlo¢iny histo-
rici predov$etkym v krajindch socialistického bloku s oblubou pripisovali anonym-
nému fasizmu, ktory sa stal ekvivalentom absolutneho zla, varovnej devidcie spolo-
¢enského vyvoja a hodnotovym antipélom povojnového sveta. Pod faizmom novi
drzitelia moci rozumeli vietko, ¢o odporovalo novonastolenému spolo¢enskému
poriadku. V $tatoch, kde si mocensky monopol vybudovali komunistické strany,
za faSistov nezriedka oznacovali vietkych politickych rivalov a vautornych nepria-
telov, vratane apoliticky orientovanych osob ¢i presvedéenych demokratov. Minis-
ter vautra Slovenského $tdtu Alexander Mach vo svojich spomienkach uvddza, aka
absurdnu logiku uplatnovali v pitdesiatych rokoch vysetrovatelia, ked ho vypocu-
vali v savislosti s udajnou trestnou ¢innostou bésnika Jana Smreka: ,Povedzte, je
Smrek komunista? — Nie je. — Tak je faista“.* Hodnotiaci tizus v duchu hesla bud —

5 Milan KATUNINEC, Fasizmus, ndrodny socializmus a komunizmus. K ideovym zdrojom, praxi
a moznym rizikdm navratu totalitarizmu, Bratislava 2009, s. 67. Sicasne viak treba podotknut, ze
prakticky v rovnakom ¢ase mozno pozorovat vzostup zdujmu o fascist studies aj v anglofénnom
svete, menovite v stvislosti s vydanim diela Eugen WEBER, Varieties of Fascism, New York 1964.

6 Ondtej CINKAJZL, Ke genezi komparativnich fasistickych studii a ,novému konsenzu’, Securitas
imperii 17, Praha 2010, ¢. 2, 5. 106-123.

7 Zlozité hladanie interpretaénych vzorcov totalitnej minulosti zamestnavalo v 80. rokoch
uplynulého storotia predovietkym nemeckych historikov (tzv. Historikerstreit). Spomedzi
slovenskych prac problematiku najlepsie popisuje kapitola monografie: Eduard NIZNANSKY,
Interpreticie fasizmu historiografiou SRN (1945-1990), Nitra 1995, s. 137-154.

8 Alexander MACH, Z dalekych ciest, Martin 2008, 5. 224.
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alebo platil v tej najextrémnejsej podobe. Ako upozornuje francuzsky historik Fran-
cois Furet, obdobna fatalistickd dichotémia zasiahla v povojnovom obdobi nielen
krajiny vychodného bloku, ale aj zépadnej Eurdpy ,az do takej miery, ze viedla
k znovuzrodeniu imaginarnych fadizmov z potreby ndjst v nich inkarnécie fasiz-
mu“.’ Abstrahovanie fagizmu naslo svoj odraz i v historiografii, pre ktorua bola ty-
pickd terminologickd nejasnost a volné nardbanie s pojmami, zavislé nickedy aj
od dikcie politickej moci. Napriek vytvéraniu novych a novych vykladov fasizmu
bez ndmahy o aspon rdmcovy interpretatny konsenzus, boli $estdesiate roky bezo
sporu dobou zrodu a profildcie komparativnych faistickych $tudii ako nového te-
matického odvetvia historiografie. Vyréstla prvd generédcia poprednych osobnosti
tohto prudu, kam mézeme zaradit veli¢iny ako Eugen Weber, Walter Laqueur,
George L. Mosse, Juan J. Linz alebo Renzo De Felice.'

Ur¢itt krizu fasistickych $tadii sa podarilo prelomit v anglofénnom prostre-
di americkému historikovi Stanleymu G. Payneovi za¢iatkom sedemdesiatych ro-
kov, ked do stagnujiceho vedeckého diskurzu vstapil s konstruktom idedlneho ty-
pu. S. G. Payne polozil zéklady modernych komparativnych fascist studies
revitalizdciou Nolteho pokusov o vytvorenie vzorca vseobecného fasizmu (generic
Jascism) ako vychodiskovej platformy pre komparatistiku. V polemike s G. Allardy-
ceom prijal jeho vyhradu o nemoznosti deskriptivne pomenovat ideolégiu fasizmu,
av$ak na druhej strane odmietol rezignéciu niektorych kolegov z odboru na identi-
fikdciu istych spolo¢nych znakov hnuti, oznacovanych v jeho koncepcii za fasistic-
ké."! Autori skepticki vo¢i konstrukeu veobecného fasizmu v podstate jednotne
vychadzali z nzoru, Ze interpreticia pojmu je jednozna¢nym odklonom od jeho
povodného vyznamu. Podla nich sa do velkej homogénnej mnoziny nepremyslene
zlievaju vietky odrody stran a hnuti, stojace v opozicii k demokracii, liberalizmu
a komunizmu, neprihliadajic na dobovy kontext a regionalne osobitosti. Strany
a hnutia inklinujtce v réznej miere k fasizmu podla reprezentantov antikonstruketi-
vistického prudu rozdeluje mnozstvo trecich ploch: ideologické podhubie, politic-
ké ciele, metddy politického boja, stuperi pouzivaného teroru vodi protivnikom,
postoj ku krestanstvu (v $irSfom zmysle k nabozenstvu), postoj k Stitopravnemu
postaveniu svojej krajiny, resp. k jej moznej uzemnej expanzii, miera ovplyvnenia

9 Francois FURET - Ernst NOLTE, Fasizmus a komunizmus. Konfrontdcia ndzorov, Bratislava
2001, s. 35.

10 Constantin IORDACHLI, Comparative fascist studies. An introduction, in: C. lordachi (ed.),
Comparative fascist studies: new perspectives, London — New York 2010, s. 8.

11 O.CINKAJZL, Ke genezi, s. 113.
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fagizmom, pripadne ndrodnym socializmom, ich postoj k nim, atd. Preto ich nésil-
né zlu¢ovanie pod jeden zastre$ujtci termin radikdlne odmietli.'

Naro¢nost klasifikdcie organizacii, ktoré vznikali vo vSetkych $tdtoch me-
dzivojnovej Eurépy, si uvedomovala uz sidoba politologickd a préavna veda. Cesko-
slovensky prévny teoretik Jan Kapras ml. po svojom niekolkoroénom hibkovom
vyskume talianskeho fasizmu dospel k nézoru, ze ,fasizmus je ditko slunné Itdlica t.
zv. ,fadismy* v jinych stétech nemaji nic spole¢ného se svym vzorem. Jsou to jen
vnéjsi formy, keeré pievzaly tyto napodobeniny fasismu®."* Povojnovi a su¢asni his-
torici by s viacerymi Kaprasovymi tézami akiste mohli polemizovat,'* no v jedne;j
zésadnej veci sa urcite zhodnu. Fakticky Ziadna z diskutovanych organizicif nebola
bezvyhradnou képiou Mussoliniho Nérodnej fasistickej strany (Partito Nazionale
Fascista — PNF), ale naopak, odhliadnuc od nicktorych prevzatych ideologickych
prvkov a programovych bodov sa kazdd uberala svojriznym autonémnym vyvo-
jom. Tejto individualizujicej interpreta¢nej linie sa do velkej miery pridfzali (a ¢ia-
sto¢ne stdle pridfZaji) hlavne nemeck{ historici, ktorych je vSak problematické za-
streSit pod jednu historickt $kolu ¢i neformalnu liniu." Na rozdiel od nemeckého

12 G. Allardycea v polemike so S. Paynecom v réznej miere podporili Karl Bracher, Renzo De Felice,
John Lukacs a dalsi. Stanley G. PAYNE, A History of Fascism 1914—1945, London 1997, 5. 461.

13 Jan KAPRAS, Fasismus, Praha 1936, s. 40.

14 Za posledné desatrocia vzniklo v prostredi zapadnej Eurdpy a Spojenych Stitov americkych ob-
rovské mnozZstvo monografii, $tadif a ¢ldnkov venujucich sa teoretickej analyze fasizmu. Kompa-
racia pohladov jednotlivych autorov by bola témou pre samostatné spracovanie, preto im nebu-
dem venovat detailnejiu pozornost. Medzi najzésadnejsic knizné tituly patria najmi: Roger
GRIFFIN, The Nature of Fascism, London 1991 (v $tudii citujem obsahovo identickt reediciu
R. GRIFFIN, The Nature of Fascism, London 1996); R. GRIFFIN (ed.), Fascism, Oxford 1995;
R. GRIFFIN, International Fascism: Theories, Causes, and the New Consensus, London 1998;
Kevin PASSMORE, Fascism: A Very Short Introduction, Oxford — New York 2002; Constantin
IORDACHI (ed.), Comparative fascist studies: new perspectives, London — New York 2010; James
A. GREGOR, Interpretations of Fascism, Morristown 1974; Renzo DE FELICE, Interpretations
of Fascism, Cambridge-London 1977; Wolfgang WIPPERMANN, Faschismustheorien, Darm-
stadt 1972; Juan J. LINZ, Totalitarian and Authoritarian Regimes, Boulder-London 2000; Roger
EATWELL, Fascism: A History, London 2003; R. O. PAXTON, Anatomie; S. G. PAYNE, The
History; Zeev STERNHELL: The Birth of Fascist Ideology. From Cultural Rebellion to Political
Revolution, Princeton 1994.

15 Jednuz mala vynimick predstavuje Wolfgang Wippermann, ktory si osvojil koncept vicobecného
faSizmu. R. GRIFFIN, The primacy of culture. The current growth (or manufacture) of consensus
within fascist studies, in: C. Iordachi (ed.), Comparative fascist studies: new perspectives,
London — New York 2010, 5. 130. E. Niziiansky kategorizuje nemecku historicki obec do dvoch
zékladnych skupin, ktoré sa vyprofilovali eSte koncom 60. rokov a dodnes majt zdsadny vplyv.
Z hladiska komparatistiky pouzitelnost ich teérii oslabuje az prili§ jednostranné zameranie
naanalyzu nemeckého nédrodného socializmu. Tzv. intecionalisti identifikujt politiku nacistického
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prostredia, v anglofénnej vedeckej komunite prebichala diskusia o fadizme v se-
demdesiatych a osemdesiatych rokoch subezne na pozadi $irsie postavenej tézy, ¢i
bol fasizmus revolu¢nym alebo kontrarevolu¢nym zjavom politickej scény 20. sto-
rodia a ¢i mal charakter moderniza¢nej inovécie alebo, naopak, predstavoval kontra-
moderniza¢ny element, usilujuci sa o navrat spolo¢enskych vztahov do paternalistic-
kej podoby z ¢ias feudalizmu. Teoretické di$puty anglofénnych historikov priniesli
nové sumy poznatkov i nové perspektivy, z akych sa d4 na fasizmus pozerat.'¢
Inspirovany tymito diskusiami sformuloval britsky historik Roger Grifhin
zaliatkom devitdesiatych rokov doposial najinvené¢nejsiu modernd tedriu fasizmu,
vychéddzajuc z préc nestora fascist studies S. Paynea, ale aj dal$ich autorov ako James
A. Gregor, G. L. Mosse ¢i Zeev Sternhell. Griflinov model, ktory ¢esky historik
Ondrej Cinkajzl vystizne pomenoval kreativnou syntézou, rovnocenne zaraduje
fagizmus popri konzervativizme, liberalizme a marxizme medzi ,velké ideologie
modernej epochy'” a prekonava tak Nolteho antip6lové chapanie fasizmu.'® Payne-
ovu rozsiahlu idedltypickd analyzu faizmu R. Griffin podstatne sprecizoval a fasi-
zmus zadefinoval ako politickt ideoldgiu, ktorej mjtické jadro tvori v réznych per-

9

mutdcidch  palingenetickd  forma  populistického  ultranacionalizmu.”  Prive

zvyrazneny konStrukt mytu® palingenézy (znovuzrodenia) zohréva v jeho inter-

Nemecka ako jednozna¢ny priemet Hitlerovho svetondzoru do praxe. Ich oponenti, tzv.
funkcionalisti (alebo tiez strukturalisti) tvrdia, Ze politika Tretej rife nemala vopred uréeny
centrélny pldn a utvdrala sa postupne, ked jedno strategické rozhodnutic funkéne nadvizovalo
na druhé. E. NIZNANSKY, Interpreticie, s. 119-120.

16 Za vietky publikdcie treba vyzdvihnut prickopnicke diclo E. WEBER, FVarieties of Fascism, New
York 1964, na ktoré nadviazali price J. A. GREGOR, Interpretations of Fascism, Morristown
1974; Walter LAQUEUR (ed.), Fascism: A Reader’s Guide, London 1976; Renzo DE FELICE,
Interpretations of Fascism, Cambridge-London 1977; George L. MOSSE (ed.), International
Fascism: New Thoughts and New Approaches, London 1979; Stein Ugelvik LARSEN — Berndt
HAGTVET - Jan Petter MYKLEBUST (ed.), Who Were the Fascists. Social Roots of European
Fascism, Bergen 1980. Popri historikoch z anglofénneho prostredia viak treba uviest aspon dve
prace z nemeckého prostredia, a to Ernst NOLTE (ed.), Theorien iiber den Faschismus, Koln-
Berlin 1967, a Wolfgang WIPPERMANN, Faschismustheorien, Darmstadt 1972.

17 O.CINKAJZL, Ke genezi, s. 114.

18 E.NIZNANSKY, Interpreticie, s. 103. Hodnotenie fadizmu ako reakcie na bolsevizmus E. Nol-
temu v minulosti vytykali viaceri historici, medzi nimi napriklad uz spominany F. Furet. Podla
Fureta sa fadizmus naopak vymanil z osidiel kontrarevolicie (reakcie na fasizmus) a sém sa stal
hybnou silou, akcion a nie reakcion. F. FURET — E. NOLTE, Fasizmus a komunizmaus, s. 103.

19 R. GRIFFIN, 7he Nature, s. 32.

20 Pod pojmom mzytus budem v Studii ponimat takt nardciu, ktora ¢loveku odpovedd na zékladné
otézky jeho existencie a budtcnosti. Cesky kulttrny antropolég Ivo T. Budil o funkcii mytu
v zivote spolo¢nosti pife: ,V mytu nachdzela pravda sviij vyraz piistupny vSem naslouchajicim
¢lentim spoledenstvi. Zjevend pravda ve formé mytu byla podpofena autoritou bozstva, kterym
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pretécii klu¢ovi rolu. R. Griffin vychddza z tézy, ze ¢lovek sa po Velkej vojne ocitol
na prahu novej Eur6py osamoteny a vnttorne rozorvany: stard Eurdpa sa rozpadla
vo vire prvého globilneho konfliktu 20. storodia a spolu s nou aj vsetky hodnoty,
spolocenska hierarchia, zauzivané vzorce spravania a istoty. Pod tlakom tejto dezo-
rientdcie v novom svete sa ¢lovek stotoziiuje s predostieranym obrazom svetlejsej
budicnosti a prijima fasizmus ako unik pred tpadkom spolo¢nosti, ktory rimcuju
hospodarske, socilne a politické problémy a obraz nirodnej potupy vsadepritom-
nym nepriatefom a domécimi zradcami. V krajnej nidzi tak jednotlivec akceptuje
fasisticku viziu spdsy, duchovné zmftvychvstanie svojho ndroda i seba samého ako
jeho neoddelitelnej stcasti. Proces ,,povstania z popola“je pritom podla R. Griffina
silne revolu¢ny a vytvéra novt, dovtedy nepoznant politickii kultiiru*' Postulova-
nie palingenetického mytu znamenalo v metodolégii komparativnych fascist studies
prelomovy moment. Griffinovo zdkladné dielo 7he Nature of Fascism sa prirodzene
stretlo aj s kritikou, no celkovo vyvolalo mimoriadne pozitivny ohlas. Za posledné
dve decénid si jeho koncepcia nasla v historickej komunite pocetny rad stipencov.
Vdaka tomu, Ze sa Griffinov model vo vedeckej komunite presadil a zakorenil ako
metodologické vychodisko mnohych prac, mozno dnes hovorit uz i o samostatne
vyprofilovanej linii tzv. Nového konsenzu (the New Consensus).

Naprick médnosti Nového konsenzu by nebolo korektné pristupovat k pro-
blematike fasizmu len z jeho teoretickych pozicii a interpreta¢nych zdkladov. Via-
cerf autori poukazuju na fake, Ze Griflinova metodoldgia sice predstavuje funkény
néstroj pri komparativnej analyze ideolégii, pripadne tzv. rannych $tddii hnuti, no
nedokdze uz plasticky postihovat ich dynamiku v interakcii s vonkaj$imi vplyvmi —
obzvlast, ked sa fasistické hnutia transformujt z periférnych spolkov na vladne alebo
priamo samovlddnuce politické strany. Univerzalna nepruznost konceptu vsak ne-
znamend, ze by historici, resp. socidlni vedci mali zanevriet na akékolvek pokusy
fasistické organizécie s jeho pomocou aspon identifikovat. Bez adekvatneho typi-
zaéného néstroja sa totiz pred nami otvéra inak nezodpovedatelnd otézka, kde je
vlastne hranica medzi nacionalistickymi a fasistickjmi organizéciami. V ¢esko-slo-
venskej historiografickej kultire sa tomuto terminologickému vymedzeniu syste-
maticky nevenovala pozornost a pojmoslovie pre ich charakteristiku bolo utvérané

vevs

byla tlumocena, nebo v pozdéjsich kulturach svatymi knihami, naptiklad bibli nebo kordnem,
inspirovanymi Bohem! Ivo T. BUDIL, Mjytus, jazyk a kulturni antropologie, Praha 2003, s. 397
398. Vo fasistickej strane, resp. rezime funkciu boZstva substituoval vodca (stranicka elita) a svité
knihy zasa ideologické spisy, pripadne zjednoduseny kédex zdkladnych hesiel na $tyl biblického
Desatora.

21 R.GRIFFIN, The Nature, s. 38.
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viac-menej intuitivne.”? Ceskoslovensko ale predsa nemohlo po prvej svetovej voj-
ne koexistovat izolovane, odtrhnuté od kontextu eurépskeho vyvoja a nové ideové
trendy ho zdkonite nemohli obist. Bol teda fasizmus iba exkluzivne talianskym $pe-
cifikom alebo, ako tvrdi R. Griffin, v réznych ndrodnych permuticiach prenikol
ajestvoval aj mimo Apeninsky polostrov? Na priklade rozboru ideol6gie Nérodnej
obce fasistickej a Rodobrany, dvoch organizacii posobiacich v medzivojnovom
Ceskoslovensku, ktoré sit historiografiou povazované za fasistické alebo aspori fasi-
zmu najbliz$ie,”® sa pokusim demonstrovat silné stranky Griffinovho mode-
lu, zd6raznit vyznam konstruktu vSeobecného fasizmu pre komparatistiku a v zéve-
re poukdzat na jeho slabiny. Vonkoncom nie je mojim cielom aspekty skimanej
problematiky umelo vsiddzat do konstruktov Nového konsenzu, a tak sugestivne
dokazovat ich bezproblémovt funkcionalitu. Zékladnu definiciu konstrukeu fasiz-
mu pojmem v stlade s Griffinovymi odporuc¢aniami len pre heuristické a kompara-
tivne uéely, pricom zémerne ponechdm otvorent otdzku, ako (¢esko)slovensky fa-

Sizmus ,,sprévne” metodologicky uchopit.

22 Napriklad Ivan Kamenec vo svojich pricach ¢asto pouziva vyraz termin fasizoidné, pripadne
fasizujrice hnutie. Ivan KAMENEC, Prenikanie fasistickej ideoldgie a organizdcii Narodnej obce
fasistickej do slovenského politického Zivota v medzivojnovom obdobi, Historické Studie XXIV,
Bratislava 1980, s. 84.

23 V tomto hodnoteni sa zhoduju prakticky vietci autori, ktori sa medzivojnovym fadizmom
v Ceskoslovensku vo svojom vyskume alebo aspori v kontexte injch tém zaoberali — zo slovenskych
autorov menovite Ivan Kamenec, Vojtech Karpaty, Jaroslava Rogulov4, Miloslav Caplovié iautor
tejto Studie. Blizsie pozri prace: . KAMENEC, Prenikanie; 1. KAMENEC, Vyvoj a specifické ity
slovenského fasizmu v medzivojnovom obdobi, in: Sbornik k problematice d&jin imperialismu, Dil
2, Praha 1978, s. 281-297; V. KARPATY, K nicktorjm aktivitim Nirodnej obce fasistickej
na vychodnom Slovensku, Annales historici Presoviensis 6, PreSov 2006, s. 373-384; Jaroslava
ROGULOVA, Slovenskd ndrodnd strana 1918—1938, Bratislava 2013; Miloslav CAPLOVIC,
Branné organizdcie v Ceskoslovensku 1918-1938 (so zretelom na Slovensko), Bratislava 2001;
A. HRUBON, Bankrot velkyjch vizii: Ndrodnd obec fasistickd a Slovensko (1926-1938), in:
P. Mi¢ko — M. Smigel — M. Syrny (ed.), V turbulentnom tridsatrodi. Kapitoly z dejin Slovenska
v rokoch 1918-1948, Krakov 2013, s. 37-67. Z &eskych historikov treba spomenit najmi
Tomasa Pasika a jeho dodnes neprekonant précu: Tom4s PASAK, Cesky fasismus 1922-1945
a kolaborace 19391945, Praha 1999; monografiu Ivo PEJCOCH, Fasismus v leskjch zemich.
Fagistické a naciondlnésocialistické strany a hnuti v Cechdch a na Moravé 1922—1945, Praha 2011;
ale tiez zaujimava anglicka pracu David KELLY, The Czech Fascist Movement 1922-1942,
Boulder 1995 a mnohé dalsie préce od Viclava Pesu, Roberta Kvaceka, Evy Farga$ovej, Magdy
Habrmanovej, Miroslava Gregorovi¢a, Pavla Kotlina, Milana Nakone¢ného a inych.
Pozoruhodnt diskusiu o fadizme v stredocurépskom prostredi priniesol ¢eskej historickej obci
pravdepodobne menej zndmy zbornik Prispevky k dejindm fasizmu v Ceskoslovensku a v Madarsku,
Bratislava 1969, ktory si nezasluzi byt opomenuty najmi pre jeho komparativny pristup.
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Nirodna obec fasistickd ajej ,,plin spdsy“

Nérodnd obec fasistickd (NOF) bola najvicsou ceskoslovenskou politickou stranou,
ktora sa hlésila k fasizmu. Oficidlne vznikla v marci 1926 ako produke fuzie troch
mensich zoskupeni (Nirodni hnuti, Cervenobili, Ceskoslovensti fasisté).** V tase
vzniku NOF nemala, podobne, ako mnoh¢ dalsie hnutia podobného typu v Euré-
pe, ziaden prepracovany program, ani ideologicky ramec. K ich formulovaniu do-
chédzalo doslova za pochodu, odrézajic sa z povodnych heslovitych téz jej pred-
chodkyn z prvej polovice dvadsiatych rokov. NOF trpela nedostatkom zdatnych
teoretikov vo svojich radoch, krori by dokézali vytvorit ucelent a hutnu ideologic-
ka koncepciu. Fasisti takyto rdmec potrebovali predovsetkym z pragmatickych do-
vodov: ak sa cheeli odlisit od inych, §tandardnych a v tej dobe uz etablovanych
stran, museli priniest do domdcej politiky novi, dovtedy nekonvenént ideovi esen-
ciu®, novy mytus. Bezmyslienkovity import cudzich doktrin a ich adaptovanie pre
svoje potreby by bolo v kontexte danej politickej reality iba polovi¢atym rieSenim.
V roku 1926, ked strany naprie¢ celym politickym spektrom mali v zédsade vietky
socidlne vrstvy opravnenych voli¢ov prerozdelené, predstavovalo jedint nadej
na uspech prist na scénu s revoluénymi myslienkami, ktoré by dokézali strhntt ma-
sy, sklamané z vjvoja v prvych 6smich rokoch Ceskoslovenskej republiky a vyvolat
v spolo¢nosti to, ¢o R. Griffin nazyva prechodom k alternativnej forme modernity:
ozivenim populistickych idei prostrednictvom novych elit porazit kultirnu he-
gemoniu starych, dekadentnych hodnét a nahradit ich hodnotami Gplne novymi.
Projekt tejto novej modernity prezentuje fasistické hnutie navonok ako o¢istné,
nadtriedne a pokrokové (aviak v kontradikcii k marxistickému a liberalistickému
ponimaniu pokroku), spdja ludi do nirodnej komunity na ¢ele s novymi osobnos-

24 Blizsie k procesu konstituovania NOF pozri Pavel BALOUN, Vznik Ceského fasismu (1921—
1926), Historie — otazky — problémy, ro¢. 2, 2010, & 1,'s. 63-83.

25 Pojem ideovd esencia neponimam vo filozofickom vyzname ako podstatu, ale ako $pecificky
modernizaény prvok pankontinentdlneho rozmeru; ako ,prichut®, ktora ovplyvnila, pripadne
modifikovala politické ideoldgic a programy jednotlivych strdn, a teda aj politicki kultiru
v krajindch vobec. Analogickt ideovt esenciu k charakteru ideovej esencie fadizmu mézeme
identifikovat napriklad v idei Velkej franctzskej revolucie. Franctizska revolicia povodne uréite
nemala za ciel, aby jej myslienky boli exportované do jednotlivych krajin kontinentu, a tak
postupne polozili stavovskt spolo¢nost v celej Eurdpe. Svojou revolu¢nou napliou si viak ako
ideova esencia dokézali ziskat internacionalny rdz a priamo ovplyvnit dalSie revoltcie v prvej
polovici 19. storotia.
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tami hrdinskych vlastnosti a uslachtilych idei, kroré si vytvaraju exkluzivny narok
zachranit nérod pred totdlnym tupadkom a morélnou skazou.”®

NOF sa tymto krédom pri utvarani ideologickych a programovych zikla-
dov strany riadila, hoci si to ich tvorcovia zrejme neuvedomovali a v tejto priprav-
nej faze mytus utvérali rydzo zivelne. Vytvoreny rimec ideoldgie ako koneény
produkt tohto procesu vychddzal z principu, ktord nemecky filozof Georg
W. F. Hegel a neskér marxisti vysvetlovali vo svojej koncepcii dialektickej negé-
cie. Dialektickd negécia predstavuje antitézu k ,,starému®, avSak vychadza z jeho
progresivnych momentov, nevyhnutnych pre vyvin, nadvizuje na ne a dopiﬁa ich
tak, Ze vysledn4 syntéza bude pokrokovym skibenim ,staré¢ho“ a ,nového“?’
NOF - avlastne aj jej priame predchodkyne — sa vidy profilovali ako hnutia $té-
totvorné, teda plne re$pektovali CSR ako svoju vlast, za ktoru boli fasisti v pripa-
de ohrozenia ochotni polozit zivoty.” Pochvalne hodnotili niektoré jej politické
a kultirne vydobytky a potencial stat sa akousi druhosledovou velmocou stred-
nej Eurdpy. Na druhej strane, fasisti absolutne odmietali politicky systém prvej
republiky — od vtedajsej podoby parlamentarizmu, cez systém volieb az po hos-
podérsku politiku $tatu. Akceptovanie z hladiska NOF pozitivnych zjavov, pri-
tomnych vo verejnom Zivote a implementdcia radikdlnych novot v oblasti fungo-
vania Stdtu (z velkej casti kopirujucich model fadistického Talianska) tvorili
zdkladnt smernicu pri formovani ideolégie NOF, jej programu a mytu ,nového
usvitu“ pre ¢eskoslovensku spolo¢nost.

Na tomto mieste sa nemozno vyhnut polemike s ¢astou historiografie, podla
ktorej fasizmus ako taky Ziadnu ideoldgiu ani program nemal a bol iba oby¢ajnym
reakénym hnutim. V tomto zmysle sa vo svojej publikicii Kdo json a co chtéji fasisté
z roku 1932 vyjadril na adresu NOF jej kritik Viclav Osvald: ,,Program nasich fa-
SisttL. To je to nejslabsi, co fasisté maji. Po pravdé feceno, hlavy si s programem (...)
ani neldmou. Mluvi tak, jak se to lidem libii® Chameledénska schopnost fasistov
menit rétoriku podla aktudlnych potrieb mala univerzélny rimec. Osvedéena stra-
tégia kombinovania zdanlivo protichodnych nacionalistickych a socialistickych

26 Vztah fadizmu a modernity R. Griffin velmi detailne rozpracoval v noviej praci R. GRIFFIN,
Modernism and Fascism: the Sense of Beginning under Mussolini and Hitler, Basingstoke 2007.

27 Stanislav BALIK — Michal KUBAT, Teorie a praxe nedemokratickjch regimii, Praha 2012, 5. 127;
Vlastimil BRYCHNAC a kol., Marxisticko-leninski filozofia, Praha 1983,5.91.

28 Archivbezpe¢nostnich slozek (dalej ABS) Praha, fond (dalej f.) Zemsky odbor bezpeénosti (dalej
ZOB) I, & 315-214-3. Rezoltcia Ustredného Vykonného viboru NOF vlide Ceskoslovenskej
republiky z 31. 3. 1938.

29 Vaclav OSVALD, Kdo jsou a co chtéji fasisté, Praha 1932, s. 11.
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hesiel a ochota ich operativne modifikovat v zdujme dosiahnutia stanoveného ciela
patrila do zakladného arzenalu fasistickych hnuti v celej Eurdpe. To vSak automa-
ticky neznamenalo, Ze fasisti Ziadnu ideoldgiu nevyznéavali a nedisponovali Ziad-
nym vlastnym ucelenym programom.

Je ale faktom, Ze prepracovant stranicku doktrinu funkciondri NOF pri
zakladani strany nepovazovali za nutnu. Za prvé vyznamnejsie teoretické dielo ées-
koslovenského fasizmu mozno povazovat az publikdciu Stavovskd demokracie Ni-
rodniho stitu od hlavného predstavitela NOF Radolu Gajdu. Gajda tato ,,bibliu®
strany koncipoval za pomoci iného popredného ¢initela NOF Jiftho Branzovského
v priebehu roku 1933, teda vy$e sedem rokov po zalozeni organizicie. Ako v jej
tvode R. Gajda napisal, ,kniha nechce se honositi teoretickymi védeckymi aspira-
cemi, nybrz je souborem myslenek a ndzord, k nimz jsem dosel sledovénim celého
vyvoje véci, analysou vSech slozek“.* V stvislosti s touto Gajdovou pozndmkou tre-
ba poznamenat, ze vodca NOF skuto¢ne nikdy nebol mimoriadnym teoretikom,
re¢nikom, ani homo politicus. Tato skutoénost viacmenej vyplyvala z jeho nieckdajsej
kariéry profesiondlneho vojaka, byvalého generala ¢eskoslovenskej armédy a légii
v Rusku, kde sa ako velitel vyznamenal v slavnej bitke pri Zborove a neskér v bojoch
proti bolSevickym vojskdm na rozlahlych sibirskych planach.’’ Gajdovu kariéru
viak ponechajme bokom a obratme svoju pozornost na jeho prinos pre teoreticka
bizu NOF.

Ako upozortiuje E. Nolte, paradigmy jednotlivych ,nirodnych® fasizmov
nie su poznatelné bez poznania intelektudlneho vyvoja ich vodcov. Hitlerovo mys-
lenie zostavalo od napisania Mein Kampfv podstate nemenné a vo svojich zaklad-
nych dogmich nezavislé na turbulencidch nemeckého narodného socializmu.
Mussoliniho ideovy svet bol na rozdiel od Hitlerovho jednozna¢ne kujnejsi; vytvé-
ral sa postupne, prakticky az do konca Ducebo kariéry (po roku 1943 sa napriklad
ako hlava Talianskej socidlnej republiky reviziou fasistickych mechanizmov fungo-
vania hospoddrstva vratil ku svojim socialistickym za¢iatkom).** Ak lidri Narodno-
socialistickej nemeckej robotnickej strany (Nationalsozialistische Deutsche Arbei-
terpartei — NSDAP) a PNF ideoldgiu a program svojich strdn aktivne vytvérali
alebo na tomto procese aspon vyznamne participovali, o R. Gajdovi to neplatilo.

30 Radola GAJDA, Stavovskd demokracie Narodniho stitu, Praha 1934, s. 6.

31 R.GAJDA, Moje paméti, Praha 1924.

32 Ernst NOLTE, Fasismus ve své epose, Praha 1999, 5. 60. K pociatkom kariéry B. Mussoliniho pozri
Pierre MILZA, Mussolini, Praha 2013, s. 126-215.
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R. Gajda funkciu vodeu NOF prevzal pocas jej historického zjazdu, uspo-
riadan¢ho v Brne v prvych janudrovych dnoch roku 1927.% Snemovanie faistic-
kych delegatov malo svoj zdsadny vyznam nielen z hladiska personalnych zmien
a doformovania organiza¢nej Strukeiry, ale aj vyjasnenia niektorych ideovych
problémov. Utastnici rokovani sice deklarativne zdéraznili zotrvanie NOF v pozi-
cii autonémneho politického klubu,* no prijatymi reformami ju fakeicky povysili
na subjekt so vSetkymi atribitmi politickej strany.?> V hlavnom referate snemova-
nia R. Gajda vyty¢il zakladné smernice pre ¢innost NOF. Z Gajdovych tst neza-
zneli ziadne nové revolu¢né apely; i$lo viac-menej o zosumarizovanie a spresnenie
téz, keoré fasisti hldsali uz predtym.* Najzndmejsej postave prvorepublikového
¢eskoslovenského fasizmu tak pripadla rola suchého interpretatora politického
konceptu, ktory dostal takpovediac ,do daru® (i ked s nim bezpochyby sthlasil
a neskor ho nikdy zdsadne nerevidoval).

Ideolégia NOF, ktora v konkrétnom pripade zaroveri do velkej miery pred-
stavovala aj stranicky program, vychddzala zo zdkladov ¢eskoslovenského naciona-
lizmu, doplneného o nicktoré prvky talianskeho fasizmu. V Ziadnom pripade
nebola jeho prostoduchym derivitom a napriek istym priemetom si zachovévala
vysokt mieru originality. Za trindst rokov existencie NOF nevysla Ziadna praca
teoretickd rangu Mein Kampf, ktord by vytycovala idey strany v komplexnej podo-

33 R. Gajda pri prilezitosti svojho zvolenia za vodcu NOF pred pritomnymi predniesol nasledovné
slové: ,,Byl jsem vyzvdn, abych jako viidce ptijal funkci v faddch vasich. J4 tak ¢inim! Jako vojik
nemohl jsem pfijati tuto funkei, ponévadz se to pii¢ilo vojenskym ptedpisiim. Byl jsem s Vimi jen
duchem. Dnes, kdyz nejsem vazan vojenskymi pfedpisy, pifjmdm a ptjdu s VAmi proti viem! Bylo
fe¢eno: vyvoj véci jde nalevo! Ja tvrdim, Ze to neni pravda, ale pro nds nehraje tato otdzka z4dnou
roli. My mdme jedinou smérnici: Blaho vlasti budiz na$im nejvys$$im zakonem. A dle této smérnici
chi j4 jiti. Tak Vim slibuji, bratti!* Marek SUCHANEK, Nirodni obec fasistickd na Moravé
v letech 1926—1938, Studia historica Brunensia, ro¢. 57, Brno 2010, & 1, 5. 37.

34 Organizécie, ktoré sa roku 1926 zoskupili do Nrodnej obce fasistickej, charakterizované ¢eskou
historiografiou ako protofasistické, vznikali povodne na bize volnych debatnych krizkov. Boli
otvorené pre priaznivcov a funkciondrov vietkych politickych strdn s vynimkou socialistov.

35 Pritom eSte tvodny Gajdov rozkaz sa od povysenia NOF na politicku stranu rdzne distancoval:
»N.O.F. nebude politickou stranou ve smyslu dnesnich politickych stran a teprve situace
v budoucnosti ur¢f dalsi prosttedky boje, o kterych dnes nelze Fici jaké budou. V kazdém ptipadé
zlistane N.O.F. samostatnym hnutim ideovym jako dosud, ¢imz jest zérovet fe¢eno, ze N.O.E
nesmi také byti odnozi ani ndstrojem kterékoliv politické strany. Bude pracovati k sjednocenti
nérodnich prvki, nikoli viak ptes politické strany, nybrz od hlavy k hlavé Narodni archiv (dalej
NA) Praha, f. Prezidium Ministerstva vnitra (dalej PMV), ¢ 225-1024-1. Rozkaz ¢&. 1
z25.1.1927.

36 K ranym pricam o falizme Ceskej proveniencie patria: Jan REICHMANN, Fasismus, Praha
1923; Otakar LEBLOCH, Fasisticky stdt, Brno 1927.
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be. KedZe ich v uplnosti nerozvinul ani spominany Gajdov spis Stavovskd demokra-
cie Ndrodniho stdtu, pri analyze ideoldgie ¢eskoslovenského fasizmu je nutné opie-
rat sa o viacero zdrojov z prostredia NOF a reflektovat ju v dynamike metamorféz
dvadsiatych a tridsiatych rokov.

NOF sa v novoschvélenom organiza¢nom poriadku definovala ako volné
politické zdruzenie Cechov, Slovikov a inych Slovanov, obyvajicich CSR.¥ Cie-
[om fasistov bolo vybudovat silny narodny $tat® s rozhodujucim postavenim $ta-
totvornych narodov, t. j. Cechov a Slovakov. Nacionalnu individualitu oboch néro-
dov re$pektovali; ovela problematickejsie to vsak vyzeralo vo vztahu k mensindm.
Sledujuc politické spravanie NOF mozno skonstatovat, ze hoci jej rétorika mala
ostry protinemecky a protimadarsky podtén, zdaleka vo¢i tymto minoritdm nevy-
stupovala tak verbalne agresivne, ako vo¢i Zidom. V tridsiatych rokoch po zdkaze
odnoze NSDAP v CSR dokonca pozorujeme uréité snahy fasistov o ziskanie pod-
pory Nemcov a Madarov ijacich v Ceskoslovensku.” Zidia, naopak, stelestiovali
nendvidenych nepriatelov Gajdovych privrzencov a akdkolvek forma ich integrova-
nia do $trukear NOF nepripadala do uvahy. Fasisti im zazlievali udajny nosny po-
diel na socidlnych a ekonomickych problémoch $tétu, ovlddnuti narodného hospo-
dérstva a naakumulovani finan¢ného kapitdlu mimozdkonnymi prakeikami.
Protizidovské vyjadrenia, ¢linky a ststavne zivend floskula o ,nosatych cudzopas-
nikoch® patrili k rutinnej slovnej vybave re¢nikov a redaktorov periodik NOF.
V porovnani s vyvojom v Taliansku bol fasisticky antisemitizmus v CSR citelnejsi,
no k ziadnym systematickym pogromom ¢i podobnym organizovanym pohonom
po vzore nacistickych perzekucii nedoslo.” Protizidovska orienticia NOF bola jed-
nou z hlavnych diferencii medzi ¢eskoslovenskym a talianskym faizmom a sucasne
argumenta¢nym podkladom pre postupne kreovany a stupfiovany mytus o okupé-

37 ABS Praha, f. ZOB IL, & 315-214-1. Organisaini a jednaci #4d Nirodni obce fasistické, Praha:
b.v.,b.r,s. 3.

38 R. Gajda $tit definoval ako ,zdjmové-citové spolocenstvi lidi, fizenim spole¢ného nirodniho
osudu spojenych ku Zivotu na daném stdtnim tizemi, jehoz tikolem je poskytnouti nérodnimu
celku v kazdém jeho jedinci plnou moznost nejlepstho vyziti po strince hmotni i mravni®
Zékladnt stavebnu jednotku spolo¢nosti v rdmci $tatu tvorila v ideolégii NOF rodina, pretoze
bez nej by nemohol jedinec existovat. R. GAJDA, Stavovskd demokracie, s. 47-48.

39 Na rozdiel od ¢eskoslovenského fagizmu B. Mussolini od pociatkov vychddzal v otdzke chdpania
vztahu néroda a §titu z etatistického principu: nie ndrod tvori $tdt, ale $tat tvori ndrod. Duce pod
nérodom nerozumel etnickd kategériu, ale fakticky etatisticka spolo¢nost, ktorej $tat doddva
vedomie mravnej jednoty, vole, a teda naozajstnej existencie. Benito MUSSOLINI, Redi o Itdlii
a fasismu, Praha 1935,5.197.

40 Prirodzene, treba podotknit, Ze NOF sa na rozdiel od nemeckych nacistov nikdy nedostala
k moci.
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cii hospodarskej a politickej sféry Zivota v CSR Zidmi. Na rozdiel od ¢eskosloven-
skych fasistov B. Mussolini antisemitizmus a rasizmus zavrhoval a povazoval ich
za primitivne eugenické kastovnictvo. V zbierke rozhovorov so zndmym nemec-
kym zurnalistom a spisovatelom Emilom B. Ludwigom* sa vyjadril: ,OvSem, ze uz
nejsou zadné Cisté rasy, i zidi uZ jsou pomiSeni. Pravé ze $tastného pomiseni vysla
¢asto sila a krdsa naroda... Nikdy neuvéfim, ze se vice nebo méné cennd rasa dd
biologicky dokazat. (...) Antisemitismus v Itlii neexistuje. (...) Zidovsti Italové® se
vzdy osvédili jako obcané a state¢né se bili jako vojéci. Zaujimaji vynikajici mista
na universitdch, v armad¢, v bankach...“** Kazdodenny Zivot, ani prijimand legisla-
tiva vo faistickom Taliansku az do konca tridsiatych rokov Ducebo zhovievavost
k malopocetnej zidovskej komunite skuto¢ne nijako nepopierali. Neskorsia dege-
nerécia tolerantného pristupu, vzostup antisemitizmu a zakotvenie rasovych krité-
rif v talianskom zakonodarstve historici povazuju vo vSeobecnosti skor za désledok
zbliZzovania Talianska s nacistickym Nemeckom nez za prirodzent reviziu faistic-
kej ideoldgie.** Naopak, ¢eskoslovensky fasizmus konstantne doslova prekypoval
protizidovskym podfarbenim. Pestovany obraz Zida ako priciny socilnych problé-
mov fasisti s oblubou vyuzivaliiv priestore Slovenska, ktoré velmi vyrazne zasiahla
Velka hospodérska kriza. ,Mdme Slovensko oslobodené na papieri, hospodarsky
viak tu panuju len cudzinci, Madari a hlavne zidia! A tito su tak drzi, Ze sa ani ne-
pokusaju naudit sa Stitnemu jazyku. Ak4 je to podivana, ked nasinec prijde do Zi-
dovského obchodu a sim za¢ina brebendit nemecky, len aby sa zapécil zidovi!“,®
napisala za¢iatkom tridsiatych rokov Striz Fise, Gstredny tla¢ovy organ NOF.
Rovnakou slovnou ofenzivou NOF drtodila takisto na predstavitelov
vlddnych koalicii, poukazujic na rozsiahlu korupciu, nezodpovedné plytvanie ve-
rejnymi financiami a nekompetentnost zvolenych zdstupcov ob¢anov vykondvat
poslaneckd, ministerskd ¢i ind vysokt funkciu. Zdkonodarnd moc mala byt podla

41 Emil B. Ludwig (p6vodnym menom Emil Cohn) sa autorsky preslavil biografiami o Johannovi
W. Goethem, Ottovi von Bismarckovi a JeziSovi Kristovi, ktoré vydal v 20. rokoch. V 30. rokoch
realizoval a v edi¢ne upravenej verzii publikoval rozhovory s viznamnymi eurépskymi $tatnikmi,
napriklad Mustafom Kemalom, Josifom V. Stalinom alebo Tomé4som G. Masarykom.

42 Upozoritujem na Mussoliniho vyjadrovaci prostriedok Zidovski Taliani a nie talianski Zidia.

43 Emil B. LUDWIG, Benito Mussolini. Osmndct rozhovorii, Praha 1932,s. 61.

44 Prvé protizidovské zékony Mussoliniho rezim prijal az v roku 1938. Uzékonenie Manifestu

fasistického rasizmu a dalSich pravnych noriem, ktoré zakazovali medzirasové manzelstva

a obmedzovali pésobenie Zidov v §tatnej sluzbe, historici vo vieobecnosti povazujt skor za snahu
Talianov preukdzat svoju néklonnost k novému spojencovi — nacistickému Nemecku. R. O.
PAXTON, Anatomie, s. 192.

45 Striz rise, 18.2.1931,s. 2.
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predstév NOF podrobend rozsiahlym zmendm; primarne parlamentntt demokra-
ciu by nahradil stavovsky (korporativny) systém.* Koncept stavovského $tétu vo
fasistickom ponimani vychddzal z delenia spolo¢nosti podla prislusnosti obéanov
vo sfére vyrobnych sil na Styri zdkladné skupiny (1. robotnici; 2. inteligencia;
3. polnohospodari; 4. Zivnostnici, priemyselnici a obchodnici).”” Zavedenie mode-
lu korporativneho $tatu rétalo so zrusenim politickych strén a vytvorenim nového
parlamentu s maximalne 150 poslancami, volenymi paritne v rdmci jednotlivych
profesijnych komér. V intenciach sadobej reality CSR viak prvoradym cielom fa-
Sistov bolo odstrénit jestvujici systém viazanych kandidaenych listin, ktory voli-
¢om neumoznoval hlasovat za konkrétnych nominantov, ale iba za kandiddtku so
zévaznym poradim, stanovenym vopred stranou. Usetrenie ¢asti verejnych zdrojov
cheeli dosiahnut zruSenim pausalnych poslaneckych platov a zavedenim diét vy-
hradne za dni, kedy parlament zasadal. Rozsiahle reformy mali postihnut taktiez
fungovanie sendtu, ministerstiev i $tdtneho hospoddrstva.®® Vietky navrhované
opatrenia, v podstate negicia statu quo, boli prezentované ako pozitivne zmeny
»v mene [udu®, vdaka krorym narod opitovne prevezme krajinu do svojich ruk, ¢o
vyjadrovalo aj hlavné motto NOF ,Blaho ndroda budiz nejvys$$im zdkonem!“* Fa-
Sisti kritizovali vSetky zjavy, narti$ajice jeho mystickt jednotu — napriklad rozpory
na béze ndboZenskej intolerancie ¢i snahy niektorych pedagégov a knazov o poli-
tickt indoktrindciu mladych, lahko formovatelnych Ziakov. B. Mussolini, vzor ¢es-
koslovenskych fasistov, tvrdil, ze §tat nereguluje postoj svojich ob¢anov k viere, ale
k morélke. Pokial niboZenstvo ako jeden z najviacsich vytvorov ludského ducha
dokédze tato mordlku rozvijat, musi byt nielen tolerované, ale taktiez chrdnené
a podporované. Fasizmus podla B. Mussoliniho nevytvéra nového boha a ani nepo-
piera ,,staré¢ho®, krestanského. Ceni si taka duchovnu entitu, akil uznava a uctieva
sprostoduché a primitivne srdce ludu®*® Hoci postoj fasizmu k prekonanym
archaickym $truktiram spolo¢nosti bol kriticky,” v nabozenskej otdzke prejavoval
pochopenie pre tradicionalizmus pred osvietenskym pokrokom.

46 'V tejto stvislosti mozno ako zaujimavost uviest, ze B. Mussolini povazoval fajizmus za najrydzejsiu
formu demokracie, kedZe spolo¢nost ponima kvalitativne a nie kvantitativne na principe
zastupitelskej vlddy vi¢siny. B. MUSSOLINI, Red, s. 196.

47 R.GAJDA, Stavovskd demokracie, s. 55.

48 Blizsie pozri A. HRUBON, Bankrot, s. 42-43.

49 NA Praha, f. PMV, & 225-1024-1. Hlésenie predsednictva zemskej spravy politickej v Brne
o smerniciach pre re¢nikov NOF z 13. 5. 1927; tiez 1. PEJCOCH, Fasismus s. 44—47.

50 B. MUSSOLINI Red, s. 214.

51 Tamtiez, s. 209.
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Hl4sand ideoldgia a program NOF vytvérali mytus hlboko poniZené¢ho
Ceskoslovenska, ktorého charakter sa za necelé desatroéie samostatnosti vyprofilo-
val plne inak, nez bola povodna predstava tych, ¢o za slobodu Cechov a Slovikov
obetovali v prvej svetovej vojne svoje zdravie a Zivoty. V tejto suvislosti vystupovala
po celtt dlzku existencie NOF do popredia ako Zivy symbol permanentného stiboja
za ,lep$i zajtrajSok” osoba R. Gajdu. Meno generila ¢eskoslovenskych légii v Rusku
personifikovalo v jeho legiondrskej minulosti vSetky hrdinské a mesid$ske atributy,
pontkané elektordtu fasistami. Gajda bol v narative NOF vykupitelom, ktory na-
robi v republike poriadok k spokojnosti slusnych a poctivych Iudi>* NOF sa sebai-
dentifikovala ako hnutie ,mravniho a hmotného obrozeni néroda®> keoré ,,zavede
potddek, dd vim vSem préci, spokojenost“.>* Budovany mytus znovuzrodenia néro-
da prostrednictvom komplexnej odisty mozno prikladne vy¢itat z letdkov a propa-
ga¢nych materialov NOF spred parlamentnych volieb roku 1935. Palingeneticky
mytus NOF este vi¢Smi umocnoval tradovany prvok Iudovosti fasistickych lidrov,
keori podla rétoriky NOF nemoézu robit ,,protiludovi® politiku, kedze sami z ludu
pochédzajt a spolu s ostatnymi vrstvami spolo¢nosti maji zdujem porazit cely ne-
spravodlivy a morélne skazeny systém, pritomny v CSR: ,,Obéané — voli¢ové! Jiz
konec dosavadnimu zivotu, jiz konec hospodateni politickych stran a jiz konec sed-
mnéctiletému utrpeni ve Vlasti, kterou jsme si krvi nasich legii a vojsk revolucio-
néiskych vydobyli... Fasisté udélaji ve vlasti poradek. Fasisté se neboji jit mezi lid.
Fasisté nic neslibuji — nez o¢istu. Fasisté nekupuji duse pracujictho lidu a fasisté
s generalem ruskych legii Radolem Gajdou® v ¢ele cestou legalni a zikonitou vyru-
kuji do téchto voleb a do vesnic mezi lid, na misto viech troubofont stran koali¢-
nich a dosavadné-vladnich, jichz pfedéci a viidcové se boji popattiti do o¢i svym
byvalym voli¢im a lidem zbidacelym jejich vladnimi systémy, aby nebyli od nich

52 Slovensky ndrodny archiv (dalej SNA) Bratislava, f. Policajné riaditelstvo (PR) Bratislava, $k. 236,
& 213-381-8. Letak Volte 13: Pin Bob a vsetok lud je pri nds!

53 NA Praha, f. PMV, & 225-1305-2. Letak Kdo jsou a co chtéji ceskoslovensti fasisté.

54 Libor VYKOUPIL, Ceskj fasismus na Moravé, Brno 2012, 's. 293.

55 V désledku zndmej tzv. Gajdovej aféry, kedy bol R. Gajda obvineny (podla tsudkov historikov
s najvicSou pravdepodobnostou neprévom) z pokusov o prevrat a zo S$piondze v prospech
Sovietskeho zvizu, priiel o generdlsku hodnost v Eeskoslovenskej armide a bol degradovany
na radového vojaka. Gajda tento verdikt povazoval za politickti pomstu svojich konkurentov
z okruhu os6b okolo prezidenta T. G. Masaryka, ktorého politiku neraz ostro kritizoval.
Na odiiatie hodnosti generéla ruskych légii viak ¢eskoslovenské orgdny nemali Ziaden pravny
dosah, a tak uniformu manifesta¢ne nosil nadalej. Ivan SEDIVY, Gajdova aféra 1926-1928,
Cesky ¢asopis historicky 92, 1994, & 4, s. 732-757; tiez L. VYKOUPIL, Cesky fasismus,
s. 56-86.
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biti. Jdeme cestou zakonitou a parlamentarni, abychom osvobodili ndrod Cecha
a Slovaka od nového jha vyzira¢ského a poddanstvi mezinarodniho kapitalu zidov-
ského, ktery je tésné spjat s kapitdly vlasteneckymi vSech ndrodit svéta“>

Pri analyze palingenetického mytu NOF nemozno popri pisanom slove
obist ani podoby jeho grafickej vizualizdcie. Prave vizualny kontakt s nim mohol
u bezného recipienta — potencidlneho voli¢a vyvolat daleko senzitivnejsie psycho-
logické vnemy, ktoré mohli viest k akceptacii mytu, nez rozsiahle teoretické avahy
v dobovej tladi ¢i fasistickych brozarach. Napriklad periodikum S#742 7ise prinieslo
na titulnej strane jedného zo svojich ¢&isel kresbu akademického maliara Karla Ré-
linka, zobrazujtcu prototyp statného muza so Stitom v ruke s napisom NOF, stré-
tiaceho svitovaclavskd korunu a vlajku Ceského krélovstva pred $ipmi anonym-
nych, no zéroven v§adepritomnych nepriatelov.’” Jednozna¢ne najfrekventovanejsi
motiv obrazovej propagandy fasistov viak predstavoval sdm vodca R. Gajda. Gajda
ako nositel motivu pamitného triumfu v zborovskej bitke, kde prevzal velenie nad
eskoslovenskymi jednotkami v temer beznadejnej situdcii,”® mal Cechov a Slovi-
kov analogicky priviest k vitazstvu aj na ,domacom fronte® a do désledkov tak do-
kontit nérodnt revoliciu, spojent s vSestrannou ocistou. Fasistickd propaganda
z jeho sldvnej vojenskej minulosti bohato ¢erpala a prakticky na vietkych propaga¢-
nych materidloch R. Gajdu vyobrazovala v uniforme generdla ruskych légii®.
Na inom mieste ho zasa $tylizovala do podoby majestétnej skaly, ktord zostdva
imunna voci bleskom $lahajicim zo vietkych stran. Matematicky povedané, R. Gaj-
da bol priamou umerou uspechov NOF. Bez svojho vodcu by fasisti pravdepodob-
ne nedokazali prekroc¢it Sed tplnej periférie politického spektra, pretoze by nedis-
ponovali mytotvornou legendou — R. Gajda daval fasistickému mytu nielen obsah,

56 Predvolebny letdk NOF Obcané — Volicové!, sikromnd zbierka autora.

57 Strdz 7ise, 15.7.1931,s. 1.

58 Ku Gajdovej roli v zborovskej bitke blizsie pozri: Antonin KLIMEK - Petr HOFMAN, Vizéz,
ktery probril. Generdl Radola Gajda, Praha 1995, s. 21-22. Myticky obraz R. Gajdu ako
neohrozeného hrdinu — spasitela sa pretavil aj do piesne Prijde Gajda, ktorej rozsirovanie v oblasti
zépadného Slovenska roku 1933 zachyrtili bezpe¢nostné organy. Text piesne znel: ,,Pod tym nasim
okiene¢kom smutnd novina: v korist padla vydieratom cel4 krajina / Prijde Gajda zo Zborova /
oslobodi nédrod znova / a v tej nasej republike bude sloboda! / Sinekry, subvencie slubovali viem
/ pri tom statne okrédali na$u draht zem. / Od Tatier a2 po Sumavu chet Slovania Zit! / Nedajme
si svité prava nikym podmanit. / Je ndm treba bohatierov, jak Janosik bol / ktory krivdy, zpupnost
trestal / biednym pomohol. / Postavme sa mili bratia / vetci v jedon $ik / bo nemézme v tejto
dobe / dalej takto zit:* SNA Bratislava, f. PR Bratislava, $k. 237, ¢ 213-383-3. Rozsirovanic
fasistickej piesne Prijde Gajda.

59 Porovnaj pozn. 55.
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ale aj nddej na jeho naplnenie, nech bolo akokolvek hypotetické a zavislé od mno-
hych dalsich faktorov.

Ked R. Gajda v uvode svojej knihy Stavovskd demokracie Nirodniho stitu
hladal akoby spitne opodstatnenost vzniku a legitimitu NOF v ¢eskoslovenskej
politike, dospel k nasledujicim zaverom: ¢eskoslovenskd spolo¢nost preziva vse-
obecnt hlbokt mravnt a hospodarsku krizu. Jej pri¢inou je liberalistickd ststava,
ktord poskytla volné pole sebectvu. Sebectvo ,,silnych laktov® potiera nielen tradi¢-
né duchovné hodnoty, ale porusuje aj platné zakony, a preto je krajne nemoralne.
Jedinou skuto¢nou hodnotou zostava vzdy laska k nérodu a vlasti. Mnohi, ovplyv-
neni poprevratovym liberalizmom, sa nechali strhntt do pasce nového ducha doby
a prehlésili tieto hodnoty za prezitok a spiato¢nictvo, ¢im poklesli do morélnej
pustatiny. Ak ¢eskoslovenska spolo¢nost nechce pod tlakom tejto rozkladnej deka-
dencie zahynut, musi si osvojit fasistické motto ,Blaho vlasti“ namiesto dovtedaj-
s$iecho ,,Blaho vlastni®.®°

Vytviranie mytov malo v ideologickej koncepcii NOF nezastupitelné
miesto (koniec koncov tak, ako u kazdej inej fasistickej organizdcie). Mechanické
absorbovanie mytov bez akejkolvek diskusie o ich pravdivosti kreovalo nielen usté-
leny systém dogiem, ale aj pocit duchovného zdzemia a utuzujicej prindlezitosti
medzi jednotlivymi ¢lenmi. Cielené deformovanie a zjednodusovanie reality do vy-
svetleni, ktorym vedel porozumiet kazdy, robilo z populistickych slov ¢eskosloven-
skych fadistov potencidlnu ¢asovant rozbusku®' — minimélne pre prvorepublikovti
demokraciu celkom ur¢ite.

Obsah ideolégie NOF, parafrizovanej R. Gajdom, bol smerodajny pre ces-
kych i slovenskych fasistov. Funkciondri a stupenci slovenskej ¢asti NOF vo svojich
programovych poziadavkich proti nim nevystapili, avSak nezotrvali len pri nich.
Zéroveii s atraktivnou ponukou konkurenénych stran museli portfolio cielov dopl-
fat a prispdsobovat ,hlasu ludu®, s ¢im vak nielen v Ceskoslovensku, ale ani v glo-
bilnom meradle nemali va¢si problém. Zakladny mytus zostaval pritom plne res-
pektovany, iba jeho vyklad bol populisticky mierne usposobeny na slovenské

60 R. GAJDA, Stavovskd demokracie, s. 9-11. Konstruke blaha stitu naplital svoju funkénost
v politicko-ckonomickych tedridch talianskeho fasizmu, z ktorého ho NOF prevzala. Podla
B. Mussoliniho socializmus na blaho $tatu a celej spolo¢nosti, pretoze akcentuje len na triedny
boj. Naopak, fasizmus nemd funkciu polarizujicu, ale integrujicu: triedy zlu¢uje do jednej
ckonomickej a mravnej entity, chce, aby akceptovatelné idey socializmu a syndikalizmu nasli
svoje uplatnenie v medziach $titom riadenej korporativnej sustavy, regulujicej protichodné
tendencie v z4ujme uzmierenia vietkych vrstiev. B. MUSSOLINTI, Redi,s. 194-195.

61 L.VYKOUPIL, Cesky fasismus, s. 29-30.
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pomery. Zmienovany zurnalista V. Osvald dokdzal fasistické mimikry pomerne
skoro identifikovat a na margo Gajdovych redi struéne, no mimoriadne vystizne
poznamenal: ,Pékné to vSechno fekl, co je tieba. Ale, bohuzel, nefekl a nedovede
fici, protoze méilo rozumi sloZitym otdzkam svétového hospodatstvi, jak by se to
dalo viechno udélat a zatidit“.®* V tom tkvel problém nielen fasistov v Ceskoslo-
vensku, ale i mnohych inych eurdpskych $tatoch.

Rodobrana - slovenskd permuticia fasizmu?

Otézka, otvérajuca tuto $tudiu, nie je samoucelnd. Doterajsie interpretacie vztahu
Jasizmus — Slovensko, vytvirané bez jasnejsicho teoretického rimca, balansuju kdesi
na hrane medzi anglosaskym konstruktivistickym pristupom idealtypu a strikene
individuédlneho pristupu ku kazdej organizécii, in$pirovanej talianskym fasizmom
alebo nemeckym ndrodnym socializmom. Je zrejmé, Ze jeden i druhy teoreticky
pristup k fadizmu vedie ku kompromisom (a teda nevyhnutne k zjednodugeniam)
a najmi prvy zmienovany k odklonu od dobovej socidlnej reality. Ak by sme brali
na zretel len interpreta¢né pristupy, vykladajice fasizmus ako unikdtne talianske
$pecifikum (teda pristupy oponentov Griffinovho modelu), v &esko-slovenskom
priestore by ziaden subjeke fasistického charakteru objektivne nemohol existovat.
Postavme vSak problém inak: pripustme, Ze fasizmus, podobne ako komunizmus,
bol minimélne v jeho esencidlnej podobe exportnym artiklom (hoci to jeho zakla-
datel B. Mussolini nepovazoval za svoju zahrani¢nopolitickt prioritu) a mal medzi-
nérodny charakter (naprick absencii ustredného riadiaccho organu - fasistickej
obdoby Kominterny®). Miesto hypotéz si kladme znepokojujtice otdzky dalej: M6-

62 V.OSVALD, Kdo jsou,s. 13.

63 V dioch 16.-17. 12. 1934 usporiadali talianske Akéné vybory pre univerzalnost Rima
(Comitati dAzione per luniversalita di Roma — CAUR) velky medzindrodny kongres fasistickych,
nacistick}'lch a pribuzn}'rch organizdcii s cielom vytvorit bazu pre integraciu cur(’)pskej krajnej
pravice pod zastitou Talianska. Pokus o vytvorenie faSistickej internaciondly ako protivahy
Kominterny napokon pre velké ideové rozpory medzi delegatmi z jednotlivych $tétov nebol
tGspesny. Na kongres v Montreux bezprostredne nadviazal pracovny miting jeho ucastnikov
v Parfzi, konany 30.-31. 1. 1935. Okrem predsedu CAUR Eugenia Coselschiho boli ¢lenmi
pracovnej skupiny taki prominenti krajne pravicovej scény ako generdl Eoin O’Duffy, Marcel
Bucard, George Mercouris, Vidkun Qliisling ¢i Anton Mussert. Komisia prijala rezoluciu,
v ktorej sa vyslovila, ze poslanim univerzélneho faizmu bude bojovat za mier, vzdjomné
pochopenie a zbliZenie ndrodov, aby tak bola zaistend jednota Eurépy, ktord ako jedina dokdze
kontinent ochranit pred konfliktom nemeratelnych rozmerov. Fasistické listy, 16. 2. 1935,
s. 2. Z podobného presvedéenia vychddzal v 30. rokoch aj lider Britskej tnie fasistov (British
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zeme za fasistickd povaZzovat organiziciu, ktord fasizmus nemd vo svojom ndzve,
ideolégia z korefiov povodného, t. j. talianskeho fasizmu priamo nevychddza
a ako fasistickd sa javi iba jej zaradenim do komplexu typologicky podobnych
hnuti v Eurépe a predovietkym vlastnou politickou praxou? Ergo — existoval s/o-
vensky fasizmus?

Fagizmus bol v medzivojnovom obdobi celoeurépskou veli¢inou a v réznej
podobe prenikol prakticky do vSetkych krajin kontinentu. Politicka kulttru vacsi-
ny krajin nedobyval pomocou sesterskych klonov Mussoliniho PNE, ale formou
ideovej esencie, ktord ako inpirativne névum prenikala do $trukedr uz jestvujucich
stran i myslenia spolo¢nosti. Esencia fasizmu mala schopnost modernizovat a dyna-
mizovat ponuku tradi¢nych stran, vyhranovat ich vo¢i hodnotdm politickych kon-
kurentov, novych rezimov po roku 1918 a versaillskej epochy ako takej. Prejavenie sa
revolu¢ného potencidlu tejto esencie bolo zavislé od viacerych faktorov, najma vak
od troch $trukturalnych skupin, definujucich zakladné podmienky pre konstituova-
nie a aspoil obmedzene tspesni posobnost fasistickych organizicii, menovite:

1. od pritomnosti vedomia revolu¢nej minulosti naroda, spojenej zvicsa s bo-
jom za ob¢ianske a ndrodné prava v 19. storo¢i;

2.z0 vieobecného sklamania z novych spolo¢ensko-politickych pomerov
po roku 1918, ktoré sa v reflexii nemalej ¢asti spolo¢nosti javili ako doba,
kedy sa nérodné komunity dostali medzi dve dekadentné a kompromito-
vané ideoldgie — komunizmus a demokraciu, spomedzi ktorych si spolo¢-
nost musi zvolit ,mensie zlo“ bez moznosti inej alternativy, akejsi tretej
cesty;

3. od neschopnosti Stdtu kreovat v mysliach ob¢anov po roku 1918 vedomie
lojality k vlasti, jej politickému zriadeniu a systému.

V krajindch, kde uvedené podmienky neplatili, predstavovali fasizmom alebo na-
rodnym socializmom inspirované organizicie skor komické spolky samozvanych
revoluciondrov, kroré skor ¢i neskor zmizli zo scény tak expresne, ako sa na nej ob-
javili. Optimélny priklad predstavuje medzivojnovy Island, ostrovny $tit izolovany

Union of Fascists) Osvald Mosley. Mosley veril, Ze Eurépa sa moze vyhnut globélnemu konflikeu
len vtedy, ak vietky krajiny zavedu fasisticky rezim a akceptujt spolo¢né politicko-ideologické
principy. Tieto Mosleyho tazko uskuto¢nitelné predstavy boli reakciou na zlyhdvajuci systém
Spolo¢nosti nirodov. Jakub DRABIK, Oswald Mosley’s Concept of a United Europe. A Contribution
to the Study of Pan-European Nationalism, Dvacété stoleti / The Twenticth Century, ro¢. 4, Praha
2012,¢.2,s. 56.
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od kontinentilnej Eurépy.* Nacionalistickd strana (Flokkur Pjédernissinna), ktora
prijala prvky fasistického programu (napr. nahradenie dovtedajsicho parlamentu
Althingu stavovskym snemom) s obdobou nacistickych téz o rasovej nadradenosti
severskych narodov, bola doslova mikrostranou, ked vo volbéch roku 1934 ziskala
0,7 % a o dva roky neskdr dokonca iba 0,2 % hlasov.® Podobne Narodnosocialistic-
ka robotnicka strana (Nationalsocialistiska Arbetarpartiet) vo Svédsku pod vede-
nim Svena-Olova Lindholma, vo volbach neziskala ani percento hlasov oprévne-
nych voli¢ov.* Politicky stabilnych a ekonomicky prosperujucich severskych $tatov
sa nové vlna totalitarizmu redlne netykala: niezeby sa im esencia fasizmu vyhla, ale
samotné obyvatelstvo neprejavilo interes o politické experimenty na ¢ele so skupin-
kou pochybnych revolucionarov so zaru¢enym receptom na vietko. Prirodzend ne-
krvavd premena feudilnych monarchii na vyspelé kapitalistické $taty, fungujice
na béze ob¢ianskej spolo¢nosti, ktoré navyse v 19., ani pociatkom 20. storocia neza-
siahol proces ndrodnej revoltcie (na ¢o v podstate nebol relevantny dovod), vysta-
vila krajnym pélom politického spektra éervent.

Tento exkurz je mimoriadne délezity z hladiska uvedomenia si moznosti
prieniku fasizmu do slovenského prostredia. Podstatnt tlohu v jeho zahniezdeni
zohral luddcky mytus znovuzrodenia, ktory mal s mytom NOF vela spolo¢ného, no
subezne si zachovaval $pecificky svojraz. Tradovany plebejsky charakter Slovenska,
ktoré ¢eskd verejnost nezriedka povazovala za akysi apendix republiky, nezodpove-
dal vyznamu Slovenska pre CSR. Toto pokrivené vnimanie do urditej miery nepria-
mo stimulovalo argumentéciu prebudeného autonomistického hnutia na Sloven-
sku. Nérodnoemancipaény pohyb, nastartovany koncom 18. storodia, nemohol
ustat vznikom CSR, s ktorou sa sice absoltitna vi&iina Slovikov nepochybne iden-
tifikovala, no nemald ¢ast sa zdroveri netajila svojimi vyhradami vo¢i jej podobe.”

64 Krajina sa osamostatnila od Ddnska uz 1. 12. 1918. S Danskom ju spéjala len osoba panovnika,
krala Kristidna X. Stattt tplne nezédvislého Stitu s republikdnskym zriadenim Island ziskal
po uspe$nom mdjovom referende diia 17. 6. 1944, kedy persondlna tnia stratila pravnu platnost.

65 Cyprian BLAMIRES - Paul JACKSON ct al., World Fascism: A Historical Encyclopedia, Santa
Barbara 2006, s. 329.

66 Peter DAVIES — Derek LYNCH, The Routledge Companion to Fascism and the Far Right,
London — New York 2002, s. 318.

67 Jan Rychlik k vztahu Slovikov voéi prvej CSR poznamenal, e ,poklidali Ceskoslovensko sice
vét§inou rovnéZ za svijj stat, ale ne bezvyhradné®. J. Rychlik argumentuje pritomnostou pocetne
relevantnej autonomisticky orientovanej Casti spolo¢nosti, ktortt Ceskoslovensko ako celok
v podstate nezaujimalo a iflo im predovietkym o kodifikdciu starého $tatopravneho programu,
keory nebolo mozné uplatnit v rimci Uhorska. Jan RYCHLIK, Cesi a Slovdci ve 20. stoleti.
Spoluprice a konflikty 1914-1992, Praha 2012, s. 68.
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Neslo ani tak o v praxi nerealizovany prislub autonémie pre Slovensko, ako skor
o jeho sociédlne aspekty. V zasade totiz plati, Ze radovy ob¢an $tédtu posudzuje rezim
cez ekonomické kategérie alebo este presnejsie cez optiku vlastnej Zivotnej Grovne.
Slovensko, lemované v niektorych regiénoch v obdobi prvej CSR hladovymi doli-
nami, predstavovalo vyrazny hypoteticky zdroj nekonformnosti vo¢i hradnej poli-
tike. Hlinkovej slovenskej [udovej strane (HSLS) sa uz v prvych rokoch existencie
CSR podarilo vytvorit t¢innt propagandistickii $ablonu: za vietky paléivé problé-
my Slovenska moze ,,Hrad®, teda Cesi. Napriek tomu, Ze Slovensko disponuje kva-
lifikovanou pracovnous silou, tisice pracovnych miest v $tdtnych instittcidch a pod-
nikoch zabrali Cesi, a tak Sloviakom ,.trhajii chlieb od dst“. Zavedenim autonémie
by sa spréva veci verejnych vrtane zékonodarstva dostala do slovenskych ruk, ¢o by
umoziiovalo eliminovat ¢esky vplyv v ndrodnom hospoddrstve a sticasne po vypo-
vedani ¢eskych zamestnancov do ¢eskych krajin vytvorenie novych pracovnych
miest pre osoby slovenského povodu. Takto nastavena koncepcia autonémie so so-
cidlnou dimenziou mala celkom iste omnoho vi¢siu podporu, nez by malo oby¢aj-
né heslo bez obsahu. Vieobecne plati, Ze heslo bez atraktivity je heslom prazdnym,
¢o platilo i pre stratégiu HSLS.

Poprednt reprezentantku tejto optiky a ddlezitd sticast autonomistického
hnutia v CSR tvorila pridruzen4 organizacia HSLS Rodobrana (zalozen4 v januari
1923), keora ludécky mytus dotiahla do absoltitna. Duchovnym otcom Rodobrany
bol byvaly univerzitny profesor prava a poprevratovy politik Slovenskej ludovej
strany Vojtech Tuka. Pre rodobranecky ideologicky dogmatizmus, vytvoreny
V. Tukom, st najcharakteristickejsie dve ¢rty: nacionalizmus a ndbozensky mystici-
zmus. Zatial ¢o prva zlozka veelku logicky vyplyvala zo subordina¢ného vztahu Ro-
dobrany k HSLS,*® druhd bola oproti tradi¢nému ponimaniu krestanskej viery ako
zékladného stavebného kamena fuddckej ideoldgie velmi svojskd.

V. Tuka vydal roku 1925 publikiciu Ucta svatej krvi Kristovej, v ktorej kato-
licku verejnost vyzyval pestovat na Slovensku kult ,,Svitého Gralu Slovenského®.
Za takyto objekt mimoriadneho spiritudlneho vyznamu povazoval krestanskd re-
likviu, uloZent v utrobich klastora vo Sv. Benadiku. Podla legendy cast Satky,

68 Rodobrana vznikla povodne ako samostatnd organizdcia, ktord mala zabezpecovat poriadok
pocas politickych zhromazdeni ludovej strany a ochranu jej re¢nikov. Vzhladom na charakter
Rodobrany a fiou pachané ndsilnosti (¢asté vytrznosti, pouli¢né bitky) ju &eskoslovenské
organizécie efte v septembri 1923 postavili mimo zdkon. Aktivity organizicie boli nakratko
utlmené. Po tom, ¢o predsednictvo Iudovej strany rozhodlo vélenit Rodobranu do svojej
Strukedry, ziskala opit urditt pravnu zd$titu. V skutocnosti viak posobila v akejsi poloilegalite
a bezpe¢nostné intittcic jej ¢innost nadalej detailne sledovali.
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umiestnenej v relikvidri, patrila tdajne sv. Veronike, ktord fiou pocas krizovej cesty
utrela JeziSovi zakrvavenu tv4r.”” Tuka podla svojich slov z ticty k tejto relikvii zalo-
zil Sdruzenie Ctitelov Sv. Krvi Kristovej s ambiciou pripojit ho ¢asom ako dcérsku
organiziciu k svetovej spolo¢nosti Bozského srdca. ZdruZenie nemalo Ziadnu hie-
rarchiu, ani definovanu organiza¢nt $trukttru. Clenstvo v fiom fungovalo viacme-
nej len na bdze duchovného spojenia a jedinym ,,disciplindrnym vyborom® v pripa-
de porusenia jeho zdsad malo byt vlastné svedomie ¢lena. Kazdy ¢len zdruzenia bol
zaviazany dodrziavat cirkevné prikdzania, denne sa pomodlit jedenkrét Zdravas
z tcty k Svitej Krvi, raz do mesiaca sa pomodlit liténie, raz za Zivot vykonat put
do Sv. Benadika a tam vykonat poboznost pred relikviou.”

Tento kratky néért obsahu Tukovej religiéznej brozury by bol irelevantny,
keby nemal priamy suvis s rozvijanim a zdokonalovanim spominaného ludéckeho
mytu v jeho rodobraneckej mutdcii. NdboZensky mysticizmus totiz nasiel odraz aj
v oficidlnej zdkladnej prirucke pre prislusnikov Rodobrany s nizvom Rodobranecky
katechizmus. Rodobranci pred vstupom do organizécie skladali prisahu v nasledov-
nom zneni: ,Slubujem na predrahu Svitt Krv Kristovuy, Ze branit budem slobodu
krestanskej viery vSade a vzdy; Ze budem pracovat a bojovat za vlast, za prava, cest
a blahobyt svojho naroda slovenského; ze sa neddm sklétit v boji za pravdu a spra-
vodlivost ani prosbou, ani hrozbou; a Ze checem Zit a mriet ako verny a poslusny
bojovnik Kristov. Tak mi svitd Krv Kristova poméhaj!“”! Vyzndvana tcta k relikvii
sa casom dokonca ritualizovala a novi ¢lenovia Rodobrany vykondvali prisahy prave
vo Sv. Benadiku.”” Treba poznamenat, Ze motiv Kristovej krvi bol defini¢nym kom-
ponentom omnoho hlbsicho kultu martyria, ktory organizicia pestovala. Religiéz-
ne prvky spojené s mudenictvom sa odrazili takisto v rodobraneckej symbolike.
Odznak Rodobrany tvoril dvojramenny apostolsky kriz Sv. Metoda, ovenceny
tfnovym vencom. Kultivcia martyria ako transcendentného zmyslu celej existen-
cie organizécie sa velmi pregnantne prejavovala i na strinkach dobovej tla¢e. Rodo-
branecki ¢inovnici videli v politickom zdpase za autonémiu formu akejsi ,,svitej

69 Kléstorvo Sv. Beniadiku dostal $atku roku 1483 od uhorského kréla Mateja Korvina. M. Korvinovi
ju daroval papez Pavol II. na znak vdaky za pomoc v boji proti Turkom.

70 Vojtech TUKA, Utta svitej krvi Kristovej, Trnava 1925, 5. 4-5.

71 V.TUKA, Rodobranecky katechizmus, Bratislava 1928, nepaginované.

72 Takdto hromadn4 prisaha za ¢asti tidajne az 2000 rodobrancov sa uskuto¢nila dila 24. 5. 1926.
FrantiSek VNUK, Mat svoj stit znamend Zivot. Politickd biografia Alexandra Macha, Bratislava
1991, 5. 45. Na tomto rodobraneckom zhromazdeni sa V. Tuka vyslovil, ze pojmy Slovék a krestan
st vzdjomne pevne spité a nerozlu¢né a pokial by nickto stratil nabozensky cit, znamenalo by to
aj stratu nérodného povedomia. Jin BREZOVSKY, Cesta k samostatnosti. Na okraj Tukovej
borby, Bratislava 1941, 5. 39.
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vojny*, ktord si vyziada mnoho utrpenia a mozno i obeti, no v kone¢nom désledku
mala ,,svitd idea® autondmie sldvit vitazstvo.

Mbze byt organizacia, krorej ideologické korene st tak hlboko pobozné, po-
vazovanid za fasisticky, ako tvrdi R. Griffin? V tejto stvislosti je opit potrebnd krat-
ka sonda do medzinirodného kontextu problematiky. Moment obsesie ndbozen-
skymi mytmi nebol v koncepcidch eurdpskej krajnej pravice v medzivojnovom
obdobi zdaleka tak marginalny, ako sa méze na prvy pohlad zdat. Vidsina krajne
pravicovych organizicii naopak z nébozenskej tradicie vychadzala a iba od oportu-
nistickej potreby zéviselo, ¢i ju implementovali v pévodnej alebo sekularizovane;j
podobe. Vodca rumunskej Légie archanjela Michala (zndmej aj ako Zelezna garda)
Corneliu Zelea Codreanu zakomponoval ortodoxnut krestansku vierouku priamo
do ideologického dogmatizmu svojho hnutia, vdaka ¢omu si ziskalo sympatie nie-
len medzi prevaine vidieckym obyvatelstvom, ale aj v cirkevnych kruhoch. Fetis
mucdenictva a sebaobetovania stvérnovala i legiondrska symbolika v podobe ¢ier-
nych mrezi véznice, evokujtcich utrpenie ako nutny predpoklad zdpasu hnutia
za vieru a vlast. Krestansky mysticizmus a hldsanie ndvratu k tradi¢nym hodnotdm
legiondrom v ¢ase ich vlddy (1940-1941) nebranili vystupovat tak nekonvenéne
a brutdlne, ze praktiky tejto organizicie desili aj samotnych nacistov.”® Z podob-
nych zakladov vychadzalo belgické rexistické hnutie Léona Degrelleho. Rexisti sa
prehlasovali za nositelov mravnej obrody liberalizovanej belgickej spolo¢nosti
v duchu krestanskych principov.’ Irski Architekti vzkriesenia pod vedenim Geral-
da Cunninghama, ktori sa ako strana konstituovali az roku 1942, chceli svoju kraji-
nu pretvorit na krestansko-stavovsky tdt, oslobodeny od cudzicho (v danom pripa-
de anglického) vplyvu. Tento nacionalisticko-nédbozensky aspeke opit vyjadrili
priamo v stranickej symbolike, tvorenej krizom, vsadenym do malej tlacenej litery

»¢* (zatiato¢né pismeno irskeho ndzvu krajiny — Eire).”®

73 Blizsic pozri Armin HEINEN, Die Legion ,,Erzengel Michael” in Rumdnien. Soziale Bewegung
und politische Organisation : ein Beitrag zum Problem des internationalen Faschismus, Miinchen
1986; llarion TIU, The legionary movement after Corneliu Codreanu : from the dictatorship of King
Carol to the communist regime (February 1938 — August 1944), Boulder 2010; z najnovsich pric
Constantin IORDACHI, God’s choses warriors. Romantic palingenesis, militarism and fascism
in modern Romania, in: C. lordachi (ed.), Comparative fascist studies: new perspectives, London
2010, s. 316-357.

74 Blizsic pozri Martin CONWAY, Collaboration in Belgium : Léon Degrelle and the Rexist
movement, 1940—1944, New Haven — London 1993.

75 Blizie pozri Robert M. DOUGLAS, Architects of the Resurrection: Ailtiri na hAisérghe and the
Fascist ,New Order‘in Ireland, Manchester 2009, s. 322.
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Otvorené prihldsenie sa k fagizmu v ideologicko-programovych spisoch Ro-
dobrany, rovnako ako u viadiny podobnych organizacii v Eurdpe, nendjdeme.
Do mnoziny fasistickych hnuti ju v§ak mozno celkom bezpe¢ne zaradit, ked obré-
time pozornost na profiléciu jej politického spravania a vyjadreni luddckych a ro-
dobraneckych predstavitelov, ktori sami Rodobranu povazovali za reprezentantku
slovenského fasizmu. Napriklad, ked mala za¢iatkom jula 1926 prist na Slovensko
talianska delegécia oslavit desiate vyrodie vzniku prvého pluku ¢eskoslovenskych
légii v Taliansku, dennik HSLS Slovdk na svojich strankach napisal: ,,Jasny priklad
Talianska svieti i ndm. Vold k ¢inom i nds. My Slovéci ideme na strdz! Jundcka nasa
Rodobrana, fasisti slovenski, vzplanuli oduSevnenim, ramend ich tuhnd silou seba-
vedomia. Podnecuje ich (...) fenomendlna faistick4 rdznost, odhodlanost, neohro-
zenost. Sme presvedéent, Ze ked hdjime seba, ratujeme svoju vlast, preukazujeme
cenné sluzby i vieludstvu“’¢ Celny tribin Rodobrany Alexander Mach oznatil his-
tériu organizacie za dejiny ,,slovenského to fasizmu’” Dokazom nefal§ovanych sym-
patii k talianskemu fasizmu bolo aj periodikum Rodobrana, kroré A. Mach viedol
ako vykonny redaktor. V jednom z ¢isel Rodobrany napisal: ,Nové Rusko zrodilo
nové Taliansko, silné, zdravé a bohaté. Fasizmus oprel svoje plecia o horu komuni-
stickych $ibenic a zrutil panstvo ¢ervenych tam, kde uz-uz vesat cheeli v mene ,de-
mokracie® ¢ervené hyeny poctivych, stato¢nych a pracujicich. Mussolini silnou
rukou vytrhol Sibenice a zasadil do zeme Talianov zrno zdravé, z ktorého vyslo ovo-
cie dobré: poriadok, pokoj, blahobyt. Dnes na tejto ceste su vietky $taty, kroré chet
zit...”® Podobne, ako A. Mach, Rodobranu zaradoval medzi fasistické organizécie
i katolicky kiiaz, publicista a sympatizant HSLS Jur Koza-Matejov. Na prednaske
s nazvom Ako si predstavujem fasizmus, zorganizovanej diia 11. juna 1926 v brati-
slavskom hoteli Jelent mladoluddckymi aktivistami, uviedol: ,Dla méjho nézoru je
fasizmus daco vzne$ené¢ho a velkého, ¢o stoji nad malichernostou diia... Fasizmus
na Slovensku nedorastol zatial na patri¢nd uroveri, poneva¢ je vedeny rdznymi
osobnymi ohladmi a ambiciami. Nie je tu jednotny fasizmus, ale pokracuje Styrmi
pradmi: cesky faSizmus, junici, faSizmus vedeny Ivinkom a rodobrancami...
Na Slovensku moze byt len jeden fasizmus a ked dosial nie je, must sa taky vytvo-
rit... Predovietkym moze byt na Slovensku len slovensky fasizmus... NajtazSou
otédzkou je pomer fasizmu k politickym strandm. Fasizmus dostal protikomunistic-
ky politicky rdz, ba dokonca je pokladany za opa¢ny pél komunizmu. Tento ndzor

76 Slovik,2.7.1926,s. 2.
77 Alexander MACH, Kurzivkovym ténom, Trnava 1941, s. 293.
78 Tamtiez,s.292.
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nie je spravny: ako sa nemdze fadizmus postavit za jednu stranu, tak nemoze byt
uplne proti jednej strane. Fasizmus ma za kol bojovat proti kazdej $patnosti, nech
sa vyskytne kdekolvek:”

Vyraznym znakom rodobraneckej ideoldgie, ako mimovolne podotkol
J. Koza-Matejov, bolo jej ,,anti-“ vyhranenie. Rodobrana mala charakter proti¢eskej,
protimadarskej a protizidovsky orientovanej organizicie so sklonmi k chronickej
neznaSanlivosti.®® Pod novym Slovenskom si jej vedici predstavitelia predstavovali
autonémne Slovensko vo federativnom zvizku s ¢eskymi krajinami, ocistené
od ¢eského vplyvu v zamestnaneckej, od zidovského v hospodarskej a od socialistic-
kého v politickej oblasti.

Oficidlne Rodobrana ziaden vlastny politicky program nemala. KedZe sa
stavala do pozicie obrankyne ludéckej politiky, program HSLS bol zdroven progra-
mom Rodobrany, i ked prave z vnutra organizacie vyvierali najodstredivejsie tenzie
vo¢i konzervativnejSiemu pradu strany. S vynimkou spominanej brozary Rodobra-
necky katechizmus sa ideolégia Rodobrany nedockala ziadneho preciznejsicho teo-
retického rozvedenia, ¢o mozno pripisat jednak dlhodobej posobnosti v poloilega-
lite, ako aj teoretickej nepripravenosti vacsiny jej organizitorov, pre ktorych bola
politickd prax vychadzajuca zo zakladnych sloganov prednejsia, nez obsiahle teore-
tické trakeaty.

Rodobraneckd ideolégia nemala Ziadnu dynamiku a vo svojej podstate bola
revoltou voéi aktudlnej spolo¢ensko-politickej klime v krajine. Tak vlastne defino-
vala i svoje poslanie a pri¢iny vzniku: podla Rodobraneckého katechizmu bola zdru-
zenim, ktoré pod tlakom hrozby utld¢ania a vykoristovania vedie sebaobranny boj,
odréza utoky na ,re¢, slobodu, chlieb, skoly, kostoly a vietky dusevné a hmotné
majetky slovenského rodu®, bojuje proti verejnym i tajnym nepriatelom, siahajacim
na slovenské nédrodné préva, ktori ,,nds do biedy vrhaja, utla¢ujt, bert ndm chlieb,
klamu, terorizuju, vyZzieraju, korumpuju®® Takdto definicia rodobrancov vymed-
zovala vodi velmi obsaznym ndrodnostnym, ekonomickym a socidlnym skupindm,
spadajucich do schémy umelo vyfabrikovanych nepriatelov Slovenska a Slovikov.
Vykri¢nik ostrazitosti pred nimi mal rodobrancom svietit ako varovny signal, aby
v boji za ,spravnu vec” nepolavili a zdroven na nich posobil ako stmelujica spona
duchovnej sudrznosti.

79 Tamtiez, s. 292.

80 SNA Bratislava, f. PR Bratislava, $k. 226, mat. 148/20. Hl4senic o predniske J. Kozu-Matcjova.
Pre porovnanic reflexie fadizmu nezanedbatelnou ¢astou Slovenskej narodnej strany pozri tiez
dénok Martin RAZUS, Fasizmus u nds, Narodnie noviny, 1. 5. 1926, s. 1-2.

81 M. CAPLOVIC, Branné organizdcie, s. 85.
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Nemenej zaujimavy je aj vyber ,predkov Rodobrany, za ktorych V. Tuka
povazoval slovenskych kurucov, Janosikovu bojovua druzinu, popravenych sloven-
skych dobrovolnikov protimadarského povstania v rokoch 1848/1849, obete cer-
novskej masakry, legionarov a dokonca legendédrnych sitnianskych rytierov.** Tuko-
va obluba v synkretizme nacionalizmu a mysticizmu dostdva v tomto kontexte
celkom priehladny revolu¢ny rozmer. Odkaz na revolu¢nu tradiciu znemoziiuje
Rodobranu kategorizovat ako strdzkynu konzervativizmu — naopak, rodobranecké
hnutie bolo predvojom naciondlnej revolucie vystupujicej v rozpore s revoluciou
socialistickou i dal$imi formami modernity, pri¢om ortodoxny tradicionalizmus
svojim politickym spravanim jednoznaéne popierala. Tradicionalistické segmenty
obrany ndroda a krestanskej viery predstavovali len zastupny motiv na ceste za vys-
$im cielom, na ceste k zrodu nového Slovenska, preniknutého esenciou fasizmu ako
zéchrany eurépskeho kontinentu pred alternativnymi formami modernity na seku-
larnej a ob¢ianskej, pripadne triednej béze.

V. Tuka povazoval rodobrancov za zavi$itelov nedokonéenej slovenskej
narodnej revolucie, tiahnucej sa od $turovskej generdcie, cez jej hluchsie fizy
v obdobi rakusko-uhorského dualizmu az do poprevratovych ¢ias, kedy vznikli
idedlne predpoklady pre dozretie tohto procesu. Slovenskd revoltcia mala byt
uskutoénend v ramci spolo¢ného ¢esko-slovenského $tatu, v ktorom by sa Slova-
kom dostaloplnej rovnopravnosti a sti¢asne by doslo aj k zmene politického sys-
tému. ,Ziadame opravdiva ,ludovladu’, nie taky poriadok verejného Zivota,
kde-ako v teraj$ich spotvorenych takzvanych ,demokraciach® — isté kliky vyéren-
dujti a zneuzivaju Statnu moc pre svoje sebecké ciele,* napisal Tuka v Rodobranec-
kom katechizme

Uvedené slova zretelne poukazuji na prava podstatu chapania ,,vlidy Iudu®,
kroré vychadzalo z tézy Zivenej HSLS o jej exkluzivnom prave hovorit v mene celé-
ho naroda a hdjit jeho zdujmy prinajmensom od vitazstva v parlamentnych volbéch
na Slovensku roku 1925. Rodobranecky mytus operoval s velmi $pecifickym poni-
manim demokracie, nezhodujtcim sa s tym, ¢o si pod demokraciou bezne predsta-
vujeme. Rodobranecké, resp. ludécke zvulgarizované chdpanie demokracie mozno
v skratke charakterizovat takto: ak je demokracia, vychddzajuc z jej gréckej etymo-
18gie (démos + kritia) vladou ludu, potom pri zastupitelskej forme vlddy musi nad
vyvojom drzat taktovku strana v najvi¢iej miere reprezentujuca [ud (spolo¢nost).
Této strana md nielen vysostné pravo vlddnut, ale tieZ ma byt hovorcom ludu, odré-

82 V.TUKA, Rodobranecky, nepaginované.
83 Tamtiet.
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zat jeho tuzby, a teda byt reprezentantkou ,,pravej* demokracie. Sebavedomé vyhla-
senia predstavitefov HSLS $tylizujuce sa do tejto role naberali na intenzite najma
v tridsiatych rokoch, ked uz Rodobrana ako organizcia neexistovala. V zédsade v§ak
platilo, Ze ti, ¢o tento pohlad propagovali, boli este pred par rokmi vyznamnymi
rodobraneckymi organizdtormi a myslienke celkom tprimne verili.

Zikladny palingeneticky atribut, typicky pre fasistické hnutia, Tukov kon-
Struke vyuziva exempldrnym spdésobom. Tento motiy, ktory si od franctizskeho
filozofa a revolu¢ného syndikalistu Georgesa Sorela pri formulovani zékladnych
téz fadizmu vypozic¢al B. Mussolini,* budoval na mobiliza¢nej iskre, utvarajicej
a definujucej zjednotend silu revoluéného pohybu — ultranacionalistické hnutie,
ktorého ideoldgia nesie znaky romantizmu a iracionalizmu. Ako upozoriiuje
britsky historik Kevin Passmore, prislusnici revolu¢ného hnutia, typologicky za-
raden¢ho do kategérie fasistickych, pritom nemusia byt vzdy fasisti a nickedy si
tento jeho charakter ani nie st schopni (ochotni) uvedomit.*> Obdobné tvrdenie
plati bezpochyby i o absolutnej va¢sine prislusnikov Rodobrany, hoci konkrétnu
podobu ich identifikdcie s hnutim nevieme v zrkadle pramenov overit. V archi-
voch sa nezachovali Ziadne obsiahlej$ie memoare rodobrancov, ktoré by ndm po-
mohli zodpovedat na otdzku, za ¢o sa vlastne sami povazovali. Ucelenejsia ideo-
légia Rodobrany bola vypracovani az dodato¢ne, pit rokov po jej zalozeni. Jej
radovi prislu$nici si mohli nanajvy$ uvedomovat podobnost so stranickymi mili-
ciami v zahrani¢i, mohlis nimi sympatizovat, vidiac v nich (i sebe) poslednu hr4-
dzu pred zaplavou krajiny absolutnym moralnym suterénom a privalom kultar-
neho upadku, ohrozujiceho samotnt existenciu slovenského ndroda, avsak $irsie
suvislosti im akiste unikali. Hyperbolizovany obraz apokalyptického konca né-
rodného a krestanského Slovenska, pred ktorym narod vytrhnt spod zlovestnych
zubov cudzopasnikov jedine odvézni rodobranci, hrdi nositelia bojového de-
di¢stva predkov, vytvaral podhubie pre genézu palingenetického mytu duchov-
ného zmftvychvstania slovenskej spolo¢nosti prostrednictvom katarznej nacio-
nalnej revolucie. K jeho resuscitécii doslo v hmatatelnej podobe na jeseni 1938, aj
ked v kvalitativne uz zna¢ne odli$nej forme.

84 M.KATUNINEC, Fasizmus, s. 838—89.

85 Kevin PASSMORE, Generic fascism and the historians, in: Roger GRIFFIN — Werner LOH -
Andreas UMLAND (edd.), Fascism Past and Present, West and East: An International Debate on
Concepts and Cases in the Comparative Studies of the Extreme Right, Stuttgart 2006, s. 171.
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Palingeneticky mytus — interpretainé kritérium,
alebo pomocny ndstroj pre komparativne stidie?

V roku 2006 priniesol zbornik Fascism Past and Present™ doposial najsirsiu disku-
siu historikov o koncepcii Nového konsenzu, resp. metodologickych problémoch
komparativnych fasistickych $tudii. David Baker a E. Nolte popri dalsich Griffino-
vych kritikoch upozornili, Ze mytus nirodného znovuzrodenia je prili§ abstrake-
nym na to, aby sa stal defini¢nym jadrom fasizmu, lebo nehladi na $pecifikd jednot-
livych organizacii, ktoré R. Grifhin klasifikuje sumarne ako fasistické.*” J. A. Gregor
upozornil na priliént v§eobecnost a klasifika¢nt dysfunkénost palingenetického
mytuy, krory, podla J. A. Gregora, vyuzivali napriklad aj kambodzski Cerveni
Khméri.® Na zéklade fundovanej konstruktivnej diskusie R. Griffin pripustil, ze
niektoré nim formulované veobecné terminy si do budicna vyZiadaju vadsie spre-
cizovanie, no v podstate z taziskovych bodov svojej koncepcie nepopustil.* Na sla-
biny Nového konsenzu okrem autorov predmetného zbornika upozornili i dali
bddatelia. Napriklad popredny reprezentant fascist studies Noél O’Sullivan zdoraz-
nuje, Ze fasizmus nemal na rozdiel od marxizmu koneény revolu¢ny ideal.”® Grifh-
nov mytus znovuzrodenia mohol byt teda iba do¢asnym defini¢nym komponen-
tom fasistickych organizacif v ich zdrodo¢nych $tadidch alebo v ¢ase, ked si viac ¢
menej uspesne dldzdili cestu k moci. Vitazstvo faSistickej revolucie v Stite viak
automaticky podnecovalo jej prechod do dalsej fazy, nakolko fasizmus vo vSetkych
jeho devidcidch, podobne ako trockizmus, predpokladal permanentnii revoliicin.*
Griffinom definovany palingeneticky mytus, postaveny na romantizme a iraciona-

86 R.GRIFFIN — W. LOH - A. UMLAND (edd.), Fascism Past and Present, West and East: An
International Debate on Concepts and Cases in the Comparative Studies of the Extreme Right,
Stuttgart 2006.

87 David BAKER, Offascism and idealising abstractions: Are all cats grey?, in: R. Griffin — W. Loh -
A. Umland (edd.), Fascism Past and Present, s. 73.

88 J. A. GREGOR, Roger Griffin, social science, “fascism’, and the “extreme right’, in: Tamtiez, s. 118.

89 R. GRIFFIN, Grey cats, blue cows, and wide awake groundhogs: Notes towards the development of
a ‘deliberative ethos” in fascist studies, in: Tamtiez, s. 434.

90 Noél O’'SULLIVAN, Fasismus, Brno 2002, s. 136.

91 Noél O’Sullivan v tejto stvislosti poukazuje na Hitlerovu hmlistt predstavu o budtcnosti, ktort
naértol v rozhovore s Hermannom Rauschningom z roku 1934. Ked sa ho H. Rauschning spytal,
v ¢om spoéiva revolu¢né jadro nacionalncho socializmu, Fiibrer mu odpovedal, Ze fou je
revolu¢nd véla bez jednoznaéného pevného ciela, ktord nepotrebuje ziadne ideologické barly.
Podla A. Hitlera ni¢ neméze byt (na rozdiel od marxistickej koncepcie) trvalé; trvicnost moze
mat jedine ve¢nd zmena, priom budtcnost predstavuje nevyéerpatelnt studnicu réznych
alternativ vyvoja. Tamtiez, s. 136-137.
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lizme, tym piddom v pokro¢ilejsich organiza¢nych Stadiich pertraktovanych orga-
nizécii (t. j. v ¢ase, ked si v $téte uzurpovali mocensky monopol) strécal opodstatne-
nie. Ako navy$e podotyka S. G. Payne, faSisticki ideolégovia definovali jadro
kreovaného mytu zvycajne velmi vagne, vo vSeobecnej rovine, a tak ich mytus
nadobudal v skuto¢nosti tvary neforemnej politickej utépie.”

Model Nového konsenzu trpi mnohymi dal$imi protiargumenta¢ne napad-
nutelnymi miestami, ktoré budu objektom polemik komunity historikov a socidl-
nych vedcov i nadalej.”® Vo svetle doteraj$ich intenzivnych diskusii sa zda, ze ku Zi-
adnej dohode na otazku Co je to fasizmus? neddjde, ¢o viak zdaleka nepredstavuje
taky problém, ako svieZi vietor anglofénnej historiografie absolutne nereflektovat.
Nové podnety R. Griffina stavaju aj pred historikov cesko-slovenskych dejin,
ovplyvnenych najmi nemeckou historickou $kolou, cely rad interpreta¢nych rébu-
sov a vyziev.

Po prvé, historik by sa zrejme nemal uspokojit s konstatovanim, ze kreova-
nie strdn a stranickych poriadkovych sluzieb, prili§ ndpadne podobnych tym vo
fasistickom Taliansku, bolo v dvadsiatych a tridsiatych rokoch beznou, priam folk-
l6rnou zélezitostou, nad ktorou sa netreba pozastavovat. Okrem toho, ako sa tieto
organizdcie javili navonok, si treba su¢asne polozit otizku, ako sa etapovito vyvijali
v perspektive domécich a zahrani¢nopolitickych trendov, do akych foriem mutova-
li a najma, pre aké zamery chceli tieto organizicie vyuzit, resp. zneuzit ich vodcovia.
Prave tieto aspekty oddeluji nevyznamné pivniéné spolky od redlnej hrozby a hra-
nie sa na faizmus od fasizmu.

Po druhé, koncept Nového konsenzu stavia do popredia dilemy, ktoré si ba-
datel'v oblasti humanitnych disciplin ¢asto ani neuvedomuje a uvazuje o nich vyslo-
vene mechanicky. Prid Nového konsenzu svojim teoretickym pristupom k fadizmu
vytyluje otdzku, ¢i vobec politologické terminy ako demokracia, totalita, totalitari-
zmaus, komunizmus, atd. st a posteriori definovatelné, z ak¢ho hladiska je ich pouzi-
vanie uzito¢né a &i vobec vieme ich obsahov $truktaru empiricky zachytit. St teda
tieto terminy terminmi s prislusnym obsahom, alebo iba idedltypické metafory?

Po tretie, o je vlastne histéria? Teéria, interpretécia alebo teéria skibend
sinterpreticiou? Nie je importovanie konstruktivistickych tendencii, kroré si vypo-

92 S. G.PAYNE, The History, s. 9.

93 Na tomto mieste nic je z rozsahovych dévodov mozné spomentit vietky argumenty Griffinovych
kritikov. Najzdvaznejsie z nich viak syntetizuje citovany zbornik Fascism Past and Present, resp.
préce autorov, ktori v iom publikovali. Vyraznym oponentom téz R. Griffina je pomerne okrajova
skupina zdpadnych marxistickych historikov, reprezentovand najmi Daveom Rentonom. Pozri
jeho monografiu Dave RENTON, Fascism: theory and practice, London 1999.
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zi¢iavame od inych socidlnych disciplin, iba maskovanim nasej neschopnosti vysta-
¢it si pri analyze faizmu vyhradne postupmi a metédami préce historika? A to
najpodstatnejsie — dokdzu ich tieto abstrakené konstrukey plnohodnotne suplovat
tak, aby nedoslo k degeneracii sémantickych vyznamov historickych pojmov?
Bezvyhradné prijatie Griffinovej koncepcie je dvojse¢nou zbratiou. Na jed-
nej strane historikom pontika mimoriadne uzitoény prostriedok pre komparativny
pristup, ako sme to produktivne dokazali na priklade patrania po spolo¢nych me-
novateloch Narodnej obce fasistickej a Rodobrany — dvoch zoskupeni, ktoré sice
vyrastli v tom istom $téte, ale v mierne odliSnom politickom, kulttirnom i mentél-
nom prostredi. Vo svetle Griffinovho konceptu sa obe organizicie z ideologickej
stranky javia ako jasne fasistické, hoci historiografia v tejto zékladnej otdzke nebola
(a dodnes nie je) tplne jednotnd, obzvl4st v pripade Rodobrany. Pravda, Slovensko
sa v dvadsiatych rokoch nenachddzalo v Ziadnej medzigalaxii a tvrdit, Ze internaci-
ondlna esencia fasizmu jeho politick scénu skratka obisla, je bud naivné alebo tce-
lové.”* Na druhej strane vak nemozno spustit zo zretela faktickt pripomienku, ze
absolutizacia abstrakenych teoretickych rimcov nutne vedie k odchyleniu sa od ¢o
najvernejsicho zobrazenia dobovej reality (a tu nemdm na mysli Rankeho nekritic-
ké vyobrazovanie reality v duchu hesla ,,wie es eigentlich gewesen ist®, ale kriticky,
uvazujucu historiografiu, hoci vychddzajicu zo zésady ad fontes). Podla Griffino-
vho kluc¢a by napriklad za fasistickii organizaciu mohla byt povazovana nielen
Rodobrana, ale svojim sp6sobom aj HSLS a tiez niektoré dalsie ¢eskoslovenské
strany. Pri takto formulovanom pohlade musi pred historikom s velkym otdznikom
zékonite vyvstat Skripajica téza, ¢i slovensky ndrodnoemancipaény pohyb v prvej
CSR bol priamotiarym pokra¢ovanim pohybu z ,dlhého* 19. storodia alebo bol
vlastne iba formou fasistickej revoltcie. Model Nového konsenzu teda nie je $tastné
aplikovat v jeho koherentnej podobe pri celkovej typizicii organizicii, av§ak moze
posluzit ako velmi indpirativny in$trument pre teoretickd analyzu ich ideoldgii
a mobiliza¢nych komponentov programu jednotlivych hnuti. Vzhladom na infl4-
ciu pojmu fasizmus povojnovou socialistickou historiografiou, ktord nim evokovala

94 Exilovy historik Franti$eck Vnuk napriklad fasisticky charakter Rodobrany popiera a povazuje ho
za konstruke ,,Cechov, Cechoslovikov a komunistov®. F. VNUK, Mat svoj stit, s. 43. Na dalsich
strandch svojej knihy z taktickych pohntitok (v zdujme bagatelizovat charakter Rodobrany)
o fasizme zlah¢ujuco konstatuje: ,, Ako kazdy novy politicky smer, faSizmus mal svoje dobré i zI¢
stranky. Jeho praktické pouzivanie v Taliansku ukazovalo, Ze dobré strinky prevazuju zlé.
Do chaotickych a zaostalych pomerov prinasal poriadok i moderniziciu. A robil to bez
krviprelievania a bez orgii ndsilenstva a zloby! Tamtiez, s. 47. Takyto pomerne zardzajici
hodnotiaci tzus je priznaény aj pre dalsie Vnukove prace, tykajtce sa autonomistického hnutia.
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amorfné, no interpreta¢ne a hodnotovo jasne mantinelované asocidcie, si zrejme
idealtypicky pristup minimdlne medzi slovenskymi historikmi v dohladnej dobe
vela priaznivcov nendjde. V slovenskej historiografickej kulttre este stile silne
dominuje néchylnost vytvirat ndrodny pribeh dejin, bez vyraznejsicho usilia
o osvojenie si konstruktivistickych pristupov, re$pektujucich depolitizéciu termi-
noldgie ako vychodiska pre heuristické téely.” Nie je vylu¢ené, Ze v buducnosti
prave na pozadi objastiovania vztahu fasizmus — Slovensko (Ceskoslovensko) bude
prebichat mimoriadne zaujimava diskusia o samotnom metodologickom charakte-
re historiografie ako takej.

95 Michal Kiifian na tato diverzifikiciu metodologickych pristupov slovenskych historikov
poukazuje na pozadi sporu politiky a histérie a diskusif v slovenskej historiografii poslednych
rokov. Vychddzajtic z ¢lenenia Ldszléa Vérésa popri konstruktivistickych (socidlnych) historikoch
striktne rozli$uje medzi narodnymi a nacionalistickymi historikmi. Zatial ¢o ,,ndrodn{ historici*
vykresluju pribeh ndrodnych dejin bez snahy o ich uéelovt interpreticiu, pridfzajic sa zvicsa
principu ad fontes, ,nacionalisticki historici® si najskér stanovujti zdmer a aZ ndsledne (hoci
navonok seriézne, za dodrzania vietkych postupov historikovej préce) skladaju mozaiku, krord
im ho potvrdzuje. Blizsie pozri Michal KSINAN, Politika vs. histéria? Diskusie v slovenskej
historiografii, Historicky asopis, ro¢. 62,2014, ¢ 1,s5. 91-113.
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Fascist Myth of Rebirth in the Context of Ideology
of the National Fascist Community
and the Nation’s Defense

ANTON HRUBON

The paper is one of the first ever contributions to the issue of revealing faces of
fascism in interwar Czechoslovakia with a help of a new theoretical approach defi-
ned by “the New Consensus” platform. It uses a broad heuristic basis and on the
“Case Czechoslovakia” tries to discuss strengths and weaknesses of Roger Grif-
fin’s methodological tool. Author reflects the international debates on fascism
within past decades and brings inspirational remarks on further redefining of the
radical political stream born in the 20th century.

The preface of paper briefly analyzes a history of comparative fascist studies
from 1960s up to the present. In an effort to bring a “fresh breeze” to a quite static
discussion on fascism in the Czech Republic and Slovakia, author’s main aim is to
debate whether fascism was exclusively Italian specificity or, according to Griffin,
an international phenomenon which in various national permutations existed out-
side Apennine peninsula as well. Author does not wish to prove Grifhin’s model of
generic fascism suggestively, but to use the concept only for heuristic and compa-
rative purposes. Thus the presence of “palingenetic myth” in the ideology of the
National Fascist Community and Rodobrana represents the core problem which
he pays attention to.

The National Fascist Community (Ndrodnd obec fasistickd — NOF) was the
most notable fascist party in interwar Czechoslovakia. The NOF was founded in
March 1926 as a result of a merger process of minor fascist and nationalistic move-
ments. Though it has often been considered to be a “Czech party”, the NOF repre-
sentatives always emphasized its nationwide and Slavic character. The party rooted
mainly in the Czech Lands, however, from the beginnings fascists tried to expand
their membership base in Slovakia as well. Their starting position was not the best.
In the second half of the 1920s right-wing parties like Hlinka’s Slovak People’s Par-
ty (Hlinkova slovenskd ludovd strana), Republican Party of Agricultural and Small-
holder People (so-called Agrdrna strana) or Slovak National Party (Slovenski
ndrodnd strana) had a stable number of supporters yet. Thanks to the similar shared
nationalistic values the NOF had been attempting to attract an electorate of more
traditional parties to its side. These attempts had not been bringing success for
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a long time. Fascist had been failing to find an appropriate platform which could
have reached a feedback within the Slovak society. Their radical ideas counted on
dissolving all political parties and parliament, suppressing German, Hungarian and
especially Jewish influence in politics, economy and public life, fundamental re-
forms of state administration, etc. Inexplicit ideology of the NOF lacking “Slovak
program” without clarifying an attitude towards the question of autonomy for Slo-
vakia and other important aspects showed to be one of the main reasons why fascist
never gained more support than just alittle over 2% in 1935 general elections. Apart
from this failure the ideology of the NOF fully matched with Griffin’s definition of
fascism (fascist organization). The NOF tended to use a motive of their leader Ra-
dola Gajda, former general of Czechoslovak legions in Russia during the World
War I, who, in accordance with the fascist’s rhetoric, was “the chosen one” to re-
deem the Czechs and Slovaks again and to deliberate them out of “foreign captivi-
ty” represented by influential minorities in Czechoslovakia. The same applied to
Slovak Rodobrana whose spiritual father, Professor Vojtech Tuka, combined popu-
lar nationalistic slogans with motives deeply influenced by Catholic dogmas, ro-
manticism and martyrdom to create an extraordinary ideological concept, most
similar to the Romanian Iron Guard.

Author, based on his research, considers both movements as revolutionary
and fascist in the sense of Griffin’s theory. Though he appreciates Griffin’s model as
very helpful for comparative studies and scholar discourse, he argues that an “ideal-
type approach” and a concept of generic fascism cannot be absolutised due to its
diversion from the social reality which might lead to degradation of historical ter-
minology — not just in case of fascism but other terms like communism, democracy,
totalitarianism, etc. as well.
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Tato monografie miize slouzit jako piehledova ptirucka, ktera pfinasi zékladni informace
o ideové lince socidlniho mysleni v éesko-rakouském prostoru, chudinském a socidlnim z4-
konodarstvi a také o konkrétnim institucionalnim fungovani chudinskych a socidlnich
opatteni v zapadni ¢4sti habsburské monarchie a nisledné i v Ceskoslovensku v obdobi
od josefinskych reforem do vypuknuti druhé svétové valky.
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