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Funkcje nazw wtasnych w kulturze i komunikacji

Poznan 2015

Jaromir KRSKO

Onymicka kompetencia jednotlivca
z pohladu onymickych registrov

Abstract
Onymic competence of an individual from the point of view of onymic registers

The paper presents the onymic register and its functioning in the framework of the commu-
nication register, it describes the division of the said register into particular onymic registers and
points out the necessity to acquire part of the group onymic register for the purpose of the
contacts between the two social groups or for the contacts between the individuals from these
groups. The onymic competence is an important part of the translator’s skills because while
translating he/she often has to work with the onymic registers of different social groups.

Abstrakt

W niniejszym artykule bada si¢ funkcjonowanie rejestru onimicznego w ramach rejestréw ko-
munikacji, omawia jego podzial na poszczegdlne rejestry nazewnicze i wskazuje na koniecznosé
opanowywania czesci rejestru proprialnego grupy podezas kontaktu dwoch grup spotecznych lub
0s0b z tych grup. Kompetencja onimiczna jest wazng czescig wiedzy thumacza, ktéry w procesie
thumaczenia czesto spotyka si¢ z wykazem nazw innych grup socjalnych.

Keywords: onymy, communication register, communication, onymic register, social group
Stowa kluczowe: onimia, rejestr komunikacji, komunikacja, rejestr onimiczny, grupa spoleczna

Na XVIII. medzindrodnej celopol'skej onomastickej konferencii, ktoré sa ko-
nala v roku 2012 v Lodzi, sme prezentovali myslienky o vzniku a fungovani
onymického registra (resp. onymickych registrov) na pozadi fungovania apela-
tivnych komunika¢nych registrov, ako o nich uvaZuje vo viacerych $tidiach
D. Slanéova (1999, 2013).

Cielom tohto prispevku je poukazat na funkéné uplatnenie onymickych regi-
strov v ramci komunikacéného registra (¢i uz jednotlivea alebo socialnej skupi-
ny) a fungovanie registrov pri kontakte viacerych societ — odli¥nych jazykovo
(pripadne kultirne) a na onymicku kompetenciu jednotlivea v pozicii timo&ni-
ka/prekladaterla.

Ako uZ bolo spominané, D. Slancova vo svojich $tudiach rozdeluje apela-
tivnu Cast’ slovnej zdsoby na komunikaéné registre, pri¢om hovori o komuni-
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ka¢nom registri skupiny (subor vietkych subregistrov jednotlivych ¢lenov sku-
piny) a komunikaénom registri jednotlivca. Komplexny komunika¢ny register
¢loveka je individualny, zloZzeny z mnohych ciastkovych subregistrov, ktoré
zéavisia od poétu a druhu socidlnych skupin, ktorych sucastou dany jednotlivec
je. Do komunikaéného registra viak patri aj vyber adekvéatnych foriem pro-
pridlneho systému. Tejto problematike venujeme pozornost viac ako pétnast
rokov.

Onymicky register (OR) mézeme (podobne ako apelativny register) rozdelit
na onymicky register skupiny a onymicky register jednotlivca. Primarne delenie
onymického registra vyplyva z ¢lenenia onymie na antroponymiu a toponymiu
— preto rozliSujeme toponymicky register (TR) a antroponymicky register (AR).
Sekundarne &lenenie tychto subregistrov je na register skupiny (RS) a register
jednotlivea (RJ). Schematicky to mozeme naznalit' takto:

onymicky register

(OR)
antroponymicky register toponymicky register
(AR) (TR)
antroponymicky antroponymicky toponymicky toponymicky
register register register register
jednotlivea skupiny jednotlivea skupiny
(ARJ) (ARS) (TRJ) (TRS)

Antroponymickému registru sme venovali v ostatnom ¢ase pozornost napr.
v $tudii Register propridlneho systému a jeho fungovanie (Krsko 2014), naj-
novéie nazory o fungovani toponymického registra prezentuje Stidia Topony-
micky priestor ako siucast’ kultirno-antropologického priestoru (KrSko 2013).
Pre potreby pochopenia fungovania registrov v kontakte rozli¢nych societ odlis-
nych kultirne i jazykovo, je potrebné naértnii aspoil ich zakladnu charakteri-
stiku a obsahovi napli.
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Antroponymicky register jednotlivca (ARJ) predstavuje subor vietkych an-
troponym a ich foriem (napr. hypokoristickych podéb, prezyvok) vietkych &len-
ov socialnych skupin, do ktorych tento jednotlivec patri a ktorych pozna. ARJ
je CiastoCne determinovany &asovou existenciou socidlnych skupin (po zaniku
skupiny zanikd nomina¢na funkcia antroponym tejto skupiny — jednotlivec sice
ovlada antroponyma ¢lenov byvalej socidlnej skupiny, ale nema nimi koho po-
menovat, pretoZe skupina uz neexistuje), socidlnymi statusmi ¢lenov tychto
skupin a pragmatickymi aspektami vstupujicich do komunikécie zo strany ¢&le-
nov societ (pozri napr. Kr8ko 2000: 77). ARJ je tak isto ako apelativny komu-
nikagny register, vniitome diferencovany na subregister blizkych oséb, subre-
gister okrajovych oséb, pripadne mézeme vyélenit subregister 0sob, ktoré ne-
tvoria s jednotlivcom socidlne skupiny, ale jednotlivec ich ovlada a pouziva
(antroponymd tzv. spologenského alebo kultirneho kontextu (k tomu Olostiak
2007: 188) — mena umelcov, Sportovcov, politikov...).

Antroponymicky register skupiny (ARS) je tvoreny suborom vietkych poddb
antroponym pouzivanych skupinou na oznagenie &lenov tejto skupiny. Clenovia
society ovladaji antroponymicky register svojej skupiny a aktivne ho pouZivaju
v komunikécii skupiny — napr. $kolska trieda, skupina zamestnancov, obyvatelia
obce a pod. Na zlozitost' socidlnych vizieb a zaglenenie jednotlivea do viace-
rych socidlnych skupin v sti€asnosti poukazuju internetové socilne siete — kaz-
dy ¢len takejto siete ma zoznam priatel'ov, st tam viak rozni l'udia — zo $koly,
z prace, z detstva, rodinni prislu$nici a podobne. Ak nas niekto kontaktuje a po-
Ziada o priatel'stvo, niektoré sicte pontikaju novému &lenovi moznost’ pridat mu
naSich priatelov — v tomto momente si ¢lovek uvedomuje diferencidciu siboru
virtudlnych priatel'ov, resp. socidlnu ¢lenitost svojich socialnych skupin, kto-
rych je ¢lenom, a musi starostlivo vyberat z kontaktov tie, ktoré mé spolo¢né
s novoprihlasenym priatelom. Prave tieto poznatky nas priviedli na myslienku
znazornenia onymického (resp. komunika¢ného) registra ako zlozitej siete prv-
kov podobnej neurénovej sieti F'udského mozgu.

V minulosti sme venovali pozornost' predovietkym toponymickému registru
— najmé toponymickému registru skupiny. Na oznadenie toponym pouzivanych
v relativne uzavretych socidlnych skupinach sme vytvorili termin socialne topo-
nyma. Tie sme definovali ako toponymé, ktoré vznikli a pouzivaju sa v relativne
uzavretej socidlnej skupine, vyznacuju sa nizkou (resp. nulovou) komunikaénou
potenciou voci ne¢lenom tejto skupiny a pomenivajii toponymické objekty so-
cidlneho priestoru society pocas existencie socialnej skupiny. Ide o toponyma
zname napriklad len v skupine pol'ovnikov, rybarov, lesnych robotnikov, rodiny,
ale takouto skupinou mézu byt aj obyvatelia obce, pretoze toponymd ich
chotdra nie s zndme obyvatel'om inych skupin (obci z inej Easti $tétu, pripadne
v zahrani¢i).
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Toponymicky register skupiny (TRS) predstavuje sibor vietkych toponym,
ktorymi dana societa oznacuje (pre fiu) dolezité orientac¢né body a ktoré aktivne
vstupuji do komunikacie ¢lenov tejto society. Pri TRS chdpeme existenciu
a fungovanie tychto rozliénych societ v horizontalnom a vertikalnom smere.'
V ramci TRS rozozndvame socidlne skupiny ¢lenené na zéklade veku — detské,
mladeznicke, na zdklade zaujmov — polovnici, rybari, $portovci, z hl'adiska
pracovného zaradenia — pol'nohospodari, lesni robotnici, mézeme vy¢lenit rodi-
nu ako socidlnu skupinu, obyvatelov obce, regiénu a podobne. Jednotlivec
moze byt (a spravidla aj je) ¢lenom tychto societ. Preto toponymicky register
jednotlivca (TRJ) predstavuje stucet ¢asti toponymickych registrov skupin kto-
rych dany jednotlivec je ¢lenom.

Z hl'adiska onymickych registrov dochadza pri stretnuti dvoch (a viacerych)
socialnych kultar k vzajomnému ovplyvilovaniu jednotlivych skupinovych regi-
strov. Bolo to tak od poc¢iatku existencie 'udstva a jeho migracie. M. Cuptak sa
v ramcei svojho lingvistického vyskumu venuje predovietkym kontaktu nemec-
kého etnika so slovenskym a vysledkom tohto stretu z hladiska bilingvizmu
(pozri Luptak 2009, 2011, 2013). Problematikou jazykovych kontaktov s ne-
meckym etnikom sa zaoberali mnohi jazykovedci — z hl'adiska vlastnych mien
napr. J. Matej¢ik (1995), ktory sledoval rovnaky priestor ako M. LCuptak. Vel'mi
podnetnou publikaciou je monografia B. Czopek-Kopciuch (1995), ktora vycha-
dzala z nazorov H. Gérnowicza a rozdelila adaptované nazvy do 6 skupin:

,,1. substytucje fonetyczne;

substytucje fonetyczne z dodaniem polskiego formantu;
ttumaczenia;

ttumaczenia z dodaniem polskiego formantu;

hybrydy (nazwy mieszane);

urzegdowe zmiany nazw® (Czopek-Kopciuch 1995: 26).

O Uhe b, W, D

Z hladiska nasho prispevku vyvstdvaju dve zékladné otazky, na ktoré je
potrebné odpovedat:

1. Akt tlohu zohravaji onymické registre jednotlivca a onymické registre sku-
piny?

2. K ¢omu vlastne pri kontakte dvoch societ dochadza z pohl'adu onymickych
registrov?

Pri hl'adani odpovedi musime vychadzat' z faktu, Ze kazda societa méa pred
kontaktom s inou skupinou relativne uzavrety antroponymicky a toponymicky
register, resp. skupina, ktora opusta pévodné uzemie a migruje, nesie so sebou

! K podrobnejiej charakteristike toponymického registra pozri Kriko 2013.
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len virtualny toponymicky register ako ,,spomienku na predchadzajici socialny
priestor — ten v3ak existuje v apelativnej aj proprialnej zlozke registra danej so-
ciety. Pri stretnuti dvoch societ dochadza ku kontaktu dvoch rozdielnych ony-
mickych registrov (z hl'adiska obsahovych, motivaénych i slovotvornych mode-
lov). Postupnym splynutim tychto societ dochadza ku vzajomnej kontaminécii
onymickych registrov, ktoré mézu nadobidaf podoby, ako ich definovala
B. Czopek-Kopciuch (1995). Socidlny kontakt medzi dvomi skupinami repre-
zentuje predovsetkym skupinu ako celok, preto komunikaéne najzatazenejsie st
skupinové onymické registre. Antroponymické (pripadne toponymické) registre
Jednotlivea sa nevyuZivaji, pretoZe nie sii potrebné (ich komunika¢né uplatne-
nie sa takmer vylu¢uje). Predchadzajicu schému moZeme z hl'adiska stretu dvoch
kultar upravit' nasledovne:

M. Luptak poukazuje aj na problém prekladu vlastnych mien obsiahnutych
v onymickych registroch takychto societ. Pri definovani TRS sme zdéraznili, 7e
tieto registre sa tvoria v horizontalnom i vertikilnom smere. Horizontélne chépa-
nie socialnych toponym vnimame ako ich existenciu na rovnakej Girovni (napr.
society jednotlivych obci, triednych kolektivov a pod.). Pri vertikdlnom chapani
existencie socidlnych toponym sa prekladatel’ (tlmo¢nik, ale aj bezny pouZivatel
jazyka) moze dostat’ do komunikagnych problémov, pretoZe nebude rozumief
obsahu proprii z inych onymickych registrov. Existencia onymickych registrov
vo vertikdlnom smere suvisi s celkovou globaliziciou sveta, mobilitou Pudi
v ramci celého sveta. Clovek sa (hoci aj virtualne) dostava do iného kultirneho
prostredia, z nasho pohladu spoznava iné onymické registre.

O kontakte dvoch alebo viacerych TRS (v tomto pripade mbzeme hovorift
o narodnych toponymickych registroch) sved¢i existencia exonym a endonym
Tie m6zu byt narodné — nazov pre oznadenie toponyma sa pouziva len v jed-
nom jazyku (pomenovanie nemeckého mesta Miinchen je v angliGtine Munich,
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v talian¢ine Monaco di Baviera, v SpanielCine Munich, v pol’stine Monachium,
v CeStine Mnichov, v slovenine Mnichov) alebo medzindrodné — nazov sa
pouziva najmenej v dvoch jazykoch. Pri stretnuti dvoch rozli¢nych jazykov mu-
si dojst k zostladeniu toponymickych registrov, aby sa predi$lo komunika¢nym
nedorozumeniam. M. Rutkiewicz-Hanczewska (2013) venovala pozornost vlast-
nym menam v motivaéno-komunikativnej rovine a tak isto kognitivnej stranke
proprii v komunikacii. Komunikujici s rozdielnymi toponymickymi registrami
musia volif komunikaént stratégiu, aby doSlo k prekrytiu narodnych exonym
s oznacenim toho istého toponyma.

M. Olostiak (2007) vo svojej monografii poukéazal na to, Ze ,,ulohou identi-
fikaéného faktora je eliminovat’ dezintegracné javy, ktoré oslabuji alebo vyslo-
vene brania jednoznaénej identifikacii propria a jeho denotatu, a zabezpecit' tak
bezporuchové, ¢o najkvalitnejSie odovzdanie onymickej informacie™ (Olostiak
2007: 174). V. Blanar pod¢iarkuje fakt, Ze vztah medzi designatorom (pro-
priom) a denotatom sa nevytvara cez apelativny pojem a nie je medzi nimi ani
priamy referencny vztah, ale ,,vlastné meno sa spija so svojim denotatom cez
jedineény onymicky pojem, ktory sa pri onymickej nomindcii stvarfiuje v obsa-
hovej stranke vlastného mena. Tym sa dostava obsahova stranka onymického
znaku do nového svetla. A do popredia pri tom vstupuje aj formalno-jazykova
stranka, znenie vlastného mena, nositel’ onymického obsahu® (Blanar 1996: 21).

Pri kontakte dvoch jazykovo odlisnych etnik mdze komunikaény zamer
narusit pritomnost exonym. Z predchadzajucich slov V. Blanara treba zvyraznit
formalno-jazykovl stranku propria (exonyma). Slovenské exonymum Mnichov
sa pri kontakte s talianskou podobou Monaco di Baviera moze dostat do homo-
nymného vztahu s Monackym knieZatstvom — Monakom. Formalna stranka
exonym vsak moze byt aj uplne rozdielna a pri jej neznalosti nemusia komuni-
kujuci spravne identifikovat dané proprium — Austria — Rakiisko, Deutschland —
Nemecko, Wiochy — Taliansko, Wroctaw — Vratislav, Breslav atd’.

Z pohl'adu onymickej kompetencie prekladatel’a (tlmo¢nika) je preto dolezité
ovladat aj onymické registre jazyka, z ktoré¢ho alebo do ktorého prekladame —
teda ovladat nielen apelativnu, ale aj propridlnu Cast registra.

Zaver. Pri kontakte jazykovo alebo kultirme odlisnych etnickych skupin do-
chadza k napétiu medzi narodnymi onymickymi registrami. S tymto faktom mu-
sia pocitat komunikujici, ktori reprezentuju tieto etnika, ale rovnako tak aj pre-
kladatelia (tlmo€nici) z jedného jazyka do druhého.
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