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Vladimir Smilauer a jeho trvaly odkaz pre slovenski onomastiku

Jaromir Kr$ko
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici
jaromir.krsko@umb.sk

Na uvod mojho prispevku musim byt trochu osobny, pretoze tak méZem pres-
nejSie vyjadrit, ¢o dal Vladimir Smilauer slovenskej onomastike ako vedec
a Clovek.

V roku 1983, teda v &ase odchodu profesora Smilauera, som bol $tudentom
gymnazia a vtedy som ani len netu$il o svojej budicnosti jazykovedca a nad-
hernej vede, akou onomastika je. Zivotné cesty a osudy st klukaté a nevyspy-
tateI'né. Priblizne o desatrocie neskdor som sa rozhodoval o vlastnom vedeckom
smerovani. Nastastiec som uz poznal ,slovenského Smilauera® — Milana Maj-
tana, ktory mi ukazal krdsu onomastiky a pomahal mi pri prvych nesmelych
krokoch. Medzi prvé knihy, ktoré mi pomohli zorientovat' sa v mnoZstve
terminov a subdisciplin onomastiky, patril Uved do toponomastiky od Vladimira
Smilauera. Cital som ho ako dobru detektivku a na konci sa mi prihovoril samot-
ny profesor Smilauer: ,,Mlady pfiteli, ktery mas zajem o toponomastiku a chces
se ji vénovat, bud’ mezi ndmi vitan. Tvé rozhodnuti je dobré, nebot’ onomastika
je uZ dnes vyznamnou slozkou naseho védeckého zivota, ba nadto — je védou
budoucnosti,* (Smilauer, 1966, s. 193).

Na vyznam diela V. Smilauera méZeme poukézat’ v roznych dasovych medz-
nikoch — v ¢ase jeho vzniku, resp. kratko po fiom, s odstupom niekol'kych rokov
a desatroCi a v suCasnosti — tam nachddzame nesmrtel'nost’ diela, pretoZe v jeho
stopach pokracuju d’alsi a d’alsi badatelia.

VySe dvadsatrotna rozluka dvoch narodov, ktoré zili takmer 75 rokov v spo-
lo¢nom $tate nedokazala nast'astie iplne zmazat’ stopu vyznamnej ¢esko-sloven-
skej onomastickej Skoly, ktora vznikla aj (alebo predovietkym) vd’aka hiZev-
natosti a vedeckému béadaniu Vladimira Smilauera. Prave potiatky Smilauerove;
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vedeckej prace su spojené nielen s onomastikou, ale aj so Slovenskom. Jeho
pitnastroény pobyt na Slovensku a pedagogické posobenie na strednych skolach
v Ziline (1923-1926) a potom v Bratislave (1926-1938) polozili zaklady sloven-
skej onomastiky. V suvislosti s touto vyznamnou etapou Zivota V. Smilauera sa
spomina predovietkym vyznam jeho kli¢ovej monografie Vodopis starého
Slovenska (1932). Ale Smilauerov zéber bol v tomto obdobi §irsi, o ¢om svedcia
prispevky nielen z tohto obdobia, ale aj z obdobia neskorsieho. Napriek tomu, Ze
na Slovensku posobil V. Smilauer ako stredogkolsky profesor, intenzivne sa ve-
noval vedeckému badaniu. Podnetmi na vyskum boli predovsetkym spolocenské
a politické udalosti toho obdobia a na Slovensku sa k tomu pridala aj idea
hladania etnicity Slovakov v spoloénom éesko-slovenskom §tate. Tu treba zdo6-
raznit' fakt, na ktory vel'mi presne poukézala M. Smejkalova v detailne spraco-
vanom Zivote a diele V. Smilauera Praporu véren i ve ztraceném boji (Smej-
kalovd, 2015), Ze i8lo o obdobie budovania vysokého Skolstva na Slovensku, na
slovenskych strednych $kolach pdsobilo mnoho ¢eskych pedagdégov a nemozno
obchadzat’ ani vtedaj$iu $tatnu éechoslovakisticktl ideologiu. Hl'adanie sloven-
skosti a poukazovanie na slovenski svojbytnost v rimci CSR bol prirodzeny
jav. Historici hl'adali odpovede na mnohé otazky tykajice sa osidlovania Sloven-
ska, etnickych pohybov (A. Hus¢ava, V. Chaloupecky, D. Rapant, 1. Kniezsa,
E. Moodr), jazykovedci viedli polemiky o formovani slovenliny (napr. otazka
jerovych striednic — J. Stanislav, L. Novék, J. Orlovsky), o pévode slovenskych
nareci (predovsetkym vychodoslovenskych). V. Smilauer sa v bratislavskom
prostredi ocitol vo vire vedeckého Zivota, pretoze v tomto prostredi posobila
Ucena spolocnost’ Safarikova a seminar pre slovansku filolégiu na Filozoficke;
fakulte Univerzity Komenského (k tomu aj Smejkalova, 2015, s. 80, 190-192)
a aktivne sa zapojil do diskusii a polemik. Jeho pedantny pristup k vedeckej
préci a hl'adanie argumentov pre svoje Gvahy ho priviedli k hl'adaniu najstarSich
dokladov slovenéiny, ktoré naSiel v toponymii a hydronymii. Toto sa stalo im-
pulzom pre napisanie diela Vodopis starého Slovenska, ktoré sa stalo zakladom
pre formovanie slovenskej toponomastiky a v si¢asnosti tvorf , kostru® projektu
Hydronymia Slovaciae (k tomu napr. Krko, 2005). Vo svojom Vodopise spra-
coval na zéklade pramennych edicii metacie z arpadovského obdobia od naj-
star§ich &ias po koniec 13. storo¢ia. Na tu dobu to bola vel'mi potrebna a zasluz-
n4 praca, pretoze starSie vydania archivélii boli Casto nespravne a tendencne
interpretované, najmi zo strany madarskych historikov. V. Smilauer v Gvode
diela upozoriiuje, Ze ,,spolehlivost edici je velmi rlizna. Kritické ocenéni listiny
chybi ve vét§ing piipadd a jest tfeba je dopliiovati ze specialni literatury. Pfe-
pisovani nelatinskych slov (tedy hlavné jmen mistnich a osobnich) je Casto
velmi nedokonalé. Nejméné spolehlivy jest Fejér, v jehoz textech, které jsou
vét§inou z druhé ruky, je plno nespravnych ¢teni. (Smilauer, 1932, s. XXV).
Vel’ky prinos v spristupneni tychto listin treba vidiet' predovsetkym v ich vyex-
cerpovani po strinke topografickej, pretoze mad’arska historiografia ich spracovala
predovietkym po stranke diplomatickej a genealogickej. Dovtedy pri listinach
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chybali komentdre, viaceri mad’arski historici nelokalizovali jednotlivé body
opisan¢ v meticiach, pripadne ich lokalizovali nespravne, tendenénost’ niekto-
rych historikov sa prejavila aj v tom, Ze zaznamenavali len toponyma utvorené
z mad’arskych apelativ. VSetky tieto nedostatky si V. Smilauer uvedomoval
a snazil sa ich odstranit’. Svoj pedantny pristup ukazal v tom, Ze si stanovil ,,pra-
covni program“ ako dosiahnut’ ciele, ktoré si sam stanovil (Smilauer, 1932,
s. XXVII). Odozva na Vodopis starého Slovenska aj po desiatkach rokov je
znakom toho, Ze sa autorovi podarilo spracovat’ zakladny historicky material,
ktory sa pouziva dodnes. Vodopis sa tak stal zdkladom nielen pre slovensku
a slovanskli onomastiku, ale odvolavaji sa nan aj diachrénni lingvisti — tesne po

vyjdeni pubhkac1e sa na zistenia V. Smilauera &asto odvolaval J. Stanislav vo
svojom vyznamnom diele Slovensky juh v stredoveku I, II. (1948, reedicia 1999,
2004) a vyuzival toponymicky material na dokladovanie pritomnosti slovan-
skych etnik v oblasti stredného Dunaja (pozri k tomu napr. Kriko, 2015). Z vy-
kladov V. Smilauera pri interpretacii slovenskych hydronym, slovensko-madar-
skych kontaktovych javov v hydronymii a ojkonymii vychadza aj historik
B. Varsik vo svojich dielach Osidlenie kosickej kotliny I-III. (1964, 1973,
1977), Slovanské (slovenské) nazvy riek na Slovensku a ich prevzatie Madarmi
v 10.—12. storoci (1989), rovnako tak M. Marek v pracach venovanych cudzim
etnikam na Slovensku — Cudzie etnikd na stredovekom Slovensku (2006). Neo-
cenitelnym zdrojom najstar§ich metécii a toponym sa stal Smilauerov Vodopis
pre slovenski historicku geografiu — poznatky V. Smilauera vyuZili napr. O. To-
mecek v praci Drevorubaci a uhliari v lesoch Banskej Bystrice (2010) a P. Mali-
niak vo svojej monografii Clovek a krajina Zvolenskej kotliny v stredoveku
(2009). Prave historické monografie zamerané na menSie regiony, novsie
zbierky listin (Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae a Regesta diploma-
tica nec non epistolaria Slovaciae) posivaji poznatky V. Smilauera dopredu,
spresiiujii jeho meticie, pripadne dokazuji, Ze niektoré listiny pokladané za
originaly st dnes dokazatel'ne falzami (pozri k tomu Maliniak, 2010).

Najvicsi vyznam ma vSak Vodopis starého Slovenska pre slovensku hydro-
nomastiku a projekt Hydronymza Slovaciae. Jeho vyznam zhodnotil M. Majtan
v smiitoénom prejave pri imrti V. Smilauera slovami: ,»tymto naozaj klasickym
a priekopnickym dielom, ktoré v jeho komplexnosti a preciznosti, ako aj v triez-
vosti vykladov nebolo dodnes prekonané, vysliapal prisludnik ¢eského néaroda
Vladimir Smilauer slovenskej onomastike chodnik, po ktorom sa d’alSie genera-
cie slovenskych onomastikov mohli smelsie pastat’ za novym poznanim, vybu-
doval zaklady, na ktorych moze aj sicasna slovenska onomastika stat’ a rast.
(Majtan, 1983, s. 473). Ani tri desatroia ni¢ neubrali na pravdivosti tychto slov,
¢o dokazuje nadéasovost’ hodnotenie prace V. Smilauera. Prave vd’aka tomuto
pevnému zikladu mohli byt spracované povodia Oravy (Rymut — Majtan, 1985),
slovenskej ¢asti povodia Slanej (Sicdkova, 1996), Ipla (Majtan — Zigo, 1999),
Turca (Kr$ko, 2003), Nitry (Hladky, 2004), Hrona (Krsko, 2008), Kysuce
(Kr8ko — Velicka, 2011), Dudvahu (Hladky, 2011), horného toku Véhu (Krsko,

47



2011), slovenskej ¢asti povodia Moravy (Zavodny, 2012), slovenskej ¢asti povo-
dia Hornadu (Goétsova — Chomova — Kriko, 2014) a Zitného ostrova (Hladky —
Zavodny, 2015). Teda aj vd'aka Vladimirovi Smilauerovi a jeho praci mohli
slovenski onomastici doposial’ spracovat’ suc¢asnu i historicki hydronymiu tak-
mer z troch Stvrtin slovenského uzemia a naplnit’ tak ciele projektu Hydronymia
Slovaciae, vysledky ktorého budu sluzit' nielen slovenskej, ale slovanskej i eu-
ropskej onomastike.

Pokial’ som na zaciatku prispevku konstatoval, Ze Zivotné cesty a osudy su
klukaté a nevyspytatel'né, mdZeme len lutovar, Ze profesor Smilauer nezostal na
Slovensku dlh$ie. Jeho pomoc slovenskej onomastike by bola eSte vyraznejsia.
Po Vodopise starého Slovenska totiz zamysl'al vydat' aj slovensku historicka
toponymiu — ,,zamyslel jsem jej doplnit Mistopisem starého Slovenska: proto
jsem podrobné lokalizoval viechny ochozy a sbiral mistopisny material. Ale moje
habilitace v Praze, odchod do Prahy a nové povinnosti tento plan zmarily.*
(Smilauer, 1970b, s. 119).

Slovenska onomastika by sa nezaobisla bez d’algicho diela V. Smilauera, ktoré
mozno nie je tak zname ako jeho ostatné diela, pontka vSak prehl'ad naj-
dolezitejsich apelativnych vychodisk slovanskej toponymie. V roku 1970 vysla
publikacia Prirucka slovanské toponomastiky, ktora je vynikajicou poméckou
pri analyze hydronymie a toponymie v SirSom slovanskom kontexte. Autor v tivo-
de pise, komu je tdto publikacia uréena — nielen slovanskym toponomastikom,
ktori su lingvisticky, geograficky a historicky vzdelani, ale aj ostatnym neslo-
vanskym toponomastikom, ktori potrebuju slovansky material ku komparécii so
svojimi jazykmi. Materidlové vychodiska tejto priru€ky priamo nadvizuju na
d’aldiu dolezith pracu V. Smilauera, v ktorej sa prejavil jeho prisloveény cit pre
pedantnost’ a detail — $tadiu 77ideni pomistnich jmen (1960). Lexikalno-séman-
tické triedenie toponymického materidlu sa popri Struktirno-typologickom
triedeni pouziva dodnes. Pociatky triedic¢a podl'a apelativnych vychodisk nacha-
dzame uz v Smilauerovom Vodopise v ramci samostatnej kapitoly na s. 455-
486.

Vo vypotte diel V. Smilauera, ktoré st nielen spojené so Slovenskom, ale
ktoré ovplyvnili slovenski onomastiku, nemdze chybat’ Studia z jeho raného ob-
dobia. Ako stredoskolsky profesor si pozorne v8imal jazyk Studentov a mena,
ktoré medzi sebou pouzivaju. Jeho Studia Studentské prezdivky z Bratislavy
(1933) je zaujimava aj z hl'adiska vedeckej metodologie a pohl'adu na fungo-
vanie jazyka a komunikaciu. Pokial vo Vodopise pracoval V. Smilauer ako
pozitivista, o rok neskor sa prejavuje ako sociolingvista, ¢i presnejsie socio-
onomastik. V. Smilauer svojim myslenim v tejto $tadii predbehol dobu o 80
rokov! M. Smejkalova vo svojej monografii k Smilauerovmu vedeckému sme-
rovaniu napisala: ,Byl svym védeckym zaloZenim pozitivista, ohromujici
v systemati¢nosti sbéru a detailni analyze obrovského mmoZstvi jazykového
materidlu, maximalné obezfetny pti konstrukci novych koncepti, které stavél
vyhradné na reprezentativni materidlové zakladné; neklonil se k vytvafeni —
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napi. — abstraktnich jazykovych modell, coz také mohlo byt vnimano jako
metodologicky konzervatismus. Pfestoze uplatiioval sociolingvisticky pohled,
byl pfedevsim piedstavitelem etymologické onomastiky, komunika¢ni a funk¢ni
aspekt problematiky — s ohledem na vyvoj onomastiky celkem pfirozen& — pro
néj nebyl primarni.* (Smejkalova, 2012, s. 61). V. Smilauer uz v roku 1933
formuloval niektoré myslienky o socialnych vplyvoch na podobu prezyvok a ich
fungovanie v malych socialnych skupinach — ,,vlastnimi kolébkami studentské
fe€i byly mensi krouzky v tfidé (v poslednich letech zvlasté Hoblarsky spolok,
Detska zahradka, Literarni krouzek, pfedtim Bratrstvo smrti)* (Smilauer, 1933,
s. 136), poukdzal na docasnost’ prezyvok, analyzoval viaceré zdroje tvorby
prezyvok, upozornil na fakt, Zze jednotlivec méze byt nositelom viacerych
prezyvok — ,podminkou hojného a pestrého tvofeni je pevnd soudrznost
spolecenského celku, zpisobovana spoleénym Zivotem a spoleénymi, zvlasté
tézkymi osudy... Jedinec nemiva jméno jen jedno, nybrz postupnég, ale Casto
i zaroven nékolik. OvSem nejsou vSechna tato jména stejné rozsifena, nejsou
viechna stejné oblibena.* (Smilauer, 1933, s. 189). V takomto prepojeni ono-
mastiky so psychologiou a sociolégiou pokracuje vyskum v oblasti antropo-
nymie aj na Slovensku (pozri napr. Krsko, 2000).

Velmi cennym vkladom V. Smilauera do slovenskej historickej antroponymie
bola $tudia Ze staré antroponymie v Hontu, ktori publikoval v zborniku
z V. slovenskej onomastickej konferencie. V prispevku analyzoval antropo-
nymiu Hontu od najstar$ich dokladov do roku 1526 ako ich publikoval I. Bakacs
v knihe Hont varmegye Mohdcs elétt (1971), priCom poukdazal na dolezZitost’
rozliSovania slovenskosti toponym, ojkonym a antroponym v rozdielnych ¢aso-
vych usekoch (I. Bakécs sa v tomto smere dopustil zavaznej metodickej chyby,
pretoze slovenskost’ uréoval na zaklade antroponym z 15. storo¢ia). V. Smilauer
na zadklade analyzy antroponym poddanych zapisanych v majetkovych a sid-
nych supisoch ilustruje vnitorni etnicku migraciu a imigraciu — v8ima si vyskyt
etnonym Tot, Cech, Poliak, Horvat, Rac (Srb), Orosz (Rus), Nemec, Valach,
Olasz (Talian), Mad’ar, Uhor, Cigan a argumenta¢ne presne poukazuje na fakt,
ze meno Tot signalizuje etnickych Slovékov, ktori po stahovani sa do juzného
Hontu dostali toto meno od Mad’arov a nie, ako to interpretovala mad’arska his-
toriografia, ze ide o Mad’arov.

Doteraz sme venovali pozornost onomastickym pracam V. Smilauera, ktoré
mastiky ma vSak samotna osobnost’ profesora Smilauera — jeho vysoky odborny
kredit a predovSetkym l'udsky rozmer. V tomto v8etkom je obsiahnutd jeho
neunavnd praca pri formovani odbornych onomastickych komisii, organizovani
onomastickych konferencii, nabadani vo vyskumoch, ukazovani smerovania
onomastiky, v spajani odbornikov z réznych oblasti — nielen z humanitnych
odborov, ale aj z prirodnych vied. Aj toto je jeho trvaly odkaz pre slovensku
onomastiku — vo vyskume slovenskej hydronymie sa osved¢ila spolupraca
lingvistov s historikmi, geografmi, hydrolégmi. Perspektiva pocitacového spra-
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covania hydronymie a toponymie otvara priestor pre spolupracu onomastikov
s informatikmi. Nové smerovania onomastiky spajaji dohromady onomastikov
s kultirnymi antropol6gmi, sociologmi, etnologmi. Na takéto zaujimavé a funk-
¢né prepojenie poukazalo aj nedavne 1. ostravské onomastické setkani Topo-
nyma — kulturni dédictvi a pamét mist, na ktorom sa ukazala d’alsia perspektivna
cesta onomastického vyskumu.

Vyraznym vkladom do rozvoja onomastiky je aj vysoky moralny a odborny
kredit Vladimira Smilauera, ktory v Uvode do toponomastiky o pravdivom a pres-
nom hodnoteni vysledkov vedeckého badania napisal tieto slova: ,,véda slouZzi
zajisté svému narodu, ale slouzi mu tim, ze mu zjistuje presné fakta a skutec-
nosti a ze mu fika pravdu. Lichoti-li jeho iluzim a jeSitnostem, je dévkou, nikoli
poctivou sluzebnici* (Smilauer, 1966, s. 188). Tieto slova sa stali mottom mojej
prvej monografie i celého vedeckého vyskumu.

Svoj prispevok som za¢al tym, ako ma oslovil profesor Smilauer na zaciatku
mojich onomastickych pokusov a ziskal ma pre tato krasnu vedu. V zavere si
dovolim trochu mysticku prihodu. Pred niekolkymi rokmi mi kolega Dr. Milan
Harvalik poskytol rézne prispevky z onomastiky, medzi ktorymi boli aj nejaké
nahravky, ktorym som nevenoval prilisnu pozornost. Vecer, ked’ som dopisal
posledné slova do u¢ebnice toponomastiky, ktorej ndzov som v priebehu pisania
menil, aZ som sa definitivne rozhodol pre nédzov Uvod do toponomastiky,
pretoze je to skuto¢ne len uvedenie do problematiky, som si pozeral subory
v zlozke z onomastiky. NaSiel som tam aj spominané nahravky — boli z archivu
Ceského rozhlasu. Zapo¢uval som sa a prihovoril sa mi z nich — Vladimir
Smilauer.
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V fem zistava Smilauerovo onomastické dilo stale inspirativni

Rudolf Sramek
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Pro rozvoj, tematickou orientaci, metodologickou vybavu i pro formovani
charakteru a organiza¢ni struktury onomastiky jako oboru zabyvajiciho se vlast-
nimi jmény mélo Smilauerovo impozantni dilo zasadni a postupn& rostouci
vyznam uz za jeho Zivota. Promyslenou koncepci a realizaci vlastni védecké
prace vybudoval vzor onomastického badani, pro ktery jsou charakteristické ti
zakladni rysy, plisobici ve vyvojové tradici Seské i slovanské onomastiky jako
novum: (a) dokonala a Sirokd znalost propridlni matérie v&etné jejich interdisci-
plindrnich souvislosti (zejména historickych), (b) detailni a pfisné logicky propra-
covana klasifikace jazykové stranky tvoreni proprii a jejich etymologickych a ja-
zykové kompara¢nich vztaht, (c) systematicky zfetel k chronologickym a ared-
lovym vlastnostem proprii, zvla§té mistnich jmen sidlidtnich (Smilauer, 1960a).
TtebaZe bylo Smilauerovo pojeti proprii ve své podstaté apelativistické, sys-
tematickym propojovanim téchto rysi propracoval v metodologii onomastiky
zasadnim zpusobem pfiznak komplexnosti, ¢imZ pfekonal dosavadni pievazujici
orientaci na etymologické vyklady. Smilaueriiv postoj vyustil k chapani onomas-
tiky jako oboru stojictho na pomezi jazykovédy (filologie), historie a geografie.
Prostednictvim zakotvenosti proprialnich jevli v mimojazykovych vztazich a si-
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