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adj. - adjektivum
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UVOD

Uzemie Slovenska je zname pocetnymi krasovymi oblastami s vy-
skytom obvyklych povrchovych i podzemnych krasovych tutvarov
a javov, medzi ktoré patria aj jaskyne a priepasti. V roku 2013 ich bolo
na naSom uzemi takmer sedem tisic, pricom ich pocet kazdoro¢ne
narasta. Ako mnoho inych geomorfologickych utvarov (napr. vrchy,
pahorky, doliny, kotliny, strane, horské chrbty) aj jaskyne a priepasti
maju svoje pomenovania, v onomastickom vyskume oznacované ter-
minom speleonymad. Niektoré ndzvy su staré, ludové a davno zname,
kedZe pomenuvaju podzemné objekty, ktoré miestni obyvatelia pozna-
ji od najstarsich ¢&ias, napr. Keselova diera, Sarkania diera, Jatky &i Psie
diery. Vzhladom na intenzivny rozvoj slovenskej speleoldgie za posled-
nych sto rokov v8ak vic¢$ina sicasnych ndzvov pochadza od (domécich
i zahrani¢nych) profesionalnych i amatérskych jaskyniarov, pripadne
aj od inych vyskumnikov (archeoldégov ¢i historikov), ktori pri vybere
pomenovania podzemného priestoru mozu Cerpat aj z informacii od
miestnych obyvatelov, ¢asto sa vSak opieraju o udaje v roznych kar-
tografickych dielach, v star$ich odbornych textoch a $tudiach, alebo
pomentvaju podzemny objekt na zaklade jeho bezprostredného cha-
rakteru, polohy, ¢asu objavenia, udalosti, viazucej sa k objaveniu a vy-
skumu objektu, pripadne ich nazyvaju podlIa blizkej osoby (manzelky,
priatelky, syna, dcéry a pod.) alebo vyznamnej (historickej i su¢asnej)
osobnosti z réznych oblasti spolocenského zivota ¢i podporovate-
la speleologického vyskumu. Aj napriek velkému poctu nazvov jas-
kyn a priepasti na nasom tGzemi tato téma zatial nenasla doslednejsie
spracovanie v oblasti slovenského onomastického vyskumu. Zatial ¢o
sucasnu slovensku speleoldgiu charakterizuje vysoky stupen rozvoja,
ktory odstartoval najmé po roku 1918 (Lalkovi¢, 2006), vlastné mena
domacich podzemnych objektov sa dostdvaju do pozornosti slovenské-
ho onomastického vyskumu az v poslednych dvoch desatroéiach. S vy-
nimkou utlej Standardizacnej prirucky M. Majtana a Z. Kolarikovej

s ndzvom Zoznam jaskyn a priepasti na Slovensku (1979), obsahujucej



$tandardizované nazvy najvyznamnej$ich podzemnych objektov na
na$om Uzemi, sa prvy onomasticky zamerany prispevok analyzujtci
problematiku domacej speleonymie objavil az v roku 2007, ked bola
v zborniku zo 16. slovenskej onomastickej konferencie publikovana
$tadia M. Povazaja s titulom Ndzvy jaskyn a priepasti na Slovensku
(2007), ktorej cielom bolo formou vstupnej sondy do problematiky slo-
venskych speleonym prebudit zdujem lingvistov o tato tému. V studii
sa autor zameral na pribliZenie povodu, vyznamu a inojazy¢nych va-
riantov slovenskych druhovych oznaceni jaskyria a priepast, a nasled-
ne predstavil stru¢nu analyzu formalnej §truktdry Standardizovanych
slovenskych speleonym. Dalsie onomastické prace venované proble-
matike slovenskej speleonymie - z geografického aspektu zacielené na

oblast Slovenského krasu - boli publikované po roku 2015.!

Cielom predkladanej publikdcie je analyzovat vybrané okruhy
vyskumu slovenskej speleonymie, ¢erpajuc z vysledkov vedecko-
vyskumnej priace dvoch autorov spolupracujucich v ramci projektu
VEGA 1/0735/19 Speleonymd v regiondlnych a sociokultiirnych siivis-
lostiach. Primdrna pozornost je venovana vyskumu speleonym v geo-
morfologickej oblasti Slovenského rudohoria, na ktoré sa zameriavaja
3 kapitoly z autorského pera Gabriela RoZaia. Autor ststreduje po-
zornost na sémanticko-$trukturnu analyzu a klasifikaciu speleonym,
predstavent z pohladu teérie modelovania, vytvorenej slovenskym
jazykovedcom Vincentom Blanarom a rozpracovanej aj na ojkonymic-
kom a anojkonymickom materidli (osobitne v ¢eskej onomastike), ako
aj na analyzu jazykovych a mimojazykovych elementov umoziujtcich
priblizit etnické a jazykové kontakty pritomné v miestnej speleonymii
a $pecifika ich charakteru v skiimanej nomenklature. V tychto textoch
teda dominuje metodolégia systémovo-$truktirnej lingvistiky, ¢o na-
znacuje predov$etkym klasifikacia materialu prihliadajica na jeho sé-

mantické a $trukturne kvality spolu so zameranostou na poznavanie

1  Spomenme napriklad $tadie Lexikdlno-sémantické aspekty speleonym v Slovenskom
krase (Rozai, 2015), Ndzvy jaskyri a priepasti Slovenského krasu z hladiska medzipropridl-
nych vztahov (Rozai, 2018a).



$trukturnych vztahov v speleonymii. Volba konkrétnej klasifika¢nej
metody (tedria modelovania) je v§ak v kompardcii so star$imi klasifi-
ka¢nymi pristupmi Specifickd vzhladom na re$pektovanie dvojakého
(lingvistického a onomastického) statusu proprii, vnimajiceho ony-
micky materidl ako sucast osobitého jazykového systému (odlisujuce-
ho sa od apelativnej slovnej zasoby), ale aj vzhladom na zd6raznovanie
vztahu pomenuvatela k pomenovanému objektu v momente vzniku
toponyma (speleonyma). Metodika pouzitd pri spracovani regional-
nych etnickych a jazykovych kontaktov v speleonymii Slovenského
rudohoria zaroven poukazuje na vyuzitie tradié¢nych interdisciplinar-
nych prienikov a prvkov etymologickej analyzy. Vyskumom nes$tan-
dardizovanej speleonymie v$ak obaja autori akcentujd aj pragmatické
a sociolingvistické hladisko dotykajtice sa témy uradnej a netdradnej
pomenovacej sustavy. Zavere¢na $tudia Jaromira Kréka sa sustredu-
je na predstavenie speleonymického materialu z pohladu kognitivnej
lingvistiky ¢i etnolingvistiky, ¢o mozno z metodologického hladiska
vnimat ako uplatnenie inovativnych vyskumnych pristupov, prame-
niacich z komunikativno-pragmatického obratu v lingvistike, ktory
umoznil rozvoj lingvistickej pragmatiky a novych interdisciplinarne
orientovanych vied a v oblasti onomastiky viedol k prekroceniu tra-
di¢nych medziodborovych priese¢nikov s historiou a geografiou sme-
rom k vyskumom prihliadajicim na samotného tvorcu a pouzivatela
jazyka ¢i na konceptualizaciu kultirnych mechanizmov jazykového
spolocenstva. Autor vo svojej kapitole pri vybere materialu prekracuje
hranice vymedzenej geomorfologickej oblasti, pricom analyzuje spele-

onyma z celého slovenského tizemia.

Dovolujeme si podakovat recenzentom knihy, doc. Mgr. Jaroslavovi
Davidovi, Ph.D., a prof. PaedDr. Pavlovi Odalo$ovi, CSc., za cenné pri-
pomienky, ktoré prispeli ku skvalitneniu diela. Podakovanie patri aj
¢lenom speleoklubov a pracovnikom Spravy slovenskych jaskyn, ktori
nam ochotne poskytli informacie o pévode ndzvov vybranych jaskyn

a priepasti.



1. VSTUP DO PROBLEMATIKY
(Gabriel Rozai)

1.1. Chapanie terminu speleonymum v realizovanom

vyskume

Termin speleonymum (dalej aj SN.) sa v dostupnej odbornej (ono-
mastickej, ale aj speleologickej) literattire vymedzuje rézne. V Zdklad-
nej siistave a terminoldgii slovanskej onomastiky, ktora ako vychodisko
onymickej klasifikdcie vyuziva priznak Zivotnosti veduci k zakladnej
dichotémii bionymum - abionymum?, sa speleonyma zaraduji do ma-
kroskupiny abionym, v ramci ktorej tvoria najnizsiu podtriedu verti-
kéalne usporiadanej kategoriza¢nej $truktary toponymd > geonymd >
anojkonymd > oronymd (Svoboda et al., 1973, s. 66). Slovensky jazy-
kovedec M. Majtan (1979, s. 156) definuje termin speleonymum ako
vlastné meno prirodného podzemného utvaru, napr. jaskyne, priepas-
ti. J. Matt$ova a I. Svehlova (2018, s. 5) vymedzuju dany termin ako
»jméno podzemniho tvaru nebo objektu (jeskyné, zavrty apod.)“, napr.
Javoricské jeskyné, Wankeliiv zdvrt. V ruskej onomastike sa medzi spe-
leonyma zaraduji vlastné mena akychkolvek podzemnych utvarov, ¢o
naznacuje aj definicia terminu v lexikografickom diele Slovar russkoj
onomasticeskoj terminologii (Podolskaja, 1978, s. 128), zaclenujica
dany termin do kategdrie oronym a charakterizujica ho ako vlastné
meno akéhokolvek prirodného podzemného vytvoru zahrfnajiceho
jaskynu, priepast, labyrint, sifon, podzemn rieku, podzemny pramen,
vodopad alebo jazero a pod.> Rusky geograf Je. M. Pospelov (1988)

priraduje k speleonymam aj nazvy jaskynnych miest a ich jednotlivych

2 Niektori autori povazuju za vychodisko onymického triedenia triddu geonymum -
bionymum — chrématonymum (Sramek, 1999), resp. bionymum — geonymum - chrémato-
nymum (Blanar, 1996); porovnaj aj Odalo$ (2016, s. 167), Odalos - Vallova (2020, s. 174).
3V origindli: ,Vid oronima (...). Sobst. imia lubogo prirodnogo podzemnogo obrazo-
vanija, v tom Cisle pe$cery, grota, propasti, kolodca, labirinta, sifona, podzemnoj reki, ru-
¢ia, vodopada, ozera.“



¢asti (budovanych v prirodzenych alebo umelo vytvorenych podzem-
nych priestoroch) a za speleologické objekty povazuje aj umelo vy-
tvorené podzemné banské diela - kamenolomy, bane a $achty. Dalsie
¢lenenie speleonym predstavuje A. V. Pylypiuk vo svojej $tadii Pid-
chody do systematyzaciji ta inventaryzaciji speleonimiv systemy pecer
»Atlantyda-Kyjanka“ (2016). Na zaklade plochy ¢i rozmeru réznych
typov podzemnych objektov v jaskynnom systéme Atlantyda-Kyjanka
(Chmelnycka oblast na Ukrajine) rozdeluje speleonyma do troch trov-
ni: mikro-, mezo- a makrospeleonym. Mikrospeleonymd pomenuvaja
v autorovej koncepcii plochy a druhotné atvary malych rozmerov, kto-
ré tvoria sicast podzemnych sieni a chodieb, napr. nazvy stien, skal,
jednotlivych kvaplovych ttvarov. Mezospeleonyma slizia na pomeno-
vanie utvarov strednej velkosti, napr. sieni, domov, chodieb, sifénov,
podzemnych jazier a pod. Makrospeleonyma oznacuju velké objekty
z hladiska plochy i rozmeru, napr. jaskyne, jaskynné systémy, morfolo-
gické rajony jaskyn a pod. (Pylypiuk, 2016, s. 105 - 106). Prihliadajtc
na tuto koncepciu, v naSom vyskume venujeme pozornost vyhrad-
ne makrospeleonymdam, teda ndzvom jaskyn, jaskynnych systémov
a priepasti. Pomenovania ich vnutornych priestorov (chodieb, démov,

sienti, sifénov a pod.) sme do vyskumu nezahrnuli.

1.2. Vymedzenie skiimanej oblasti a charakteristika

vyskumného zdroja

Geomorfologicka oblast Slovenské rudohorie, ktora sa stala vycho-
diskovym tuzemim onomastického vyskumu G. Rozaia, sa rozprestiera
prevazne na Uizemi Banskobystrického a Kosického kraja. Tvori sticast
Vnttornych Zapadnych Karpat a ¢leni sa na niekolko geomorfologic-
kych celkov: Veporské vrchy, Spissko-gemersky kras (zahfnajici dva
susediace krasové geomorfologické podcelky Muranska planina a Slo-
vensky raj), Stolické vrchy, Revicku vrchovinu, Roznavsku kotlinu,
Slovensky kras, Volovské vrchy a Ciernu horu (Mazdr — Luknis, 1978,
s. 116). Najvacsi pocet podzemnych priestorov sa sustreduje v kraso-

vych celkoch a podcelkoch Slovensky kras, Slovensky raj a Muranska

10



planina. Pri za¢leniovani ndzvov jaskyn a priepasti do vyskumného
stiboru autor vychddzal vyhradne z ich prinalezitosti k spomenutym
geomorfologickym celkom a podcelkom v publikacii Zoznam jaskyr
Slovenskej republiky (2007).

V monografii pracuju obaja autori so siborom speleonym pocha-
dzajtcim z aktualizovanych elektronickych verzii publikicie Zoznam
jaskyn Slovenskej republiky (Bella - Hlavacova — Holtibek, 2007) z roku
2013 (G. Rozai) a 2017 (J. Kr$ko). Vzhladom na potrebu désledného
poznania motivécie speleonym v ramci modelovej analyzy a analyzy
$truktirnych vztahov sa v §tidiach venovanych speleonymii Sloven-
ského rudohoria vychodiskova materidlova baza obmedzila na objekty
presahujtce dizku alebo hibku 20 m (celkovo 638 objektov vratane jed-
notlivych jedenastich podzemnych objektov tvoriacich sucast piatich
jaskynnych systémov). Vynimkou sa stal iba jeden objekt (Pec) tvoriaci
sucast jaskynného systému Spariopolskd jaskyria - Pec (s celkovou diz-
kou 77 metrov), ktory dosahuje iba 8 metrov. Speleonymd uvadzame
vyhradne v podobe zaznamenanej v analyzovanom zdroji, bez or-
tografickych dprav. Pri zdpise motivujucich proprii v ramci modelo-
vej analyzy, analyzy medzipropridlnych vztahov a analyzy etnickych
a kultarnych kontaktov v lokdlnej speleonymii uvadzame ich standar-
dizované podoby bez kurzivy a nestandardizované podoby s kurzivou
(napr. Strelnica, Sajba). Vybrané speleonyma s nejasnou motivaciou,
ktoru sa nam nepodarilo presved¢ivo stanovit v ramci aktudlneho vy-

skumu?, sme do analyzy nezahrnuli.

Pre zdrojovy materidl je charakteristicky vyskyt polyonymie

(onymickej synonymie, resp. ,viacmennosti“) a variantnosti; za

4 Ide najmi o speleonyma, ktoré by na zaklade viacerych (predpokladanych) motivac-
nych vykladov bolo mozné zaradit do réznych vztahovych modelov v ramci teérie mode-
lovania, resp. aj o nazvy objektov, ktoré sa spominaju vo vyskumnom zdroji, no jaskyniari
ich nedokazali lokalizovat v teréne pocas speleologickych prieskumov (napr. Gulovd jas-
kyna). Zoznam speleonym s nezistenou motivaciou: Dievcenskd priepast (Plesivec), Ci-
gdnka, Cigdnka 2 (Dobsina), Motylie kridla (Hrabusice), Polovnicka jaskyria (Telgart), Dve
skalky, Tri skalky (Smizany), Gulovd jaskyria (Dobsind), Bukovd 30 (Medzev), Jatky (Spis-
ska Nové Ves), Krebdesinova jaskytia (Sumiac), Slaninovd jaskysia (Haj), Studiia (Jablonov
nad Turnou).

11



primarnymi (hlavnymi) nazvami (dalej aj PN) podzemnych objek-
tov st v zatvorkdch uvedené variantné nazvy (dalej aj VN) zahrfnaja-
ce 0. i. aj neslovenské podoby nazvov (zaznamenané v excerpovanych
zdrojoch) ¢i pracovné oznacenia graficky vyjadrené kombinaciou
¢islic a pismen (napr. PP082). Pri modelovej analyze sme analyzova-
li vyhradne primdrne (hlavné) nazvy podzemnych objektov. V rdm-
ci vyskumu etnickych a jazykovych kontaktov v opisovanej oblasti
(4. kapitola) sme okrem primarnych nazvov do analyzy zaclenili aj se-
kundérne nazvy, kedze prave tieto pomenovania maji ¢asto nedomacu
(napr. madarskd, ¢esku ¢i nemecku) podobu, ktora z hladiska $tandar-
diza¢ného procesu skimanej nomenklatiry nepredstavuje primerany

jazykovy variant.

Hoci sa pri volbe primarneho nazvu v zdrojovom materiali pri-
hliadalo aj na jeho jazykové a pomenovacie kvality, ndzvoslovie jaskyn
a priepasti uvedené vo vyskumnom zdroji nepreslo procesom $tandar-
dizécie zo strany Nézvoslovnej komisie Uradu geodézie, kartografie
a katastra SR. Dokazom toho je pritomnost primarnych ndzvov nevy-
hovujucich zasadam platnym pre Standardizdciu nesidelnych nazvov
(a zahfnajicim i krasové javy), napr. speleonyma obsahujtice nespi-
sovnu lexiku, inicidlové skratky, ¢islice a iné kddové znaky (Hradovd
3, Jaskytia 11. otvorov, Dobyvka Fe rud, Priepast IP (Isty pich)), ndzvy
obsahujtce hanlivé a vulgarne slova (Jaskyria troch srdcov), nazvy
s nespravnym zépisom velkych zac¢iatoénych pismen, a to v pomeno-
vaniach: zahfnajucich/nezahfnajacich dalsie vlastné meno (Jaskyria
teplej strdne namiesto nalezitého Jaskyria Teplej strdne, a to vzhladom
na existenciu chotarneho nazvu Tepld strd#i, pomentvajiceho prirod-
ny objekt, na ktorom sa nachadza vstup do jaskyne, Lipovnicky Velky
Zombor namiesto oakavanej podoby Lipovnicky velky zombor, a to
vzhladom na neexistenciu proprii Velky zombor ¢i Zombor); v ktorych

je lexéma jaskyria, priepast a pod. iba druhovym oznac¢enim objektu®

5V Instrukcii na Standardizdciu geografickych ndzvov (1996, s. 33) sa pri pisani nazvov
nesidelnych geografickych objektov uvadza: ,V pomenovaniach typu hordreri Kacin, do-
lina Nefcerka, sedlo Certovica (tzv. pomenovaci nominativ) prvé slovo do nazvu nepatri,
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(Priepast Ldzké namiesto nalezitého priepast Ldzkd, Jaskynia neviem
namiesto jaskyria Neviem a 1.5 kedZze sa v skimanom zdroji uvadzaju
druhové oznacenia v danom type ndzvov ako sucast propria, propri-
alnu platnost im ponechdvame aj pri modelovej analyze). V subore sa
objavuju aj nazvy s nespravnym zapisom interpunkcie (napr. Gemer-
sko-teplickd jasky#ia namiesto ortograficky nalezitého Gemerskoteplic-
ka jaskyna) a neadaptované inojazy¢né nazvy, ktoré boli motivované
nestandardizovanymi variantmi inych proprii (napr. Priepast Ldzkd;
geomorfologicky objekt pomenovany madarskym propriom Ldzké ma

aj slovenské nestandardizované pomenovanie Laz) a pod.

je len druhovym oznacenim objektu, a preto sa pise s malym zaciatoénym pismenom.*
V dal$om bode sa piSe: ,V ndzvoch s nezhodnym privlastkom v genitive, napr. Jaskyria
slobody, Dolina Zeleného plesa sa druhové oznacenie objektu pise s velkym zaciato¢nym
pismenom.“ V tychto pripadoch teda druhové oznacenie tvori sticast vlastného mena.

6  Z hladiska vymedzenia hranic vlastného mena su problematické aj ndzvy s predloz-
kovou konstrukciou typu Jaskyria pod Hrddkom, Jaskyra za Skalicou, v ktorych by dru-
hové oznacenia jaskyria, priepast a pod. tieZ nemali byt sti¢astou speleonyma (vlastnym
menom budu len podoby Pod Hrddkom, Za Skalicou). Aj napriek tomu v8ak v zozna-
me §$tandardizovanych nézvov jaskyn a priepasti, dostupnom na webe Uradu geodézie,
kartografie a katastra Slovenskej republiky (Ndzvy jasky# a priepasti, cit. 17. 10. 2021),
nachadzame (zriedkavé) podoby Jaskyria v Cube, Jaskytia v Skalke, pisané s velkym zacia-
toénym pismenom. Tento typ nézvov je v uvedenom zdroji va¢§inou nahrddzany nazvami
so zhodnym privlastkom, napr. variantny nazov Jaskyria v Jeleni ma $tandardizovanu po-
dobu Jelenskd jaskyria.
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2. MODELOVA ANALYZA SPELEONYM

Z OBLASTI SLOVENSKEHO RUDOHORIA
(Gabriel Rozai)

2.1. Teoretické vychodiska

Teériu modelovania, ako jeden z pristupov umoznujucich klasifika-
ciu, opis a interpretaciu onymického materialu, charakterizuje akcen-
tovanie dvojakého statusu kategérie nomen proprium, zdoéraziujice-
ho onymicky obsah proprii. Jej zaciatky sa spajaji s menom V. Blanara
a jeho pracou Osobné mend. K zdkladom semiologickej onomastiky
z roku 1945 (In: Blandr, 2008, s. 39). V Ceskej a slovenskej onomasti-
ke je detailnejsie rozpracivand od sedemdesiatych rokov 20. storocia.
Na rozdiel od starsich klasifika¢nych pristupov, vychadzajuicich z ape-
lativnych (t. j. nepropridlnych) kritérii, akcentuje prave tie systémové
vlastnosti toponym, ktoré ich vydeluji ako osobity pomenovaci druh
(Pleskalova, 1992). Tedria modelovania nachadza vyuzitie pri analy-
ze roznych onymickych kategérii: v kategérii antroponym sa o vy-
tvorenie modelovej analyzy pri¢inil predovSetkym V. Blanar (Blanar
- Matejcik, 1978, 1983), v ojkonymii rozpracoval tedriu modelovania
R. Srdmek (1972, 1976, 1999 a i.), v anojkonymii J. Pleskalova (1992).
V slovenskej toponomastike predstavil koncepciu zamerand na mode-
lovanie toponym M. Majtan (1973 a i.). Z aspektu sticasnej slovenskej

onomastiky nachddza reflexiu aj v oblasti chrématonymie’.

7  Porovnajme $tudiu P. Odalosa Modelovanie a modely chrématonym (2015). Od roku
2019 sa realizuje na pdde Katedry slovenského jazyka a komunikicie FF UMB granto-
vy projekt VEGA ¢. 1/0040/19 Synchronne modelovanie a modely chrématonym. Podsta-
ta projektu spociva vo vypracovani synchronnych modelov chrématonym na su¢asnom
materidli chrononym, akcionym, porejonym, pragmatonym, faleronym, institucionym,
firmonym, dokumentonym, ideonym a unikonym. V ramci projektu bolo publikovanych
niekolko $tudii priblizujucich modelové charakteristiky danych podkategérii chrémato-
nym, napr. Odalo$ (2021), Kolen¢ikova (2021), Chomova (2020), Gondekova (2021), Ro-
7ai (2021) ai.
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Podla R. Sramka (1999) plni pri vzniku toponyma najvyznam-
nejsiu tlohu vztah pomentvatela k pomenovanému objektu. Ten je
charakterizovany $tyrmi obsahovo-sémantickymi kategériami, kto-
ré mozeme vyjadrit otazkami Kde?, Odkial? (poloha a smer objektu);
Kto?, Co? (priame oznacenie objektu); Aky?, Za akych okolnosti? (popis,
charakteristika) a Ci? (vlastnicky ¢ iny vztah k istej osobe) a uchopit
prostrednictvom $tyroch vztahovych modelov (v koncepcii R. Sramka
[1999] ide o vztahové modely I., IL, IIL., IV., v koncepcii J. Pleskalo-
vej [1992] A, B, C, D). Vztahové modely st teda motiva¢nymi model-
mi ozrejmujicimi vyber pomenovacich motivov z objektivnej reality.
Konkrétne jazykové stvarnenie pomenovacieho aktu prezentuje slo-
votvorny model, ktory je vzdy viazany na vztahovy model a realizuje
sa prostrednictvom istého slovotvorného typu (konkrétny slovotvorny
typ tvoria napriklad toponyma s rovnakym formantom, prinalezia-
ce k rovnakému vztahovému a slovotvornému modelu). Oba modely
(vztahovy i slovotvorny) sa podla R. Srdmka (1972) realizujt vzdy spo-

lo¢ne a vytvaraju tak pomenovaci model.

Podla J. Pleskalovej (1992, s. 15) je koncepcia R. Sramka vyuzitel-
nd aj pri analyze anojkonym, vyZzaduje si v$ak isté upravy. Pokial ide
o terminologicky aparat, na rozdiel od (hierarchicky usporiadanych)
terminov uplatiiovanych v ojkonymii (t. j. pomenovaci model - vzta-
hovy model - slovotvorny model - slovotvorny typ [Srémek, 1972], po-
rovnaj aj Pleskalova [1992, s. 19]) pracuje J. Pleskalova (1992, s. 20) pri
analyze anojkonym s modifikovanou podobou: pomenovaci model -
vztahovy model - (anojkonymicky) struktiurny model - §truktarny
typ. Atribut $truktdrny suvisi s faktom, Ze v apelativnej slovotvorbe
mozno siahnut po termine slovotvorny model iba vo vztahu k jed-
noslovnym pomenovaniam, v anojkonymickom priestore v§ak maju
vyznamné zastipenie prave dvoj- a viacslovné anojkonyma (Pleskalo-
va, 1992, s. 20).

Kedze speleonyma (dalej aj SN.) tvoria integralnu stucast kategd-

rie anojkonym, pri ich modelovani primarne vychddzame z koncepcie
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J. Pleskalovej (1992). Dana koncepcia nasla uplatnenie aj pri modelova-
ni slovenskej hydronymie: v ramci hydronym povodia Hrona ju pouzil
J. Krsko (2009) a in3pirovala sa fiou (okrem Sramkovej a Blandrovej
modelovej tedrie) aj L. Si¢akova (2007, 2011) pri modelovani hydrony-
mie povodia Slanej, ktort vsak vzhladom na $pecifické mimojazykové
charakteristiky danej onymickej skupiny predstavila v modifikovanej
podobe, a v tejto podobe (t. j. cez modelovanie L. Si¢akovej) ju apliko-
val aj A. Zavodny na materiali hydronym slovenskych pritokov Mora-
vy (2010). V zhode s citovanymi autormi uplatiiujeme pri modelovani
speleonym onomaziologicky pristup, veduci od vztahovych (obsaho-

vych) modelov k ich slovotvornému (Struktirnemu) vyjadreniu.
2.2. Metodika vyskumu

V prvej faze vyskumu sme vytvérali vztahové modely (VM), vy-
chadzajuc z tedrie J. Pleskalovej (1992). Pracovali sme so zakladnymi
vztahovymi modelmi VM A ,,poloha (v8eob.)“, napr. Tisovskd jasky-
nia, Priepast pri ceste, VM B ,,bezprostredné vyjadrenie druhu objektu
(vSeob.), napr. Zombor, VM C ,vlastnosti, priznaky (a okolnosti) (vie-
ob.)“, napr. Travertinovd jaskyria, VM D ,,posesivita a iny vztah k osobe
(alebo skupine osob) (veob.)“, napr. Milada, Takdcova jaskynia, Prie-
past geodetov. Pri dvoj- a viac¢lennych nazvoch rozlisujeme zakladnu
¢ast nazvu, prezentovand zékladnym (funkénym) ¢lenom (nositel naj-
vyznamnejsieho diferen¢ného/identifikacného priznaku), a vedlajsiu
¢ast nazvu, prezentovanu vedlaj$im ¢lenom (¢i viacerymi vedlaj$imi
¢lenmi). Zakladny vztah sme vo vztahovom modeli znazornovali pod-

¢larknutim, napr. VM A+B (Lubenicka priepast).

V druhej faze sme vytvarali Struktirne modely (SM) vyjadrujtice
vSeobecnu schému slovotvornej $truktury vztahovych modelov spele-
onym, pricom vo vybranych modeloch priblizujeme aj $truktdrne typy
(ST). V $trukttirnych modeloch sme uplatnili tieto skratky a symboly:
S - substantivum (Ucho: S); AD?® - adjektivum (Velky Sakaddik: AD+S);

8  Skratkou ADd (derivované adjektivum; d — derivécia) oznacujeme aj niektoré adjek-
tivalia, konkrétne adjektivizované participia (typu Farbeny ponor, Zavaleny tunel).
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SAD - substantivizované adjektivum (Priovd: SADd); NUM - ¢islov-
ka (numerale; Priepast pri troch hroboch: S+(P+NUM+S)), SNUM -
substantivizovana zakladnd ¢islovka (Priepast troch: S+(SNUM)), No®
- ¢iselnd hodnota priradend k (pracovnému) nazvu objektu (rovnaky
nazov s odlinym ¢islom naznacuje, Ze ide o viac susediacich, resp.
inak navzdjom suvisiacich objektov [podzemna vetva], napr. Himorskd
jaskynia 1. ADd+S+No), P - prepozicia (Jasky#ia vo Fertesi: S+(P+S)),
SV - substantivizované verbum (Jaskyria neviem: S+SV), d — deriva-
cia (Certova diera: ADd+S), a — abrevidcia (Priepast IP: S+ADaSa),
() - nezhodny privlastok, najéastejsie vyjadreny predlozkovym tva-
rom (Jaskynia pod Hadovnikom: S+(P+S)). Pri derivacii a abrevidcii st
¢leny SM zapisané vedla seba (Dvojvchodovd: SADA)," v inych pripa-
doch je medzi ¢lenmi SM znamienko + (Sirokd jaskysia: AD+S).

2.2.1. Vyber pomenovacieho motivu a druhové oznacenie

podzemného objektu

V monografii J. Pleskalovej (1992) sa anojkonyma s formalne vy-
jadrenym druhom objektu zaraduju do zakladného vztahového mo-
delu VM B, ktorého podstatou je vyjadrenie pomenovavaného objektu
(alebo jeho casti) v anojkonyme. Vzhladom na lexikdlnu rozmanitost
druhovych oznaceni (pomenuvajucich rézne terénne formy, pddu,
vody, rastlinstvo, zZivocisstvo, ludské diela, vyrobné zariadenia a pod.,
napr. vrch, dolina, les, hdj, lika, barina, brezina, humno, zvernica, val
a pod.) sa dany postup ukazuje ako adekvatny. V speleonymii su viak
moznosti druhového oznacenia podzemnych objektov obmedzenejsie.
Kategoriu dvoj- a viacclennych ndzvov podzemnych objektov charak-
terizuje najma druhové oznacenie jaskyria (240 SN.) a priepast (136

SN.), objavuju sa vsak aj iné pomenovania (vratane metaforickych):

9 Ide o ur¢ité zakladné ¢islovky, ktoré st vo vacsine pripadov zapisané formou ¢isel-
nych znakov (¢islic) a nazna¢uja technicky (pracovny) charakter nazvu. Tieto ¢iselné hod-
noty — na rozdiel od ¢isloviek oznacenych skratkou NUM - nezaratavame do poctu ¢lenov
tvoriacich motiva¢nu $truktiru propria.

10 Pokial by pri spojeni skratiek doslo k zamene s inym ¢lenom $truktarneho modelu,
dopltame medzi skratky medzeru, napr. S ADd*+S (Klen-Szalayova jaskyria); porovnaj-
me SADd - substantivizované adjektivum derivované.
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diera (48 SN.), ponor (7 SN.), jama (5 SN.), studria (4 SN.), tunel (4 SN.),
ladnica (3 SN.), periaznica (3 SN.), labyrint (3 SN.), komin (3 SN.), vetva
(2 SN.), pec (2 SN.), etymologicky menej priezra¢né druhové oznace-
nie zombor (2 SN.), Zomboj (2 SN.; z mad. zsomboly ,$achtovd, zvisld
jaskyna“) a jednotlivo aj paleoponor' (1 SN.), $télria (1 SN.), pivnica (1
SN.), puklina (1 SN.), strbina (1 SN.), batia (1 SN.), blokovisko (1 SN.),
okno (1 SN.), tikryt (1 SN.), dobyvka (1 SN.), chodba (1 SN.), dém (1 SN.;
vo vyskumnom zdroji zrejme nendlezité dom) a i. Druhové oznacenie
zdvrt (,,miskovit4 alebo lievikovita prehibenina; 3 SN.) sa sice svojou
morfoldgiou ¢iasto¢ne priblizuje k terminu priepast, primarne sa v§ak
vztahuje na bezprostredné okolie tstia podzemného priestoru (¢o mo-
zeme dokladovat speleonymom Priepast na dne zdvrtu)."> Iné apela-
tiva (dalej aj apel.), ako napr. vyvieracka (7 SN.), vyver (1 SN.), potok
(3 SN.), odkazuju na druhové oznadenie (vodného) objektu, ktorého
nazov sa stal v ramci pomenuvacieho procesu motivujicim propriom
(SN. vzniknuté procesom transonymizacie). ESte obmedzenejsi vyber
konstatuje L. Si¢akova pri vyskume hydronymie slovenského povodia
Slanej, kde hovori o dominancii druhového oznacenia potok, menej
jarok, voda, prip. aj dolina, liika, blato (vyjadrenie faktu, Ze tok tecie
dolinou, lakou; tieto apelativa sémanticky nesuvisia s pomenovanym
objektom). V stvislosti s apel. potok tvrdi, Ze ,,v dvojslovnych ndzvoch
nenesie informdaciu o pomenovacom motive, iba o druhu objektu, teda
ze ide o tok, a nie iny Gtvar® (Si¢akova, 2011, s. 16). Nazvy s apel. potok
teda nezaraduje do vztahovych modelov na zaklade druhového ozna-
Cenia, ale ur¢ujiceho ¢lena, ktory je nositelom diferen¢nych (identifi-
ka¢nych) priznakov. Podobne postupuje v hydronymii aj A. Zavodny
(2010, s. 105), ked tvrdi, ze ,,druhové oznacenie apelativa v dvoj- a viac-

¢lennych nazvoch (potok, kanal, jarok a pod.) nemd takmer ziadnu

11 Vo vykladovom slovniku (Panos, 2001, s. 141) sa vymedzuje ako ,,skalni tvary svéd¢i-
ci o byvalé existenci soustfedéného vsaku nebo vtoku srazkovych ¢i tavnych vod nebo vté-
kani vodnich toka do nitra rozpustnych hornin, které bylo v nedavné ¢i davné geologické
minulosti pferu$eno zménou polohy béze krasové erozni nebo klimatickymi zménami®
12 Ak je termin zdvrt jedingm druhovym oznacenim v speleonyme a zaroven nie je
sti¢astou iného (transonymizovaného) propria, pristupujeme k nemu ako k druhovému
oznaceniu podzemného priestoru, napr. Zdvrt na Javorine.
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vypovednu funkciu pri hladani povodnej motivacie objektu® (porov-
najme nazvy typu Podhorsky potok, Sokoldsky kandl, Smolinsky rybnik
zaradené do VM A+B). Aj v pripade speleonymie mozeme tvrdit, Ze
najéastej$ie oznacenia jaskyria, priepast sice maja isty motiva¢ny po-
tencial, primarne nds vSak informuju o type podzemného objektu, pri-
¢om nositelom dominantného motiva¢ného priznaku (umoziujiceho
odligit dany objekt od iného podzemného objektu) je uréujuci ¢len
(napr. Medvedia jaskytia, Li$¢ia jaskyria). Rozhodli sme sa teda postu-
povat podobne ako spominani domaci autori a pri volbe hlavného ¢le-
na vychddzat z inych priznakov objektu ako z druhového oznacdenia.
Tento postup sme nasledne uplatnili vo vetkych dvoj- a viac¢lennych
speleonymach vratane speleonym obsahujtcich iné lexémy odkazuji-

ce na druhové oznacenie.

2.2.2. Vyber zakladného ¢lena vo vztahovych modeloch

obsahujucich viac¢lenné speleonyma

V pripade viac¢lennych ndzvov s dvomi uréovacimi ¢lenmi (typu
Novd brzotinska jaskytia), ktoré motiva¢ne suvisia s inym speleony-
mom, sme pri zaradeni do vztahového modelu uprednostnili ten ur-
¢ovaci ¢len, ktory disponuje dominantnym charakteristickym prizna-
kom umoznujucim odli$it dany objekt od iného objektu s rovnakym
nazvom ¢i zakladom (Stard brzotinska jaskyria). Vo zvolenom priklade
povazujeme za dominantny priznak relativny cas objavenia objektu
vzhladom na iny objekt (= Novd/Stard; VM C1+A+B).

2.2.3. Grafické vyjadrenie motivujucich proprii

v speleonymach vzniknutych medziproprialnymi presunmi

Vo vztahovych modeloch speleonym obsahujtcich proprium, ktoré
oznacuje rela¢ny objekt, je dané (fundujice) proprium vyjadrené iba
jednym priznakom (,,poloha/lokalizacia®), napr. SN. Skalisty potok:
VM A (< VN. Skalisty potok; transonymizacia), SN. Priepast vo Velkej
zdhrade: VM B+(A+A) (< CHN. Velkd zdhrada). Takto postupujeme

aj v $truktdrnych modeloch; motivujice proprium tu vystupuje ako
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jeden celok, a to aj v pripade, Ze ma viacslovnu $trukturu (oznacujeme
ho ako S; Priepast vo Velkej zdhrade: SM S+(P+8)). Proprium oznacu-
juce rela¢ny objekt totiz vstupuje do nového speleonyma ako hotové
pomenovanie (Pleskalovd, 1992, s. 46). Dany pristup uplatiiujeme iba
vtedy, ak v onymickom motivate nedochadza k zniZeniu poctu ¢lenov
¢i k zmene slovotvornej $truktiry propria oznacujiceho relaény objekt
(zmena mdze nastat iba v morfologickej kategdrii padu). Ak sa v spele-
onyme uplatnil iba uré¢ovaci (adjektivny) ¢len viac¢lenného motivantu
(typu SN. Mlynskd jaskynia < VN. Mlynsky prame#), v $truktirnom
modeli uvadzame za skratkou oznadujucou dany ¢len asterisk (*; po-
rovnajme SM ADd*+S, AD*+S).

2.3. Modelova analyza skimaného stiboru

V nasledujtcej casti predstavujeme charakteristiku vztahovych
a $trukturnych modelov 625 speleonym. Poradie zohladnuje kvantita-
tivne zastipenie vztahovych modelov (a ich podtypov). Vychadzame
zo $tyroch zakladnych vztahovych modelov, vyjadrujiacich dominant-
ny onomaziologicky priznak, ktoré dalej Specifikujeme prostrednic-
tvom parcidlnych modelov (podtypov ¢i submodelov). Analyzou sme
vyc¢lenili 42 podtypov vztahovych modelov, ktoré mézeme formalne

vyjadrit prostrednictvom 49 $truktdrnych modelov.

Zikladny vztahovy model C (VM C; typ Ucho, Cierna jama,
Dlhd jaskyria)

Ide o frekven¢ne najzastupenejsi zakladny vztahovy model. Cel-
kovo sme don zaradili 282 speleonym. Nachadzaju sa tu speleonyma,
ktoré vyjadruju charakteristiku pomenovaného objektu na zaklade
jeho roznych vlastnosti a priznakov. Tieto vlastnosti a priznaky (vel-
kost, tvar, povaha, zloZenie, vyskyt zivo¢ichov a pod.) davaja odpo-
ved na otdzku Aky? (Terasovd jaskyna, Cierna jama, Novd Domica,
Drozdia priepast). Do tohto modelu sme zaradili aj speleonyma, ktoré
odkazuju na okolnosti pomenovania, t. j. Za akych okolnosti? Nazvy

jaskyn a priepasti totiz vznikajui aj na zdklade konkrétnych udalosti
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spojenych s vyskumom podzemnych objektov ¢i so sposobom/tech-
nikou ich vyskumu (napr. Bdbkovd priepast). V stlade s postupom
J. Pleskalovej (1992) rozliSujeme dve skupiny speleonym z hladiska
charakteru vlastnosti: C1 - tie speleonyma, ktoré vyjadruji charak-
ter podzemného objektu na zdklade vSetkych vlastnosti primarne ob-
siahnutych v objekte (tvar, farba, teplota, atmosférické javy, zlozenie,
vyskyt zivo¢ichov, napr. Cierna jama, Slnecnd priepast), C2 — nézvy
objektov, na ktoré sa vztahuje isty dej alebo isté ¢innost (napr. Smykiia,
Poodhalend priepast). Do tejto podskupiny zaradujeme aj nazvy odka-
zujuce na okolnosti pomenovania. S tymito pomenovaniami sa ¢asto
spajaju rozne motivac¢né pribehy. Napriklad speleonymum Srnéia prie-
past (k. 4. Jablonov n. Turniou) motiva¢ne nestvisi s vyskytom stdp po
danom zivo¢isnom druhu (napr. srnc¢ich kosti) priamo v podzemnom
objekte, ale s tym, Ze v blizkosti miesta, na ktorom po niekolkych ho-
dinach prace vznikol vchod do novej priepasti, sa nachadzal takmer
rozlozeny srnec. Hlavu s parohami preniesol jaskyniar cez polovicu
kopca do tabora, ,,pricom z nej padali ¢ervy®. Rovnako aj nazov Ore-
chovd priepast (k. 0. Ple$ivec) nestvisi s pritomnostou stromu - orecha
pri Gsti priepasti, ale s tym, Ze jaskyniarom sa nepodarilo do malého
otvoru, objaveného v krasovej depresii na Koniarskej planine v Sloven-
skom krase, vhodit ziaden kamen, a preto don hadzali orechy, ktoré si
nabalili pred cestou (Maté, 2006).

Zakladny vztahovy model C napliia jedno¢lenny model a rozvijaju

viac¢lenné (sub)modely (a ich $truktirne modely):

a) VM CI1+B. Najcastejsi vztahovy model (152 SN.), v ktorom zakladny
¢len C1 vyjadruje vlastnost a vedlajsi ¢len B druh objektu, napr. Sivd

jaskyna.

Zo strukturneho hladiska ho charakterizuje predovsetkym dvojclenny
SM ADdA+S so:

ST -ova, -ova: KriZovd jaskyria, Ponorovd jaskyiia (Osrb., G. Hoér-

ka, Ples.), Vyverovd jaskynia (Osrb., G. Horka), Koreriovd priepast,
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Mramorovéd jaskyiia (Tis., Ocht.), Sintrovd jaskysia (Sum., Dob.),
Skrapova priepast, Diamantovd jaskytia, Kandlovd jaskyria, Kaskddo-
vd jaskytia, Machovd priepast (Dob., Hacl.), Okrovd jaskysia, Skorico-
vd jaskytia, Terasovd jaskyrnia, Travertinovd jaskyria, Kostrovd jaskyria,
Tunelovd jaskyna, Snehovd jaskynia, Murikova jaskytia, Ladova jasky-
tia, Meandrovd jaskytia, Prievanovd diera, Zlomovd priepast, Minovd
priepast, Portdlovd priepast, Zdkrutovd priepast, Laliovkovd priepast,
Ozvenovd priepast, Pizolitovd priepast, Ponorovd priepast, Humusovd
jaskyna, Vinkovd jaskyria, Poschodovd jaskyna, Okienkovd jaskyrna,
Klenbova jaskyria, Previsovd jaskytia, Horcovd jaskysia, Certova diera

(Ke¢., Bor.), Bujakova priepast, Stvorvchodovd priepast,

ST -ia/-ie: Diviacia priepast, Drozdia priepast, Jastrabia priepast, Jaz-
vecia diera, Jazvelia jaskyna, Jelenia jaskyna, Jelenia priepast (Ples.,
Mur.), Kozia jaskyna, Krkavcia priepast, Kunia priepast, Lastovicia
diera, Lis¢ia diera (Dob., Kec.), Lis¢ia jaskyria (Ples., Mur.), Lis¢ia prie-
past (Ples., SNV), Medvedia jaskysia (Drn., Let., Ruz., Sum.), Motylia
jaskyna, Motylia priepast, Muflonia priepast, Netopieria jaskyria, Psia
priepast, Rysia diera, Rysia jaskyia, Rysie hniezdo, Sovia jasky#ia, Sovia
priepast, Srnéia priepast (Slav., Dob.), Vi¢ia diera, Vicia jaskynia, Vicia
priepast, Vtdcia jaskyria, Zabia priepast, Psie diery,

ST -na/-ny, -ena: Hradnd jaskyiia, Chladnd jaskytia, Jazernd jaskyria,
Klamnd priepast, Mastalnd jaskyria, Mlie¢na jaskytia, Okruznd jasky-
fia, Pivni¢nd diera, Slnecnd priepast (Hrh., Ples.), SneZnd diera, Sneznd
jama, Veternd priepast, Skalny labyrint, Hlinend jaskytia, Trojramennd
priepast,

ST -ka, -ska, -sky: Gotickd jaskyria, Sesterskd priepast, Trojsky

ponor,
ST -a: Skrytd jaskyna,
ST -aci, -acia: Macaci komin, Maéacia diera,

ST -avy: Deravy dom (! spravne dom),
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ST -ov-ita: Riirovitd jaskyna,
ST -ista: Kamenistd priepast.
Z frekvenénej stranky nasleduju §truktdrne modely:

SM AD+S: Biela jaskyria (Let., Sum.), Cierna jama, Cistd studria, Dlhd
jaskytia, Klukatd jaskytia (Sum., Ver.), Mald jaskyrna, Mald Zomboj,
Modrd jaskyiia, Mokrd priepast, Obrovskd priepast, Priama jaskyna,
Prie¢na jaskyna, RuZovd jaskyna, Sivd jaskyna, Starobyld jaskyha,
Studend jaskytia, Suchd diera (Bor., Por., Smiz.), Sirokd jaskytia, Tepld
diera, Velkd diera, Velkd Zomboj, Zelend jaskyrna (Dob., Medz.), Velky

zavrt,

SM ADd+S+No so ST -ia, -acia: Krkavcia jaskyria 2, Kavéia priepast 11,
Macacia priepast 111 a ST -ova: Kandlovd diera I,

SM AD+S+No: Besnd diera I, Suchd diera 1,

SM NUMGA+S so ST -ita: Dvojitd priepast a ST -ena: Zdvojend
priepast,

SM ADd+Sd so ST -na: Jazernd §trbina a ST -ova: Krystdlova
puklina,

SM dAD+S: Prastary vyver,
SM ADd+Sd+No so ST -ové: Prievanové blokovisko I.

b) VM C2+B. Ide o vztahovy model, v ktorom C2 vyjadruje isty dej
alebo okolnost a B druh objektu, napr. Farbeny ponor, Poludnajsia
priepast (celkovo 42 SN.). Zo $truktirneho hladiska tu dominuje
dvoj¢lenny model SM ADd+S so:

ST -n4, -(j)na: Ndhodnd jaskyria, Velkonocnd jaskytia, Nedelnd priepast,
Vianocnd jaskynia, Sviatocnd priepast, Novoroénd priepast, Velkonocnd
priepast (Ples., Jov.), Jubilejnd priepast, Tajnd chodba,

ST -ova: Dazdovd priepast, Novembrovd priepast, Frontovd jaskyria,
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Februdrovd priepast, Orechovd priepast, Bdbkovd priepast, Sniirkovd

jaskytia,

ST -ena, -eny: Zadymend jaskyria, Zritend diera (Strat., Ocht.), Zriite-

nd jasky#na, Poodhalend priepast, Farbeny ponor,

ST -ka, -ke, -ska, -ov-ska: Zbojnicka jaskyrna (Ples., Sil. ].), Zbojnicka
priepast, Pytliacka jaskyna, Svitojanska priepast, Svitojdnska jaskyia,
Krdlovskd jaskyna, Zbojnicke diery,

ST -ia: By¢ia jaskyria, Srnéia priepast, Sarkania diera,
ST -4: Zlatd diera,

ST -ajsia: Poludriajsia jaskyria, Poludnajsia priepast,
ST -ista: Hmlistd jaskyna,

ST -iva: Zvonivd jama,

ST -ta, -uta: Zakliata priepast, Zabudnutd priepast.

V danom vztahovom modeli sa este objavil SM dAD+S so ST ne-: Ne-

zndma jaskyna.

¢) VM CI.Ide o primarne jednoc¢lenné speleonymd, vyjadrujuce vlast-
nost objektu metaforicky (28 SN.). Realizuje sa prostrednictvom

$truktdrnych modelov:

SM S so speleonymami Brdzda, Ucho, Larynx, Fajka, Cucék, Ementdl,
Kostolik, Labyrint, Lievik, Oci, Semafor, Tunel (Hrab., Koj$.), Kominy
(Dob., Val.),

SM Sd, charakterizovany ST -08: Hlinos; -is: Krumplis; -ica: Kostnica,
Koretiovica, Temnica, Mdrnica; -ka: Ypsilonka, Granulka, Spirdlka,

-isko: Pieskovisko,

jednotlivo aj SM ADd+S so ST -na: Kamennd tvdr; SM SADd so
ST -ova: Dvojvchodovd, SM SADd+No so ST -ova: Macova 1.
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d) VM CI+A. Vztahovy model, v ktorom C1 vyjadruje vlastnost objektu

f)

a A polohov suvislost s inym objektom pomenovanym propriom,
napr. Velkd Salanka (< CHN. Salanka; celkovo 16 SN.). Charakteri-
zuje ho SM AD+S zahthajuci speleonyma Novd Bikfa, Mald Bikfa,
Mald Bodolovd, Mald mestskd priepast®, Mald pstruZia jaskyna,
Mald veternd priepast, Maly labyrint, Maly Malin¢iak, Novd Burda,
Novd Michiovd, Novd Domica, Stard Domica, Velkd Bikfa, Velkd
Rangaska, Velkd Salanka, Velky Sakaddk.

VM C2. Tento vztahovy model charakterizuju jedno- i dvoj¢lenné
speleonyma (10 SN.), v ktorych C2 vyjadruje isty dej alebo okolnost.
Zo $truktirneho hladiska tu nachadzame modely SM S: Fakir, Pra-
slen, Cenctile; SM Sd so ST -fa: Smykiia (od verba $mykat sa) a so
ST -ka: Drienka. Ide o $pecificky pripad - symbolické pomenovanie
podzemného objektu podla fudového nazvu kra (drien oby¢ajny),
vyskytujticeho sa v oblasti Slovenského krasu, ktory sa proprializoval
aj do nézvu speleologickej skupiny. Nasleduji SM SADd so ST -ova:
Priovd a ST -uta: Natrhnutd; SM ADdA+S so ST -ena: Odrazend zd-
clona a ST -ov: Certov dych; SM AD+S: Velkd kost.

VM C1+C1+B. Dany vztahovy model (zahfnajuci celkovo 9 SN.)
charakterizuje trojclenny SM AD+ADd+S so speleonymami Mald
sovia priepast, Velkd sovia priepast, Novd muflonia priepast, Velkd
vicia priepast, Velkd mlocia jaskyna, Velkd ritivd jaskynia, Zelend
puklinovd jaskyna, Mald kvaplovd jaskyria. Na jeden pripad sa ob-
medzuje SM AD+NUM4+S: Velky dsmy ponor. V tomto pripade bolo
otazne, ktorému ¢lenu prisudit zakladnu poziciu, kedZe v okoli tohto
objektu sme nezaznamenali podobny objekt s ndzvom obsahujicim

radovu ¢islovku ¢i adjektivum vyjadrujice rozmery objektu.

13 Vo viacerych speleonymach moZzeme pozorovat nepritomnost velkych zaciato¢nych
pismen signalizujicich motivujice proprium, napr. Mald mestskd priepast namiesto Mald
Mestskd priepast (< SN. Mestska priepast).

14 ,Nazov pochéadza od objavitelov jaskyne. Jedna ¢lenka omylom nazvala kvaple cen-
ctlmi a ndm sa to zapacilo.“ (Z elektronickej komunikécie s Igorom Balciarom, 11. 10.
2021.)
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g

h)

j)

k)

1)

VM C1+A+B. Vztahovy model sa realizuje vyhradne prostrednictvom
troj¢lenného SM AD+ADd+S: Velkd muténska jaskyrna, Novd brzo-
tinska jaskytia, Stard brzotinska jaskyria, Mald drienéanskd jaskyria,
Velkd driencanskd jaskyna, Velkd sokolskd jaskyna, Velkd ruzinska

jaskyna.

VM C1+Cl1. Ide o rovnako pocetny vztahovy model (7 SN.), ob-
sahujici dvoj¢lenné speleonymad, v ktorych urcujici (adjektivum)
i uréovany ¢len (substantivum) vyjadruja vlastnost objektu. Zo
$trukttirneho hladiska ho reprezentuju dva modely: SM AD+Sd:
Mald ladnica, Velkd peniaznica, Bezodnd ladnica, Novd petiaZnica,
Velkd pivnica; SM ADd+S so ST -né: Skalné okno a ST -i: Medvedi
tunel.

VM B+(C1). Celkovo pit nazvov obsahuje vztahovy model, v ktorom
je vlastnost objektu vyjadrena prostrednictvom nezhodného privlast-
ku so SM S+(S): Jaskyria lebiek, Jaskyria klenieb, Jaskyria netopierov;
SM S+(ADd+S): Jaskytia kvapkajticej vody; SM S+(NUM+S): Jaskyria

11. otvorov (vhodnejsie: Jaskyria jedendstich otvorov).

VM B+C2. Tento model zahftia dva nazvy so SM S+ADaSa: Priepast
IP (Isty pich) a SM S+SV: Jaskyria neviem. Posledny nazov vznikol
na zaklade otazky: ,,Ako sa vola tato jaskyna?“ , Neviem.*

VM B+(C2) zastupuje jedno speleonymum so SM S+(SNUM): Prie-
past troch.

VM C2+C1. Model sa obmedzuje na jeden nézov so SM ADd+Sa ST

-eny: Zavaleny tunel.

m) VM C2+(Cl1). Model zastupuje iba jeden nédzov so SM Sd+(ADda+S):

n)
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Dobyvka Fe riid. V danom nazve pozorujeme vyuzitie chemickej

znacky Fe zastupujucej adjektivum ,zeleznych.

VM C1+C2+B. Dany model vytvara jeden ndzov so SM AD+ADd+$:
Suchd festivalovd jaskyria (festivalovd ,oslavna“; oslava nového

objavu).



Zakladny vztahovy model A (VM A; typ Velkd lika, Homola,

Gombaseckd jaskytia)

Do zékladného vztahového modelu A sme zaradili celkovo 273 spe-
leonym. Dany model obsahuje speleonyma vyjadrujice polohu/lokali-
zdciu podzemného objektu v teréne. Relaénym objektom sa stavaju iné
anojkonyma, pomentvajtce objekty, na ktorych, resp. v susedstve kto-
rych sa podzemny objekt nachddza (napr. SN. Bujnd < CHN. Bujnd; SN.
Priepast pod Veternikom < OR. Veternik); hydronyma (nazvy krasovych
vyvieraciek, mensich tokov), ktoré odkazuji na vodné objekty priamo
suvisiace s podzemnym objektom, vo vacsine pripadov zname skor ako
samotné jaskyne (napr. SN. Miskov potok < VN. Miskov potok), ktoré boli
pri vyskume vyvieraciek objavené; ojkonyma, odkazujice na obce a ich
Casti, v blizkosti alebo v katastri ktorych sa objekt nachadza (Ardovskd
jaskytia < ON. Ardovo). V pripade ojkonym ako motivujucich proprii je
namiesto vSeobecnejsieho priznaku ,,poloha“ vhodnejsie hovorit o ,,pri-
slusnosti“ ku katastru/k Gzemiu konkrétnej obce, resp. jej ¢asti. Vzhla-
dom na mimojazykové okolnosti tu vSak dominuje lokaliza¢ny faktor
(na rozdiel od posesivity vo forme vlastného privlastniovania, t. j. objekt
ako majetok obce). Relaény objekt je v zakladnom vztahovom modeli
A vyjadreny prevazne propridlne, moze v§ak mat aj apelativny pévod
(napr. Masa < apel. masa ,huta“, Priepast pri ceste < apel. cesta). V tejto
kategdrii sa Casto realizuje transonymizacia, ale aj iné formy medzipro-
prialnych presunov sprevadzané rozmanitymi slovotvornymi, morfo-
logickymi a inymi premenami motivujiceho propria. Presny zoznam
motivujucich proprii konkretizujeme pri jednotlivych speleonymach
v nasledujucej kapitole, venovanej problematike medzipropridlnych
vztahov (v dalSom texte tejto kapitoly uvadzame motivujice proprid

v zatvorke iba v nevyhnutnych pripadoch).

Zakladny vztahovy model A napliia jedno¢lenny model a rozvijaja

nasledujtce viac¢lenné modely (vratane Struktirnych modelov):

a) VM A - ide o najpocetnejsi model (81 SN.). Clen A tu vyjadruje lokali-

zaciu objektu. Z hladiska formalnej $truktury je najfrekventovanej$im

27



modelom SM S, v ktorom S oznacuje (s vynimkou jedného pripadu
s apelativnym povodom) iné (aj dvoj¢lenné) proprium a odkazuje na
transonymizéciu: Cerje, Dielik, Homola, Sajba, Sarkanica, Singliarka,
Kadlub, Tatricky, Teplica, Vahan, Kira, Krompla, Burda, Studa, Mdl,
Lavi¢ka, Badjizer, Ordon, Ortovan, Pletenica, Bujnd, Mich#iovd®, Bo-
dolovd, Drdblovd, Javoriny, Kdster, Slaniniarka, Pitrocnica, Zlatnica,
Ducéa, Hlinica, Skalisty potok, Siklavd skala, Borisove vcely, Velkd liika,
Velkd Stozka, Zavodnd vyvieracka, Huciaca vyvieracka, Miskov potok,
Strateny potok, Hradnd vyvieracka, Suchd vyvieracka, Kostolnd litka,
Zadnd Tuturikovd, Dve licky, Velky Malinciak, Zupkova Magura,
Podbaniste. Apelativny pdvod ma SN. Masa v katastri Tisovca (<
masa ,,huta®, apelativne pomenovanie tisovskej Zeleziarne; podzemny

objekt bol objaveny v 19. storo¢i priamo v areali zeleziarne).

Podobny charakter, z formdlneho aspektu doplneny o ¢islicu, ma
aj SM S+No: Dazdovnica I, Kochy 1, Burda 2, Burda 3, Safdrka 1,
Martincova I, Hradovd 2, Hradovd 3, Hradovd 7, Hradovd 8, Mald
Stozka 1, Mald Stozka 3, Pavelkovo 1, Pavelkovo 3, Voniaca 1, Voniaca
2, Hincava 7, Hola I, Velky Kamenec I, Vyvieracka I, Kolénia IT* (po-
sledné dva ndzvy majua apelativny povod - apel. vyvieracka, kolénia).
K tomuto $truktdrnemu modelu zaradujeme aj SN. Sitdrka jeden,
Sitdrka dva (< CHN. Sitarka), v ktorych st ur¢ité zakladné ¢islovky
(v ramci ,pracovného pomenovania“) graficky vyjadrené slovom
namiesto ¢islice. Osobitnym pripadom st SN. Kecovskd vyvieracka 2
a Kecovskd vyvieracka 3, v ramci ktorych je ¢iselnd hodnota pritomna
aj v motivujucom propriu (< VN. Kecovskd vyvieracka II, Kecovskd

vyvieracka III).

15 Podla jaskyniara Dusana Hutku z Tisovca vsak méze ist aj o skomoleninu Michriovd
< Mnichova, a to v suvislosti s cirkevnymi majetkami (elektronickd komunikacia zo 17.
10. 2021). Z kartotéky terénnych nazvov Jazykovedného tistavu Cudovita Stira SAV viak
mame doklad aj na oronymum/chotarny nazov Michnovd (charakterizované ako ,,hora®),
pricom nazov Michriovd (vrch) sme zaznamenali aj v inom zdroji (napr. Kola¢na — Pa-
duch, cit. 27. 10. 2021).

16 Podla jaskyniara Gabriela Le$inského sa na danom mieste v minulosti nachddzala
banskd koldnia (elektronickd komunikécia z 29. 10. 2021).
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Z hladiska pocetnosti nasleduje SM SADd+No so ST -na: Chotdrna
2 (< apel. chotdr) a ST -ova: Siancovd 1 (< CHN. Siance), Lipovd II
(podTa starych lip v okoli jaskyne), SM Sd: Verndrka (< ON. Vernar),
Diibravica (< CHN. Poli diibravic). Na jeden pripad sa obmedzuju
SM SADd: Chotdrna (< apel. chotdr) a SM SADd*: Machnatd (t. j.
»Machnata jaskyna“ < OR. Machnatd dolina).

VM A+B. Druhy najcastej$i model (79 SN.), v ktorom zakladny ¢len
A vyjadruje lokalizaciu a B druhové oznacenie podzemného objektu,
napr. JelSavskd jaskyria (< ON. Jel$ava), Hranicnd priepast. Zo $truktur-

neho hladiska sa primarne napliia prostrednictvom SM ADd+S so:

ST -ka, -ka: Drienockd jaskyria, Lubenicka priepast, Humeneckd
jaskyna, Gemersko-teplickd jaskyfnia, Gombaseckd jaskyta, Kysackd

jaskyna, Drienoveckd priepast, Galmuskd diera, Jovickd priepast,

ST -ska, -ska, -sky, -an-ska: Hrusovskd jaskyria, Drienovskd jaskyria,
Hacavskd jaskyna, JelSavskd jaskytia, Pilanskd jaskyria, Suchodolskd
jaskyna, Tisovskd jaskyna, Chvalovskd jaskynia, Kopskd jaskyna, Hu-
cinska jaskyna, Ardovskd jaskytia, Hronsky paleoponor, Kavecanskd
jaskyna, Furianovskd priepast, Spariopolskd jaskyna, Stratenskd

jaskyna,
ST -ian-ska: Hroncianska jaskyria,

ST -ov-ska: Drienkovskd priepast (z neoficidlnej slovenskej podoby
mad. ON. Derenk - Drienky),

ST -ova, -ovy: Stredovd priepast, Okrajovd priepast, Okrajovd jaskyna,
Lipovd priepast, Brezovd priepast, Klenova (1) priepast, Jedlickova

jaskyna, Lipovy most (metaforicky),

ST -na: Hradnd priepast (< OR. Hrad), Susednd priepast, Hrani¢nd
priepast, Juznd jaskyra, Zadnd diera, Zadnd jaskyria.

Uvedeny vztahovy model obsahuje aj speleonymad, v ktorych ur-

¢ujuci ¢len ADd v rdmci $truktdrnych modelov nie je odvodenym
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slovom v pravom zmysle, kedZe tu z hladiska medziproprialneho
presunu dochadza k elipse uré¢ovaného (ojedinele i niektorého uréu-
juceho) ¢lena dvoj-, pripadne aj viac¢lenného nazvu - onymického
motivanta. Nastava tu predovsetkym elidovanie druhového oznace-
nia motivujiceho propria typu lika, vrch, prameri, dolina a i. (s vy-
nimkou OR. Brestovd, ktoré sme v dostupnych zdrojoch zaznamenali
bez druhového urcenia dolina), v onymickom motivate nahradené
druhovym oznacenim jaskyria, priepast, diera a pod. (podla cha-
rakteru objektu). V motivate sa teda bud zachova pdvodna podoba
adjektiva, alebo do6jde iba k zmene na urovni morfologickej kategé-
rie rodu. Dany $truktirny model sa teda moze vyjadrit formou SM
ADd*+S (pozri na s. 20) a patria don speleonyma: Mlynskd jasky-
#ta (< VN. Mlynsky pramen), Certova jaskyrna (< OR. Certov most),
Panskd priepast (< CHN. Pansky les), Cikova diera (< CHN. Cikova
liika), Krulova bania (< OR. Krulova dolina), Travertinovd jaskyria
(k. 1. Hadava; < VN. Travertinovd vyvieracka), Kldstornd jaskyta (<
OR. Kldstornd roklina), Brestovd jasky#ia (< OR. Brestovd), Lastovicia
jasky#ia (< OR. Lastovicia skala), Gacovskd jaskyna (< OR. Gacov-
ska skala), Sokolia jaskysia (< OR. Sokolia dolina), Certova jaskysia
(< OR. Certova dolina), Certova diera, Certova jaskysia (< OR. Cer-
tova sihot), Pstruzia jaskynia (< VN. PstruZia vyvieracka), Vipennd
jaskytia (< CHN. Meszes-volgy ,Vapenna dolina“), Dubovd priepast
(< OR. Tolgyesteto ,Dubovy §tit“), Striebornd jama (< OR. Striebor-
né, Striebornik), Krdsnohorskd jaskytia (< ON. Krasnohorska Dlha
Luka), Havrania priepast (< OR. Havrania skala), Anjelskd priepast (<
HN. Angyal 1t ,,Anjelska cesta®), Jastericia priepast (< CHN. Jasteri-
C¢ia luka), Mestskd priepast (< OR. Virosvélgy ,Mestska dolina®; mad.
variant je Vdrosvolgy-zsomboly), Macova jaskyria (< OR. Macov vrch),
Vli¢ia jama (< CHN. Farkasi psz. [puszta]). Podobny charakter ma aj
SM AD*+S, do ktorého sme zaradili dva ndzvy: Fialovd jaskyna (<
OR. Fialovy vrch), Pustd priepast (< CHN. Pusty vrch).

Osem speleonym charakterizuje SM ADd+S+No so ST -sky, -ska:
Hdmorskd jaskyna 1, Hamorskd jaskyria 2 (< ON. Hdmor), Kecovsky
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ponor I, Kecovsky ponor 11, Kecovskd vetva I, Ke¢ovskd vetva II (< ON.
Kecovo), ST -ova: Svahovd jaskysia 2 a ST -na: Zdpadnd priepast 1.

SM ADd*+S+No sa od vyssicho SM ADd*+S odlisuje iba pritom-
nostou cislice urcujucej poradie objektu pomenovaného totoznym
propriom: Zupkova jaskysia IT (< OR. Zupkova Magura), Mochnatd jas-
ky#ia 1 (< OR. Machnata dolina), Zdvoznd priepast I (< ON. Zdvoznd,

dnes nazov horarne).

¢) VM B+(A+A), obsahujuci 47 speleonym, v ktorom B vyjadruje
druhové oznacenie objektu, A polohu objektu vyjadrent predloz-
kou a A rela¢ny objekt (vyjadreny proprialne, ojedinele apelativne),
napr. Jaskyria na Kecovskych liikach. Na formalnej urovni sa realizuje
prevazne ako SM S+(P+8): Priepast nad Turfiou, Jaskysia nad Kad-
lubom, Jaskytia nad Zddielskou chatou, Jaskyria nad Hdjom, Jaskynia
vo Fertesi, Priepast nad Bérkou, Priepast na Palante, Priepast pod
Hajagosom, Jaskyta pod Hadovnikom, Priepast pod Veternikom,
Priepast vo Velkej zdhrade, Priepast pri Malej ladnici, Jasky#ia pod
Certovou dierou, Jaskyra za Certovym mostom, Priepast pod Hdjskou
vyhliadkou, Jaskytia nad Travertinovou vyvierackou, Jaskyfia na
Kecovskych liikach, Priepast pod Velkym Ostrym, Priepast v tidoli
Szalayovho jazera, Priepast na Turnianskom hradnom vrchu, Jaskyria
pod Klakom, Jaskytia v Lopusnom, Jaskynia za Bérovou, Jaskytia za
Skalicou, Priepast v Homoli, Zdvrt na Javorine, Zdvrt na Slovinskej
skale, Jaskyria na Pelci (< CHN. Na Pelci; v tomto pripade mé predloz-
kovy charakter aj samotny chotdarny nazov), Jaskyria v Skale, Jaskytia
v Driefiovej, Jaskynia pod Hrddkom, Jaskytia pod Marvanom, Jaskyna
pod Zdlomom, Jaskytia v Drienovskom kameriolome, Jaskytia pri Zla-
tej diere, Jaskyria pri Maruskinom jarku, Jaskytia pri Holom vrchu,
Jaskytia pod Deskovym hradom, Priepast na Malom Jelefiom vrchu.
Okrajové zastipenie ma SM S+(P+S)+No: Priepast nad Cervenym
kamernom I, Priepast v Zeleznej doline 1, Jaskytia nad Okrithlou I,
Jasky#nia nad Okrithlou 2, Jaskytia pod Barbolicou 1, Jaskyria v Teplej
dolinke II, Jaskytia v Havranej skale I, Jasky?ia v Goluvke 3.
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d)

e

f)

32

VM B+(A+B) oznaduje nazvy obsahujice druhové urcenie
podzemného objektu (B) a polohu objektu vyjadrent predlozkou
(A) vzhladom na iny objekt pomenovany apelativom (B), napr.
Jaskyria pod lieskou (22 SN.). Formalnu $trukttru reprezentuje SM
S+(P+S) typu Priepast pod koretiom, Jaskyna pod lieskou, Jaskyria pod
valom, Jaskytia v prepadlisku, Diera v streche, Priepast'v kosodrevine,
Priepast pri ceste, Priepast pri borovici, Jaskynia v tiesiave, Jaskytia
v pastierni, Jaskyria nad kameriolomom, Jaskyna na skale, Jaskytia pod
hradom, Jaskyna pod javorom, Jaskyria nad koSiarom, Jaskyna pod
balvanom, Ponor pri napdjadle. Na $tyri speleonyma sa obmedzuje
SM S+(P+S)+No: Priepast pri salasi 1, Priepast pri salasi 2, Diera
v brale 1, Jaskytia nad vodopddmi I, na jeden nazov SM S+(P+S+No):
Priepast na kéte 601.

VM C1+B+(A+A) prezentuje $tvor- a viac¢lenné speleonyma (11
SN.), ktoré obsahuji druhové uréenie (B) rozsirené o privlastok (C1)
a polohu objektu vyjadrenu predlozkou (A) vzhladom na iny objekt
pomenovany propriom (A). Prezentuji ho SM AD+S+(P+S): Stard
jaskytia pri Kolovej vezi, Novd priepast pri Zbojnickej, Velkd jaskyia
na Radzime, Velkd priepast pod Radzimom, Velkd jaskyria v Lipovej,
SM ADdA+S+(P+S): Ladovd jaskytia pod Havratiou skalou, Lis¢ia diera
pri Silici, Farebnd priepast pod Spicdkom, Veternd diera na Vicom
vrchu, Dvojvchodovd jaskytia v Hradovej, SM ADd+S+(P+S)+No:
Skalnd diera v Cingove II.

VM A+A (7 SN.) zahfna 3 speleonymad, ktoré su zloZené z dvoch
roznych proprii (anojkonym) so SM S+8S: Ardécka - Mikov, Dvorec
Dudlavka, Skalnd brdna Mald Stozka. Dalsie $tyri speleonyma
patriace do tohto vztahového modelu uz suvisia s ndzvami jaskynnych
systémov, utvorenymi z nazvov dvoch podzemnych objektov
tvoriacich dany jaskynny systém (s vyuzitim transonymizacie), so
SM S+S: Podbaniste - Jaskyiia nad Kadlubom, Spariopolskd jaskyria
- Pec, Stratenskd jaskyria - Psie diery a SM S+S+No: Olgina priepast
- Kandlova diera 1.



g

h)

i)

j)

k)

VM A+C1+B (6 SN.), v ktorom je zakladny ¢len (A) vyjadreny
formou zhodného privlastku utvoreného prevazne z ndzvu obce
a odkazujticeho na katastralnu prislusnost podzemného objektu
(s vynimkou SN. Prednd velkd jaskyra), charakterizuju dva Struktarne
modely: SM ADd+AD+S typu Kecovskd biela jaskyria, Lipovnicky
Velky Zombor, Prednd velkd jaskysia a SM ADd+ADd+S: Silickd
kvaplovd jaskyria, Ochtinskd aragonitovd jaskyria, Dobsinskd ladovd

jaskyria.

VM B+(A) (3 SN.). Viac¢lenny model, v ktorom je zakladny ¢len
propridlneho povodu vyjadreny formou nezhodného privlastku
(Jaskyna teplej (1) strdne < CHN. Tepla stran). Uplatnili sa tu dva
$truktirne modely: SM S+(S): Jaskyria Cerveného kameria, Jaskyria
teplej strdne; SM S+(S)+No: Priepast Vdpenného vrchu I.

VM B+(A+C1+B) obsahuje tri nizvy so SM S+(P+NUM+S): Priepast
pri troch hroboch a SM S+(P+ADd+$): Jaskyria pri ladovej jame,
Priepast pod hradovou liikou.

Na dva nazvy sa obmedzuje VM A+C1 so SM ADd+Sd: Silickd
ladnica, Hrusovskd peniaznica.

Dalgie vztahové modely sa obmedzujt na jeden nazov: VM B+A,
v ktorom je zakladny ¢len proprialneho pdvodu rozsireny o druhové
uréenie a spdja sa so SM S+S: Priepast Ldzkd; VM A+A so SM
S+ADd: Sest studni-hornd; VM B+(A+B+B) so SM S+(P+S+S):
Priepast na dne zdvrtu; VM B+(A+B+A) so SM S+(P+S+S): Jaskyria
v ponore Jasteri¢ieho jazera; VM B+(A+Cl1) so SM S+(P+S):
Jaskytia pod kridlom; VM C1+(A+A) so SM Sd+(P+S): Demdnovka
pod Studriou; VM C2+B+(A+A) so SM ADd+S+(P+S): Zvonivd
priepast pri Cervenom kameni; VM B+(A+D) so SM S+(P+S):
Jasky#ia pri Ridzotiovcoch (< rodinné meno Ridzoriovci — majitelia
pozemku, na ktorom sa objekt nachédza). Specificky charakter ma
nestandardizovany nazov Klen-Szalayova jaskyria, ktory mozeme
modelovo vyjadrif ako VM AA+B a forméalne v podobe SM S ADd*+S.
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Vstup do daného objektu sa nachadza pri kmenoch klenov v ¢asti
chotdra nazyvanej ako Szalayté-vélgy (,Udolie Szalayovho jazera®).
S nazvom jaskynného systému sa spaja VM A+A+A so SM S+S+S:

Domiica - Certova diera - Stard Domica.

1) V poslednom bode uvidzame problematické speleonyma Jaskyria
Kecovskych prameriov I a Jaskyria Kecovskych prameriov I, ktorych
motivacia primarne suvisi s polohou ¢i lokalizéciou, hoci pocas
vyskumu sa ndm nepodarilo zaznamenat proprium Kecovské
pramene, iba Kelovskd vyvieracka (ndzov objektu s niekolkymi
vyvermi; porovnajme varianty prvého speleonyma - Stard vyvieracka,
Kecovskd vyvieracka I). Modelovo ich teda mozeme vyjadrit v podobe
VM B+(A+B) a SM $+(ADd+S)+No.

Zakladny vztahovy model D (VM D; typ Milada, Majkova
jaskyfia)

Dany model sa uplatnil v 67 pripadoch. Patria don speleonyma
vzniknuté z antroponym a apelativ oznacujicich osoby alebo sku-
pinu osdb. Tento vztahovy model charakterizuje vSeobecne chapany
motivaény priznak ,posesivita a iny vztah k osobe“ (C#?). V pripade
speleonym v$ak nemozno hovorit o vyjadreni uzsej posesivity, teda
wvlastného privlastiiovania“ (Zimek, 1960, s. 132), suvisiaceho s osob-
nym majetkom, vlastnictvom, ako to byva v niektorych kategdriach
anojkonym (napr. chotarnych nazvov). Pre tto onymicku kategériu s
charakteristické predovsetkym dedikaéné alebo honorifika¢né nazvy
vzniknuté z antroponym (priezvisk, krstnych mien, prezyvok) oznacu-
jucich objavitelov, ich manzelky, priatelky, synov alebo dcéry, jaskynia-
rov, podporovatelov speleologického vyskumu, vedcov a pod. Niektoré
nazvy su star$ieho pévodu a pochddzaju od miestneho obyvatelstva
(t. j. tvoria sucast neoficialnej alebo Zivej toponymie), pricom dnes uz
nie je zname, aky konkrétny motivaény vztah ma dané osobné meno
k nazvu podzemného objektu (napr. SN. Marciho diera, ktoré je pre-
kladom p6vodného mad. nazvu Marci-lyuk). Z hladiska ,,iného vztahu

k osobe® tu teda moZeme najcastejsie hovorit o uplatneni motiva¢ného
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priznaku ,,pamitnost®. Dany vztahovy model charakterizujui prevazne

jedno-, dvoj- a ojedinele i viac¢lenné nazvy.

Zakladny vztahovy model D naplita jedno¢lenny model a rozvijaju

viac¢lenné modely (vratane $truktiarnych modelov) s nasledujucim po-

radim z hladiska frekvencie:

a)

b)

VM D+B, kde D vyjadruje $irsi (resp. nepravy) posesivny vztah
(k osobe alebo skupine 0s6b pomenovanej propriom alebo apela-
tivom) a B druhové oznacenie objektu, napr. Keglevicova jaskyna
(43 SN.). Z hladiska formalneho vyjadrenia nadobuda podobu
SM ADd+S so ST -ova: Gajdova $téliia, Majkova jaskyria, Bacova
priepast, Samova diera, Gustova jaskyna, KeSelova diera, Antonova
jaskyria, Koniarova jaskynia, Keglevi¢ova jaskyria, Hanincova jaskyfia,
Matusova jaskyna, Homolosova diera, Takdcova jaskyria, Pekdrova
jaskyfia, Pochopova jaskytia, Bodndrova priepast, Lukdcova priepast,
Velebova jaskyna, Attilova priepast, Ldacova priepast, Bartékova
priepast, Volekova jaskytia, Hlivdkova priepast, Singliarova priepast,
Alanova diera, Ferova jaskyna, Daliborova jaskyria, Danielova diera,
Mnichova diera, Majda-Hraskova jaskyria (k danému Struktdrnemu
typu [a vztahovému modelu] zaradujeme aj SN. Makova jaskyria,
Dionyskova jaskyria, hoci nepozname ich presni motivaciu), ST -eho,
-ého: Ladzianskeho jaskyria, Nisponského jaskytia, ST -ska: Babskd
diera, Vojenskd jaskyria, ST -ina: Olgina priepast, ST -ia: Babia diera.
S tromi nazvami sa spaja SM Sd+S so ST -ho: Berciho diera, Mar-
ciho diera, Husleho jaskyfia. Okrajovo sa uplatnili SM ADd+S+No:
Gorddnova jaskyrna 1 a SM Sd+S+No: Marciho jaskyria II.

VM D (14 SN.), kde sa D spéja so $ir§im posesivnym vztahom (dedi-
kacia/honorifikdcia), ktory mozno formalne vyjadrit prostrednictvom
$tyroch $truktirnych modelov. Prvym je SM S, kde S zastupuje an-
troponymum, ktoré sa transonymizovalo do speleonyma: Gabriela,
Milada, Leontina, Daxner, Matilda, Ertia, Garlika, Ladka, Viktéria.
K tomuto vztahovému modelu zaradujeme aj SN. Domica (p6vodne

Domitza lyuk, dnes Stard Domica [Droppa, 1961, s. 78]), hoci podla
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J. Skutila (1962, s. 10) ide vlastne o Domicovu jaskyriu, resp. dieru.
Nasleduje SM Sd so ST -ka: Bobacka (< priezvisko Bobdk, resp. ro-
dinné meno Bobdkovci), Piljanka (< priezvisko Piljan); SM S+No:
Daxner 3 a SM Sd+No: Husleho 2.

¢) VMB+(D) (5 SN.), vktorom B vyjadruje druhové oznacenie objektu
a D $irsiu posesivitu, formalne vyjadreny SM S+(S): Priepast geodetov,
Priepast abstinentov, Priepast bratrancov a SM S+(NUM+S): Jaskyria
dvoch kamardtov, Jasky#ia troch srdcov.

d) VM D+Cl sa obmedzuje na dve proprid. Clen D tu oznacuje ($irsi)
posesivny vztah a C1 metaforické oznacenie podzemného objektu.
Dany vztahovy model sa realizuje prostrednictvom SM ADd+Sd
so ST -ovie: Kupcovie izbicka a SM ADdA+S so ST -ina: Katkina

brdna.

e) Najeden nézovsaobmedzuji modely VM D+C2 50 SM ADd+Sd a ST
-ova: Zikmundova jednicka, VM D+C1+B so SM ADd+NUMd+S:
Fabidnovd dvojitd priepast a VM C2+(D) so SM S+(S): Ukryt Zien

(vyuZzitie pocas 2. svetovej vojny).
Zakladny vztahovy model B (VM B; typ Studria)

V analyzovanom subore ide o najmenej zastupeny model (3 SN.), ¢o
uzko suvisi s abstrahovanim od druhového oznacenia (ako zdkladné-
ho ¢lena) pri zaradovani skiimaného materialu do vztahovych mode-
lov. V opa¢nom pripade by dosahoval najvyssiu frekvenciu, kedZze dru-
hové oznacenie vacsiny speleonym je formdlne vyjadrené konkrétnou
lexémou. Vzhladom na odlisny mimojazykovy charakter speleonym
a napriklad hydronym sme do zakladného vztahového modelu B ne-
zaradili speleonyma, ktoré by mohli odkazovat na onymicky obsahovy
priznak pritomnosti iného objektu (v hydronymii napriklad motiva-
cia pritomnostou roznych geomorfologickych utvarov a inych objek-
tov [porast, miesto vyskytu zivocichov], cez ktoré vodny tok preteka,

typu Laz [potok preteka lazom], Majerskd dolina, Brezina [tok preteka
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miestom porastenym brezoul; t. j. Co tam je?)". Tieto priznaky sme
zatriedili do inych zékladnych vztahovych modelov (napr. Kolénia II
vo VM A; t. j. Kde sa nachddza vstup do podzemného objektu?). VM B
totiz chapeme ako model vyjadrujici priame oznadenie podzemného
objektu. V skiimanom subore sa vyskytuje iba jeden model - VM B,
$trukturne reprezentovany SM S: Zombor (z mad. zsomboly ,,