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Kolokvia mladych jazykovedcov alias tradi¢éna Modra
a teoria onymického komunikaéného registra'

Jaromir Krsko

Katedra slovenského jazyka a komunikacie, Filozoficka fakulta,
Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica
Jjaromir.krsko@umb.sk

1 Uvod

Na zaciatku prispevku budem trochu subjektivny a mozno sentimentalny.
Ale mam na to narok z jednoduchého dévodu — patrim k najvytrvalejSim tcast-
nikom tohto podujatia, pretoze mojim prvym kolokviom (hoci este len v tlohe
pozorovatela) bol jeho druhy rocnik v roku 1992 a odvtedy som absolvoval 23
ro¢nikov. Sentiment vyvolavaja prirodzene spomienky na ¢as, ked’ sme viaceri
len za&inali posobit’ na univerzitach alebo v Jazykovednom ustave L. Stara SAV.
Spéajal nas nielen vek, ale aj rovnaké problémy s doktorandskym $tadiom, pub-
likovanim prispevkov, skiiskami, obhajobami. Aj vd’aka kolokviu a nadseniu
Miry Nabélkovej sa vytvorila vel'ka skupina navzajom si zi¢iacich a pomaha-
jucich ludi, ktori l'udsky a vedecky vyrastli.

Pri spomienkach na ,,nasu Modru®, ako sme familiarne nazyvali KMJ, sa
mi v mysli vynori na jednej strane pocit zimy, bliziaceho sa vecera, no na druhe;j
strane sa objavi pocit teplej chaty, objatia s priatel'mi, nové témy prispevkov,
diskusie a dlhé veCerné stretnutia, na ktorych sme popri vinku prebrali vSetky
sukromné témy, bolesti a boliestky, ale aj mnoho odbornych veci. Vedeli sme
jeden o druhom, kto nad ¢im pracuje, aké su jeho témy a vd’aka tomu sme do-
stavali pozvania na konferencie a seminare, inSpirovali sme sa a dostavali jeden
druhého do povedomia starSich lingvistov. Myslim, zZe vsetky tie prijemné po-
city prezival kazdy z nas rovnako. Preto ,,naSa Modra“ nezacinala len prichodom
na kolokvium, ale omnoho skor — zac¢iatkom jesene sme si volavali a zist'ovali,
kto a s akou témou pdjde na kolokvium. A vsetko gradovalo na prelome novem-
bra a decembra. Preto som privital u¢astnikov XXI. roénika KMJ na Sachti¢kach
v roku 2011 slovami, ktoré aspon ¢iastocne vystihovali nase pocity: ,,Vonku sa
uz dostato¢ne schladilo, kalendar sme obratili na stranku prelomu novembra
a decembra, ¢o je neklamnym znamenim, Ze jesen vystrieda d’alSie rocné obdo-
bie — kolokvium mladych jazykovedcov (medzi priatel'mi prezyvané aj Modra)
a azpotom pride zima, Vianoce a koniec roka.* Na konci Gizasne prezitych troch
kolokvialnych dni prislo lucenie, ale vSetko bolo zmiernené nadejou na buduce
kolokvium a pocitom bliZiacich sa Vianoc.

! Prispevok je ¢iastkovym vystupom v ramci projektu APVV 18-0115 Jazyk
v meste — dokumentovanie multimodalnej semiosféry jazykovej krajiny na Slovensku
a z komparativnej perspektivy.
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Tento prispevok je vysledkom mdjho vedeckého rastu (aj vd’aka KMJ) —
postupne vznikali tvahy o mikrosocialnych toponymach, o fungovani prezyvok
v malych socialnych skupinach, o vnimani proprialneho systému jednotlivcom
a skupinou. Mnohé myslienky som korigoval po vzdjomnych debatach, disku-
siach, ale aj dopiial o odporagani literataru. Vysledkom (aj) tychto faktorov je
teoria onymického komunikacného registra, ktora je prinosom v oblasti teore-
tickej onomastiky.

2 Teoria komunika¢ného registra D. Slancovej

Veta, Ze ¢lovek je tvor spolocensky, sa nickedy vnima ako bezobsazna fra-
za, ale o jej pravdivosti nas presviedéa nasa pritomnost, ked’ celosvetova pan-
démia obmedzila naSe socialne kontakty na minimum. Kladnou stréankou pan-
démie je, ze viaceri I'udia prehodnotili svoje Zivotné priority a uvedomili si
dolezitost priatel'stva a stretavania sa s 'ud'mi. Cely nas zivot — od narodenia
az po smrt’ sme sucastou mnohych socialnych skupin, v ktorych zastavame
rozli¢né socidlne pozicie — sme stcastou rodiny v pozicii dietata, v pozicii
rodica, star¢ho rodica, sme sucast'ou $kolskych kolektivov v materskej, zaklad-
nej, strednej ¢i vysokej skole, sticastou detskych a mladeznickych partii, pra-
covnych kolektivov, zaujmovych a profesijnych skupin.

Problematike medzil'udskej komunikacie v mikrospolocenstvach, zlozitym
socialnym vzt'ahom a faktorom ovplyviujucich vyber jazykovych a mimojazy-
kovych prostriedkov venovali pozornost’ viaceri slovenski sociolingvisti, pre-
dovsetkym vsak Daniela Slancova, ktorej vyskumy v apelativnej slovnej zaso-
be obohatili aj nase chapanie vyberu rozliénych foriem z proprialnej oblasti.

Pri hl'adani odpovedi na vymedzenie funkéného $tylu spontannych hovore-
nych jazykovych prejavov mensich socidlnych a zdujmovych skupin (napr.
Sportovei, lekari, uéitel’ky v materskej skole, polovnici, rybari atd’.) D. Slanco-
vaneuvazovala o Sportovom, lekarskom, ucitel'skom $tyle. Vhodnym prienikom
chapania rozvrstvenia lexikalnych prostriedkov v jednotlivych funkénych styloch
a ich komunikaénej hodnoty sa napokon ukéazalo pouzivanie terminu register,
resp. komunikaény register. M. Olostiak na zéklade postavenia registrovo mo-
tivovanych lexikalnych jednotiek voci ostatnym lexikalnym jednotkam chéape
komunikaény register ako nadradeny termin voci ostatnym sociolektom, ktoré
su jeho sucast'ou. Sociolekt poklada za druh registra a toto tvrdenie argumen-
tuje tym, Ze ,,nie vSetky registrovo motivované jednotky musia byt aj sociolek-
ticky motivované, ¢o naopak neplati (napr. administrativizmy typu ad acta,
deklarovat, stornovat, vestnik, vyrubit nie su sociolekticky motivované)
(Olostiak, 2010, s. 36). Na zaklade toho potom komunikaény register definoval
ako ,,stbor jazykovych a nejazykovych komunikacnych prostriedkov, ktoré sa
preferenéne pouzivaju v istych viac alebo menej typizovanych komunikacnych
sférach a komunika¢nych situaciach, kreujicich sa na zaklade spolo¢nej ¢in-
nosti komunikujtcich jednotlivcov ako nositel'ov istych socidlnych rol* (Olos-
tiak, 2010, s. 38).
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Komunikac¢ny register ako socialne podmienené konvencionalizované jazy-
kové a parajazykové spravanie cleni D. Slan¢ova na makrosocialny a mikroso-
cidlny komunika¢ny register. Makrosocialny komunika¢ny register potom
D. Slancova charakterizuje ako ,.konvencionalizované jazykové a nejazykové
spravanie sa l'udi v prislusnych komunikacnych sférach, mikrosocialny komu-
nikacny register ako konvencionalizované jazykové aj nejazykové spravanie sa
l'udi viazané na socialny status, socialnu rolu a socialnu vzdialenost’ medzi nimi.
Komunikac¢né registre mozno komplexne opisat’ pomocou pragmatickych,
zvukovych, lexikalnych, gramatickych a parajazykovych prostriedkov* (Slan-
cova — Slancova, 2013, s. 180). Pri analyze komunika¢ného registra je dlezité
zistenie, ze repertoar komunikacného registra society je tvoreny subregistrami
jednotlivych ¢lenov skupiny a na prislusnost’ jednotlivca ku skupine poukazuje
ovladanie registra danej socialnej skupiny. Tieto atriblty st pritomné aj v ony-
mickej rovine jazyka.

3 Teéria onymického komunikacného registra

Pri zakladnom ¢leneni onymického registra vychadzame z trichotomického
¢lenenia vlastnych mien, ktoré sa ¢lenia na antroponyma, toponyma a chréma-
tonyma. Preto onymicky komunikacny register (d’alej OKR) ¢lenime na antro-
ponymicky komunikacny register (AKR), toponymicky komunikacny register
(TKR) a chrématonymicky komunikaény register? (ChTR). Kazdy z registrov
sa d’alej ¢leni na komunikaény register jednotlivea a komunikaény register
skupiny. Schematicky to mdzeme naznacit’ takto:

onymicky
komunikaény

register

antroponymicky
komunikaény
register

toponymicky
komunikaény
register

chrématonymicky
komunikaény
register

komunikaény
register skupiny

komunika&ny

register jednotlivca register jednotlivca register skupiny register jednotlivca register skupiny

Obrazok 1. Schéma ¢lenenia onymického komunikaéného registra

Onymicky komunikacny register definujeme ako sitbor onymickych (jazy-
kovych) a mimojazykovych prostriedkov, pouzivanych v urcitych komunikac-
nych sférach a komunikac¢nych situaciach, determinovanych socialnymi, komu-

2V monografii Vieobecnolingvistické aspekty onymie (Krsko, 2016) neuvadzame
trichotomické, ale len dichotomické ¢lenenie OKR —na AKR a TKR. Nedavne vyskumy
vSak ukazali, ze aj chrématonyma st su¢astou OKR. V buduiicnosti chceme venovat tejto
problematike viac pozornosti a zaclenit’ aj tito oblast’ do teérie o0 OKR.
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nika¢nymi, makrosocidlnymi a mikrosocidlnymi registrovymi normami. Mimo-
jazykové prostriedky onymického registra sa uplatiuji predovsetkym v AKR
—napr. gesto sprevadzajlice prezyvku jednotlivea (pozri Krsko, 2016, s. 25 —26).

3.1 Toponymicky komunika¢ny register

Ked'Ze ide o rozsiahlu problematiku, pozornost’ v prispevku budeme veno-
vat’ toponymickému komunika¢nému registru, ktory sme teoreticky rozpraco-
vali prave na viacerych kolokviach mladych jazykovedcov. Pouzivaniu réznych
foriem toponym v zavislosti od rozli¢nych socialnych prostredi alebo socialnych
skupin sa do konca 20. storocia nevenovala prili§ vel'ka pozornost’. Toponyma,
ktoré pouzivala a poznala urcita skupina I'udi, nepriamo spomenul A. Habovstiak
v diele Oravské chotdrne nazvy, ked’ sa zmienil o toponyméch, ktoré poznali
len ,,tzv. ral'nici, t. j. gazdovia, ktori obrabali pole jednej rale* (Habovstiak, 1970,
s. 25). M. Majtan v jednom zo svojich kI'i¢ovych prispevkov hovoril o existen-
cii individualne pouzivanych toponym, ktoré oznacil ako tzv. rodinnu formu
toponyma (Majtan, 1980, s. 44), tzn. nazvy, ktoré poznaju a pouzivaju len Cle-
novia rodiny a ktor¢ sa odliSuju od v§eobecne znamych nazvov. S problematikou
socidlnych toponym sme sa stretli vd’aka nahode — pocas terénneho vyskumu
toponymie nas upozornil jeden z informatorov, ze tento ndzov poznaju len oni
— polovnici. Zacali sme si klast’ otazky, aké skupiny mozu pouzivat’ a vytvarat
toponyma, ktoré poznaju len Clenovia tychto skupin, preco je to tak, aké iné
skupiny pouZzivaju tieto nazvy...? Toponyma, ktoré sa pouzivaju v relativne
uzavretych socidlnych skupinach oznacujeme terminom socidlne toponyma
a definujeme ich ako toponyma, ktoré¢ vznikli a pouzivaju sa v relativne uzav-
retej socidlnej skupine, vyznacuju sa nizkou (resp. nulovou) komunikaé¢nou
potenciou voc¢i neclenom tejto skupiny a pomenuvaji toponymické objekty
socialneho priestoru society pocas existencie socialnej skupiny.

Pri ivahach o fungovani komunikaénych registrov v socialnych skupinach
(v apelativnej lexike) je potrebné uvedomit’ si, ze aj proprialna slovna zasoba
je sucast'ou celej lexiky, a preto je takisto sucast'ou komunikaénych registrov.
V stvislosti s komunikaénym registrom D. Slancova rozliSuje individualny
persondlny a skupinovy §tyl, pripadne hovori o uplatiiovani personalneho, resp.
skupinového individualneho $tylu (Slancova — Slancova, 2013, s. 184). Aj
v toponymii mdzeme uvazovat o toponymickom komunika¢nom registri (so-
cidlnej) skupiny (TKRS) a toponymickom komunika¢nom registri jednotlivca
(TKRYJ).

3.1.1 Toponymicky komunika¢ny register skupiny

Toponymicky komunikaény register skupiny (TKRS) predstavuje stbor
vsetkych toponym, ktorymi dana societa oznacuje (pre niu) dolezité orientaéné
body a ktoré aktivne vstupuji do komunikacie ¢lenov tejto society. Pri TKRS
chapeme existenciu a fungovanie tychto rozlicnych societ v horizontdlnom
smere (t. j. na rovnakej urovni). Na zaklade skusenosti z vyskumu slovenskej
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toponymie rozoznavame viacero druhov socidlnych skupin, ktoré mézeme
rozdelit’ na — society vymedzené teritoridlne — sem mdzeme zaradit’ society
Casti obce (napr. jedna mestska stvrt’, horny/dolny koniec obce), societu obce
voci susednym obciam alebo regiénu. Toponymiu tychto skupin oznacujeme
terminom teritorialne socialne toponyma.

Na zaklade veku mozeme rozlisit' genera¢né socialne toponyma, v ramci
ktorych rozlisujme predovsetkym detské a mladeznicke socidlne skupiny. M6-
zeme uvazovat’ aj o socialnej skupine dospelych, u nej v§ak dochadza ku kon-
taminacii socialnych toponym s toponymiou obce. Specifickym druhom soci-
alnych toponym vyclenenych na genera¢nom zaklade st rodinné socialne topo-
nyma. Generacné socialne toponyma (ST) odrazaji vnimanie sveta a mentalny
svet jednotlivych generacii — napr. detské ST obsahuju lexiku zodpovedajicu
ich veku: Mald horka, Nasa dolinka, Lesik, Ku kaplicke, Jablonka, Udolicko,
Popod horicku; mladeznicke ST odrazaju burlivy proces mentalneho i fyzické-
ho dozrievania osobnosti, ktory je sprevadzany konfliktmi so svojim okolim
a zaroven protestom, revoltou, nesuhlasom a vysmechom so vSetkym oficialne
uznavanym. V tomto pripade aj s ndzvami, s ktorymi sa mladi l'udia stretavaju:
bar Aladin — Acko, denny bar — DB alebo Débécko, Mystic bar — Mysbar, bufet
postaveny z plechu — Plechac, restauracia na futbalovom stadione — Kopacka,
reStauracia na hokejovom Stadione — Na puku; niektoré vznikaji z recesie —
bistro U Kurky — Kuracie bistro alebo ich upravuje do podoby, ktorou vyjadru-
je odpor, nesuhlas s oficialnym nazvom Modra gul'a — Kocka®. Do skupiny ro-
dinnych socialnych toponym vsak mozeme pocitat’ aj toponyma, ktoré vznikli
spontanne na rodinnych vyletoch, prechadzkach a ktoré neskér funguju ako
zakladné orienta¢né body — Otcova skrysa, Luckina skrysa, Na tvojom (Lucki-
nom) briezku, Pri Majkovom potoku, Pri Majkovom mravenisku, K Budikovi.
Takéto nazvy boli motivované spoloénymi zazitkami a si s nimi zviazané,
pripadne vznikli ako okazionalizmy — Osicnikovisko, Dubdkovisko.

Daliie socialne skupiny mozeme vy¢lenit' na zéklade zaujmov a profesie.
Kritérium profesie v apelativnej lexike vymedzuje profesionalizmy, preto moze-
me uvazovat’ o profesijnych socialnych toponymach — tiito skupinu reprezentujii
néazvy, ktoré pouzivaju (pouzivali) l'udia pracujuci v prirode — rol'nici, pastieri (De
sa zintica vilala — Habovstiak, 1970, s. 26), lesni robotnici, uhliari atd’. Prikladmi
na profesijné ST z prostredia lesnych robotnikov st napr. toponyma Ocistcovy
ban, Ostrihonov pas, Dvadsatsedmicka, Kde kobyla zdochla, Kde Jana zabilo.

Medzi socialne toponyma, ktoré vznikli v skupinach fungujucich na baze
zaujmovej ¢innosti, moézeme zaradit’ predovsetkym socialne toponyma pol'ov-
nikov, rybarov, Sportovcov (napr. skalolezcov, orientacnych bezcov), trampov,
vodakov atd’. Spolo¢nou ¢rtou pol'ovnickych a rybarskych socialnych toponym
je to, ze Casto vznikaju z potreby detailnejSicho oznacovania terénu alebo vod-

3V tomto pripade ide o ukazkovy nesthlas s oficialnym nazvom ustiacim do vysmechu
na baze kontrastu — do opozicie lexémy gula postavili lexému kocka.
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ného toku. Rybarske socialne toponyma oznacuju miesta povodne nepomeno-
vané — Pred hotelom, Na zatdcke pri povodi Hrona, Na vypuste, Pod lipou, Pri
rdakosi pod horou, Pri rdkosi na jednotke, Na prepade. Vznik pol'ovnickych
socialnych toponym je tiez vynuteny potrebou podrobne pomenovat’ terén —
objekt Valuskova rozdel'uju polovnici v Detve na Dolnu Valuskovu, Strednui
Valuskovii, Hornii Valuskovi a Pol'sky kut. Viaceré polovnicke ST pomentvaji
jednotlivé posedy — Haluskov posed, Marekov posed, Cerveny salénik, Radov
posed (Rozai, 2017). Do skupiny socidlnych toponym Sportovcov patria nazvy
skalolezeckych ciest. Nazov novej trase moze dat’ skalolezec po jej GispesSnom
zdolani. Vyskumom tohto druhu ST venovali pozornost’ predovsetkym J. Bau-
ko (2006, 2007, 2008, 2009), S. Lazarova (2017) a J. Krsko (2017). Skalolezec-
ké ST st z hl'adiska motivacie vel'mi dynamické toponyma. Motivantom byva
tvar skaly, tvar cesty, meno prvolezca alebo meno inej osoby, ktorej je prvovy-
stup dedikovany, Castou motivaciou pomenovani byva asociacia s vyssim celkom
(ndzvom skaly), na ktorom sa nachadza pomenovana lezecka trasa. Takto boli
motivované nazvy Srsen, Strateny svet, Vertikalna prechddzka, Brunhilda,
Cesta pre Janu, Dominika, Durov krst, Véiia ihlicia, Bytciansky leZiak, Krizova
vyprava a d’alSie. Vel'mi podobné a z hl'adiska nazvotvorby identické su niekto-
ré slovenské speleonyma, ktoré su tiez zname predovsetkym v socialnej skupi-
ne speleoldogov. Vyskumu tohto druhu toponym sa venoval predovsetkym
G. Rozai (2015,2018,2021) a J. Krsko (2021). Podobne ako skalolezecké cesty,
aj niektoré speleonyma tohto typu obsahuji motivacny pribeh. Ked’ze sa moti-
vaény pribeh nezaznamenava pisomne, ale uchovava sa vylu¢ne ustnym poda-
nim, ziskat’ ho mozeme len heuristickym vyskumom medzi speleolégmi, ktori
dany nazov vytvorili. Povodnt motivaciu s pribehom maju speleonyma Riira
dolu hlavou, Vitacka pana starsieho, Sonda stratenej dcéry, Kajmanovo vino,
Samov skok, Jaskyna piskavého Jana a d’alSie. Viaceré ndzvy maji metaforicky
charakter a vznikli na zéklade podobnosti pomenuvaného objektu s inym ob-
jektom — jaskyna Notre Dame, Puklina pri Amerike, niektoré nazvy maja dedi-
kacny charakter — Marusa, Matilda, Milada, Milka alebo obsahuju meno obja-
vitel'a — Janov bivak, Janov noclah, Jarova diera, Priepast dvoch blaznov,
Priepast geodetov (Rozai — Krsko, 2021).

3.1.2 Toponymicky komunikacny register jednotlivca

V uvode do problematiky komunikac¢ného registra sme (v stlade s nazorom
D. Slancovej) konstatovali, Ze repertoar komunika¢ného registra society je
tvoreny subregistrami jednotlivych ¢lenov skupiny a na prisluSnost’ jednotlivca
ku skupine poukazuje ovladanie registra danej socialnej skupiny. Doteraz sme
venovali pozornost onymickému komunika¢nému registru socialnych skupin.
Aky onymicky komunikaény register vSak ma jednotlivec a z ¢oho sa jeho re-
gister sklada? V uvode sme tiez konstatovali, ze komunikacny register je via-
zany na socialny status a tomu zodpovedajticu socialnu rolu, ako aj to, Ze pocas
svojho Zivota je kazdy z nas vystaveny viacerym socialnym statusom — mame
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status dietat’a voc¢i rodi¢om, na druhej strane mame status rodica, starého rodi-
¢a, sme sucastou skolskych kolektivov v materskej, zakladnej, strednej ¢i vy-
sokej Skole, sucastou detskych a mladeznickych partii, pracovnych kolektivov,
zaujmovych a profesijnych skupin. Kazdej socidlnej skupine zodpoveda komu-
nikacny register v apelativnej i propridlnej Casti lexiky. Antroponymicky regis-
ter rodiny pozostava z osobnych mien ¢lenov najblizsej i $irSej rodiny, ich
rodnych mien, priezvisk, hypokoristickych podéb ich mien, prezyvok a pod.
Antroponymicky register Skolského kolektivu pozostava takisto z rodnych mien
a priezvisk ziakov a ucitel'ov, ich prezyvok atd’. Toponymicky register skupiny
sme charakterizovali ako subor vsetkych toponym, ktorymi dana societa ozna-
Cuje (pre nu) dolezité orientacné body a ktoré aktivne vstupuji do komunikacie
¢lenov tejto society. Ak si uvedomime, Ze jednotlivec je v priebehu svojho Zi-
vota sucastou réznych socialnych skupin, v ktorych ma r6zne socialne posta-
venie, ovlada v rdznej miere toponymicky register societ, ktorych je ¢lenom.
Schematicky sa to da naznacit’ takto:

AN
Sz

Obrazok 2. Schéma toponymického komunikaéného registra jednotlivea

Charakteristika postavenia jednotlivca v jednotlivych societach je takato —
jednotlivec je ¢lenom Styroch socialnych skupin, v ramci ktorych ma rozlicné
socialne postavenie, z coho vyplyva aj rozlicna miera ovladania toponym jed-
notlivych toponymickych registrov skupin, ktorych je clenom. V prvej skupine
(S,) patri tento jednotlivec k okrajovym ¢lenom, preto ovlada len 15 % topony-
mického registra skupiny. Mo6ze ist’ o novu socialnu skupinu, s ktorou zatial’
stravil malo Casu, preto dostato¢ne neovlada jej socialny priestor (napr. len pred
mesiacom sa dostal do skupiny skalolezcov a so skupinou absolvoval Styri
vystupy). V skupinach S, a S; ma tento jednotlivec centralnejsie postavenie
a ovlada vicsie mnozstvo nazvov z danych TRS. NajsilnejSie postavenie ma
v skupine S,, v ramci ktorej ovlada 95 % z TRS, — znamena to, ze v skupine je
aktivny, dobre pozna socidlny priestor, v ktorom sa skupina pohybuje. Na zak-
lade tejto analyzy mozeme toponymicky komunikacny register jednotlivca
definovat’ ako sucet Casti toponymickych registrov skupin (ktorych dany jed-
notlivec je ¢lenom), zndmych tomuto jednotlivcovi.
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4 Zaver

Tedria onymického komunikac¢ného registra nadviazala na vyskumy komuni-
kacného registra — predovsetkym D. Slancovej. Sicastou lexiky kazdého jazyka
je okrem apelativnej Casti aj jeho proprialna ¢ast’. Onymicky komunikacny regis-
ter ¢lenime trichotomicky podl'a zékladnych tried proprii na antroponymicky,
toponymicky a chrématonymicky komunikaény register, pri¢om kazdy z tychto
subregistrov sa d’alej ¢leni na komunikacny register skupiny a komunika¢ny re-
gister jednotlivca. Z priestorovych dévodov sme v prispevku venovali pozornost’
predovsetkym toponymickému komunika¢nému registru. Z hl'adiska socialnych
skupin mdzeme rozliSovat’ socialne skupiny vymedzené teritoridlne, z hl'adiska
veku rozlisujeme generacné socialne skupiny, v ktorych rozoznavame detské,
mladeznicke a rodinné socialne toponyma. Daliie socialne skupiny vznikaju na
zaklade zaujmov a profesie — tu moézeme analyzovat’ socidlne toponyma pol'ov-
nikov, rybarov, Sportovcov, lesnych robotnikov a pod. Toponymicky komunikac-
ny register jednotlivca pozostava v znalosti socialnych toponym skupin, ktorych
je jednotlivec ¢lenom. Miera ovladania rozsahu toponymického registra skupiny
je ovplyvnend dizkou &lenstva v tejto skupine a rozsahom aktivit v skupine zo
strany jednotlivca. Teoria onymického komunikaéného registra doplnila vyskum
komunikacného registra jazyka a stala sa sucastou teoretickej onomastiky.
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