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Predmluva

PredloZena kniha predstavuje vysledky prace soucasnych ¢eskych a slovenskych badatelu, ktefi
se vénuji problematice propridlni a apelativni slovni zasoby a jejich vzdjemnym vztahtim.

Do monografie byly zatazeny kapitoly metodologické a analytické, vénujici se dil¢im pro-
blémiim proprialni i apelativni slovni zasoby. Jde predevsim o oblast toponymie (napt. kapitoly
]. Krska, P. Stépéna, M. Zirhutové ¢i M. Pta¢nikové). Dilezité misto zastavaji historické aspekty
proprialni i apelativni slovni zasoby (napft. kapitoly H. Chylové, B. Nedvédové). Dale jde o témata
kognitivnélingvistickd (A. Genciova a P. Jesenskd, L. Janovec, J. Strenkova), nare¢ni (M. Sime¢-
kovd, S. Spinkova), foneticko-lexikdlni (V. Stépanovi s J. Novakem), lexikograficko-gramaticka
(Z. Dvotakova), ortografickd (K. Smejkalova), literdrnéonomastickéd (M. Jane¢kov4, T. Klemensovéa
a kol.), didakticka (M. Cechova) a translatologicka (J. David a kol.).

Jednim z navrzenych témat, které se ovéem nakonec odrazilo pouze ve dvou kapitolach, byla
osobnost, dilo a pfinos Jana Svatopluka Presla, od jehoZz narozeni uplynulo v dobé planovani
a pripravy monografie 230 let.

V kazdé kapitole je pro orientaci ¢tenafe uvadén abstrakt i klicova slova v ¢estiné i angli¢ting,
literatura je pro prehlednost fazena za jednotlivé kapitoly. Vétsina texttl je strukturovand na ¢is-
lované ¢asti, pouze obsahové kompaktnéjsi texty, jimz by ¢lenéni neprospélo, autori neclenili.

Sirdi spektrum témat i jejich prolindni ukazuje sou¢asné smérovani vyzkumu v oblasti slovni
zasoby. Je vidét, Ze vedle novéjsich metodologickych pristupt k vyzkumu lexikalnich jednotek
jsou stale Zivé i klasické metody a klasickd témata jsou dale rozpracovavana. Pluralita pfistupti
tak umoznovala autorskému kolektivu otevirat moznosti odborné debaty - a to je predevsim
v odborném prostredi tfeba.

Redakce dékuje autortim, s nimiz spolupracovala na finalni podobé monografie, recenzentim
i vSem ostatnim, ktefi se na pripravé publikace a jejim vydani podileli. Uzsi spoluprace a ochota
ke komunikaci pti ptipravé posilujii ochotu ptipravit dalsi knizni publikace.






Vyskum synchronno-diachronnej hydronymia
stredného povodia Vahu v kontexte projektu
Hydronymia Slovaciae'

The research of synchronic and diachronic hydronymy of the middle
river basin of Vah in the context of Hydronymia Slovaciae project

Jaromir Krsko
Filozofickd fakulta Univerzity Mateja Bela, Banskd Bystrica

Abstrakt: V kapitole venujeme pozornost vyskumu synchréonnej a diachrénnej hydronymie stred-
ného povodia Vahu v useku Zilina (ustie Rajéanky) - Nemsova (ustie Vlary), ktory predstavuje
dalsiu etapu v ramci celoslovenského projektu Hydronymia Slovaciae.

V tivode chceme struc¢ne informovat o projekte Hydronymia Slovaciae, jeho doterajsich vysled-
koch, perspektive a vyzname. V tomto kontexte chceme predstavit nadviznost vysledkov vyskumu
hydronymie stredného toku Vahu, motiva¢né vychodiska hydronym a z diachrénneho hladiska
poukézat na zmeny jednotlivych hydronym.

Abstract: The chapter focuses on the research of synchronic and diachronic hydronymy of the
middle river basin of Véh in the section Zilina (Rajéanka estuary) — Nemsova (Vlara estuary),
which represents the next stage within nationwide project Hydronymia Slovaciae.

The introduction of this text briefly informs about the Hydronymia Slovaciae project, its results
so far, perspective and significance. In this context, the paper aims to present the continuity of
the results of the research of hydronymy of the middle river basin of Vah, the motivational basis
of hydronyms and to point out the diachronic changes of individual hydronyms.

Klucové slova: onomastika, hydronymia, povodie Véhu, ojkonymia, Hydronymia Slovaciae

Key words: onomastic, hydronymy, Vah watershed, oikonymy, Hydronymia Slovaciae

1. Uvod

V ramci onomastiky je jej neoddelitelnou stc¢astou hydronomastika ako subdisciplina o vyskume
néazvov vodnych objektov - tecucich i stojatych vod, barin, vodopadov, pramenov a vodnych
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stavieb. Viaceré eurdpske krajiny sa uz v minulosti rozhodli spracovat narodnd hydronymiu
v synchrénnom i diachréonnom ramci, niektoré krajiny tento krok este len ¢aka. V tomto smere
patri Slovensko medzi krajiny, ktoré st v spracovani narodnej hydronymie takmer na konci
vyskumu, pretoZe ma spracovanych priblizne 70-75 % povodi.

2. Historické formovanie projektu Hydronymia Slovaciae

Myslienka komplexného spracovania ndrodnej hydronymie na Slovensku zac¢ala v komunite
slovenskych jazykovedcov rezonovat v roku 1976, ked vznikla vyskumna tiloha Slovenskej jazy-
kovednej spolo¢nosti pri SAV v Bratislave pod vedenim M. Majtana. V ramci plnenia tejto tlohy
vznikla na onomastickom pracovisku v Jazykovednom tstave I.. Stira SAV pracovna skupina
a zacalo sa s budovanim kartotéky slovenskej hydronymie (excerpovali sa diela Hydrologické
poméry CSSR, Hydrograficky ¢iselnik slovenskych tokov, Zdkladna mapa CSSR v mierke 1 :
50 000).

Na zaciatku organizovala pracovné skupina pracovné semindre v Jazykovednom ustave I.. Stara
SAV a na pedagogickych fakultach v Banskej Bystrici a v Presove. Clenovia skupiny vypracovali
dotaznik s metodikou terénneho vyskumu a zorganizovali prakticka ukazku terénneho vyskumu
povodia horného Hrona a Zolnej, na vychodnom Slovensku to bolo povodie Svinky - pritok
Torysy. Hydronomasticky material zbierali aj posluchéci vtedajsich pedagogickych fakult v Pre-
$ove a Banskej Bystrici v ramci semindrnych prac.

3. Zdroje projektu Hydronymia Slovaciae

Koncepcia spracovania slovenskych hydronym vychdadzala z iniciativy nemeckych onomasti-
kov, predov$etkym H. Kraheho, ktory uz na zaciatku Sestdesiatych rokov minulého storocia
vypracoval projekt na spracovanie hydronymie Nemecka pod nazvom Hydronymia Germaniae
(1962). Okrem slovenskych onomastikov v sedemdesiatych rokoch sa k tejto iniciative v roku
1980 oficialne pripojila aj polskd onomastika pod vedenim K. Rymuta. Myslienka spracovania
hydronymie v eurépskom kontexte sa zrodila r. 1985 v Akadémii vied a literatury v nemeckom
Mainzi. Autormi eurépskeho hydronomastického projektu sa stali W. P. Schmid, J. Udolph a K.
Rymut a projekt zacal fungovat pod nazvom Hydronymia Europaea.

4. Monografie spractvajuce jednotlivé povodia

V roku 1985 vysla prva monografia pod nazvom Hydronimia dorzecza Orawy, ktort napisali K.
Rymut a M. Majtan. Tato monografia bola v8ak spracovana podla metodiky starsich polskych
hydronomastickych monografii. Podla monografie Hydronimia dorzecza Orawy bola spracovand
aj kandidatska dizerta¢na praca O. Nemcokovej Hydronymia povodia horného Hrona (1988).
V roku 1998 vysla v Stuttgarte dalsia spolo¢na praca autorov K. Rymuta a M. Majtdna pod nazvom
Gewdssernamen im Flussgebiet des Dunajec. (Nazwy wodne dorzecza Dunajca). V tejto monogra-
fii sa samostatne spracuva aj slovenska ¢ast Dunajca a Popradu (s. 295-426 a 459-506). Autori
tu nadviazali na zasady stavby hesla podla jednotnej normy projektu Hydronymia Europaea.



Podla tejto normy neskor vznikli hydronomastikony Hydronymia slovenskej casti povodia Slanej
(Si¢dkovda 1996), Hydronymia povodia Ipla (Majtén — Zigo 1999) a praca J. Krska Hydronynia
povodia Turca (2003).

Postupne zacali vychadzat odborné studie so zameranim na hydronymiu, na vysokych skoldch
a univerzitnych pracoviskach vznikali pod vedenim skdsenych odbornikov diplomové prace
o ¢iastkovych povodiach slovenskych riek. Predsednictvo slovenskej onomastickej komisie pri
Jazykovednom tstave L. Stira SAV pod vedenim M. Majtana, P. Ziga a J. Krska, preto zorganizovalo
stretnutie jazykovedcov slovenskych vysokych $kol a Jazykovedného tistavu Ludovita Stara SAV,
na ktorom zosumarizovali dovtedajsi stav vyskumov slovenskej hydronymie a nacrtli perspektivy
spracovania celej hydronymie Slovenska pod oficidlnym nazvom Hydronymia Slovaciae. Nova
pracovna skupina, ktora ozivila myslienky komplexného spracovania hydronymie Slovenska sa
prvy raz zisla zaciatkom leta 2003 a prihlasila sa k tradicidam pévodného projektu z roku 1976.

Na zaciatku nového milénia zacali postupne vychddzat viaceré monografie spractvajice jed-
notlivé vicsie slovenské povodia. V roku 2004 vysla monografia J. Hladkého pod nazvom Hyd-
ronymia povodia Nitry, v ktorej autor priSiel s novou metodikou zapisu a spracovania vodnych
kanalov. Aby sa dosiahla jednotna a kompatibilna forma vsetkych prac o slovenskej hydronymii,
J. Krsko vypracoval metodiku vyskumu a spracovanie ziskaného materidlu pod nazvom Spraco-
vanie hydronymie Slovenska. (Metodické pokyny na spraciivanie projektov Hydronymie Slovaciae).
Kompatibilita prac je potrebna na to, aby sa v zdvere¢nej faze projektu mohli spojit vSetky ciastkové
monografie do jedného celku.

V roku 2006 pripravil M. Majtan v spoluautorstve s K. Rymutom prepracovanti monografiu
Hydronymie povodia Oravy podla zasad metodiky projektu Hydronymia Slovaciae. V roku 2008
vy$la monografia J. Kr$ka Hydronymia povodia Hrona, ktora spractva synchrénnu a diachrénnu
hydronymiu hlavného povodia stredného Slovenska. Spracovanie povodia Hrona skompletizovalo
spracovanie povodi takmer celého stredného Slovenska.

Od roku 2008 sa zacal intenzivny vyskum synchrénnej a diachrénnej hydronymie povodia Véhu
a povodi zapadného Slovenska. Vysledkom skiimania st doteraz publikované monografie z ¢asti
povodia Vahu - Hydronymia povodia Kysuce (Krsko - Velicka 2011), Hydronymia horného povo-
dia Vihu (od povodia Rajéanky po pramer Vahu) (Krs$ko 2011) a Hydronymia povodia Dudvihu
(Hladky 2011). V roku 2012 dokon¢il a vydal monografiu o hydronymii slovenskej ¢asti Moravy
A. Zavodny pod nazvom Hydronymia slovenskej casti povodia Moravy. Prekro¢enie pomyselnej
hranice medzi strednym a vychodnym Slovenskom sa podarilo trojici autorov A. Goétsovej, A.
Chomovej a J. Krskovi, ktori v roku 2014 spracovali celé slovenské povodie rieky Hornad. Ich
monografia Hydronymia slovenskej casti povodia Hornddu analyzuje sti¢asnu i historicka hydro-
nymiu Hornadu, ktory odvodiiuje tizemie zdpadnej casti vychodného Slovenska a spracovanim
tohto Uizemia sa projekt Hydronymia Slovaciae vyrazne posunul k splneniu zévere¢ného ciela.
V polovici druhého decénia sa zintenzivnil vyskum hydronymie zdpadného Slovenska. M. Bela-
kova vydala monografiu Hydronymia severnej casti povodia Malého Dunaja (2014), na ktora
nadviazali jej kolegovia. Zatial ostatné monografie J. Hladkého a A. Zavodného Hydronymia
Zitného ostrova (2015) a M. Belakovej, ]. Hladkého a A. Zavodného Hydronymia Malého Dunaja
(2018) kompletizuju spracovanie slovenskej hydronymie zapadného Slovenska, v ramci ktorej je
eSte potrebné analyzovat nazvy z oblasti dolného povodia Vahu (po tstie do Dunaja). Stredna



¢ast Vahu, ktorej vyskum je podporeny grantovou agentirou VEGA, by mal byt ukon¢eny v roku
2022. Aktualny stav spracovania slovenskych povodi zachytava obr. ¢. 1.
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obr. ¢. 1 - stav spracovania slovenskych povodi v ramci projektu Hydronymia Slovaciae

5. Spracovanie strednej Casti povodia Vahu a analyza vybranych
hydronym

V ramci tohto textu chceme venovat pozornost analyze niektorych nazvov z oblasti stredného
povodia Vahu, ktoré sme na severe vymedzili rozhranim tstia Raj¢anky (zépadne od Ziliny),
juzna Cast je ohranic¢ena zaustenim rieky Vlary do Véhu (juzne od Nemsovej).

5.1 Etymologia nazvu Vih

V centre pozornosti sa prirodzene ocitd nazov najdlhsej slovenskej rieky Vah (365,6 km). Ety-
molégie tohto nazvu nie si dodnes jednoznacné a jasné, dlhé desatrocia sa o vyklade nazvu viedli
diskusie a vasnivé polemiky. Logickej$ie argumenty uvddzaju zastancovia predslovankého povodu
nézvu (napr. E. Schwarz, V. Smilauer, B. Varsik a dal3f), ktori povod ndzvu hladali v germanskom
wdg vo vyzname prud. Plne sa stotozniujeme s historikom B. Varsikom a jeho logickym tvrdenim,
ze nazvy velkych vodnych tokov musia pochadzat od obyvatelov, ktori tu zili pred prichodom
Slovanov a tieto nazvy Slovania od nich prevzali a adaptovali do svojho jazyka. KedZe pri velkych
tokoch riek boli pre obyvatelov vyhodnejsie a lepsie zivotné podmienky a vieme, Ze Gizemie
Slovenska bolo pred prichodom Slovanov osidlené ,,germanskym a mozno aj predgermanskym
obyvatelstvom, najmi keltského povodu® (Varsik 1989, s. 22), je pravdepodobné, ze Slovania
prevzali od nich nazov rieky Véh. Zial, najstarsie doteraz nijdené z4pisy Vahu pochddzajt zo
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zaciatku 12. storocia (1111 flumen Vvaga, 1113 aqua Vvac), teda z obdobia pritomnosti Slovanov
v tomto priestore.’

V. Smilauer povazuje nazov Vidh za germansky: ,,Dnes obecné se vyklada jméno Véhu z ger-
ménciny. Zékladem je germanske *wdg ,bewegtes Wasser, Woge, Strom, Fluss' (Smilauer 1932,
s. 307). Kvadi z Hessenska, ktori prisli na uzemie dnesného Slovenska so sebou priniesli ndzov
pochddzajici z pomenovania rieky Eschwege (preteka medzi Kasselom a Erfurtom), ktory stvisi
s pragermanskym *wégaz > wdga (tvar v 3. storo¢i) > wdg (tvar v 4. storo¢i). Tento germansky
koren znamend v slovencine ,huciaca riek, prud®. Germani ,tak pojmenovali tok Vahu nékde
u Laugaricia (Tren¢ina).“ (Salhiova 2001, s. 81). Podla V. Smilauera prevzali tento predslovan-
sky - germénsky (kvddsky) nazov Slovania vo forme Wig a od nich potom Madari. V. Smilauer
takisto sumarizuje predchadzajtce etymoldgie Vahu, pricom ich deli na etymoldgie vychadzajice
zo sanskrtu (Veteran), latinské (Matej Bel), slovanské (Bel, Hunfalvy, Sasinek, Tomicki, Zoch),
sarmatské (Sobolevskij) a madarské (Podhraczky) - (Smilauer 1932, s. 307).

Vyznamny slovensky ucenec 18. storo¢ia Matej Bel vo svojich Noticiach sa zaoberal myslien-
kou odvodit a vysvetlit pomenovanie Vih zo slovenského apelativa vdha alebo z latinského vagus
(tulavy), napokon odvodzuje meno rieky od nemeckého slova die Woge - vlna, prival. ,,Je totiz
nadmieru zvlneny a prudky, najmé v tych miestach, kde skaly a brala robia koryto hrbolatym.
Vtedy totiZ rozbity jednym tskalim ruti sa do druhého a zas naspat odrazeny moze robit dojem,
Ze ani tak netedie, ako skor sa len vlni.“ (Drdo$ 1984, s. 81-82).

Podla jazykovedca a slavistu J. Stanislava je pomenovanie Vih nemecké s vyznamom ,,rieka“
(Stanislav 1947, s. 68). Od roku 1972 prichddza s viacerymi verziami o slovanskom, resp. slo-
venskom povode nazvu Véh predovietkym S. Ondrus, ktory hladé pévod nazvu Vah v praslo-
vanéine. S. Ondrus sa priklana k dvom moznym vyznamovym paraleldm. Jednou je pévod od
praslovanského (dalej len psl.) apelativneho zakladu vags, vaga vo vyzname ,,z hrubého konara
vysekana zrd*, teda motivantom boli ohrady zo zrdi a dosak postavenych na brehoch toku.
Takdto motivaciu majti podla S. Ondrusa viaceré vodné toky u vychodnych Slovanov (Zerd,
Zerdeva, Batind, Batog — (Ondrus 2004, s. 122), ale takto motivované hydronymé spominaju aj
O. P. Karpenko(va) (2003, s. 98) a V. P. Sulga¢ - XKepds (Sulgac 1998, s. 331) — tu viak uvazuja
o motivacii indoeur6épskym (dalej len ide.) zdkladom *ger- vo vyzname ,,hybat, krivit“?

Druhym motivantom rieky Véh by podla ndzoru S. Ondrusa mohlo byt psl. slovo jugs v prvot-
nom vyzname svetlo pochadzajuce z ide. zakladov *veg- : *vog-, ktort nachadzame v apelativach
jug-, ug- ale aj v hydronymach Ug, Uz, Jug (Ondrus 2004, s. 122). O. P. Karpenko(va) vSak nazvy
Uz, Us/Usa, Jug... dava do suvislosti s psl. korenimi *pz-, *og- ale vo vyzname ,,§¢os krive, zignute®
(Karpenko 2003, s. 197) — tu sa dostdvame spit k predoslej motivécii zahnutym tvarom koryta
rieky.

5.2 Etymologia nazvu Vidra

Nejasny pdvod ma aj nazov riecky Vldra, ktord spaja uzemie Moravy so Slovenskom. Vlara pra-
meni v katastri obce Drnovice (SZ od obce Valasské Klobouky), preteka cez Vlarsky priesmyk,

2V tomto smere sme na tom lepsie pri historickych dokladoch na rieku Hron, pretoze prvy najstarsi zapis pochddza z obdobia
rokov 166-180 z pera rimskeho cisara Marca Aurélia v podobe Granoua (Krsko 2008, s. 78-80).

3 U takomu razi gidronim Zerdja mig bi tlumacitisja jak ,kriva, zvivista (ricka) “ - (Sulga& 1998, s. 332).
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v mieste Vlarka-Rybniky pretina ¢esko-slovenskd statnu hranicu a juzne od Nemsovej usti do
Vahu ako jeho pravostranny pritok. Vlarsky priesmyk predstavoval uz v minulosti velmi délezita
spojnicu obchodnych ciest medzi Moravou a izemim dne$ného Slovenska a cesta sa napdjala na
povazska magistralu spajajicu severnu cast Eurdpy s juhom. O ddlezitosti tejto spojnice sved-
¢ia aj archeologické nalezy arabskych a byzantskych minci a fakt, Ze v ¢ase Rimskej rise tymto
uzemim viedla rimska vojenska cesta (Salhiova 2001, s. 87) a neskorsie tuto strategicku cestu
strazili slovanské strazne hrady a hradiskd spravované slovanskymi velmozmi.

Aj o pévode nazvu Vldra sa viedli polemiky jazykovedcov a etymoldgov. Zastancom slovan-
ského poévodu nézvu bol predovietkym S. Ondrug, ktory argumentoval aj tym, Ze nazov Vlira
sa objavuje v andloch pomerne neskoro - zdznamy pochadzaju z 18. storocia. Tato chybu mu
v recenzii jeho prednasok* z XV. ro¢nika letného semindra slovenského jazyka a kultury vy¢ital
V. Smilauer (Smilauer 1981, s. 155). V skuto¢nosti véak mdme zdznamy o Vlare od 12. storo-
¢ia — najstarsi zapis pochadza z roku 1193 - z opisu hranic darovaného tizemia Kamenician,
Predmieru a Stilova, hranice ktorého viedli smerom k Morave az k rieke Vlare (usque ad rivum
Valara) (Varsik 1990, s. 31). Ako pise B. Varsik ,listina z r. 1193 sa nezachovala v originali,
ale v jednoduchom odpise rukou zo 17. storo¢ia“ (Varsik 1990, s. 31). Zaroven pripomina, Ze
R. Marsina podrobne skiimal vznik listiny a zdverom o nej uviedol, Ze text je autenticky a vyjad-
ruje skutkovy stav na konci 12. storocia. V roku 1539 sa dozvedame z listu mestecka Brumov
adresovaného mestu Trnava, Ze ich zemsky pan dal postavit rybnik na Vlare (,na Wlarzy®).
Napriek tomu, Ze najstarsi zapis pochadza z 12. storo¢ia, ide bezpochyby o stary nazov. Viaceré
tedrie (¢i uz o slovanskom alebo germanskom povode) sa zhoduju v tom, Ze dne$ny tvar Vlara je
vysledkom fonologickej zmeny, ktora nastala aj v praslovanéine vo 8. storo¢i — metatéza likvid.
S. Ondrus uvazuje o tom, Ze zdklad viar- vznikol metatézou zo starsieho vol-r-a a podobnost
nachadza medzi slovanskymi zemepisnymi ndzvami Vol-yns (jeden sa nachddza pri tsti Odry
do Baltského mora, druhy lezi na pravom brehu rieky Bug). Paralely st podIa S. Ondrusa aj pri
slovanskom etnonyme Volyriane s pé6vodnym vyznamom ,,Dolniaci®, teda ludia Zijuci v nizine,
v doline. Vychodiskom je podla S. Ondrusa ide. koref aul-, psl. ul-, s vyznamom priehlben, jama,
dolina. Vlara je teda rieka v doline, v tdoli.

L. Barabds® v jednom zo svojich etymologickych blogov venoval pozornost aj nazvu Vlara.
Ako spravne upozornil, etymoldgie tohto nazvu moézu vychadzat zo slovanskych zakladov, teda
z praslovanciny, ale aj zo star$ich indoeurépskych zakladov. Vychodiskom by podla L. Barabasa
mohol byt predpoklad zmeny vral- > vlar-. Svoje analyzy smeruje ¢iastoéne do germanskych
zakladov, ktoré porovnava so slovanskymi sémantickymi vychodiskami - ,,po dansky vr¢le, vra-
ale, $védsky vrila, noérsky (dial.) vréla a dolnonemecky wréalen znamend kricat, revat.“ Motivacia
revicou vodou je znama aj v slovenskej hydronymii (Reviica, Hu¢ava, Gortva...). Norska rieka
Vrdla by mohla mat (podla Barabasa) stvislost s danskym slovesom vrinske, ¢o znamend ,erdzat,
krochkat® Pribuzné je aj $védske vride — tocit, vrtiet, krutit, ktoré vychadza z ide. korenov *vri-,
*yre-. Tieto germanske vychodiska sa L. Barabas pokusa spajat so slovenskym apelativom vriedlo,
ktoré stvisi so slovesom vriet. Spenenou (akoby vriacou) vodou boli motivované hydronyma
Vrica (Krsko 2003, s. 127), Varinka (Krsko 2011, s. 167). Tieto slovenské hydronyma zapadajua do

4

Ide o prednasku Slovenské rieky - povod mien (Ondrus 1979).
http://ladislavbarabas.blogspot.com/2011/09/0-povode-hydronyma-vlara.html

5

12



sustavy slovanskych hydronym typu Vruci potok, pramene Vucije Vrelo, Slamino Vrelo, Djedova
Vrela, Vrelo v Bosne a Hercegovine, podobne pomenované pramene v Srbsku. L. Barabds pri-
pomina aj pramen fons Wralis (Wral), ktory zaznamenal V. Smilauer (1932, s. 90, 332) v listine
z roku 1364 a ktory sa nachadza v oblasti Strazovskych vrchov nedaleko ustia rieky Vlara. Podla
jeho nazoru mohol mat zapisany pramen Wralis podobu ,,Vrilo, *Vrielo alebo *Vrelo® (Barabas),
¢o moze spajat germanske etymony so slovanskymi, takze vychodiskom nazvu Vlara by mal byt
indoeurdpsky zdklad.

Staroeurdpsku etymoldgiu nazvu Vlara pripusta aj M. Salhiovd (2001) vo svojej diplomovej
praci. V rdmci tejto etymolégie predstavuje nazor O. Seféika, ktory vychédza zo staroeurépskeho
korena *ual- - ten vznikol z ide. korena *uel- a postupne sa transformoval do zakladu val- (napr.
nazvy riek Valle v LotyS$sku, Norsku a v Istrii, rieky Vala, Vilius, Valupypius, Valpis, Viiliupis,
Valqupis, Viilupis a Vallné v Litve, Valbona v Albdnsku a pod. Ide. korena *uel- spaja O. Sef¢ik so
staroindickym valati® s vyznamom ,tocit sa, otdéat sa“. Druhd cast ndzvu Vldra je sufix -ra, ktory
takisto poukazuje na neslovansky povod, pretoze tento sufix sa vyskytuje v predslovanskych
hydronymach (napr. Nitra, Odra). O. Sef¢ik takisto predpoklada daliu zmenu nazvu metatézou
likvid (podobne ako S. Odrus a dalsi). Vyvoj ndzvu by teda mal byt *Valra > *Volra > Vlara
s vyznamom ,,rieka leziaca v udoli“ alebo ,viriaca, valia sa rieka®

5.3 Etymologia vybranych hydronym motivovanych ojkonymami a prostredim

Vynimoc¢nost tejto Casti Povazia ako doleZitej obchodnej cesty dokazuju viaceré osadné nazvy
utvorené zo slovanskych osobnych mien. Cast z nich vznikla ako strézne hrady, resp. sistava
straznych hradov rozmiestnenych po pravej i lavej strane Vahu a ich histéria siaha do obdobia
Velkej Moravy a 12.-14. storocie. Cast hydronym je pomenovana po prislusnom ojkonyme, &im sa
vyjadruje prislusnost vodného toku do chotdra obce. Nemame tu teda na mysli pravi etymolégiu
hydronym, ale tieto ndzvy sekundarne dochovavaju slovanské antroponyma (k tomu blizsie napr.
Gerlakova 2004, Krsko 2006). V sledovanom tseku Vahu lezi zapadne od Ziliny osada Predmier,
ktorej nazov nachadzame v roku 1193 v podobe Predmir, ale v roku 1312 sa dochovala dnes$nd
podoba Predmier’. Nazov obce mdzeme rekonstruovat ako *Prédemirjv dvorvcow, teda ako dvorec
(majetok) patriaci velmozZovi Predmirovi. Severovychodne od Predmieru nachadzame v ohybe
Vahu dalsi strategicky umiestneny strazny hrad, ktory sa poévodne volal Byt¢a (neskor v blizkosti
hradu vznikli obce Velka Byt¢a a Mala Bytc¢a). V rannom stredoveku sa pri nazve Predmier za¢ina
objavovat zdrobnujtica podoba osobného mena Bytek v privlastiiovacej forme Bytéa (1250 Byucha).
Tato podoba musela vzniknut z podoby *Bytskja vesv (Bytkova ves). ,Mozno sa domnievat, Ze
mladsi potomok vazeného rodu plnil na druhej strane Vahu podobn straznu ulohu ako velmoz
Prédemirs, pripadne aj v spolupraci s nim.“ (Kraj¢ovi¢ 2005, s. 85). Ojkonymum Bytca (a sekun-
darne aj slovanské osobné meno Bytek) je obsiahnuté v hydronyme Bytciansky potok.

Podobne dochovava slovanské slachtické mena aj nazov Kotesovsky potok (s variantom Koteso-
vd), ktoré poukazuju na prislusnost k obci Kotesova (1234 Hotesou) - jej nazov vznikol z hypo-
koristickej podoby osobného mena Chotes (< Chotemir®). BoleSovsky potok bol motivovany

V praslovancine z tohto korena vzniklo sloveso valiti, v latin¢ine volvere znamena otacat, valit, nemecké walzen ma vyznam
otacat sa sem a tam.

Tento nézov je dolezity aj pre slovensku jazykovedu, pretoze obsahuje najstarsi zapis slovenskej dvojhlasky.

Tymto zelacim menom priali nositelovi, aby chcel mier (chotéti + mir).
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ojkonymom Bole$ov (v roku 1331 je ndzov obce zapisany v podobe Bolleso). Nazov obce vznikol
podla strazneho hradu, ktory patril Bolesovi — tito domacka podoba mena vznikla zo zloZeného
slovanského $lachtického mena Boleslav, pripadne Bolemir®. Bezdedovsky potok preteka katastrom
obce Bezdedov (najstarsi zapis je z roku 1471 v podobe Bezdyedow). Nazov obce bol motivova-
ny slovanskym osobnym menom Bezdédws. Povodny nazov mozeme rekonstruovat do podoby
Bezdédovs dvorvcy - t. zn. dvorec patriaci vazenému muzovi menom Bezded". Sustavu straZznych
hradov na Povazi nepriamo doklada aj nazov lavostranného pritoku Vahu - Hradnianka, ktory
bol motivovany ojkonymom Hradna - toto ojkonymum len reflektuje pritomnost strazneho
hradu v blizkosti obce, nedochovava vSak meno majitela hradu a majetku v jeho okoli.

Viaceré hydronyma boli motivované apelativami oznac¢ujicimi vlhké prostredie, zapachajuce
a zahnivajuce rastliny v mftvych ramenach rieky a pod. Tieto hydronyma neskér motivovali ndz-
vy osad, ktoré vznikli v blizkosti tych vodnych tokov. Hydronyma Kvasov (pravostranny pritok
Lednice) a Kvasovsky potok (Iavostranny pritok Domanizanky) boli motivované apelativom kvas,
pripadne nare¢ovou podobou kvas, ktoré nemalo len vyznam ,,nieco vykvasené®, ale aj vyznam
»hecistota, kal“. Toto apelativum je celoslovanské, t. zn., Ze sa nachadza vo vsetkych slovanskych
jazykoch. V jednotlivych jazykoch vSak dochadza k sémantickym posunom - v starej cestine
slova kvas, zkvaseny znamenali ,,kvas®, ale aj ,,zdbavu, hodovanie*", v srb¢ine a chorvétcine slovo
kvasan znamena ,,kysnuty*, ale aj ,,rozmoceny, mokry“. Hydronymum Kvasov neskdr motivovalo
néazov osady Kvasov'?, ktory vznikol transonymizaciou. Mokré okolie obce Kvasov potvrdzuje aj
nézov nedalekej osady Mociare. Stistavu hydronym motivovanych zapachajiicou vodou doplita
nazov potoka Tuchy#ia (dne$ny Tuchynsky potok — najstarsi zapis hydronyma pochadza z roku
1259 v podobe Thuhene). Hydronymum Tuchy#ia vzniklo z praslovanského zakladu toch- >
tuch- a oznacovalo pachnucu vodu, v ktorej sa rozkladali rastliny, pripadne uhynuté Zivocichy.
Obec Tuchyna lezi asi 15 km juzne od Kvasova. Zapadne od vodnej nadrze Nosice po prude
Vahu sa nachddza okresné mesto Piichov. Najstars$i zapis obce pochadza z darovacej listiny krala
Bela IV. z roku 1243 - tu je osada zapisana v podobe Puch. Motivaciou nazvu bolo apelativum
puch - neprijemny zapach zo zahnivajucich rastlin v blizkych meandroch Vahu.

6. Zaver

Spracovanie a analyza hydronym povodia Vahu je dal§im krokom pri napliani projektu Hyd-
ronymia Slovaciae, v ktorom ide o komplexné spracovanie historickej a sucasnej slovenskej
hydronymie vratane jej presnej lokalizacie, zozbierania historickych dokladov vSetkych varian-
tov pomenovani a analyzu motivacii tychto pomenovani. Z doterajsich ¢iastkovych vystupov
spracovania hydronymie Vahu, ale aj bakalarskych a diplomovych prac, mézeme vybrat mnoho
zaujimavych hydronym motivovanych praslovanskym lexikalnym zakladom. Ide predovsetkym

Mena Boleslav, Bolemir mali nositelovi mena zabezpecit vela slavi, vela mieru. Obdobou slovanského mena Boleslav je
aj Ceské meno Viclav.

10 Obsah mena je zrejmy - iSlo o oznacenie mladého muza, ktory nemal v rode deda (otcovho otca), ¢ize mohlo ist o vyz-
dvihnutie jeho mladého veku.

Ide o posun vyznamu, pretoze kvasit znamend aj byt v pohybe, v nepokoji.

Osada je zapisana prvy raz v roku 1471 v podobe Quazzow.
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o0 nazvy, v ktorych nachadzame doklady na dnes uz neexistujuce, resp. zriedkavo sa vyskytujuce
apelativa v sucasnej slovencine.

Vodné toky, ale aj stojaté vody, mrtve ramend a podobne boli odpradavna dolezitymi orien-
ta¢nymi bodmi, preto v ich nazvoch nachadzame lexiku spolo¢nt vSetkym Slovanom. Mnohé
praslovanské apelativa sa v sucasnej slovnej zasobe uz nemusia vyskytovat, pripadne niektoré
z nich st dochované len v narediach najstar$ej generacie. Zaujimavostou je, ze viaceré praslo-
vanské lexikalne zaklady z oblasti vody nachadzame aj v su¢asnej hydronymii, hoci (aktualnym)
motivantom je nazov osady (ojkonymum), cez ktort dany tok preteka, pripadne tam prameni
alebo usti. Popri najstar$ich praslovanskych vychodiskach sa aj v povodi Vahu nachadzajui aj nazvy
pochédzajtce z obdobia pred prichodom Slovanom do tohto geografického priestoru.
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Ostrov nad Ohti a Tajanov u Tupadel.
K nejasnostem v toponymech

Ostrov nad Oh#i and Tajanov u Tupadel. On confusions in toponyms

Pavel Stépdn
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.

Abstrakt: Kapitola se zabyva ,vicekolejnosti“ pojmenovani jednotlivych sidelnich lokalit v Cesku,
konkrétné pak pripady, kdy Zelezni¢ni stanice, po$ta a/nebo katastralni izemi md odli$né pojme-
novani nez dand obec, ptipadné jeji ¢ast. Autor upozornuje, ze zvlasté nazvy zeleznicnich stanic
nebo post jsou ¢asto mylné ztotoznovany s oficialnimi standardizovanymi nazvy obci. Neziidka
pak mtize dochazet k omyliim a komunikaénim problémtim. Odstranéni vicekolejnosti je obtizné
kvtli zna¢né rozttisténosti pravomoci instituci, které jednotlivé nazvy schvaluji. Druha ¢ast textu
se vénuje nazviim katastralnich Gzemi. Tato pojmenovani se nékdy od nazvii obci odliduji z toho
divodu, Ze obec byla oficidlné prejmenovana, avak k odpovidajici zméné nazvu katastralniho
uzemi jiz nedoslo.

Klic¢ova slova: toponyma, oikonyma, jména Zelezni¢nich stanic, jména post, jména katastralnich
uzemi, pfejmenovani

Abstract: The chapter deals with the disunity in naming the individual inhabited localities in
Czechia, namely with the cases when the railway station, post office and/or cadastral area has
a name different from the municipality (or municipality part) name. It is noted that especially
railway station or post office names are often mistakenly identified with the official standard-
ized municipality names. This may lead to misunderstanding and problems in communication.
Removing this disunity is difficult due to considerable fragmentation of powers of the individual
authorities responsible for the individual names. The second part of the paper investigates the
names of cadastral areas. In some cases, these names differ from the municipality names just
because the municipality had been officially renamed, but the corresponding change of the ca-
dastral area name did not take place.

Keywords: toponyms, oikonyms, railway station names, post office names, cadastral area names,
renaming

P. Bohdc¢ (2009, s. 180) upozornuje ve svém prispévku zabyvajicim se standardizaci geografickych
jmen v Cesku na ,nesrovnalosti®, které »vznikly rozsitenim jmen o privlastky, ¢asto v podobé
predlozkové vazby, za i¢elem dosazeni jedine¢nosti jména v ramci vétsich uzemnich celkii nebo
celého statu®. Autor k tomu dale uvadi: ,,O tom svéd¢i napt. nazvy zelezni¢nich stanic Hranice
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na Moravé, Teplice v Cechdch nebo Benesov u Prahy. Tento zptisob upravy jmen byl pouzit
pti standardizaci ndzvi katastralnich tizemi. Po desetileti tedy v CR existuje dvojkolejnost, ¢i
dokonce vicekolejnost v pouzivani jmen tychz sidlistnich objektt a v nékterych pripadech tato
roztfi$ténost zapricinila i postupnou diferenciaci v toponymickém zakladu jmen. Za typicky
ptiklad je mozno povazovat situaci, kdy se obecni reprezentace rozhodne pro zménu nazvu,
ale zména neni nésledné provedena ve vSech odvozenych nazvech (u zminénych Zelezni¢nich
stanic, katastralnich uzemi, ptipadné chranénych dzemi ptirody apod.).“ P. Boha¢ (2009, s.
180) rovnéz konstatuje, ze standardizace toponym ,,je upravena v rdmci pravniho systému CR
roztfi$téné a nedokonale®.

S nézvy obci rozsifenymi o distinktivni privlastky, které nejsou jejich oficialni soucasti, se
setkdvame nejen v pojmenovanich Zelezni¢nich stanic a katastralnich uzemi, o kterych se zmi-
nuje P. Boha¢ (viz vyse), ale rovnéz v nazvech post. Pojmenovani post by sice z hlediska typu
objektu spiSe nez mezi toponyma patfila mezi chrématonyma (jakozto nazvy instituci), avsak
k toponymiim maji velice blizko. Casto totiZ jsou (nebo by aspont v postovnim styku méla byt)
soucasti adres. Pokud se kuprikladu adresni misto nachdzi ve mésté Ostrov (okr. Karlovy Vary),
pak by v postovnim styku misto oficidlniho ndzvu mésta mél byt v adrese uvadén rozéiteny nazev
Ostrov nad Oh#i, ktery je vyuzit v ndzvu taméjsi posty. Tento rozsifeny nazev se pak pfi pouzivani
v adresach vztahuje nejen k samotné posté, ale i k celému tzemi, na které dand posta dorucuje
zasilky. Z tohoto hlediska je tedy opravnény i pristup, ktery by nazvy tohoto typu zahrnoval mezi
toponyma. Vzhledem k tomu, Ze nazvy post jsou obvykle v souladu s oficialnimi pojmenovanimi
obci, mtize ¢asto dochazet k mylnému, avsak zcela logickému predpokladu, ze udaj uvadény
v adrese je identicky s oficidlnim nédzvem obce. K podobnym domnénkam mohou vést rovnéz
nazvy zelezni¢nich stanic nebo katastrélnich uzemi.

Vicekolejnost, o niz se zminuje P. Boha¢, mize vést k cetnym nedorozuménim i komunikac-
nim problémum. Neztidka proto byva pfedmétem pozornosti médii. Svéd¢i o tom napt. clanek
z 25. 4. 2016 nazvany ,,Ostrov, nebo Ostrov nad Ohfi? Pribyva lidi, ktefi chtéji zménu nazvu’,
ktery byl publikovan na serveru iDnes." Pi§e se v ném mimo jiné: ,,Ostrov se stéle ¢astéji ocita
ve schizofrenni situaci. Na nadrazi si sice lidé ¢tou, Ze prijizdéji do Ostrova nad Ohfi, oficidlné
se tak ale nejmenuje. Sili hlasy po tom, aby se méstu jeho nékdejsi pridomek vratil.“ Dale se
v ¢lanku pise: ,,O presné urceni mista priSel Ostrov v devadesatych letech. Ted je rada lidi, kteti
by se k nému radi vratili. Ostrov nad Ohfi by si nikdo s ostatnimi nespletl, fikd Ostrovak Jan
Seda. [...] N4zev Ostrov nad Ohfi z map oviem nikdy definitivné nezmizel. NejenZe jej nese
ostrovské vlakové nadrazi, ale i samotné katastralni izemi mésta je vedené jako Ostrov nad Ohti.
To povazuje starosta Cekan za selhani stitu.“ Z uvedenych formulaci neptimo vyplyva, ze i sdm
starosta mésta se domniva, Ze dne$ni mésto Ostrov se skute¢né v minulosti nazyvalo Ostrov nad
Ohti. Tato domnénka je sice zfejmé i u mistnich obyvatel velmi rozsifena, aviak nezaklada se na
skutecnosti. Mésto nazev Ostrov nad Oh#i oficidlné nikdy neneslo, ¢esky se vzdy nazyvalo pouze
Ostrov (Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005, I1. dil, 2006, s. 380).

Ze star$iho ¢lanku z roku 2010 vyplyva, Ze predchazejici vedeni mésta si skute¢nosti, Ze

3 https://www.idnes.cz/karlovy-vary/zpravy/prejmenovani-ostrova-na-ostrov-nad-ohri.A160423_2241348_vary-zpra-

vy_ba

" https://www.el5.cz/magazin/ostrov-bojuje-o-sve-jmeno-851692
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podoba Ostrov nad Oh#i nikdy nebyla oficidlnim pojmenovanim mésta, bylo dobfe védomo
a o sjednocent se snazilo naopak zadosti o zménu nazvu Zelezni¢ni stanice Ostrov nad Oh#i na
Ostrov. Snaha o toto pfejmenovani nebyla aspé$nd.*®

O tom, ze nazvy zelezni¢nich stanic, které vznikly doplnénim oficidlniho nazvu obce o dis-
tinktivni privlastek, jsou ¢asto uzivany i pro obec samotnou, svéd¢i nasledujici sonda provedena
v Ceském narodnim korpusu.'s Vyhleddvanim spojeni ,,v Hranicich na Moravé“ v korpusu SYN
verze 8 bylo ziskdno 2 042 dokladd, z nichZ vSechny se vztahuji k samotnému méstu, které se
oficialné jmenuje pouze Hranice, nikoliv k Zelezni¢ni stanici Hranice na Moraveé.

Zaméfme se nyni na problematiku nazvii katastralnich izemi, které se nekryji s nazvy obci,
ptipadné danych mistnich ¢asti.

V roce 2011 byl v internetovém deniku E15 medializovan ptipad nazvu katastralniho uzemi
Tajanov u Tupadel.'” Takto se nazyva katastralni izemi v Tajanové, ktery je v soucasné dobé mist-
ni ¢asti mésta Klatovy. Jak se uvadi v ¢lanku nazvaném ,,U Tupadel? To nikdo nenajde®, mistni
obyvatelé pozaduji, aby se katastralni uzemi nazyvalo Tajanov u Klatov. V textu je citovan jeden
z mistnich obc¢and: ,,KdyZz nékdo hleda v katastralnich mapach, objevi se Tajanov u Tupadel. Jenze
kdo zna Tupadla? Mnohem logi¢téjsi by byl nazev Tajanov u Klatov. Na v$ech jinych dokumentech
je uvadén pridomek u Klatov.“ Tajemnik klatovské radnice k tomu sdélil, Ze byl podan dotaz na
katastrdlnim ufadu, ,,zda se da néco udélat®

V dokumentu ,,N4vod pro spravu katastru nemovitosti‘, ktery vydal Cesky urad zeméméticky
a katastralni, se uvadi, Zze nivrh na zménu ndzvu katastralniho uzemi schvaluje pravé tento urad.'
Je tfeba konstatovat, Ze i v roce 2021 se dané katastralni izemi stale nazyva Tajanov u Tupadel. Je
tudiz pravdépodobné, Ze oficidlni Zadost ufadu adresovana nebyla. V opa¢ném pripadé by totiz
ztejmé nebyl diivod, pro¢ navrhu nevyhovét. V prehledu zmén nazvi katastralnich izemi od roku
2007 do 17. inora 2021" mtizeme totiZ najit mj. analogicky pfipad pfejmenovdni katastralntho
tizemi v obci Doubravice z ptivodni podoby Doubravice u Nedabyle na Doubravice u Ceskych
Budgéjovic. Je pravdépodobné, Ze v tomto pripadé ptivodni nazev prili§ nevyhovoval z obdobného
divodu, jaky uvddéji mistni obyvatelé v pripadé Tajanova.

Pozoruhodné jsou i nékteré dalsi pripady prejmenovani katastralnich tizemi. V roce 2007 byl
néazev katastralniho Gzemi Hostka u Roudnice nad Labem zménén na podobu Hostka, ¢imz se

5 Jak vyplyva z platnych smérnic Spravy Zeleznic (https://docplayer.cz/30571035-Sprava-zeleznicni-dopravni-cesty-stat-
ni-organizace-dlazdena-1003-7-praha-1-sluzebni-rukovet-ciselnik-zeleznicnich-stanic.html), nézev Zelezni¢ni stanice
navrhuje obec; sviij navrh predkladd provozovateli drahy, tedy Spravé Zeleznic, ktery pak Zadost o urceni nazvu spolu
se svym stanoviskem predklada ke schvaleni Draznimu ufadu. V tomto ptipadé Sprava Zeleznic vydala ke zméné nazvu
negativni stanovisko s odtivodnénim, Ze rozsifeny nazev Ostrov nad Ohf je nutny k orientaci cestujicich, ponévadz v ¢eské
Zelezni¢ni siti existuji i stanice Ostrov nad Oslavou a Ostrov u Tochovic (srov. https://www.e15.cz/magazin/ostrov-bojuje-
o-sve-jmeno-851692). K tomu je vSak zapotiebi poznamenat, ze pfejmenovanim Zelezni¢ni stanice Ostrov nad Oh#{ na
Ostrov by nedoslo k poruseni zasad o jednozna¢nosti pojmenovani zelezni¢nich stanic. V ¢eské zeleznic¢ni siti nachazime
totiz ptipady, kdy nazvy zelezni¢nich stanic nachézejici se ve stejnojmennych obcich jsou rozliSeny tak, Ze v jednom pti-
padé ma zelezni¢ni stanice nerozsifené pojmenovani shodné se jménem obce (napt. Loukov), v dalsi obci pak bylo uzito
pojmenovani roz$itené (Loukov u Mnichova Hradisté; obé obce, nachdzejici se na Krométizsku a na Mladoboleslavsku, se
ptitom nazyvaji pouze Loukov).

' https://korpus.cz

https://www.e15.cz/magazin/u-tupadel-to-nikdo-nenajde-837782

8 https://www.cuzk.cz/Predpisy/Resortni-predpisy-a-opatreni/Navody-CUZK/160303022.aspx

9 https://cuzk.cz/Urady/Cesky-urad-zememericky-a-katastralni/Uredni-deska/Oznameni-a-jina-uredni-sdeleni/Zmeny-
nazvu-katastralnich-uzemi-(platne-od-1-2-201.aspx
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dostal do souladu s nazvem mésta Hostka.” Je nasnadé, Ze divodem zmény byla pravé snaha
o odstranéni dvojkolejnosti, podobné jako v pripadé vyse zminéné netispésné snahy o prejme-
novani zelezni¢ni stanice Ostrov nad Oh#{ na Ostrov. Touto zménou byl sice formdlné dodrzen
pozadavek jedine¢nosti kazdého ndzvu katastralniho izemi v rozsahu celého tizemi Ceské
republiky,” avsak vzhledem k tomu, Ze na Tachovsku se nachazi katastralni tizemi Hostka, jehoz
pojmenovani je ndzvu Hostka formalné mimoradné blizké, jisté mtize po schvéleni této zmény
hrozit nemalé nebezpeci zamény nazvi téchto dvou riznych katastralnich tzemi. Zda se tedy,
ze Cesky urad zemémeéficky a katastralni je pti posuzovéni ,jedine¢nosti“ nazva katastralnich
uzemi vstficnéjsi nez Sprava zeleznic v pfipadé zmén nazvu Zelezni¢nich stanic.

Vyrazné prisnéjsi méritka jsou nepochybné kladena i na ,,jedine¢nost® nazvi post. V jejich
pripadé jsou oficialni ndzvy obci rozsiteny o distinktivni privlastek pravé i v pripadech, kdy nejde
o duplicitn{ nazev, aviak existuje néjaké pojmenovani formélné podobné; napt. v obci CernoZice
se nachdzi posta s ndzvem CernoZice nad Labem, patrné kvili rozliseni od posty Cernosice; srov.
dale i dvojice nazvl post Desnd u Dacic a Destnd u Jindtichova Hradce nebo Miskovice u Kutné
Hory a Miskovice u Holesova. Striktnéj$i posuzovani jedine¢nosti ndzvu posty ma za nasledek
i to, Ze ve zminéném piipadé mésta Hostka ani prejmenovanim katastralniho tzemi nedoslo
k aplnému odstranéni dvojkolejnosti pojmenovani. Posta v tomto mésté se totiz stale nazyva
Hostka u Roudnice nad Labem,” a to i ptesto, Ze v Hostce na Tachovsku, s niz by Hostka mohla
byt potencidlné zaménéna, se posta nenachdzi. Snaha odlisit ndzvy post i od shodnych nebo jen
podobnych ndzva obci nebo jejich ¢asti, v nichz se posta ani nenachazi (a nikdy nenachazela),
je viak velmi ¢astym jevem (srov. Stépan, v tisku).

Za problematické je tfeba povazovat piipady, kdy obec (nebo ¢ast obce) byla pfejmenovana,
av$ak zéroven nedoslo k odpovidajici zméné nazvu katastralniho tzemi. Tak byla kuptikladu
obec Dolany nedaleko Kralup nad Vltavou v roce 2016 pfejmenovana na Dolany nad Vitavou.
Zaroven s touto zménou dostala dosavadni Zelezni¢ni stanice Dolany nazev identicky s novym
pojmenovanim obce, av$ak katastralni uzemi prejmenovano dosud nebylo: i v roce 2021 nese
nazev Dolany u Prahy, platny pred pfejmenovanim obce.*

Zatimco v pripadé této obce neni ani pro neznalé mistni situace obtizné pochopit, ze v Dola-
nech nad Vitavou se nachézi katastralni tzemi Dolany u Prahy, slozitéjsi je situace v Hazlové na
Chebsku. V ¢ésti této obce zvané Viastislav se nachdzi katastralni izemi Tdborskd.* Tento nesoulad
je zpusoben skute¢nosti, Ze ¢ast obce Hazlov zvana Tdborskd byla v roce 2016 pfejmenovana na
Vlastislav,* av$ak tato zména se nepromitla do zmény nazvu daného katastralniho tzemi. Tato
naprosta dvojkolejnost mtize ptisobit zna¢né problémy a nedorozumeéni.”

https://cuzk.cz/Urady/Cesky-urad-zememericky-a-katastralni/Uredni-deska/Oznameni-a-jina-uredni-sdeleni/Zmeny-
nazvu-katastralnich-uzemi-(platne-od-1-2-201.aspx
https://www.cuzk.cz/Predpisy/Resortni-predpisy-a-opatreni/Navody-CUZK/160303022.aspx

Je ptitom tfeba pfipomenout, ze obec Hostka se v minulosti oficiilné nazyvala Hostka (Historicky lexikon obci Ceské repub-
liky 1869-2005, I1. dil, 2006, s. 171). Az do roku 1994, kdy doslo k oficidlnimu piejmenovani, platil ndzev Hostka, ktery
byl zcela shodny s nazvem obce na Tachovsku. Pred rokem 1994 by tedy odstranéni dopliujiciho privlastku u Roudnice
nad Labem v nazvu katastralniho uzemi mozné nebylo.

Naopak mistni Zelezni¢ni stanice se nazyva (a i se nazyvala) pouze Hostka, ptipadné Hostka.
http://www.katastralni-mapy.com/mapa-dolany-u-prahy-628328

»  https://cuzk.cz/Dokument.aspx? AKCE=META:SESTAVA:MDR002_XSLT:WEBCUZK_ID:638137

K pozoruhodnym okolnostem tohoto piejmenovani viz Stépan 2018, s. 221-224.

S naprostou dvojkolejnosti pojmenovani jsme se donedévna setkavali i v ponékud odlisném piipadé, kdy nazev ¢asti obce
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V ojedinélych pripadech obec pro svou prezentaci zdmérné pouziva rozsifeny nazev katast-
ralniho tzemi, ktery se nekryje s oficidlnim pojmenovanim obce. Kuptikladu obec Podmokly na
Rokycansku na svych oficidlnich webovych strankach vystupuje nejen jako Podmokly, ale i jako
Podmokly nad Berounkou. Tento nazev katastralniho Gzemi je vyuzit i v samotné internetové
adrese webu https://www.podmoklynadberounkou.cz. V internetovych vyhledavacich oficialni
stranka obce vystupuje jako ,,Obec Podmokly nad Berounkou - Oficidlni stranky Obce Pod-
mokly“ Znak obce je prezentovan spole¢né s graficky provedenym napisem ,,PODMOKLY NAD
BEROUNKOU“?® Pti preferenci roz$iteného nazvu Podmokly nad Berounkou hraje roli kromé
snahy o jednozna¢nost nazvu nepochybné rovnéz reklamni funkce ptivlastku, ktery odkazuje
k vyznamné a oblibené fece a lokalizuje tak obec do atraktivniho turistického regionu.

Vicekolejnost pojmenovani konkrétni lokality je relativné ¢astym jevem. Pti analyze jednotli-
vych kategorii bylo zjisténo, Ze 10,5 % nazvt Zelezni¢nich stanic obsahuje rozsifeny nazev, ktery
se nekryje s oficialnim pojmenovanim obce. V pripadé post je podil rozsifenych nazvi jesté vyssi
(18 %) a nejvyssi je pak u ndzvi katastralnich uzemi (cca 28 %); viz Stépan, v tisku. Vicekolejnost
nazvu vede k ¢astym zdméndm a nejasnostem. V nékterych ptipadech proto obce usiluji 0 zménu
nazvu. Z tohoto divodu doslo naptiklad ke zméné nazvu obce Martinice na Martinice v Krko-
nosich, a to podle pojmenovani Zelezniéni stanice (viz Stépan 2018, s. 219). V dalsich ptipadech
maji obce zdjem o zménu nazvu Zelezni¢ni stanice, av$ak jejich snaha nemusi byt aspésna (srov.
zadost mésta Ostrov o zménu nazvu Zelezni¢ni stanice Ostrov nad Oh#1, kterd byla z divodd,
jez nelze povazovat za zcela presvéd¢ivé, Spravou Zeleznic zamitnuta). Usili o sjednoceni nézvi
a odstranéni dosavadni vicekolejnosti ¢asto narazi na obtizné prekonatelné prekazky, a to prede-
v$im na znac¢nou roztfisténost kompetenci (nazev obce navrhuje obecni zastupitelstvo a schvaluje
jej Ministerstvo vnitra, nazev ¢asti obce je plné v kompetenci obce, o ndzvech zelezni¢nich stanic
rozhoduje Drézni ifad na doporuéeni Spravy zeleznic, nazvy post jsou plné v kompetenci Ceské

7y

posty, o ndzvech katastralnich tizemi pak rozhoduje Cesky tifad zeméméticky a katastralni).?”
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https://korpus.cz (Stazeno 15. 8. 2021)

nebyl v souladu s pojmenovanim autobusové zastavky. Autobusova zastdvka v ¢asti obce Pusperk (v obci Poleii na Klatovsku)
se jesté v roce 2018 nazyvala Poleri, Liska, rozc. 1,0. Slo o poziistatek skute¢nosti, ze Pusperk se v letech 1950-1991 nazyval
Liska (Stépan 2019). Trvalo téméF tii desetileti, nez se autobusovou zastavku podatilo uvést do souladu se sou¢asnym ofi-
cialnim nézvem Casti obce; v prosinci 2021 se dana zastavka jmenuje Polen, Pusperk, rozcesti (http://portal.idos.cz/Search.
aspx?mi=6&c=7), av8ak internetovy portdl mapy.cz stile uvadi nazev Poles, Liska, rozc. 1,0 (https://mapy.cz).
https://www.podmoklynadberounkou.cz/obec/historie-obce/obecni-znak-a-prapor-obce

Text vznikl s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk éesky AV CR, v. v. i., RVO: 68378092.
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Modf#in v pomistnich jménech v Cechach

Common Nouns denoting a Larch Tree in Minor Place Names
in Bohemia

Martina Zirhutovd
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i., Praha

Abstrakt: Kapitola se zabyva apelativem modrin a jeho nafe¢nimi variantami v pomistnich jmé-
nech v Cechach. Cilem prace je zjistit, které néfe¢ni varianty oznacujici modfin se v pomistnich
jménech vyskytuji, a urcit jejich pocetni zastoupeni, zemépisné rozsifeni a dal$i charakteristiky.
Analyzovana jsou nejen anoikonyma vychazejici z apelativ, ktera jsou v pomistnich jménech na
tzemi Cech zastoupena ve vét$im mnozstvi (verpdn, merfdn, modiin, b¥im, dfin), ale pozornost
je vénovana i nafe¢nim vyraziim, které se v anoikonymii vyskytuji spiSe sporadicky (lerpdn,
relpdn, tis, klenc, skfivanci).

Kli¢ova slova: onomastika; pomistni jména v Cechdch; apelativum modfin; nafe¢ni vyrazy
v anoikonymii

Abstract: The chapter deals with the use of the common noun modfin (larch) and its dialectal
variants in minor place names in Bohemia. The focus of the research is to find out which dialectal
words denoting a larch tree are contained in the minor place names, and to state their number,
geographical occurrence and other characteristic features. Attention is paid not only to the com-
mon nouns which are used in minor place names frequently (verpdn, merfin, modrin, bfim, d¥in),
but also to the dialectal words which appear in the minor place names rather scarcely (lerpdn,
relpdn, tis, klenc, skfivanci).

Key words: onomastics; minor place names in Bohemia; the common noun modrin; dialectal
words in minor place names

Studie vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk cesky AV CR,
v. v. i.,, RVO: 68378092.

1. Uvod

Modtin (Larix) je rod dievin z Celedi borovicovité, ktery zahrnuje 10-14 druhtt. V Ceské republice
se vyskytuje modfin opadavy (téZ evropsky — Larix decidua), statny jehli¢naty strom s jemnymi
jehlicemi ve svazeccich, u nas jediny na zimu opadavajici jehlicnan. Tato slunna dfevina, ktera
dortista do vysky az 50 m a doziva se az 500 let, je odolnd vii¢i mrazu, horku i vétru a malo naro¢na
na piidu (prospiva i na mytinach a spalenistich, nikoliv v§ak na vlhkych ptdach). Poskytuje cenné
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stavebni a ndbytkarské drevo, obvykle s ¢ervenohnédym jadrem. Drive se z modfinu ziskavala
pryskyfice, tzv. benatsky terpentyn (Hejny - Slavik 1997, s. 309-310; Skorfepa 2004, s. 206, 208;
Wikipedia®).

Na vétsiné tzemi Ceské republiky neni modiin ptvodni dfevinou, jeho aredl ptirozeného
vyskytu zahrnuje vyse polozené oblasti (nad 800 m n. m.), pfedevsim Karpaty a Jeseniky; tepr-
ve novodobé lesnictvi se zaslouzZilo o jeho rozsireni i do niz$ich nadmotskych vysek. Jak uvadi
Cesky jazykovy atlas (dale jen CJA, 1997, s. 184), ,,[p]atrné proto se v nasich natecich objevuje
vét$i mnozstvi ndzvl pro modfin neZ pro jiné odedavna bézné znamé stromy*

2. Etymologie a nafecni varianty apelativa modiin

Podle V. Smilauera (1942, s. 196) se &éeské slovo mod#in objevilo az pomérné pozdé, v 17. nebo
18. st. (poprvé bylo doloZeno r. 1726, jako rodové jméno jej zavedl J. S. Presl). A¢ se pfimo nabi-
zi spojit jej s adjektivem modry, ,motivace pojmenovani podle modré barvy neni zcela jasna“
(Janyskova 1988, s. 103). V. Machek (1936, s. 132; 1968, s. 73) vidi hlavni diivod pojmenovani
modfinu v namodralé barvé vnéjsi vrstvy modfinového dreva.™

V. Smilauer (1942, s. 196) a V. Machek (1968, s. 73) piedpokladaji, Ze staré slovanské ozna-
¢eni modiinu bylo *brins, stafi jiz praslovanského.” Staroceskym oznacenim modfinu bylo
apelativum bfin (Machek 1954, s. 36), které je v rtiznych obménach (b#im, bfem atd.) zachovano
v Ceskych dialektech.

Déle byly zaznamendny nare¢ni vyrazy dfin, diim, diin, dren atd. Zaména b-/d- byla zpu-
sobena zfejmé vlivem podobné znéjiciho, avsak frekventovanéjsiho vyrazu dfien > dfin, coZ je
druh listnatého stromu nebo kefe (bot. rod Cornus), se kterym slovo biin/btim splynulo. Pozdéji
byl tento vyraz vlivem adjektiva modry pretvoren v modrin, pficemz se predpoklada vliv polsky
(Jany$kov4 1988, s. 104; CJA 1997, s. 184).

Krom¢é nafecnich vyrazi slovanského ptivodu se pro modfin na ceském jazykovém uzemi
vyskytuji slova piivodu némeckého. Pfedevsim jde o vyrazy vzniklé hlaskovou adaptaci némec-
kého oznaceni modtinu Léarchenbaum (Ldrbaum apod.), které se vyznacuji pestrou hlaskovou
variabilitou.* CJA (1997, s. 184) jich doklad4 celkem 26, napt. lerpdn, relpdn, merfdn, verpdn,
ferpdn, verchumpdn. Nejrozsitenéjsi z nich je slovo verpdn, které je dolozeno na vétsiné uzemi
Cech a vzniklo dilem asimilaci I- > v- (lerpdn > verpdn), dilem vlivem lidové etymologie, tj.
spojenim s apelativem verpdnek (Hada¢ — Hadacova - Spal 1964, s. 49). Druhou skupinu tvori
vyrazy, které vznikly prostfednictvim nespravného prekladu slova Lirchenbaum (srov. ném.
Lerche ,sktivan’).** Jde o zapadoceské (chodské) dialektismy skfivan, skfivanci strom, skfivancina,
sktivdanek, skfivandi diivi, (s)kfivdanéi. Do tieti skupiny spada vyraz Stasny/scasny devo (nebo
pouze $¢asny),” ktery je dolozen na Doudlebsku.

https://cs.wikipedia.org/wiki/Modiin_opadavy

Podrobngéji k diskusi ohledné motivace apel. modfin srov. Jany$kovd 1988, s. 103-104.

32 K etymologii apel. *brins srov. Machek 1954, s. 36; Janyskova 1988, s. 105-106.

Odrazeji napt. znélou ¢i neznélou némeckou vyslovnost fonému b (b x p), doslo zde k zameéné likvid (ler-/rel-) nebo labial
(ver-/mer-), popt. k dal$im ,,ptilezitostnym* obméndm (Kloferova 2000, s. 278).

S. Kloferova (2000, s. 280-281) se domnivd, Ze nemuselo jit nutné o mylny pieklad z néméiny, ale jiz sami némecti mluvei
mobhli vnimat Léirchenbaum jako Lerchenbaum, tj. skfivdnci strom.

K jeho etymologii viz Kloferova 2000.
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Jak uvadi I. Janyskova (1988, s. 108), ,,[v]e slovanskych jazycich, zejména v dialektech, se ¢asto
zaménuji nazvy podobnych stromi®. Také pro modtin jsou v narecich slovanskych jazyki dolozeny
prenesené nazvy jinych stromil, zejména jehli¢nant, podle spole¢nych vlastnosti. V narecich
&estiny jde podle CJA (1997, s. 184, 186) o vyrazy tis, klenc**a svrk?.

3. Apelativa oznacujici modfin v pomistnich jménech v Cechach

Materialovym vychodiskem naseho vyzkumu je abecedni generalni katalog pomistnich jmen
z dzemi Cech,* v némz bylo identifikovano téméf 300 anoikonym, kterd obsahuji apelativum
modfin nebo nékterou z jeho nare¢nich variant (véetné jejich slovotvornych derivati). Tato ano-
ikonyma obsahuji nafec¢ni vyrazy pro modfin z téméf vSech vyse jmenovanych skupin, pficemz
nejvice jmen (123 PJ, tj. vice neZ tfetina) vychazi z apelativa verpdn. Cetnd jsou téZ anoikonyma
vznikld z apelativ modfin (70 PJ) a merfdn (49 PJ). Jmen vychazejicich z vyraza diin a biim je
méné (20, resp. 15 PJ) a ostatni vyrazy (napt. lerpdn, relpdn, skivanci, tis, klen¢) se v pomistnich
jménech vyskytuji spise sporadicky (v jednotkach pripadi).

Je tteba dodat, Ze presny pocet jmen nelze urcit, nebot souvislost nékterych anoikonym s mod-
finem je nejistd. Vyzkum pomistnich jmen obsahujicich nafecni vyrazy pro stromy s sebou totiz
muze prinaset obtize souvisejici s tim, Ze se v dialektech ¢asto zaménuji oznaceni podobnych
stromtl. Identifikovat tak naptiklad jména, ktera obsahuji apelativum tis jakoZto nafe¢ni vyraz
pro modfin neni jednoduché, protoze je treba je odlisit od ndzvi motivovanych vyskytem tisu
¢erveného (bot. rod Taxus). Podobné obtize prinasi identifikace jmen obsahujicich nare¢ni vyraz
drin vzhledem k existenci homonymniho vyrazu dfin (bot. rod Cornus), ktery oznacuje kef ¢i
strom z Celedi dfinovitych (dfin obecny nebo jarni, zvany téz svida)* a v anoikonymii Cech se
muze také vyskytovat. Kromé téchto pripadii mozné zamény drevin, které se staly motivaénim
podnétem pojmenovani, mohou byt zdrojem nejistoty téz nare¢ni vyrazy skfivan, skfivanek, skfi-
vdnci apod. oznacujici modrfinovy porost, nebot u nékterych anoikonym s témito vyrazy pripada
v uvahu i motivace osobnim jménem Skfivan, Skfivinek, popt. Kfivdnek (podle byvalého majitele
¢i osoby jinak s objektem spjaté) nebo apelativem skfivan, skfivinek ve vyznamu ,zpévny ptak’
(podle vyskytu ptactva).

V téchto spornych pripadech mohou byt voditkem (1) informace ze soupisti pomistnich
jmen (déle jen SPJ), ke kterym je vSak tfeba pfistupovat kriticky, nebot mohou obsahovat lidové
etymologie, (2) informace o oblastech vyskytu prislusnych nare¢nich vyrazu, (3) v nékterych
ptipadech napovi gramatickd podoba daného jména,* (4) nékdy Ize prihlédnout k zemépisnému

vy

roz$iteni rostlin.
3.1 Verpan (verpan, vrpan, verban)

Apelativum verpdn je nejrozsifenéj$im narenim vyrazem pro modfin, vyskytuje se na vétsiné

3¢ Vzniklo snad zktizenim pojmenovani (javor) klen a klec.

Nare¢ni pojmenovani pro smrk bylo pfeneseno na modfin (Slezsko).

Soupisy PJ byly ziskany pii soupisové akci Mistopisné komise CSAV v letech 1963-1980 a jsou uloZeny v oddéleni ono-
mastiky Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i, v Praze. Viz Olivova-Nezbedova 1995, s. 40, 48.

¥ Srov. definici v PSJC: https://bara.ujc.cas.cz/psjc/search.php?hledej=Hledej&heslo=diin

“  Napt. pomistni jméno Kfivdnkova louka ve Stipoklasech na Kutnohorsku bezpochyby souvisi s OJ Kfivdnek.
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tizemi Cech. CJA (1997, s. 184, 186, 187) uvadi téz podobu verpan na Jindfichohradecku, vari-
antu vrpdn, ktera odrazi mistni vyslovnost s redukci samohlasky -e-,* na Semilsku, a obménu
verbdn v Podjestédi.

Pomistni jména vznikld z apelativa verpdn (nebo nékteré z jeho obmeén) tvoti v nasem materidlu
nejpoletnéjsi skupinu, je jich celkem 123. Ctytikrat se v nagem materidlu vyskytuje bezpted-
lozkové jméno Verpdn, které miize oznacovat jak jednotlivy strom, obvykle vyrazny a zdaleka
viditelny (jméno Verpdn v Rosi¢ce na Jindfichohradecku oznacuje strom, ktery podle SPJ ,vévodi
celé krajiné”), tak cely modtinovy les (napf. les Verpdn v Sobifiové na Chotéboticku). Castéjsi
je v8ak pro oznaceni lesa forma pluralu Verpdny (napf. jméno lesa v Bednarci na Jindfichohra-
decku), pticemz v jednom pripadé jméno obsahuje téz nevlastni privlastek (lesy Verpdny u svaté
Barbory /Kti/Bratronice/*).

Vétsinu jmen vsak tvori predlozkova spojeni, a to nejéastéji U verpdnu / U verpanu (22 PJ)
a Uverpdnii / U verpanii (13 PJ), dale pak napt. Pod verpdnem, Ve verpdnech, Za verpdny. Spise
vyjimkou jsou nazvy obsahujici privlastek, napt. hon U verpdnii v Némcich na Kockovic (Sla/
Svinarov). Pfedlozkova jména oznacuji nej¢astéji pozemky, na nichz nebo v jejichz blizkosti se
nachazi modfin, skupina modfinti ¢i modtinovy les.

Z vykladt zaznamenanych v SPJ lze usuzovat, Ze nateéni vyraz verpdn byl pro jejich autory
srozumitelny, obvykle jej dokazali vysvétlit pomoci spisovného slova modiin, napt.: ,dfive tu
staval verpan, modtin“ (pole U verpdnu, Sd¢/Redice). V nékterych ptipadech doplnili i dalsi
néare¢ni vyrazy pro modfin, napt. ,,na misté, kde byly staré modfiny, zvané tu merfany, verpany“
(mistni ¢ast U verpdnii, NBr/Ceska Bél4); »podle modfint — lerpanti, verpant” (les Verpdny,
JH/Bednarec).

Dale je tfeba zminit, ze devét jmen obsahuje hldskovou podobu verpan, tfi jména vznikla
z varianty verbdn a jedno anoikonymum je derivatem apelativa vrpdn. Zatimco CJA doklad4
variantu verpan pouze na Jindfichohradecku, v pomistnich jménech byla zaznamenana hojnéji,
a to na riznych mistech jiznich, stfednich a vychodnich Cech (napt. Treborisko, Piibramsko,
Nachodsko). Také nékteré SP] potvrzuji, Ze v danych oblastech se modfinu tika verpan (napt. SPJ
pro Tre/Stribrec, Nas/Vranov). Oboji nasvédc¢uje tomu, Ze varianta s kratkou samohlaskou byla
rozifenéjsi, nez ukazuji tidaje v CJA, ptipadné mohlo dochézet ke koliséni apod.** V ptipadé
anoikonym vychazejicich z apelativ verbdn a vrpdn jejich oblasti vyskytu odpovidaji oblastem
vyskytu prislusnych nare¢nich vyrazt. Vyraz verbdn je zachycen ve tfech pomistnich jménech
z Liberecka a Zeleznobrodska (hon U verbdnu, les Ve verbdni a lesik Ve verbdnci). Ve vrpdni je
néazev lesa v obci Prikry na Semilsku.*

Soucidsti nékterych anoikonym jsou lexikalni jednotky, které byly utvoreny z apelativa verpdn

J. Béli¢ (1972, 5. 54) uvadi ze semilského tiseku v Podkrkonosi vyrazy vevrka, viZinka, ¢iprnd, v nichz vzniklo sekundérni r
zanikem samohlasky pfi ptivodnim neslabi¢ném r nebo jeji redukei v pouhy priivodni element. Vznik nového slabi¢ného
r (¢astéji vSak ]) je dolozen téz v jihozapadoceskych narecich, kde redukovanou vyslovnost vyrazu verpdny ,modtinys tj.
varpdni, na Susicku doklada J. Vorac (1951, s. 145).

Jména ve sbirce pomistnich jmen v Cechach i v tomto ¢ldnku jsou lokalizovana do byvalych soudnich okrest platnych
v r. 1923. Jejich seznam (véetné seznamu zkratek) viz napt. Olivova-Nezbedovd et al. 1995, s. 10-13.

V obci Bratronice na Ktivoklatsku je dolozeno jméno honu U verpanii, jméno poli a luk U Topinkovic verpankii a nazev
lesa Verpdny u svaté Barbory.

V SPJ pro ZB/Skuhrov (lesik Ve verbdnci) je uvedeno, Ze se jednd o ,modiinovy - verbdnovy lesik*; také SPJ pro Sem/Piikry
potvrzuje, Ze jde o nazev modfinového lesa.
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vevrs

vznikla toponymizaci hromadného substantiva verpdni (27 PJ, z toho jednou v podobé vrpdni),
respektive jako vznikla z deminutiva verpdnek, tj. maly modtin, modrfinek® (18 PJ, z toho jednou
v podobé verpanek). V obou ptipadech jde predevsim o nazvy lesti nebo jinych pozemkd, napt.
pole U verpdni (Vot/Nadice, Strelitov), les Verpdnek (ZB/Hruba Horka).

Tak jako se apelativum verpdn vyskytuje na vétsiné izemi Cech, Ize totéz Fici o anoikonymech,
kterd z tohoto vyrazu vychazeji (viz mapa ¢. 1). Nizsi vyskyt vykazuji zdpadni Cechy (zde jsou
dolozena spiSe anoikonyma s apelativem merfdn — viz nize), jména téz chybéji v nejvychodnéj-
Sich okresech vychodnich Cech (zde jsou dolozena anoikonyma obsahujici apelativa bfim, dfin
a jejich varianty).

3.2 Modfin

Slovo mod#in se podle CJA (1995, s. 184) objevuje témér v celych Cechach (neni napt. v Podjestédi
a Podkrkonosi), a to zpravidla jako dubleta s nare¢nimi vyrazy verpdn a merfdn. Jeho nedubletni
vyskyt byl (kromé mést) zaznamenan v tzkém pruhu mezi Roudnici, Prahou a Kolinem a téz
v mensi oblasti mezi Hradcem Kralové a Vysokym Mytem.

V pomistnich jménech se toto apelativum vyskytuje rovnéz ¢asto: anoikonym obsahujicich
slovo mod#in nebo jeho odvozeniny je v Cechach celkem 70. Je vSak tieba zdiraznit, e mezi viemi
jmény obsahujicimi apelativa oznacujici strom botanického rodu Larix nepredstavuji nejvétsi
skupinu, a to ani vzhledem ke skute¢nosti, Ze se jedna zaroven o slovo spisovné.
predlozkova spojeni U modfinu, pojmenovavajici pozemky podle polohy v blizkosti osamélého,
vzrostlého ¢i jinak ndpadného stromu, ktery slouzil jako duleZity orientaéni bod, a U modfinii,
kterd pojmenovavaji pozemky v blizkosti skupiny modfint nebo modtinového lesa. Méné pocetnd
jsou predlozkova spojeni K modfinu, Na modiiné, V modfinech. Neptili§ ¢etna jsou taktéz jména
s piivlastkem, napt. hon Nad Bohousovym modiinem (Kra/Ceské Petrovice), poloha U krdsnyho
modrinu (TV/Albrechtice nad Vltavou).

Déle jsou v pomistnich jménech dolozeny lexikalni jednotky, které byly z apelativa modrin
utvoreny pomoci sufixi -ek, -ka, -ovy a -i. Jména obsahujici sufix -ek (10 PJ), jeZ mohou byt téz
chépdna jako vznikla z deminutiva modfinek, se vyskytuji v singularu (pole U modfinku /Unh/
Druzec/) i v pluralu (lesik V modfinkdch /Vla/Cesky Sternberk/). Nazvy byly motivovény porostem
mensich modfin, a to jak jednotlivych stromd, tak souvislejsich modfinovych porostii ¢i lesti.
Nelze vyloucit ani moznost, ze v nékterych ptipadech $lo naopak o velké, napadné stromy, které
slouzily jako dtilezité orientacni body a jménem v deminutivni formé byly oznaceny z emocio-
nélnich diivodii (srov. Pleskalova 1992, s. 69).

Anoikonyma Modrinka (KuH/Roztéz), Modfinka (Cés/Zb)'féov), V modfince (Rok/Radnice)
a Modfinovd alej (napt. JH/Jindrichtiv Hradec) pojmenovavaji modtinové aleje a cesty lemované
modriny; predlozkova jména, napft. pole Pod Modfinkou (KuH/Roztéz), oznacuji objekty nazva-
né podle polohy vzhledem k takové cesté ¢i aleji. Anoikonymum V' modfini (Zbr/Vonoklasy)
oznacuje modfinovy les.

45

Apel. verpdnek ve vyznamu lid. zdrob. k verpdn; modiinek‘ uvadi PSJC: https://bara.ujc.cas.cz/psjc/search.php?hledej=H
ledej&heslo=verpanek
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Vyskyt slova mod#in a jeho derivati v pomistnich jménech v Cechéch je v porovnani s jeho
apelativnim aredlem vice izemné omezen, v nékterych oblastech Cech nebyla tato jména zazna-
menéna viibec (viz mapa ¢&. 2). Mistem nejvétsiho vyskytu jsou stiedni Cechy (pés tdhnouci
se od Rakovnicka a Lounska jihovychodnim smérem az k Pelhfimovsku a Havlickobrodsku)
a &ast vychodnich Cech (pés, ktery je na zépadé vymezen byvalym soudnim okresem Sobotka
a na vychodé okresem Kraliky). Téméf bez dokladti (kromé jednotlivych vyskytd) jsou jizni,
zépadni a severni Cechy, ale i oblast stiednich a vychodnich Cech nachazejici se mezi obéma
vySe zminénymi pasy.

3.4 Merfan (merfan)

Naéteéni vyraz merfin vytvaii podle CJA (1997, s. 184) dvé oblasti: vétsi v zdpadnich Cechach
a mensi ve stfedoceské narecni oblasti s centrem na Ledecsku.

Pomistnich jmen vychazejicich z apelativa merfdn je v naSem materialu celkem 49, z toho
Sestkrét je doloZena varianta merfan, a to jednou na Hotovicku a pétkrat na Klatovsku* (CJA
podobu merfan neuvadi). Bezpiedlozkové nazvy jsou pouze dva (les Merfdny v obci Srby na Nepo-
mucku a stejnojmenny les v Hnévkovicich na Humpolecku), ostatni jména jsou predlozkova,
napt. K merfaniim,”” Pod merfdnama, Za merfdny, nej¢astéji véak U merfdanu (10 PJ) a U merfdnii
! U merfanii (10 PJ). Nebyla zaznamenana zadna jména s privlastkem.

Z udajti uvedenych v SPJ vyplyva, ze nafe¢ni vyraz merfdn byl jejich zpracovateliim dobie
znam; bez problému jej vysvétluji pomoci spisovného oznaceni modfin a nékdy uvadéji i dalsi
nare¢ni varianty: ,,dosud tu stoji mohutny modfin“ (svah U merfanu, Klt/Zdeslav); ,,podle mod-
finu - merfanu, ktery tu roste“ (pole U merfdnu, LS/Ptiseka); v této casti lesa byly merfany, jini
jim fikaji verpany, spravné se jmenuji modiiny® (hon U merfinii, Ber/Svata).

Déle jsou v pomistnich jménech dolozeny lexikalni jednotky, které byly utvoreny z apelativa
merfdn pomoci sufixii -¢, -1, -icko, -ka a -ovy. Pomistni jména Merfdnci (Blo/Stitov), Merfdni
(LS/Druhanov) a Merfdnicko (LS/Druhanov)* oznacuji modiinové lesy, predlozkové nazvy
(U Merfanci, U merfdni) pak dalsi objekty podle polohy vzhledem k modfinovému lesu. Jména
Merfanka/Na Merfdnce oznacuji lesni cesty lemované modiiny (napf. cesta Merfdnka v obci
Dobfiv na Zbirozsku) nebo ¢ast lesa s cestou (les Na Merfdnce v obci Osek na Rokycansku).
Adjektivum merfdanovy obsahuji jména cest (napt. Merfdanovd cesta v Hirkdch na Zbirozsku)
nebo dalsich objekti pojmenovanych podle polohy (pole U merfdnové aleje v obci Souboft
u Ledce nad Sazavou).

Co se tyce zemépisného rozsifeni anoikonym vychazejicich z apelativa merfin, mizeme
konstatovat, Ze proprialni areal odpovida aredlu apelativnimu (viz mapa ¢. 3).

3.5 Dfin (a varianty)

CJA (1997, s. 184, 187) pro modiin dokldd4 natecni vyrazy diim, den, diem (véechny slezské),

4V tomto okrese je vSak zaznamendna i podoba merfdn.

# Pomistni jméno K merfdniim v Plzni proniklo do oficidlniho uli¢niho nazvoslovi, ulice na zdpadnim okraji Plzné v méstské
¢asti Nova Hospoda nese od roku 1957 nazev K Merfdniim. Viz on-line Encyklopedie Plzeii: https://encyklopedie.plzen.
eu/home-mup/?acc=profil_ulice&load=660&qd=13

4V katastru obce Druhatov (LS) se nachazeji dva modiinové lesy, které spolu sice nesousedi, ale lezi blizko sebe. Vétsi se
nazyva Merfdni a mensi dostal pro odlieni jméno Merfdnicko (SPJ).
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diin, dren, drin f. a zdrin. Nejvétsi oblast zaujima dfin, coz je predev$im moravsky nare¢ni vyraz,
ale aredl jeho vyskytu zasahuje i do vychodnich Cech, kde se objevuiji varianty dfer: f. (Nachodsko,
Rychnovsko), dfiri f. (Podorlicko), zdfin f., zd#ii m. Dolozeny jsou také deminutivni podoby
diinek, dririka (oboji na Pardubicku) a drerika (Rychnovsko).

Co se tyce odliSeni jmen, ktera byla motivovana modfinovym porostem, od téch, jejichz moti-
vaci byl vyskyt dfinu obecného (bot. rod Cornus), je tteba (kromé tdaju ze SPJ) vzit v ivahu téz
skute¢nost, Ze nare¢ni vyraz diin pro modfin se mohl uplatnit jen v oblastech, kde nebyl dfin
obecny prili§ zndmy a rozsifeny. Zatimco nare¢ni vyraz dfin ,modfin’ je dolozen vyhradné ve
vychodnich Cechach (srov. mapu ¢&. 71 v CJA 1997, s. 187), diin obecny (Cornus), teplomilna
a suchomilna rostlina, se podle Wikipedie* vyskytuje v teplejsich oblastech stfednich a severo-
zépadnich Cech (tj. predeviim v Ceském krasu, Ceském sttedohoti a dolnim Povltavi).

Porostem dfinu obecného (Cornus) bylo tedy pravdépodobné motivovano 10 anoikonym
z Kladenska, Berounska (oblast Ceského krasu) a Libochovicka (oblast Ceského stfedohoi),®
zatimco s modiinovym porostem souvisi 20 anoikonym, kterd se nachazeji vyhradné ve vychod-
nich Cechdch, a to jesté pouze v téch nejvychodnéjsich okresech (Zamberk, Lanskroun, Litomysl,
Kraliky, Rychnov nad Knéznou, Skute¢).

Ve jménech je nejvice zastoupena varianta dri7i f., a to jak v neodvozené podobé (7 PJ, napt.

Vs s

les D#i#i /Zam/Kundice/, pastvina Pod dfini /Lan/Horni Cermna, Nepomuky/), tak v derivatech,

vy s

které vznikly pomoci sufixt -dk (les D##fidk, Lan/Dolni Hefmanice), -ovka (les Df{iiovka, Zam/
Mistrovice), -ovi (les Janeckovo dfiriovi, Lan/Bystiec), -ek (pole U dFiiikii, Zam/Pastviny), -ek
nebo -ka (silnice Pod dfirikama, Lty/Pazucha).”!

Derivaty jsou utvoreny téZ z podob drei f., dfin a diim, popt. 1ze jména chapat jako utvorena
z deminutivnich forem téchto apelativ®? (totéZ plati i o vy$e uvedenych jménech U dririkii a Pod
dritikama). Jde o les U drenék (Sku/Zboznov), mez Ve diimkdch u silnice (RK/Javornice) a pas-
tvinu Drinky (RK/Javornice). Adjektivum dfinkovy je obsazeno v nazvu cesty Dfinkovej alej

(RK/Jahodov). Varianta zd##i v anoikonymii Cech neni dolozena.

3.6 Bfim (a varianty)

Podle CJA (1997, s. 184, 187) jsou v &eskych néiecich dolozeny vyrazy biem, bien, biin (viechny
pouze ve Slezsku, ev. na Moravé), podoba se zménou rodu bfifi f. (ve vychodnich Cechdch, hl.
na Chrudimsku) a predevsim stary ndrecni vyraz bfim, ktery je nejrozsitenéjsi. Vyskytuje se
hlavné na Moravé, ale jeho néfec¢ni aredl zasahuje i do Cech, a to na Chrudimsko, Vysokomytsko
a Pelhfimovsko (srov. SNCJ*).

V odborné literature byly zaznamendny téz deminutivni formy apelativa bfim, a to biimek
(kartotéka NLA*) a frekventovanéj$i b¥imka, ktera byla doloZena na Vysokomytsku (Bachmann

https://cs.wikipedia.org/wiki/Dfin_obecny

S apel. diin (Cornus) souvisi napt. nazev mistni ¢asti Di#1 v Kladné (podle SPJ ,,svéd¢i o drivéjsich diinovych lesich, dfinovém
porostu /Cornus mas/“). D¥in, dnes ¢4st ¢tvrti Kladno-Dubi, byla kdysi samostatnd obec mezi Kladnem a Bu§téhradem.
Také podle A. Profouse (1947, s. 418) byl jeji ndzev motivovan dfinovym porostem.

U vétsiny uvedenych jmen SPJ potvrzuji souvislost s vyskytem modfin, napt. ,,stoji zde velky mod¥in® (Lan/Horni Cermnd,
Nepomuky); ,u modiinového lesa“ (Zam/Pastviny); ,,nad silnici je modtinovy lesik“ (Lty/Pazucha).

Podoba singularu daného dem. apelativa neni vidy jasnd, v vahu ptipadaji napt. podoby dfimek i dfimka.

Slovnik nareci ¢eského jazyka; https://sncj.ujc.cas.cz/entry/?id=bfim&mode=vsechno
https://bara.ujc.cas.cz/psjc/search.php?hledej=Hledej&heslo=brimek
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2001, s. 141), v Podkrkonodi (Bachmannova 2016, s. 57) a na Jablonecku (SNCJ%). V obci Hli-
na mezi Chrudimi a Skut¢i bylo zaznamenano deminutivum bfinka (Smilauer 1943, s. 87), na
Pardubicku biinka (CJA 1997, s. 184).

V na$em materidlu je doloZeno celkem 15 anoikonym, ktera vychazeji z nare¢niho apelativa
bfim nebo jeho hlaskovych variant. S apelativem b#im souvisi sedm jmen z vychodoceskych okrest
Skute¢, Policka a Litomy3] a jiznéji polozeného Humpolecka. Ctyti z nich obsahuji apelativum
bfim (napt. jméno pozemkd U bfimii v Bystré na Humpolecku), dvé jména jeho deminutivni
formu bfimek nebo biimka (jména lest Bfimky a Svandovy biimky v obci Frantisky v okr. Sku-
te¢>®) a jeden nazev byl z apelativa bfim utvofen pomoci sufixu -ovec (nazev lesa Bfimovec ve
Svojanové u Poli¢ky). VSechny SPJ potvrzuji motivaci jmen modfinovym porostem.

Dale je dolozeno osm anoikonym, ktera maji v kofeni substantiva ¢i adjektiva nikoliv souhlas-
ku -m-, ale -n-. Jména U bfinek (pole, VM/Ostrov; hon, Nev/Nahoruby), Pod bfinkama (pole,
pastvina, Nev/Nahoruby), V bfinkdch™ (pole, louky, Jil/Zlatniky; hon, Jil/Zlatniky) a Bfinkov¢i
(les, VM/Jaroslav) byla pravdépodobné utvorena z nafe¢niho deminutivniho apelativa bfinka,
které doklad4 V. Smilauer (1943, s. 87) a jehoz existenci potvrzuje téz SPJ pro VM/Jaroslav
(»porost modrint, lidové brinky®), ev. bfinka. Anoikonymicky material tak svéd¢i o tom, Ze toto
apelativum bylo dfive zfejmé rozsifenéjsi, neZ mame dolozeno, a to i mimo oblast vychodnich
Cech (okr. Neveklov a Jilové u Prahy).®

3.7 Tis a klen¢

Co se tyce nare¢nich vyrazi pro modfin, které vznikly prenesenim oznaceni jinych jehli¢cnant
na zakladé spole¢nych vlastnosti, jsou v pomistnich jménech na uzemi Cech doloZeny vyrazy
tis a klenc. Podle CJA (1997, s. 184, 186) se nafe¢ni vyraz tis ve vyznamu ,modiin‘ vyskytuje na
Ceskomoravské vysociné predeviim mezi Novym Méstem na Moravé a Jihlavou, pti¢emz areal
vyskytu zasahuje i do Cech na Pelhiimovsko. Vyraz klen¢ CJA situuje na Jilemnicko a Semilsko,
V. Machek (1968, s. 254) jej hodnoti jako vychododesky. Toto apelativum uvadi také J. Bach-
mannova (2016, s. 164).”°

V nasem materidlu mame pouze jedno jisté anoikonymum, které vychazi z apelativa tis
ve vyznamu ,mod¥in; a to jméno pole U tisii v Bofetiné v okrese Kamenice nad Lipou. V SP]
je vylozeno slovy ,rostou tam modtiny, lidové tisy* Poptipadé pripada v iivahu téz nazev pole
U Tisu v Zajickoveé na Pelhfimovsku, které bylo pojmenovano podle polohy vzhledem k soused-
nimu lesu Tis. S jakym druhem stromu toto jméno souvisi, ale neni v SPJ uvedeno. Moznost, Ze

https://sncj.ujc.cas.cz/entry/5464

Z tvaru jmen ani na zdkladé informaci v SPJ nelze rozhodnout, zda nzvy vychazeji z apelativa bfimek nebo bfimka. Jména
Ize té7 hodnotit jako utvofena sufixem -ek z apelativa b#im (srov. SPJC V 2009, s. 156).

PJ V bfinkdch v obci Zlatniky (Jil) proniklo téz do mistniho uli¢niho nézvoslovi, avsak v podobé V Bfinkdch.

Podle V. dilu SPJC (2009, s. 157) tato jména vznikla z nai. apelativa bfim, ptipadné z jeho dem. podoby, pticemz ve jmé-
né doslo k artikula¢ni zméné -m- > -n-. Avsak vzhledem k tomu, Ze je dolozeno dem. bfinka, povazujeme za vhodnéjsi
vychézet pti vykladu z tohoto apelativa.

U zbyvajicich dvou jmen (Bfinovd strdsi /[Hum/ a U bfince /BB/) nelze jednoznaéné rozhodnout, zda jejich vychodiskem
bylo apel. bfim ¢i biin. (Na Humpolecku se nachdzeji jména s obéma variantami /Bfinovd strdsi a U bfimii/, avsak dolozeno
je v této oblasti pouze apel. bfim. V okr. Béla pod Bezdézem neni dolozena zadna z podob (bfim, bfin, ev. bfin), podle
SPJ jméno vychazi z apel. bfin (,bylo tam mnoho modfint - bfint®).

Vedle vyznamu ,modfin’ autorka uvadi pro apel. klenc i vyznam ,javor klen. Zaznamenala téz dem. formu klencek a adj.
klencovej.
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vzniklo z apelativa tis ve vyznamu ,modfin, pfipada v tivahu vzhledem k tomu, ze Zajickov lezi
asi 4 km od Myslotina, kde CJA tento nafe¢ni vyraz doklada.

V Jilemnici je doloZen nazev lesa Klen, ktery byl, jak je uvedeno v SPJ, pojmenovan ,,podle
modrinového porostu® Stejné anoikonymum je uvedeno i v SPJ pro sousedni obec Horni Branna,
zfejmé tedy pujde o tentyz objekt.

3.8 Skiivanci

Vyrazy pro modfin, které vznikly nespravnym prekladem némeckého slova Léirchenbaum (tj.
skfivan, skfivancina apod.), situuje CJA (1972, s. 184, 187) na Domazlicko a Klatovsko. (S)kfivdnéi
je jihoceské kolektivum s vyznamem ,mladé modriny‘ (Machek 1968, s. 73).

Odhalit tyto vyrazy v pomistnich jménech je, jak jiz bylo uvedeno vyse, v mnoha pripadech
obtizné, nebot v tivahu ptipadaji i jiné motivace. Souvislost s modfinovym porostem je jista
pouze u dvou anoikonym a v jednom piipadé je pravdépodobna. V obci Nevdék na Kdynsku se
nachazi pole U skfivinci, které bylo podle SP] pojmenovéno ,,dle modtint v lese®. V obci Kozi
na Klatovsku byl zaznamenan les Ve sk#ivinci, pricemz autor SPJ uvedl, Ze ,les je osazen modtiny,

lidové skfivany®. S modiinovym porostem pravdépodobné souvisi téZ nazev pole Na kfivanci
v jihoceské obci Horosedly u Mirovic.*

3.9 Lerpan, relpan apod.

Z nare¢nich vyrazt oznacujicich modfin vzniklych z némeckého apelativa Lirchenbaum mame
kromé jiz zminénych slov verpdn a merfdn v pomistnich jménech doloZzeny jesté varianty lerpdn,
relpdn a rajchypdn. Natecni vyrazy lerpdn a relpdn uvadi CJA (1997, s. 184), rajchypdn zaznamenal
V. Smilauer (1942, s. 196).

Podle CJA (1997, srov. mapu ¢&. 71 na s. 187) nafe¢ni rozdifeni vyrazu lerpdn nevytvati zadny
vyraznéj$i aredl, byl zachycen portiznu v Cechach a na Moravé. V anoikonymii Cech byl zazna-
menan pouze jednou, a to v nazvu lesa V lerpdnech v Nedomicich nedaleko Brandysa nad Labem.
Autor SPJ vsak prekvapivé uvadi, Ze jméno souvisi s mistnim oznacenim olSe (,,protoze olsi se
u nas fikalo lerpan /Lerchbaum/, vznikl v té ¢asti lesa nazev V lerpanech®).

Oznaceni ol$e nare¢nim vyrazem lerpdn neni v dialektologické literatute doloZeno. Nedomice
se navic nachazeji nedaleko obci Kly a Krpy (cca 6 km), kde apelativum lerpdn jakozto nareéni
oznaceni modiinu zachytil CJA. Existenci daného vyrazu v této oblasti doklada téz SPJ z obce
Kosatky (NBe), od Nedomic vzdalené asi 7 km, v ném? je zaznamenano pole Ve verpdnech s vykla-
dem ,,byvaly modfinovy les - lerpan, verpan®. Na zakladé téchto skute¢nosti se domnivame, ze
tvrzeni uvedené v SP] pro Nedomice je mylné, a i v tomto pfipadé jde o pojmenovani vychazejici
z nafe¢niho vyrazu pro modfin.*

Ve Zdeslavicich u Male$ova na Kutnohorsku je zaznamenan nazev pole Pod relpdny a v Tehové
na Ri¢ansku jméno pole a honu U Relpdn, pti¢emz sousedni les se podle idajt v SPJ jmenoval
Relpdny. CJA néfe¢ni vyraz relpdn situuje (kromé jihovychodni Moravy) i do nékolika stedo-

Je tfeba dodat, 7e nfecni vyraz stastné dfevo, ktery byl podle CJA (1997, s. 187) zaznamenan na Doudlebsku, se ve jménech

v naSem materidlu nevyskytuje.

Pro zajimavost dodejme, Ze vyraz lerpdn byl zminén téZ v SPJ pro Bedndrec na Jindfichohradecku pfi vykladu ndzvu lesa
Verpdny: ,podle mod¥inti - lerpanti, verpanti“. CJA vyraz lerpdn v této oblasti nedoklada, z tidaji uvedenych v SPJ viak
lze usuzovat, Ze i zde byl (vedle vyrazu verpdn) zndmy a uzivany.
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&eskych obci (napt. Krélovice u Ri¢an, Chlistovice na Kutnohorsku), coz odpovidé lokalitdm
vyskytu vy$e uvedenych pomistnich jmen.

Narecni vyraz rajchypdn je obsazen v anoikonymu Na rajchypdnu, které bylo zaznamenano
v Presticich. Podle SPJ se jedna o ¢ast lesa pojmenovanou ,,podle ptivodniho porostu, kterym
byly modiiny - rajchypdny“. V. Smilauer (1942, s. 196) toto slovo sice uvadj, nikoliv viak oblast
jeho vyskytu. Anoikonymicky materidl existenci vyrazu tak mtiZe nejen potvrdit, ale prispét
i informaci o jeho (drivéj$im) vyskytu v oblasti Prestic.®>

Nakonec je jesté tfeba zminit dvé anoikonyma, ktera byla také pravdépodobné motivovana
modfinovym porostem, ale urceni jejich etymologie je obtiZnéjsi, nebot obsahuji vyrazy lefr-
pan/lechrpdn a ruchumpdl, které nejsou ve slovnicich ¢estiny ani v dialektologické literatute
dolozeny.®®

V obci Samechov na Bene$ovsku se nachazi les V lefrpdnech, oznacovany téz V lechrpdnech.
Autor SPJ nazev nevysvétluje. Také v blizkosti této obce (v 5 km vzdéleném Ostfedku) byl
vyzkumem CJA dolozen vyskyt ndfe¢niho apelativa lerpdn ;modfin’. Anoikonymum bylo ziejmé
motivovano vyskytem modfint, neni vsak jisté, zda v dané oblasti existovalo nare¢ni apelativum
lefrpan/lechrpdn, zda jméno vzniklo z vyrazu lerpdn a az poté bylo hlaskové pozménéno, nebo zda
vzniklo pfimo z némeckého oznaceni modfinu, tj. z apelativa Larchenbaum. Vzhledem k tomu,
ze narecni apelativum lefrpdn/lechrpdn neni dolozeno (ani v jinych oblastech) a zménu jména
*V lerpdnech na V lefrpdanech/lechrpdnech (zkomplikovanim vyslovnosti) nepovazujeme za prilis
pravdépodobnou, priklanime se k moznosti vzniku jména p¥imo z némeckého apelativa.

V Lesanech na Neveklovsku byl zaznamenan nazev pole V ruchumpdle a jméno honu taktéz
V ruchumpdle (star$i nazev, ktery se jiz neuziva), pricemz novéjsi oznaceni téhoz objektu je
U modfinii. Autor SP] nazev V ruchumpdle neumél vysvétlit. Domnivame se, Ze i v tomto pripadé
by mohlo jit o nazev, ktery byl motivovan vyskytem modfinového porostu, a¢ oznaceni mod-
finu v této podobé neni doloZeno. Vede nas k tomu jednak existence paralelniho nazvu honu
U modfinii, jednak hlaskova podobnost s nékterymi dolozenymi nafecnimi vyrazy pro modfin,
napt. rechumpdn, verchumpdn, chrpdn, nechrpdn.® Také v tomto pfipadé povazujeme za nej-
pravdépodobnéjsi, ze jméno vzniklo pfimo z némeckého apelativa Lirchenbaum. Nelze vyloudit
ani moznost (drivéjsi) existence nare¢niho vyrazu v této podobé (tj. ruchumpdl), povazujeme ji
v$ak za méné pravdépodobnou.

4. Zavér

V abecednim generdlnim katalogu pomistnich jmen z tizemi Cech lze najit téméf 300 anoiko-
nym, ktera obsahuji apelativum modfin nebo nékterou z jeho narec¢nich variant (véetné jejich
slovotvornych derivétil). Nejcastéji se jedna o narecni vyrazy verpdn a merfdn, nizsi vyskyt

2 SPJ pro Prestice vychdzi z diplomové prace H. Kti$tanové-Jandikové (1976), ktera na s. 46 uvadi, Ze vyraz rajchypdn ve

vyznamu ,modrin‘ se na Presticku (zvlasté mezi star$imi lidmi) v 70. letech 20. st. jesté uziva.
& lefrpdn/lechrpdn: V. Smilauer (1942, s 196) uvadi vyraz lerfdn, CJA (1997, s. 184) chrpdn, nechrpdn.
ruchumpdl: V. Smilauer (1942, s. 196) zaznamenal pouze rechumpdn, a to bez uvedeni oblasti vyskytu. TentyZ vyraz do-
kladaji E. ElidSova (1939, s. 394) a E. Hada¢ (1999, s. 21), oba shodné na Pardubicku. CJA uvadi jednu podobu koncici
na -mpdl, a to rempdl.
Vyrazy chrpdn a nechrpdn doklada CJA (1997, s. 184) na sousednim BeneSovsku, vyraz verchumpdn pouze na Trutnovsku.
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v anoikonymii Cech vykazuji apelativa bfim, d¥in a jejich hldskové varianty, jednotlivé se vyskytuji
téz vyrazy tis, klenc, sktivanci, lerpdn, relpdn.

Hojny vyskyt anoikonym vychazejicich z apelativa modfin a jeho nare¢nich variant zfejmé
souvisi jak s velkym rozsifenim tohoto stromu ve véech oblastech Cech, tak i s mohutnosti vzriistu
a celkovou vyraznosti jednotlivych strom, které se z tohoto diivodu snadno stavaly dilezitymi
orienta¢nimi body v krajiné, a tudiz i ¢astym motivaénim podnétem pojmenovani, a to nejen
samotnych stromd, lesti a jinych modfinovych porostt, ale téZ dalsich objekti nachazejicich se
v jejich blizkosti.

Se skute¢nosti, ze mnohé objekty dostaly jméno podle polohy vzhledem k néjakému vyrazné-
mu modfinu, souvisi hojny pocet predlozkovych jmen (nejcastéji s predlozkou u) - ta v nasem
materialu prevazuji nad nepredlozkovymi nazvy. Vétsina jmen téZ neobsahuje privlastek; blizsi
urcéeni privlastkem obvykle neni potfeba vzhledem k vyraznosti rela¢niho objektu: dany strom
je sam o sobé tak napadny, Ze neni tfeba jej specifikovat.

Pojmenovanymi objekty jsou nejcastéji pozemky, a to lesy, pole, louky, pastviny a hony, vysky-
tuji se téZ hodonyma, tj. jména aleji a cest lemovanych modfiny. Vzhledem k tomu, Ze modtin
neroste na vlhkych ptdach, neobjevuji se jeho oznaceni v hydronymech (ve jménech potokd,
rybniki apod.).

Neékteré z pojmenovanych objekttl maji dva paralelni nazvy, pricemz oba jsou motivovany
modfinovym porostem, obsahuji v§ak rtizna oznaceni modfinu (napt. Nad modiiny a Nad ver-
pdnkama). Diivodem je skute¢nost, ze v nékterych oblastech Cech bylo pro modtin uzivano vice
nare¢nich vyrazt, pfipadné nékteré objekty maji novéjsi nazev obsahujici slovo modfin a starsi
nazev obsahujici nékterou nafe¢ni variantu.

Vyznamnou c¢ast analyzovaného anoikonymického materialu tvofi jména obsahujici slovotvorné
derivaty. U substantiv byly nejcastéji identifikovany sufixy, které nesou pfiznak hromadnosti: -7
(V modrini, Verpadni, Merfdni), -¢i (Verpdnci, Ve verbanci, Merfanci), -ovci (Bfinkov(i), -ovi (Na
driniovi), -icko (Merfdnicko). U adjektiv byla dolozena jedind piipona, a to -ovy (Modfinovd alej,
Merfanovd cesta, Ve verpdnovym, D¥inkovej alej, Bfinovd stran).

Jisté by bylo podnétné doplnit nase zji$téni informacemi o nafecnich variantach apelativa
modfin v pomistnich jménech na Moravé a ve Slezsku. Néktera hesla ze Slovniku pomistnich
jmen na Moravé a ve Slezsku® davaji tusit, Ze i zde bude situace pestrd a neméné zajimava.
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Heslové

VERPAN

Mapa ¢. 1

slovo

e VERPAN/VERPAN

A VERPAN/VERPAN + sufix

35



Heslové slovo

e MODRIN

A MODRIN + sufix

Mapa ¢. 2
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Heslové

Mapa ¢. 3

slovo

e MERFAN/MERFAN

A MERFAN/MERFAN + sufix
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Pamét stolové hory Bor ve svétle pomistnich
jmen

The Memory of Table Mountain Bor in the Light of Minor Place Names

Martina Ptdcnikovd
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.

Abstrakt: Stolova hora Bor tvori spolu se sousedni Hejsovinou soucast pohrani¢niho pasma hor,
obklopujicich izemi Cech. V onomastickych vyzkumech se ji dosud nedostalo piilisné pozornosti
a tuto mezeru se pokusi zaplnit predkladand studie. Upozornime v ni na zndmé i méné znamé
varianty nazvu hory, které vznikly jak v ¢eském, tak i v némeckém prostredi. Zvlastni pozornost
vénujeme jméntim pro piskovcovy skalni labyrint nachdzejici se na hiebeni Boru. Jeho nejstarsi
nazev Divoké doury, stejné jako i nejstarsi pojmenovani jednotlivych skalnich utvart vytvoril
Daniel Duchag¢, obyvatel obce Bukovina, ktera nalezela k tzv. Ceskému koutku v Kladsku. V zavéru
studie odpovime na otazku, zda lze prvotni éeské expresivni jméno skalniho labyrintu v sou¢asné
dobé jesté stale najit v jazykové krajiné sledované oblasti, nebo uz nikoliv.

Abstract: Table mountain Bor forms part of the border zone of mountains surrounding Bohemia
together with the neighbouring Hej$ovina. Bor has not received much attention in onomastic
research and this study attempts to fill this gap. It will highlight the well-known and lesser-known
variants of the name of mountain, which originated in both Czech and German environments.
We pay special attention to the names for the sandstone rock labyrinth situated on the edge of
Bor. The oldest name of the labyrinth, Divoké doury (EN: Wild Holes, GER: Wilde Locher), as
well as the oldest names of individual rock formations were created by Daniel Duchac, a resident
of the village of Bukovina, which belonged to the so-called Czech Corner in Klodzko Land. In
the conclusion of the study we will answer the question whether the original Czech name of the
rock labyrinth, i.e. Divoké doury, can still be found in the linguistic landscape of the area today
or not.

Kli¢ova slova: toponymie, anoikonymie, Bor, Cesk;’r koutek, Prusko, Kladsko
Keywords: toponymy, minor place names, Bor, Czech Corner, Prussia, Klodzko

1. Uvodem®®

Na samé hranici mezi Cechami a Polskem, vychodné od Hronova a jihovychodné od Police nad
Metuiji lei Bor. Pti pohledu z Cech se jevi jako mohutnd stolova hora, ktera svymi strmymi svahy

6 Studie vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk cesky AV CR, v. v. i., RVO: 68378092.
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vystupuje nad okolni krajinu. Pti pohledu z polského vnitrozemi se charakteristicky tabulovy
tvar hory ztraci a Bor vypada spise jako horsky masiv s nékolika vrcholy, z nichZ nejvyssi je
Skalniak (915 m n. m.).

Karel Capek oznatil Bor a sousedni Hejsovinu za ,velké hrani¢ni kameny zemé“ (Capek 1954,
5. 9). Jde bezesporu o vystiznou metaforickou charakteristiku jejich podoby i funkce, nebot obé
stolové hory zapliiuji mezeru v povéstném vénci pohrani¢nich hor, jez obklopuji izemi Cech,
a symbolizuji tak jeho jednotu a nedotknutelnost. Této geografické zvlastnosti ¢eského tizemi
si pov$§iml uz Kosmas: ,,V Evropé lezi Germanie a v jejich kon¢inach smérem k severni strané
daleko $iroko se rozklada kraj, kolem dokola obkliceny horami, jez se podivuhodnym zptisobem
tahnou po obvodu celé zemé, Ze se na prvni pohled zd4, jako by jedno souvislé pohoti celou tu
zemi obklopovalo.“ (Kosmas 2015, s. 21; srov. také Maur 2006, s. 21).

Pohrani¢ni hora Bor patii spolu se sousedni Hejsovinou k nejvyssim ¢astem Stolovych hor (pol.
Gory Stotowe, ném. Heuscheuergebirge). Jeji jméno je poprvé pisemné zachyceno v listiné z roku
1518, avsak fakticky je jisté starsi, nebot nazvy podobné vyraznych topografickych objektt tvori
nejstarsi vrstvu pomistnich jmen (srov. Bohacova 2008, s. 86-87; Maleninska 1995, s. 244). Bor
ziskal své jméno podle porostu, nebot na jeho suchych ubocich bez ptidniho krytu prevazovaly
odpradavna borovice.®® Jarostaw Malicki ve svém ¢lanku o oronymii Stolovych hor uvadi, ze
pro Bor se v jeho nejbliz§im okoli dfive pouzivalo jméno Machovskd hora® (Malicki 2009, s. 36
a 49). Jak vSak pfipomneél jiz Ivan Honl, jednd se o nazev uméle vytvoreny historikem Vaclavem
Vladivojem Tomkem,” ktery nevesel v $irsi uzivani (Honl 1965, s. 242). Uplatnil se pouze lite-
rarné, a to v dile Sigismunda Bousky (viz Koudelkova 2011, s. 25, a Krpata 1969, s. 5), sbératele
lidové slovesnosti Antonina Krticky-Polického (napt. Krticka-Policky 1934, s. 195) nebo Aloise
Jirdska (napt. Jirasek 1932, s. 371). Jirdsek zminuje Machovskou horu ve svych beletristickych
textech pomérné hojné, a to vzdy soucasné se jménem Bor. Ve svych vlastivédnych textech vSak
0 Machovské hote nemluvi a diisledné uziva jen vSeobecné rozsifeného nazvu hory (srov. Jiraskovy
texty v Ottové encyklopedii Cechy, viz Subert — Borovsky 1889, s. 205 n.).

V némeckém jazykovém prostiedi byla pohrani¢ni hora Bor nazyvana Spiegelberg.” DoloZen
je jesté lidovy nazev Heide, tj. ,viesovisté; ktery vznikl na zdkladé ¢etného vyskytu viesi (Simak
1919, s. 48; Bernard 1980, s. 202; Bartonitschek 2009, s. 30). Naopak jméno Spitzberg, které pro
Bor uvadéji Sebela a Fiser (2003, s. 394), neni dolozeno v Zadnych pramenech ani zmifiovdno
v zadné dalsi odborné literature.”

2. Bor v kartografickych a vlastivédnych pramenech

Zajimavé je srovnani vyskytu anoikonyma Bor na mapach ¢esko-kladského pohranici a oblasti tzv.

¢ HraSe 1885, s. 23; k tomu srov. Simdk 1919, s. 48.
6 Srov. také heslo Bor ve Slovniku pomistnich jmen v Cechach (Mattisové 2008, s. 117-119).

7 Viz Tomek 1857, s. 13.

7t Kmoznym vykladiim etymologicky ne zcela prithledného toponyma Spiegelberg/Spielberg, které se ¢asto vztahuje k mistim
na hranicich, z nichz je dobry vyhled do okoli, viz Frank (1986). Srov. také heslo Spilberk u Hosaka a Sramka (1980, s.
554-555) a u Lutterera a Sramka (2004, s. 250-251).

72 Nelze vylou¢it ani omyl autortl, nebot na s. 361 v téze studii uvadéji spravny némecky ekvivalent Spiegelberg.
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Ceského koutku” s vyskytem jména sousedni a jen o0 néco malo vy3si Hejsoviny. Ceska toponyma
se v kartografickych pramenech vztahujicich se ke sledované oblasti za¢ala objevovat po poloviné
19. stoleti (Semotanové 2008, s. 38). Radu jich ptinesla podrobna mapa Aloise Vojtécha Sembery
z roku 1863, na niz vSak Bor vyznacen ani pojmenovan nenti, kdezto sousedni Hejsovina ano. O tti
dekddy mladsi mapa Kristiana Plodka z roku 1891 uzZ sice Bor vyznacuje, avSak pojmenovava jej
némeckym jménem Spiegelberg, zatimco Hejsovina je i zde opét pojmenovana Cesky.

Dichotomie ¢eského a némeckého jména pro dvé vyrazné stolové hory lezici na ¢esko-kladském
pomezi tésné vedle sebe se objevuje i v dile geodeta Karla Kotistky. Kotistka o Boru dusledné pise
jako o Spiegelberku, tj. pouzivd némecké slozené oronymum s pocesténou grafickou podobou
druhé ¢asti. Sousedni HejSovinu oznacuje navic jesté jménem Stoh (Kotistka 1877, s. 108).

Cesko-némeckou dvojici jmen Spigelberg a Hejsovina najdeme i v Rivna¢ové prvodci po
Krélovstvi ¢eském (Rivna¢ 1882, s. 228). Na jiném misté je v této publikaci uvedeno navic
jesté chybné prelozené jméno Spieglova hora (tamtéz, s. 230), vze$lé z mylného chapani prvni
¢asti slozeného oronyma Spiegelberg jako osobniho jména. O néco mladsi Kafkiv pravodce uz
pohrani¢ni stolovou horu oznacuje vétsinou ¢eskym oronymem Bor (z kontextu se vSak zd4,
Ze oronymum vztahuje pouze na ¢ast hory viditelnou z ¢eské kotliny), kdezto zbytek horského
masivu pojmenovava némeckym jménem Spiegelberg doplnénym o jeho cesky preklad Zrcadlovd
hora, méné Casto Zrcadlo (Kafka 1908, s. 53, 56).74

Na prelomu 19. a 20. stoleti se objevuji prvni turisticky orientované prace, jez pouzivaji pouze
¢eské jméno, které uz nedoplnuji jeho némeckym protéjskem (napt. Hrase 1895, s. 22; Domecka
1911, s. 66). Patrné prvni mapou, kterd hrani¢ni stolovou horu oznacuje jejim ceskym jménem,
je mapa Jana Srpa, vydana okolo roku 1900. Bor zmifuji i dvé mapy kreslené Josefem Stefanem
Kubinem ve 20. letech 20. stoleti a vytvotené jako doplnék jeho etnografické prace Ceské Kladsko.
Obé navic vyznacuji a pojmenovavaji také skalni labyrint Divoké doury (viz dale). Tyto mapy
jsou v$ak spise vyjimkami, nebot prevazujici vétsina ostatni mapové produkee z konce 19. stoleti
a 1. poloviny 20. stoleti uzivé pro Bor stale jen jeho némecké jméno.

3. Labyrint mnoha jmen

Na severozapadnim okraji Boru vznikl vlivem eroznich procesti piskovcovy skalni labyrint. Sir3i
vefejnosti ztstaval skryty az do poloviny 19. stoleti, kdy jej pro turisty objevil, zptistupnil a od
roku 1850 v ném provazel Daniel Ducha¢ (1820-1902), majitel hostince na blizké Bukoviné (srov.
Koudelkova 2011, s. 25; Koudelkova 2002, s. 127; Semotanovd a kol. 2015, s. 80). Po ném slouzily
jako priivodci ve skalnim labyrintu i dal$i dve generace ¢lent jeho rodiny.

Daniel Duchéc¢ byl také ptivodcem nazvu Divoké doury,” patrné nejstarsiho jména celého
skalniho labyrintu (srov. Koudelkova 2012, s. 101), a autorem prvnich jmen pro uzké soutésky
a nejrozmanitéjsi skalni titvary. Jména byla s ohledem na budouci turisty volena s jistym reklam-
nim zamérem. Navstévnici skal, mezi néz patfily takové osobnosti jako Sigismund Bouska, Alois

7 Tradi¢né se tak oznacuje polské (drive pruské) izemi v okoli mésta Chudoba (dnes polsky Kudowa-Zdréj), kde do roku
1945 tvotili vétsinu etnicky Cesti obyvatelé, tzv. kladsti Cesi. K anoikonymii Ceského koutku viz Pta¢nikova (2021).
Podobné i mapa Josefa Erbena z 80. let 19. stoleti uvadi jako ¢esky pteklad némeckého Spiegelberg jméno Na zrcadle.

7> Genitiv jména je doloZzen ve formé dover (Kubin 1913, s. 13; Siatkowski 1962, s. 22) a lokal dirouch (Jech 1959, s. 346).
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Jirasek, Jaroslav Vrchlicky, F. X. Salda nebo Tomas Garrigue Masaryk, tak mohli obdivovat Kolébku
Krakonosovu, Certovu kuchyni, Lvi jeskyni, Sklad latek, Velrybu, Ptistav lodi, Hrosi a sloni hlavu,
Zazdénou pannu, Hrob poustevnikiiv aj. (Dobersky-Pohl 1946, s. 102). S vét$inou z téchto jmen
uz se soucasni navstévnici labyrintu nesetkaji, nebot byla v pribéhu ¢asu nahrazena jinymi
nazvy, podnécujicimi jejich fantazii.

Ve stejné dobé jako jméno Divoké doury se objevuje i jeho némecky preklad Wilde Locher,
ktery se méné Casto vyskytuje i ve tvaru singularu: Wilde Loch.” Jarostaw Malicki uvadi, ze nelze
spolehlivé rozhodnout, zda je v ptipadé téchto sémanticky totoznych nazvi kalkem jméno ceské,
nebo némecké (Malicki 2011, s. 129). Protoze je vSak doloZeno, Ze se objevitel skalniho labyrintu
a soucasné autor jeho prvotniho nazvu Daniel Ducha¢ az do své smrti némecky vitbec nenaucil
(srov. Koudelkova 2012, s. 101; Krpata 1969, s. 5), jevi se jako pravdépodobnéjsi, Ze nejprve
vzniklo jméno Ceské a az poté némecké.

Vedle némeckého jména Wilde Locher se pro skalni labyrint uzivalo méné casto jesté jméno
Bukowiner Felsen,” tj. ,skaly na Bukoviné;, vzniklé podle polohy u blizké pruské obce. V &estiné
jsou dolozena jesté jména Divoké doupé (Kaftka 1908, s. 51; v 2. vydani knihy z roku 1922 autor
jméno uvadi v plurdlu: Divokd doupata), VI¢i jamy (existuji téZ jeho pozdéjsi polské sémantické
ekvivalenty Wilcze Doty a Wilcze Jamy; srov. Staffa 1992,7 s. 39) a dale pak jméno Brloh, které se
vyskytuje pouze na mapé Josefa Erbena z roku 1883 a patrné viibec nebylo jménem zZivym,” nybrz
pouhym volnym prekladem némecké varianty Wilde Loch, jez ¢aste¢né zachovavalo zvukovou
kvalitu ptivodniho jména. Motivaci k jeho vzniku byla stejné jako u nékterych vyse uvedenych
nazvl podobnost nizkych a tzkych skalnich prichodt s chodbami do zvifecich nor.

Dal$im jménem, které se pro skalni labyrint na temeni Boru podatilo dolozit jen v jednom
prameni, jsou Sypact skdly. Toto oronymum pouzivd ve své studii historik Jaroslav Cap (1998, s.
188). Na skalni bludisté tak prenasi jméno dnes uz neexistujiciho skalniho previsu, nachazejici-
ho se v minulosti v jeho tésné blizkosti. Sypaci skdla (téz Rozsejpaci skdla; ném. Uberhingende
Stein, tj. ,previsly kdmen’) byl ndpadny skalni utvar ve tvaru obracené boty, jeden z turisticky
nejatraktivnéjsich a ikonograficky nejzobrazovanéjsich oronymickych objektd Stolovych hor.
Dle slov Ivana Honla mohl ,,dospély ¢lovék pod vodorovné tréicim balvanem pohodlné sedét
u stolu, ktery tam blizky restaura¢ni kiosk zfidil. Stat vSéak mohl jen pochylen. Plosinka byvala
obehnana dfevénym zdbradlim a otviral se z ni daleky rozhled“ (Honl 1965, s. 253). Motivaci ke
vzniku jména tohoto pozoruhodného objektu byla skute¢nost, Ze se skala neustale drolila (Kulit
1923, 5. 95; Jech 1959, s. 489). Erozni ¢innost vedla nakonec k jejimu tplnému zficeni, k némuz
doslo béhem bourky v kvétnu roku 1921.

K Sypaci skdle se pro jeji ndpadnost a solitérnost vztahovala fada povésti (souhrnné viz
Koudelkova 2002, s. 22). Nékteré vypravély o pokladu v jeji blizkosti, jiné predpovidaly, Ze se

Takto je uveden napi. na mapé III. vojenského mapovani (mapovy list 3856/2; http://oldmaps.geolab.cz/; cit. 2021-03-
04).

77 Viz napt. Otto 1914, s. 114; Bartonitschek 2009, s. 66.

Stownik geografii turystycznej Sudetéw pod redakci M. Staffy je rozsahlym geografickym dilem. Pfestoze jeho 13. dil pfinasi
fadu podrobnych informaci o terénnich utvarech v oblasti Stolovyich hor, jedna se o ponékud tenden¢ni dilo, které ve shodé
se star$i polskou historiografii zcela pomiji nékolikasetletou ¢eskou minulost Kladska. Uvadi pouze polskd a némecka
jména jednotlivych toponymickych objekti, jejich ¢eskd jména naopak nezminuje viibec (srov. také Koudelkova 2012,
s. 112).

K terminu ,,zivé vlastni jméno” viz Blanar - Matejcik 1978.
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ve chvili, kdy bude Prusku nejhiife, skala zfiti a okolni krajinu zaplavi rozsdhla povoden. Podle
lidového vypravéni méla totiz skala fungovat jako brana tzv. mofského ucha® (obdoba motskych
ok®) a mél se pod ni nachdzet otvor vedouci do ocednu.

4. Zavér

V ramci povale¢ného usporadani Evropy pripadla pfevazna ¢ast Boru, stejné jako i skalni laby-
rint na jeho temeni, Polsku a poté se pro toto tizemi zacala oficialné pouzivat polska toponymie.
Bor ziskal nové jméno Skalniak. Skalni bludisté bylo nejprve kratce oznacovano jako Wilcze
Doly, posléze se ustalilo oronymum Blegdne Skaly, které nese labyrint dodnes. V ¢esky psanych
turistickych prtivodcich z poslednich dvou dekad se objevuji dvé moznosti pfevodu jména do
estiny.® Vyrazné prevazuje piimy preklad tohoto etymologicky prithledného toponyma: Bludné
skdly (uvadi jej Dibelkova 2013; Podhorsky 2014; David - Ludvik — Soukup 2017; Rak - Eliasek
2018, déle napt. Adamovi¢ — Mikula$ — Cilek 2010). Méné ¢asté je v turisticky orientované lite-
ratufe oronymum Bledné skdly / Bledne skaly (uvadi jej David - Soukup - Dobrovolna 2003),*
vzniklé hlaskovou substituci ptivodniho jména Blgdne Skaty. Tato forma vSak naopak dominuje
na turistickych mapach.*

Stolové hote Bor a jejimu labyrintu nebylo dosud vénovano tolik onomastické pozornosti
jako sousedni Hejsoviné.* V této studii jsme upozornili na zndmé i méné znamé propridlné
pojmenovaci varianty jména hory i jejiho piskovcového bludisté a pokusili jsme se sledovat jejich
vzéjemny vztah. Prvotni ¢eské expresivni jméno labyrintu, tj. Divoké doury, jiz dnes v jazykové
krajiné® stolové hory Bor nefiguruje. Bylo uzivano jesté v povale¢nych historicko-vlastivédnych
publikacich, vydévanych na podporu myslenky ptipojeni Kladska k Ceskoslovensku.’” Poté
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Mofské (resp. Morské) ucho bylo podle Josefa Stefana Kubina jméno pro ,,byvaly rybnik na Boru“ (Kubin 1913, s. 21; viz také
Jech 1959, s. 30), ve skute¢nosti vsak jde jen o fiktivni toponymum pochézejici z lidovych vypravéni. Propojenim stolové
hory Bor s oceanem si lidé vysvétlovali neobvyklé mnozstvi vody, jez stékala po borskych svazich (srov. Koudelkové 2012,
s. 75 a 100).

Abecedni generalni katalog pomistnich jmen z tizemi Cech, ktery je ulozen v oddéleni onomastiky Ustavu pro jazyk cesky
AV CR, v. v. i., uvadi hydronymum Mofské oko pro rybnik v Milevsku a jméno Mor'sky voko pro studanku ve Vysokové.
Geoprohlize¢ a internetové turistické mapy.cz zminuji nazev Morské oko jesté pro studanku v Adrspassko-teplickych
skaldch, rybnik u Krnova, Frydku-Mistku, u Fry$taku nebo na Pustevnach. Vznik zminénych metaforickych jmen byl
motivovan pruzra¢né ¢istou vodou a pravidelnym kulatym tvarem (srov. Komarkova 2010, s. 237) ¢i napt. skute¢nosti,
ze hydronymicky objekt byl i v suchych obdobich stile zdsoben vodou. Patrné nejzndméjsim okem ocednu je jezero ve
Vysokych Tatrach, nachézejici se na hranici mezi Slovenskou republikou a Polskem (polsky Morskie oko, slovensky Morské
oko).

Vztahem mezi pojmenovacimi variantami uzivanymi pro konkrétni oronymicky objekt v riiznych jazycich se zabyval
E. Skéla (1970, s. 209 n.). Srov. také studii L. Hanzalové (1975).

Adjektivum bledny nezminuje zadny z ceskych vykladovych slovnikil. Vyskytuje se vak v excerp¢nich listcich k Priru¢nimu
slovniku jazyka ¢eského (zde ve vyznamu ,bledy*).

8 Viz Mapa Orlické hory, Gory Stolowe 1 : 60 000. Vizovice 2015; Mapa Broumovsko, Adr$pach 1 : 40 000. Vizovice 2017;
Mapa Orlické hory, Gory Stotowe 1 : 40 000. Vizovice 2019. Také internetové turistické mapy.cz zminuji toponymum Bledné
skaly, resp. Pod Blednymi skalami. Nazvano je tak rozcesti nachazejici se pod labyrintem jesté na ¢eském tizemi. Podobu
Bludné skaly uvadi z turistickych map vydanych v poslednich dvou desetiletich jen Mapa Broumovsko 1 : 25 000, Praha
2011 a Mapa Broumovsko. Gory Kamienne a Stolove 1 : 50 000, Praha 2007.

K vykladu oronyma Hejsovina nejnovéji viz Malicki (2010).

8 K tomu viz Landry - Bourhis 1997, s. 25.

¥ Viz predev$im publikaci Frantiska Kulhanka Boj o Kladsko - zde se vyskytuje v podobé Divoké doury /sic!/ (Kulhanek
1946, 5. 78).
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postupné z uzu vymizelo. Na tom, ze upadlo v zapomnéni, mél bezesporu svij podil i nuceny
odchod etnicky ceského obyvatelstva z oblasti borského podhuri.
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Janiv hrad nebo John's Castle - vlastni jména
v prekladu v sémantické perspektivé

Janiv hrad or John's Castle — proper names in translation in the semantic
perspective

Jaroslav David - Kristyna Brezinovd — Agata Reclik
Ostravskad univerzita

Abstrakt: Kapitola se zabyva adaptacemi vlastnich jmen, konkrétné prekladanim ceskych topo-
nym, v cizojazy¢nych webovych prezentacich turistickych informacnich center vybranych lokalit.
Zaméruje se jednak na prezentace velkych mést (napt. Praha, Brno, Ostrava), jednak na lokality
UNESCO (napt. Cesky Krumlov, Holasovice, Zelend hora), ale také na atraktivni turistické regiony
(napt. Krkonoge, Cesky raj, Moravsky kras). V textu sledujeme uvddéni toponym v anglicko-,
némecko-, polsko- a ruskojazy¢nych verzich materiald.

Abstract: The chapter focuses on adaptation of proper names, especially translation of Czech
place names, that are used in foreign language materials on the websites of tourist info centres.
The presentations of big cities (e.g., Prague, Brno, Ostrava) are examined, the localities under
UNESCO protection (e.g., Cesky Krumlov, Holagovice, Zelena hora), and also attractive tourist
regions (e.g., the Krkonose mountains, Cesky r4j, Moravsky kras). The usage of Czech place names
is examined in English, German, Polish, and Russian versions of the presentations.

Kli¢ova slova: jazyk turismu; preklad; toponyma; exonyma

Key words: language of tourism,; translation; place names; exonyms

1. Uvod

Studie se zabyva tématem adaptace ¢eskych proprii, konkrétné prekladanim toponym, v cizo-
jazyénych internetovych prezentacich vybranych turistickych lokalit lezicich na tizemi Ceské
republiky. Cilem vyzkumu, provadéného v roce 2021, bylo zjistit, jak s vlastnimi jmény, konkrétné
toponymy, popt. téZ chrématonymy obsahujicimi toponyma, nakladaji anglicko-, némecko-, pol-
sko- a ruskojazy¢né prezentace urcené turistiim, jak se v nich uplatiuji exonyma a jejich formy,
zejména pak preklad. Téma prekladani vlastnich jmen je soucasti translatologické onomastiky,
ktera v ¢eském prostfedi az na nékolik malo vyjimek (viz Knappova 1983; Dvotakova 2017,
s. 196-207; §paékové 2017; nejnovéji David — Klemensova — Mistecky a kol. 2022, s. 95-106;
srov. téZ Chlumska 2017, s. 59) zatim neni etablovanou a systematicky rozvijenou disciplinou,
na rozdil napt. od ruskojazy¢ného prosttedi (napt. Jermolovi¢ 2005).
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Dana problematika nalezi do vyzkumného tématu oznacovaného jako jazyk turismu (the
language of tourism), ktery je v zakladatelské praci Grahama Danna definovan nasledovné: ,,the
language of tourism attempts to persuade, lure, woo and seduce millions of human beings, and,
in doing so, convert them from potential into actual clients® (Dann 1996, s. 2). Soucasné je vSak
zfejmé, Ze vedle pragmatickych a komunika¢nich otazek je jednim z klicovych témat jazyka
turismu také problematika prekladani text uréenych turistim. V ramci cizojazy¢nych textd nds
zajimala Ceska toponyma a jejich adaptace. Na dulezitost toponym coby kli¢ovych slov turistic-
kého textu upozornila ve své kvantitativnélingvistické analyze webové prezentace mésta Sienna
italskd lingvistka Gloria Cappelli: ,The importance of keywords in the language of the web is
one of the most interesting phenomena for linguists and translators alike and the lexical level of
online content provides a good vantage point for some observations on the nature and quality
of web translation” (Cappelli 2008, s. 6). Téma vztahu vlastnich jmen a turismu v8ak pfesahuje
hranice textové analyzy - se zfetelem k aspekttim marketingu, lokalni ¢i narodni identity nebo
jazykové politiky predstavuje oblast vyzkumu, v niz se setkévaji onomastika, kulturni a socidlni
geografie, sociologie, prostorova studia a dal$i discipliny. To rovnéz potvrzuje nedavno vydand
mezioborova monografie Naming, Identity and Tourism (Caiazzo — Coates — Azaryahu 2020).

Vratme se ale k tématu toponym a jejich adaptace v cizojazy¢nych textech. Isabel Duran Mufioz
ve své studii zabyvajici se chybami v prekladu turistickych textt ukazala, Ze nejkomplikovanéjsi
je pravé preklad pojmenovani skute¢nosti oznacovanych jako redlie (realia), kam nélezi nejen
napt. nazvy mistnich gastronomickych specialit nebo tradic, ale rovnéz jména lokalit (topony-
ma): ,The use of cultural references, called realia, which do not have any equivalent in the target
language® (Durdn Mufloz 2012, s. 337). Ve svém textu vymezila ¢tyfi kategorie chyb, které se
v prekladech turistickych materidlti objevuji nejcastéji: 1) grammar and spelling, 2) lexis and
semantic, 3) pragmatics and discourse, 4) omissions, repetitions and additions, pfi¢emz pravé
do druhé kategorie nalezi adaptace a preklady toponym. Duran Mufioz v$ak upozornuje, ze
zatimco v pripadé antroponym pro piipad prevodu anglickych osobnich jmen do $panélstiny
jsou pravidla dand (adaptuji se pouze jména krald, kraloven a papezi; v pfipadé angli¢tiny se
zachovava pivodni forma osobniho jména), pro toponyma takova pravidla nejsou stanovena
(Duran Mufioz 2012, s. 343; srov. Jiangbo - Ying 2010).

2. Propria se prece neprekladaji, nebo ano?

Vlastni jména nejsou zahrnovana do vykladovych jazykovych slovnikil z dvodu specifi¢nosti
jejich sémantiky. Tradi¢né, a je to charakteristické pro anglosaskou onomastiku, jsou nahlizena
jako jazykové jednotky bez vlastni sémantiky v lingvistickém slova smyslu, majici pouze konotace
a asociace. Tato jejich vlastnost je interpretovana jako predpoklad pro vytvareni autenticity mista
i pro proces jejich transonymizace za uc¢elem podpory turismu: ,,Names have no inherent syn-
chronic linguistic meaning (sense), which makes them suitable for focusing on and manipulating
the other maior aspect of their meaning: their connotations (associations) and conventionalized
memories” (Coates 2020, s. 43). V ¢eském prostredi teorie vlastnich jmen vychazi z deskripti-
vistického ptistupu. Na jeho pozadi jsou propria vnimana jako zkratky za deskripce a rozlisuje
se mezi proprialnim vyznamem a sémantikou apelativniho komponentu obsazeného v zékladu
vlastniho jména (Sramek 1999, s. 22-34; Sramek 2017). Pavodni apelativni sémantika zékladu
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obsazeného v propriu (at uz reilna, nebo jen domnéld) se mize uplatnit napt. v nevédecké ety-
mologii, heraldice a symbolice (napt. mluvici znameni), marketingu, ale také se mtize promitnout
do prekladu vlastniho jména nebo podminit jeho prelozitelnost.

Prekladani proprii je jednim ze zptisobt jejich adaptace do cilového jazyka a podili se vyznamné
na vzniku toponymickych exonym. Preklad se uplatiiuje predevsim v pripadé viceslovnych nazvi
administrativnich celkd, izemi a pomistnich jmen obsahujicich prelozitelné apelativum nebo
prithledny apelativni etymon (napt. Dolny Slgsk — Dolni Slezsko, Islas Canarias - Kandrské ostro-
vy), av$ak u mistnich jmen nepfedstavuje produktivni zpiisob tvoreni (napt. Cape Town - Kapské
Meésto; Beranek et al. 2011, s. 6; Harvalik 2017; srov. téz Spaékové 2017, s. 149-167).

Neni nas$im cilem ani tikolem tohoto textu rozhodnout, zda je vhodné vlastni jména prekladat,
¢i nikoliv. Je nepochybné, Ze prekladani proprii ma své misto v umélecké literatute (prekladatelské
pristupy viz Dvorakova 2017, s. 30, 196-207) a také v geografii a kartografii. Zpravidla se preklada
pouze apelativni slozka zemépisného nazvu (generic component) oznadujici druh pojmenovaného
objektu, zatimco pokud nazev obsahuje proprium nebo deproprialni slozku (specific component),
ta se obycejné pouze pravopisné a morfologicky adaptuje, napt. New Scotia — Nové Skotsko, Bo-
densee — Bodamské jezero, Saint Lawrence River — feka svatého Vav¥ince. Vysledkem ¢aste¢ného
piekladu toponyma je tedy kombinovana forma oznacovana jako couplet &i polokalk. Céstecny
preklad doporucuje téz Manual for the national standardization of geographical names United
Nations Group of Experts on Geographical Names (2006, s. 104-106). Manual ov§em upozornuje
na pripady typu Lake Placid (americké méstecko lezici nedaleko stejnojmenného jezera) a tedy
skute¢nost, Ze vlastni jména nelze prekladat mechanicky. Vzdy jde ale o to, jak vyvazena bude
oscilace prekladatelského pfistupu, s ohledem na typ jména apod., mezi pély doslovnost a funkéni
ekvivalence, respektive teorie skoposu.

3. Analyza internetovych prezentaci

3.1 Metoda a material

Volba jazykovych verzi pro analyzu webovych prezentaci uréenych zahrani¢nim turistiim a nav-
stévnikim vybranych ¢eskych lokalit nebyla nahodila. Vychazeli jsme z pfedpokladu, Ze angli¢tina,
jakozto germansky jazyk s ¢eStinou nepribuzny, bude zachovavat ptivodni formy ¢eskych proprii
a bude je pouze doplnovat o apelativni komponent nesouci informaci o druhu pojmenovaného
objektu, zatimco némcina, a¢ rovnéz neptibuzny germansky jazyk, bude ovlivnéna existenci
tzv. Namenpaaren, historicky vzniklych dvojic toponym, napt. Brno - Briinn, Jihlava - Iglau.
Z tohoto faktu vychazel na$ predpoklad, Ze némeckojazy¢éné formy tvotici Namenpaaren budou
preferovany pred ¢eskymi podobami.

V pripadé polstiny a rustiny se jedna o pribuzné slovanské jazyky, ale i zde najdeme radu fak-
tord, na jejichz zakladé jsme uvazovali o odlisnych zptisobech nakladani s vlastnimi jmény. Pro
polstinu plati vliv historické a kulturni blizkosti — opét jsme tedy podobné jako v pfipadé némciny
predpokladali pouzivani polskych exonym. U rustiny jsme naproti tomu neocekavali existenci
rozvinuté ceské exonymie — a navic jsme predpokladali roli odli$nych grafickych systémii. Transli-
teraci ¢eskych jmen do cyrilice jsme pricitali spiSe konzerva¢ni funkci - ruskojazy¢né prezentace
jsme tedy z perspektivy uvadéni ¢eskych toponym nahlizeli podobné jako ty anglickojazy¢éné.
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Pro vyzkum, ktery jsme realizovali v fijnu 2021, jsme zvolili oficialni webové prezentace tii
nejvétsich ceskych mést: Praha, Brno, Ostrava, dale prezentace vybranych pamatek UNESCO
(czech.cz, org): Praha, Cesky Krumlov, Holaovice, Litomysl, Tel, Zelena hora, Olomouc a pre-
zentace prirodnich oblasti: Krkonose, Sumava, Beskydy, Cesky r4j, Adrspasské skaly, Moravsky
kras. Kromé kritéria jejich atraktivity a geografické blizkosti némecko- nebo polskojazy¢né
oblasti, jez by se odrazila v existenci ¢i neexistenci dané jazykové verze stranek a také v pouzi-
vani cizojazy¢né exonymie, jsme chtéli rovnomérné pokryt uzemi Ceské republiky. Analyza
webovych prezentaci postupovala po lokalitach a po jednotlivych jazykovych verzich (pokud
existovaly — oznaceno ,,x, viz tabulka 1).

U kazdého zkoumaného jazyka uvadime pro ilustraci typické priklady se zptisobem adap-
tace — prekladani toponym, véetné komentari. Podtrzenim oznac¢ujeme sledovana toponyma,
citované texty nechavame v ptivodni pravopisné a jazykové podobé.

Lokalita EN DE PL RU
Adr$pach X X X -
Beskydy be - - -
Brno X X - -
Cesky Krumlov X X - -
Cesky raj X - - -
Holasovice X - - -
Krkonose X - X -

Lednice-Valtice - - R _

Litomysl X X X -
Moravsky kras X X X X
Olomouc X X X X
Ostrava X X X -
Palava X - - -
Praha X X - X
Sumava X X - -
Tel¢ X X - -
Zelena hora X - - -

Tabulka 1 Sledované lokality - jazykové verze webovych stranek®

3.2 Anglickojazy¢né prezentace

V pripadé anglictiny, a plati to také pro némcinu a polstinu, neni treba pti pfevodu ¢eskych jmen
pouzit transliteraci. Jedna se sice o neptibuzny (germansky jazyk), ale jazyk pouzivajici latinku.

8V tabulce jsou uvedeny webové prezentace jednotlivych lokalit (abecedné fazeno) mimo stranek UNESCO.

Hlavni stranka (WWW.UNESCO-ORG) ma pouze anglickojazy¢né prezentace; narodni strainka (WWW.UNESCO.CZ)
ma pro vsechny ceské lokality prezentace ve vSech sledovanych jazycich.
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V analyzovanych anglickojazy¢nych textech se setkavame s nesystemati¢nosti a nejednotnosti
prevodu ceskych toponym, véetné chybnych doslovnych prekladii typu Riizovy paloucek — Pink
Field (ptiklad 2), ale vyraznéji se projevuje tendence zachovani proprii jako citatovych slov, popt.
uvadéni ceského toponyma s doplnénim oznaceni druhu objektu a prekladem pouze apelativni
¢asti (priklady 1, 3, 4).

o Priklad 1 Litomysl — U Rytift
A tour of the city begins in the arcade of the Renaissance U Rytitii (Knight's Hall), ale proklik
na stranku s titulem KNIGHTS HOUSE - LITOMYSL MUNICIPAL GALLERY GALLERY
a textem The Town Gallery of Litomys] is housed in the U Rytitii House built in the 1760s.

o Priklad 2 Litomysl — Rtizovy paloucek
Link z Ruzovy paloucek (the Ruzovy paloucek) na stranku mimo UNESCO, kde je preklad Pink
Field, ale vyklad nazvu operuje opét s rizemi, nikoliv s riizovou barvou (pink): The memorial
commemorates the events of the post-White Mountain period; at the site members of the Lito-
mysl Brotherhood bid each other farewell prior to heading abroad in exile. The Rose Clearing
was originally in the middle of a field and for ages has been overgrown with French roses, Latin
name Rosa gallica (as well as steppe and parrot roses). It is said that they grew from the tears the
Czech Brothers shed prior to their departure.

e Priklad 3 Tel¢
We leave Ndmésti Zacharidse z Hradce along Palackého Street passing the Svatodusni vez and
the Horni brana (Upper gate) and we arrive at the Ulického fish pond causeway.

e Priklad 4 Ostrava, Moravsky kras
- Mining museum Diil Michal, New City Hall, Karolina Tripple House (Trojhali Karolina)
- Rudnické sinking, Byci rock, Ochozskd cave

3.3 Némeckojazycné prezentace

U némeckého jazyka je to hodné podobné jako v pripadé angli¢tiny — neni potfeba transliterace
a jedna se o nepiibuzny, germansky jazyk. Obdobné je to také s nesystemati¢nosti zapisu vlastnich
jmen na oficidlnich webovych strankach (ptiklad 2). Mnohokrat se setkame s ¢aste¢né prelozeny-
mi jmény (polokalky), pfesnéji feceno je prelozeno pouze apelativum, zatimco propridlni ¢ast se
zachovava v ¢eském jazyce (priklad 1).

V prfipadé némeckého jazyka se ale setkdvame s jiz zminénou specifi¢nosti, a to jsou Namen-
paaren — ¢eskd toponyma, kterd maji svoje historicky vzniklé cizojazy¢éné ekvivalenty, napt.
Praha - Prag (ptiklad 3). Abychom zjistili, jakd je soucasna situace pouzivani ¢eskych exonym
v Némecku, provedli jsme vyzkum na némeckych internetovych strankach. Z této sondy vyplynulo,
Ze prezentovani ¢eskych vlastnich jmen je i v némeckojazy¢nych zemich nejednotné. Miizeme
se setkat jak s némeckymi variantami, napt. Briinn, tak stejnou mérou i s ¢eskymi formami,
napt. Brno, pficemz patrny je trend pouzivat originalni ceské podoby (viz vyzkum Ondrackova
2017).

e Priklad 1 Litomysl — U Rytirt

Nazev mésta se objevuje vétsinou v Cestiné s némeckym ekvivalentem, napt. Litomysl (Leito-
mischl). Pojmenovani pamatek jsou ponechdna také v ptivodni ceské podobé a v zavorce je

51



7V, o

némecky preklad im Laubengang des Renaissancehauses U Rytitii (Zu den Rittern), avSak ne
vzdy - vét§ina nazvu turisticky atraktivnich objektl je uvadéna cesky: Kozlovskd rozhledna,
Toulovcova rozhledna, Terezka und Bortivka.

o Priklad 2 Litomysl — Rtzovy paloucek
Vyskytuje se také nesjednoceny pieklad pojmenovani pamétihodnosti, napt. Riizovy paloucek
(Rosenwiese), ale dale v textu uz je potom nazev lokality preloZen jako Rosenanger (,;razovy
palouk’, ne jako Rosenwiese ,rtizova louka®).

o Priklad 3 Tel¢
Hned na tvodni strané webové prezentace mésta je mistni jméno zapsano cesky Telc, v dolni
¢asti webové stranky se proklikem dostaneme na odkaz na zamek Tel¢, ktery uz je uveden ve
formé Staatsschloss Teltsch. Celkové je preklad nesjednoceny, objevuji se odkazy na pamatky
v mésté, jejichZ pojmenovani jsou v pivodnim ¢eském znéni, napt. Untergrund der Stadt Telc,
Pansky dviir Tel¢ - Zentrum von Freizeitaktivititen, a to hned vedle prekladovych variant, napt.
Hochland-museum Iglau Zweigstelle Teltsch. Na strankach UNESCO je mistni jméno napsa-
no ¢esky s némeckym ekvivalentem v zavorkach Tel¢ (Teltsch). V ramci textu, kde je mésto
predstavovano a popisovano, je jeho jméno uvadéno némecky Teltsch, ale opét nejednotné
- v textu se vyskytuji i ¢eské podoby toponyma.

e Priklad 4 Ostrava, Moravsky kras
Nékteré nazvy jsou prelozeny doslovné s ¢eskym ekvivalentem v zavorce Halde Ema (Halda
Ema), Die Drei Hallen Karolina (Trojhali Karolina). Ale opét jen stézi hleddme jednotny pristup,
nebot mnoho nazvi je ponechano v ¢esting, napt. Obchodni dium Hornik, Paldc SAVOY, a také
se objevuje pouze némecky preklad bez ceského ekvivalentu Holzkirche der hl. Katharina von
Alexandrien, Stddtische Denkmalschutzzone Vitkovice.

3.4 Polskojazy¢né prezentace

Dal$im sledovanym jazykem je polstina, kterd je slovanskym jazykem ptibuznym s ¢estinou.
Polskojazy¢né texty jsou psany latinkou a, jak jsme se zminili vy$e, v ptipadé adaptace toponym
neni tfeba pouzit transliterace. Ve zkoumaném materidlu se setkavame s velmi nesystematic-
kym prekladem ¢eskych toponym, srov. variantnost adaptovanych nazvi, a to véetné chybnych
prekladd (priklady 1, 2).

Preklad a zachovani piivodni formy jsou dva nej¢astéjsi zpisoby adaptace ceskych toponym,
které se vyskytuji v polskojazy¢nych prezentacich a zpravidla se objevuji v jednom textu. Rovnéz
je tfeba upozornit, Ze se v pripadé doslovnych prekladii ¢asto jednalo o nerespektovani polskych
pravopisnych pravidel, predev$im o nedodrzovani zasady psani velkych pismen na zacatku kazdé
jednotky jednotlivého nazvu (priklad 3); charakteristickym jevem doslovnych prekladu je jiz
zminénd variantnost (priklad 4).

Vyjimkou z tendence prekladat nazvy, ¢i zachovavat origindlni podoby jsou webové prezen-
tace ptirodnich oblasti Moravsky kras a Adrspasské skaly, kde se castéji vyskytovaly pripady
zachovani ¢eskych toponym doplnénych o apelativa oznacujici druh objektu nebo doslovné
preklady s ptivodnimi formami v zavorkdach (ptiklad 5). V ptipadé nejvétsich ceskych mést jsou
jejich nazvy casto prevadény pomoci vzitych exonym (napt. Ofomuniec, Praga), zatimco u dal-
$ich pojmenovani pozorujeme vy$e zminénou tendenci k doslovnému prekladu (napt. Muzeum
gornictwa Kopalnia Michat, Ogrody Klasztorne).
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e Priklad 1 Litomysl - U Rytitil
Link DOM POD RYCERZAMI - MIEJSKA GALERIA LITOMYSL GALERIA odkazuje na éesky
nazev Diim u Rytiti. Déle v textu také pieklady dom U Rytitii a Dom Rycerzy.
o Priklad 2 Litomysl — Rtizovy paloucek
Toponymum RuZovy paloucek je pielozeno jako réZzana polana - vyznam nazvu neoperuje
s rtizovou barvou (pl. réZowy), ale s rtizemi (pl. rézany).
e Priklad 3 Ostrava
- Dom sztuki, Dolny obszar Witkowic, Duzy $wiat techniki, Narodowe Muzeum Rolnictwa -
Muzeum Zywnos¢i i Maszyn Rolniczych
o Priklad 4 Litomys$l, Olomouc
— dom Maxe Svabinského | Chatka Maxe Svabinského, Kolumna Tréjcy Przenajswigtszej /
Kolumna Najwiekszej Trojcy
e Priklad 5 Moravsky kras, Adrspasské skaly
- przepas¢ Macocha, jaskinie Punkevni, kaniony Pusty i Suchy Zleb, jezioro Piskovna
- Bycza skata (By¢i skdla), Dolny mostek (Dolni miistek), forma skalna Kochankowie (czes.
Milenci), Maty i Wielki Radny (czes. Maly i Velky konsel)

3.5 Ruskojazy¢né prezentace

Ruskojazy¢né texty se z analyzovaného souboru vymykaji pfitomnosti transliterace toponym
do azbuky. Ovsem fakt, Ze rustina a Ce$tina jsou pribuzné jazyky, se promitd do zptisobu prace
s vlastnimi jmény, kdy dochdzi ke kombinaci transliterace a doslovného prekladu (pfiklady 1,
2, 3), nékdy dokonce nabyvajici bizarnich hybridnich podob (viz ptiklad 3 - « 30anut «Egon
Schiele Art Centr»).

e Priklad 1 Litomysl — U Rytitd, Rizovy paloucek
Topoockast eanepes 6 JTumomuuine Haxooumcs 6 dome Y Powyapeti [...] Pososoti nye

o Priklad 2 Tel¢
Ilo ynuye Ianaykozo, sedyuieti ¢ naouyadu, oxkono dawnu ce. [lyxa u danee uepes Bepxuue
gopoma 00tidém x dambe Ynuuxoeo npyoa.

e Priklad 3 Cesky Krumlov
Ocmomp eopoda mosxcHO Havamv ¢ asmocmoauky Onenuil napx. 3amem no Mocmuxy vepes
pexy Bamasy npotimu na yauuy Hlupoxyio k 30anuto «Egon Schiele Art Centr», a nomom no
Katioscxoii ynuue k myser sockosvix pueyp u Ha mocm . Benewa. [...] ITo [opHoii ynuue
sepHémcs Hasao Ha naouyadv Coenacus [...] IIpotios no ynuue Pamywnot k /lasebnuyxomy

mocmy u ynuue ]Iamgau

4. Zavéry

Cilem analyzy bylo sledovani adaptace ¢eskych toponym v cizojazy¢nych verzich webovych
stranek vybranych turistickych lokalit, a to se zfetelem k jejich prekladani. Zjistili jsme, Ze v ang-
licko-, némecko-, polsko- a ruskojazy¢ném materialu je preklad proprif velmi nesystematicky
a nejednotny, a ptitom se ve zkoumanych prikladech ¢asto objevuji chyby, zejména pravopisné.
Naptiklad némecka verze uvadi varianty v zdvorkdch nebo pouziva pouze historické némecké
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formy: Cesky Krumlov (Bohmisch Krumau), ale i Olmiitz, Erzgebirge; polska verze pouziva pra-
vopisnou nebo doslovnou adaptaci: Czeski Krumlow, Otomuniec, Rudawy; rusky text toponyma
transliteruje a preklada: Onomoyuy, Qeuickuii Kpymnos, Kpyuwnozopxcu | Pyonvie 20puL. ,Uréitou”
systemati¢nost jsme nasli pouze na anglickojazy¢nych strankach UNESCO, které uvadéji origi-
nélni podoby toponym lokalit (s vyjimkou prekladové formy Ore Mountains misto Erzgebirge /
Krusnohoti, uvedené v zavorce).

Vyzkum ukdzal, Ze se v pripadé adaptaci ¢eskych toponym do neptibuznych jazyka uplatiuji
dvé tendence - angli¢tina prebira vlastni jména jako citatova slova, popt. doplituje oznaceni dru-
hu objektu nebo preklada pouze apelativni ¢ast jména (generic component), zatimco némcina
vyuziva historické formy (Namenpaaren), jez vSéak némeckému mluvéimu (tedy cizinci) nemusi
byt vzdy srozumitelné. Naproti tomu ¢estiné pribuzné slovanskeé jazyky (polstina, rustina) cha-
rakterizuje vét$i tendence k adaptaci formou doslovného prekladu vlastnich jmen (toponym,
popf. chrématonym).

Nejednotnou a rozkolisanou adaptaci exonym je mozné pozorovat nejenom v internetovych
prezentacich turistickych informacnich center, ale paradoxné rovnéz v geograficky zaméfenych
¢asopisech, napt. v ¢eském casopise Lidé a zemé a polském Poznaj swiat. Na§ predchozi vyzkum
upozornil na zptisoby prejimani proprii zejména prostfednictvim doslovného prekladu. Nedosta-
te¢nd znalost pravopisnych pravidel obou jazyki - Cestiny a polstiny - vedla autory textii k velké
mite variability geografickych jmen, v¢etné chybnych prekladii (srov. Rupinska 2020, s. 68-74;
srov. téZ David - Rupinska 2020, s. 303-304).

Podékovani

Studie vznikla s podporou projektu ¢. SGS03/FF/2022 Od etymologie ke krajiné: témata Ceské
onomastiky 21. stoleti (feSeného na Filozofické fakulté Ostravské univerzity).
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Propria a apelativa v Kollarové Slavy dceri
z aspektu slovotvorného

Proper nouns and appellatives in Kollar‘s Sldavy dcera from the aspect
of word formation

Marie Janeckova
Filozofickd fakulta Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich

Abstrakt: Kollarova basnicka skladba Sldvy dcera m4 z lingvistického hlediska bohatou slovni
zasobu. Obsahuje propria i apelativa, jejichZ slovotvorna struktura si zaslouzi pozornost. Pred-
métem zkoumani jsou jen slozend antroponyma, konkrétné vlastni jména osob a etnonyma,
dale slozend toponyma zahrnujici choronyma, oikonyma, anoikonyma. Sledovana jsou i fiktivni
onyma a slozend apelativa slouzici k charakteristice osob. Kollarova Sldvy dcera obsahuje pres
200 substantivnich kompozit. Derivaty jsou uvadény jen vyjimec¢né. Takto zizeny soubor jmen
je podroben analyze onomastické a slovotvorné. Kollar experimentoval, vytvarel neologismy, ale
projevil se jako zdatny tvtirce. Jeho slovni zasoba je ukdzkou filologickych dovednosti. Utvorené
formace, v¢etné neologismtl, nevybocuji ze slovotvornych zakonitosti u proprif ani apelativ. Kol-
larovo dilo by mélo ziskat vice pozornosti lingvistii, protoze ukazuje jeho tvirci invenci stejné
jako snahu vyjadfovat se mnohotvarnym zptisobem bez obav z experimentovani.

Abstract: Kollar’s poetic composition Sldvy dcera has a rich word-stock from a linguistic view-
point. It contains both proper nouns and appellatives whose word formation structure deserves
attention. Subject of research are only compound anthroponyms, in particular personal names
and ethnonyms, furthermore, compound toponyms including choronyms, oeconyms and anoeco-
nyms. Fictitious onyms and compound appellatives serving for personal characteristics are also
tracked. Kollar‘s Sldvy dcera contains over two hundred substantive compounds. Derivatives are
mentioned only rarely. Such a narrowed collection of onyms is put under onomastic and word
formation analysis. Kollar experimented, coined neologisms, but he proved himself to be a potent
creator. Kollar's vocabulary is a demonstration of his philological skills. Resulting formations,
neologisms included, don't stray from word formation patterns of proper nouns and appellatives.
Kollar’s work should gain more attention from linguists because it shows his creative inventiveness
as well as an effort to express himself in a multifaceted way without fear of experimentation.

Klicova slova: propria, antroponyma, etnonyma, toponyma, choronyma, oikonyma, anoikonyma,
fiktivni onyma, apelativa.

Key words: proper nouns, anthroponyms, ethnonyms, toponyms, choronyms, oeconyms, an-
oeconyms, fictitious onyms, appellatives.
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Kolldrova (1793-1852) basnicka skladba Sldvy dcera je dilem jeho srdce a smysleni ovlivnéného
dobovou filozofii a spole¢enskou atmosférou intelektualt v prvni tfetiné az poloviné 19. stoleti.
Prvni vydani z roku 1824 mélo kromé Predzpévu tii zpévy, I. Séla, II. Labe, Rén, Vltava, III.
Dunaj a obsahovalo 150 sonetd. Ve tfech zpévech basnik oznacuje prostor slovanského osidlent,
kterym se lyricky hrdina na své cesté pohybuje. Je to fiktivni cesta Evropou ze zapadu na vychod,
na sever a jih. Vydani z roku 1832 ma 615 sonetd a je rozsifeno o dva dalsi zpévy, totiz IV. Léthé
a V. Acheron, kterymi se zesiluje myticky rys celé skladby, jak konstatuje Irina Wutsdorff (2010,
s. 81) citujic Vladimira Macuru. Tteti vydani (1845) mélo 622 sonett a do ¢tvrtého vydani (1852)
byly pridany jesté 23 sonety, takze kone¢ny pocet byl 645 sonetd.

Vladimir Macura ve svych pracich vylozil, jak Kollar celou skladbu jejim rozsifovanim a pre-
pracovavanim mytologizoval a vytvoril i bohyni Slavu. Také Mina, basnikova laska, se postupné
meénila, stala se dcerou bohyné Slavy. Zbozsténi Sldvy dcery souviselo se snahami rekonstruo-
vat ¢i znovu konstruovat slovanskou mytologii (Macura 1995, s. 86). Kollar byl jako jini cesti
obrozenci ovlivnén filozofii a pfesvéd¢enim Johanna Gottfrieda Herdera o narodni a jazykové
rozmanitosti a svébytnosti. Pro ¢eské obrozence prvni poloviny 19. stoleti mély velky vyznam
Herderovy myslenky o Slovanech a jejich budoucnosti. Herder uvazoval mimo jiné o tloze jazyka
pfi vytvareni obrazu svéta a také o mozném novém pouziti mytologie prosttednictvim basnictvi
(Wustdorff 2010, s. 81-82).

Z lingvistického hlediska ma Kollarova skladba bohatou slovni zasobu s pozoruhodnou
slovotvorbou. Obsahuje propria i apelativa, jejichz slovotvorna struktura vzbudila na$ zajem.
Kromé vyrazii znamych z jinych basnickych dél i z dobové slovni zasoby je v sonetech mnoho
odvaznych odvozenin a sloZenin. Kollar netvotil nova slova nepouceny. V dobé, kdy Sldvy dcera
poprvé vysla (1824), jiz Dobrovsky popsal tvoreni slov ve slovanskych jazycich a zvlasté v ¢estiné®
a dikladnéji pak ve dvou vydanich své mluvnice (1809, 1819).

Materialovym zdrojem pro nasi analyzu se stala celd Kolldrova skladba Sldvy dcera a predmé-
tem zkoumani antroponyma (vlastni jména osobni a skupinova)®, dale toponyma (vlastni jména
zemépisna), z nich pak oikonyma (vlastni jména sidli$tni), méné ¢asto anoikonyma (vlastni
jména nesidlistni)®! a také apelativa. Kollar vytvarel i fiktivni vlastni jména majici v textu rizné
funkce, nejcastéji charakteriza¢ni, evokaéni a estetickou.”

Provedli jsme Gplnou excerpci antroponym, toponym i apelativ, vyuzili jsme v$ak jen lexikalni
jednotky utvorené kompozici. Tento ziZeny soubor jmen podrobujeme analyze z hlediska ono-
mastického a slovotvorného. Jména vznikla kompozici nabizeji sémanticky bohatou slovotvornou
strukturu. Kolldrova Sldvy dcera obsahuje pres 200 substantivnich kompozit, apelativ i proprii.

% Die Bildsamkeit der Slawischen Sprache, an der Bildung der Substantive und Adjektive in der Béhmischen Sprache dargestellt.
Prag 1799.

% Jana Pleskalova (2017): ANTROPONYMUM. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.), CzechEncy — Novy
encyklopedicky slovnik ¢estiny.
URL: https://www.czechency.org/slovnik/ ANTROPONYMUM (posledni pristup: 26. 12. 2021).

' Jana Pleskalova (2017): TOPONYMUM. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.), CzechEncy — Novy en-
cyklopedicky slovnik ¢estiny.
URL: https://www.czechency.org/slovnik/ TOPONYMUM (posledni piistup: 26. 12. 2021).

%2 Miloslava Knappové (2017): LITERARNT ONOMASTIKA. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana Pleskalové (eds.), Cze-
chEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny.
URL: https://www.czechency.org/slovnik/LITERARNI ONOMASTIKA (posledni piistup: 26. 12. 2021).
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Z derivatl zmintujeme jen vybrané utvary. Vysvétlujici udaje literarnéhistorické a historické jsou
zCasti prevzaty z knihy Martina C. Putny: Jan Kolldr. Sldvy dcera. Baseri lyricko-epickd v péti zpévich.
Preklad a vyklad Slavy dcery z panslavistického mytu do kulturni historie (2014).

Pozornost tedy zaméfime na sloZzend antroponyma, konkrétné na vlastni jména jednotlivych
osob a na etnonyma, dale na toponyma zahrnujici choronyma, oikonyma, anoikonyma. Mezi
nimi si véimneme i fiktivnich onym a nepomineme ani apelativni kompozita. Cilem analyzy je
ukazat bohatost onymického materilu, posoudit vysledky Kollarova experimentovani a zjistit,
zda jim vytvorené formace zustaly v mezich slovotvornych zékonitosti.

1. SloZena antroponyma

Do této skupiny jsme zaradili vlastni jména osob a z nich jen rodna jména krestni, dale etnonyma,
tj. jména ndrodu a kmend, a pripojili jsme i specificky druh nepravych antroponym, theonyma.
U slozenych jmen osob se uplatiiuje parasystémové tvoreni navazujici na praslovanské slovo-
tvorné postupy. Parasystémovost se v kompozici projevuje tim, ze prvni a druhy komponent
slozenych osobnich jmen nejsou vidy ve smysluplném vztahu. Dva autosémantické zaklady se
spojuji volnéji a neptihlizi se k sémantice vysledku.” Kollar slozena osobni jména netvotil, nybrz
je vétsinou prejimal hotova.

Mnohd jména uzitd v basnické skladbé Sldvy dcera je mozné pokladat za literarni. Jsou mezi
nimi jména autenticka, tedy jména skute¢nych lidi, vétsinou historickych osobnosti nebo i Kol-
larovych soucasnikd, ale i jména mytologickych postav, dale bézné uzivand jména realisticka
oznacujici fiktivni postavy a také jména autorska, skutecné fiktivni, ktera si Kollar vymyslel.
Délent literdrnich jmen je inspirovano monografii Zanety Dvotékové (2017, s. 93n). Omezujicim
aspektem je, ze nas vybér se soustredil pouze na jména vznikla skladanim.

1.1 Vlastni jména osobni, rodna jména

Nejpocetnéjsi skupinu (50) tvori rodnd jména osob z rtiznych historickych obdobi, ba i z predhis-
torickych dob, a také jména mytologicka, pripadné literarni jména prevzatd, napt. z Rukopisu
kralovédvorského (RK) a Rukopisu zelenohorského (RZ). Ziskany soubor sloZenych osobnich jmen
je tedy nahodny. Kolldr uziva jména Ceska a pocesténa slovanska (polskd, ruskd, chorvatska,
srbska, bulharska), mezi nimi i ddvnd osobni jména polabskych Slovanti.

Obsahuji komponenty Bog-/-bog/Boz-; Boj-/-boj; -bor; -dar; Drag-/-drag; -druh; -duch;
-gnév/-hnév; Gost-/-host/-host; -mil/-mila; -mir/-mir/-mira; -pluk/-polk; -slav/-slava; -vit;
-téch/-técha/ -tés; Voj-/-voj. Prevladaji mezi nimi jména muzska.

1.1.1 Muzska jména realisticka
Nejpocetnéji zastoupend jsou muzskd jména s druhym clenem -slav (16): Bojislav P6; Boleslav
1V/407, Bfetislav 1/122 (¢eska knizata); Dobroslav 11/259 (postava z RZ); Jaroslav 11/260 (ze Stern-

% Jana Pleskalov4 (2017): PARASYSTEM. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.), CzechEncy — Novy encyk-
lopedicky slovnik ¢estiny.
URL: https://www.czechency.org/slovnik/PARASYSTEM (posledni p¥istup: 26. 12. 2021).
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berka)®; Jaroslav IV/414 (Moudry, kyjevsky knize); Miroslav 1V/488%; Ptibyslav® 11/199, 11/200,
11/205, 111/293, 1V/408; Rostislav/Rastislav 11/216, 11/221, 111/277 (moravsky knize); Stanislav
(polsky knize a kral), Viclav (¢esky knize) IV/407; Vertislav/Vartislav 11/199 (obodritsky knize,
bratr Pribislava IL.); Vitézoslav IV/415%; Ladislav V/555 (uhersky a ¢esky kral); Viadislav V/614%,
Zelislav IV/414 (polsky hrabé zvany Zlatoruky; Putna 2014, s. 229).

Ostatni sloZzena muzska jména radime abecedné: Bogdan IV/416; Bozidar IV/455, Dalibor
11/244; Dragvit, Gostimil, Mezidruh, Moimir, Mstivoj 11/157 (vladci kmene Lutict); Lubdrag
a Radmil 1V/416°°; Lumir 1V/423 (postava z RK); Kazmir/Kazimir IV/407/ V/507; Mezamir
IV/422 (z kmene Antd, zabit Avary; Putna 2014, s. 233); Miliduch P6, 1/1(luzickosrbsky vtid-
ce, padl v boji s Karlem Velikym); Ratibor'® 11/210; Stojgnév 11/159 (vladce Ukrt, padl v bitvé
s Geronem u feky Raxy); Svatopluk 1/49, 11/272, 111/307, V/561 (moravsky knize); Sventipolk
V/589 (obodritsky knize zabity se synem, vrah byl German); Tésmir 11/202 (fiktivni postava);
Viadimir IV/407; Vojtéch 111/294 (Slavnikovec, biskup); Vsemil IV/488 (obét premyslovského
vrazdéni); Zdboj 1/93, 1V/423 (postava z RK), Zdirad IV/423.

Nové Kollar pritvoril jen dvé fiktivni autorskd jména, expresivni pojmenovani Pekloslav
V/574 a Madaroman (tamtéz). Pojmenoval tak Chorvata Skerlece, politika usilujictho o jednotu
Chorvatska s Madarskem. Hodnotici privlastek Madaroman nevznikl konverzi z madaromdnie',
nybrz Kollar druhy ¢len kompozita spojil se slovem man ,lenik, vazal’; pak je Ize vylozit jako
madarsky man, vazal: ...jet on Chorvat, Skerlec, Madaroman, eci své a viasti milené jému kopav,
sém v ni padnul co man (V/574).

1.1.2 Zenska slozena jména realisticka

Zensk4 slozena jména uvddime souhrnné (12), polovina mé druhy ¢len -slava (6). Vétsina z nich
vznikla pfechylenim od muzského jména: BoZetécha 1/117, Vojslava 1/117 (Zena Pribislava IL.);
Bronislava (polska), Ptibyslava 1V/408; Dobromila 1V/423; Dobroslavka V/634 (Kollar jméno
prelozil z fec. Eufemie), Kazimira IV/445 (Mafi Kazimira d"Arquien, manzelka polského krale
Jana Sobieského), Viastislavka 1/54 (bajna Vlasta), srbské Vukosava V/632 (manzelka Milose
Obilice, oslavovaného v srbskych epickych pisnich a legendach)'*2. Od piivodu zenskymi jmény
jsou: Ludmila 1V/408 (Eeskd knézna) / Lidmila TV/490 (zemfeld dcera P. J. Safatika). Uvedend
jména pattila bud skute¢nym historickym, nebo mytologickym postavam. Kollar pritvoril jediné
nové oslavné jméno pro Slavy dceru — Vseslava 11/160 (Milek tak pfejmenoval Minu). Kollar

Roku 1241 udajné zvitézil nad Tatary. Jméno Jaroslav s ptidomkem ze Sternberka poprvé uvedl ve své kronice Vaclav
Hajek z Libocan. Basen Jaroslav, vitéz nad Tatary obsahuje RK. Kollar vytvoril dalsi pfidomek, deriva¢ni kompozitum
Hvézdohorsky, podle ném. Sternberg.

S bratrem VSemilem obéti pfemyslovského vrazdéni Vrsovcil.

Kral Obodritt Pribislav L., jeho Zena se jmenovala Petrisa; Pribislav I1., jméno jeho Zeny Vojslava.

Kollar tak pojmenoval Jana Jiskru z Brandysa, ,,slavného vitéze“. Svoboda uvadi jen Vitoslav s vyznamem ,slavny sidlem,
moci“ (1964, s. 91).

Wiladyslaw, syn polského krale, Zikmunda III. Wazy.

Dva z deviti synt Bogdana Juga, ktefi v8ichni padli v bitvé o Kosovo. Bogdan Jug byl myticky hrdina srbské epické poezie,
v ni dostal toto piizvisko, ale jmenoval se Vratko Nemanji¢ (Putna 2014, s. 230).

Vendsky knize, pokitény, presto byl s osmi syny zabit Danem; podle kroniky Adama Brémského II, 59 (Putna 2014,
5. 124).

Hybridni kompozitum madaromdnie se vyskytuje v 555. sonetu patého zpévu.

Muzské jméno je Vukosav a uziva se i jako pfijmeni.
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v$ak mozna znal ruské muzské jméno Viseslav. Svoboda je uvadi v seznamu slovanskych slozenych
jmen s prvnim ¢lenem Vie- (1964, s. 93).

1.1.3 Theonyma

V basnické skladbé jsou také theonyma, jména slovanskych boht. Uvadime jen kompozita:
Radhost/Radohost 11/195, Radhost 11/275 (Radegast); Rugevit 11/189 (lokalni boZstvo na jiznim
okraji Rujany); Svantovit 11/176; Triglav 11/197'%.

1.2 Etnonyma, sloZena vlastni jména kment a naroda

Tato skupinova jména jsou tvorena jmennymi zdklady Slav-/-slav v pozici prvniho, nebo druhého
¢lenu. Kollar timto zptisobem pojmenovava slovanské etnikum (1.2.1a), nebo se substantivem
oznacujicim nepfitele predstavuje ¢len Slav- tzv. patientni genitiv (1.2.1b). Prvni ¢len mize mit roli
urcujiciho privlastku ke -slav (1.2.2a), nebo je verbalniho ptivodu a fidi druhy ¢len (1.2.2b).

1.2.1 Slav- jako prvni ¢len kompozita:

a) Slavobulgati V/619'; Slavo-Dalmaté 1V/409; Slavorus 11/154 (zde ma na mysli kozéka),
jako Slavorus je oznacen bratr ruského cara IV/437, Slavorusové jsou rusti hrdinové Minin
a Pozarskij 1V/494; Slavoplemec 11/183 (obecné oznacuje Slovana);

b) Slavokat V/577'%; Slavovrah V/578 (neptitel Slovani, zvl. Slovaki, pochazejici z Pesté), Sla-
voborci V/585 (Geron z némeckého Polabi, Minin krajan).

1.2.2 Zaklad -slav jako druhy ¢len kompozita:

a) Polosldv, gen. Poloslava IV/461 (Rumun, ktery vysvobodil slovenského evangelického knéze
z rukou Tatard; za odménu poslovanstén Slavou); Starosldvi 111/279 (stafi Slované).

b) S verbalnim prvnim ¢lenem jsou Kazislavi 111/283 (utiskovatelé Slovant, konkrétné zde Slo-
vaka).

1.2.3 Kompozita s jinymi ¢leny: Vendozhoubci1/116 (hubitelé Vend, zapadnich Slovan, luzic-
kych Srbt); Némcomil V/536 (Pfemysl Otakar II., Kollarem nazvany ,,milovnik Némcti“).

2. Toponyma, vlastni jména zemépisna

2.1 Choronyma, vlastni jména vétsich prirodnich nebo spravnich celk, se ve Sldvy dcefi
vyskytuji sice casto, ale kompozita jsou ojedinéla.

2.1.1 Realisticka toponyma

V Kollarovych sonetech jsou to deriva¢ni kompozita se sufixem -sko, vyjime¢né se tvori konverzi.
Sufix -sko je typicky pro tvofeni anoikonym, kde je vysoce produktivni (Stépén 2018, s. 41). Kolldr
sufixem -sko vytvotil kompozitum Cernogorsko I1V/483 ze souslovi Cernd Hora.

19 Pfi christianizaci Stétina zabavil biskup Ota Bambersky tamni sosku Triglava (Putna 2014, s. 117).
104V sonetu je pripomenut hrozny trest tisicti bulharskych zajatcti po prohrané bitvé. Byzantsky cisaf Basileios II., zvany
Bulharobijce, je dal v . 1014 oslepit.

195 Slavokati jsou némecti panovnici, nécelnici Avarti a Tatar, také Arpdd, zakladatel dynastie v Madarsku.
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2.1.2 Literarni toponyma vytvorena Kollarem zamérné

Tentyz sufix -sko vyuzil Kollar k vytvoreni fiktivnich zemépisnych jmen s expresivnim zabarve-
nim. Zaroven bychom je mohli ozna¢it i jako mluvici toponyma (srov. Dvorakova 2017, s. 139),
prozrazujici autortiv vztah k ozna¢enému tizemi:

Slavotrdpsko 11/224 trapi Slavy (Slovany), je to Germanie. Nejvice basnika sklicuje, Ze tam
byl ve vézeni umoren moravsky knize Rostislav.

Nebeslavsko 1V/402, IV/526 je slovanské zasvéti, misto, kde je slovanské nebe. Kollarovo
zasvéti ma dvé ¢asti: nebe na rece Léthé, peklo na Acherontu, ma i ocistec (Putna 2014, s. 223):
Na hranicech Nebeslavska tece feka Lethe Cili Zabuda (feka zapomenuti), jejiz pitim, cudo nad
Cuda! véecka mizi zemnatost i péce; ... Po napiti zmizi vSechny strasti, bolest, zdrmutek i ostuda.

Lidomilsko IV/459 oznacuje fiktivni mésto, ba dokonce celou oblast, v niz prosti lidé konaji
dobré skutky, pomahaji jinym lidem, jsou k nim mili.

Slavopeklo V/638 je propast, misto s démonickymi ptiSerami i lidmi, pochlebovaénymi,
prolhanymi a zradnymi.

Dvé toponyma maji pronomindlni prvni ¢len: Vsehomir IV/401 oznacuje Vesmir (JgSlov
ma Vesmir, gen. vseho mira, (ves et mir) veSkeren svét' a cituje z Raj 2,17 / R4j ztraceny); Vse-
sldvia 11/268 je pojmenovani pro slovanské izemi, jak je Kollar vymezil podle svych predstav:
Od Athosa k Trigle, Pomotaniim, ode Psiho k poli Kosovu, ... od Ladogy dole k Astrachaniim; od
kozdkii ku Dubrovnicaniim, od Blatona k Baltu, Ozovu, ode Prahy k Moskvé Kyovu, od Kaméatky
a2 tam ku Japaniim; Ural, Tatra, Volga, feka Savskd a vech hor i krajin okolek, kde se koli mluva
slysi Slavska: ... to, hle, vlast je nase: Vsesldvia!

Odvozeny néazev pro tizemi Slovand je také Slavsko I11/150, 225.

2.2 Oikonyma skute¢na a fiktivni

2.2.1 Preklady a apravy némeckych oikonym
Kollar prekladal mnohé némecka oikonyma, hledaje v nich slovansky piivod. Néktera skute¢né
slovansky ptivod méla. Vybirame jen kompozita.

Doslovnym prekladem vznikl nazev Koniles z ném. Rosswald 11/275, dnes Slezské Rudoltice,
dale kompozitum Slukodol 1/65 z ném. Schnepfenthal. Byla tam zndma reformni §kola zalozena
Christianem Gotthilfem Salzmannem v roce 1784.

Kollar ptipominal také ptvodni slovanské nazvy vyskytujici se dodnes na némeckém tzemi,
jako napf. Stargrad 11/202 (dnes Stargrad-Oldenburg ve Slesvicku-Hol3tynsku). Ke slozenym
oikonymtim patfi i nazev vesnice Radigast 1/116 (dnes Rodigast, 10 km vychodné od Jeny).

Z némeckého Stolpen prelozil a pomoci sufixu -sko derivoval nazev Sloupsko 11/141, hrad
vychodné od Drazdan (od 13. stol. je na hradé dolozen slovansky slechticky rod Mokil).

2.2.2 Oikonyma na tizemi Cech, Moravy a Slovenska
Pro Bratislavu uzil Kollar pojmenovani Bretislava 111/278. Nazyva ji tak podle Tomase PeSiny
z Cechorodu (1629-1680) nebo Mateje Bela (1684—1749), atkoli uzivany nézev byl Prespork (<
Breslaoburg ¢i Vratislaburg).

Realisticka jsou jména obci se slozenym osobnim jménem jako Bohuslavice IV/410 a kom-
pozita prezdivkova Krdtonohy 1V/425 (odtud pochazel pismak, rychtar a ovéak Jifi Volny)
a Sebechleby 1V/519 (slovenska obec, soucast vinohradnické osady Stard Hora v okrese Krupina
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v Banskobystrickém kraji). Pfipojené jméno Necpaly IV/481 je odvozené (slovenska obec v okrese
Martin, dfive v Turc¢ianské stolici, z niZ pochazel Kollartv nespolehlivy krajan).

2.2.3 Literarni oikonyma

Kollar vytvoril také fiktivni jména obci. Vybirdme jen slozené formace. Jmenuje dvé vesnice
se stejnym ndzvem Recislavice IV/471 jako nebeské protéjsky narodnich kniznich nadaci Matice
srbské, zalozené v Pesti 1826 a Matice ¢eské, zalozené 1831 (Matica slovenska byla zaloZena az
1863). Fiktivni jsou i Sluhoslavce IV/491 neboli misto vérnych sluht, ktefi své pany provézeli
Casto az do smrti, a odvozeny nazev Nestorovice IV/484 (Nestorovi lidé, osada starcii; jméno bylo
vymysleno podle urceni pro stars$i obyvatele).

2.3 Anoikonyma

Mezi anoikonymy jsou pocetné odvozeniny. Ze slozenych pomistnich nazvti vybirame jen Kol-
larem upravenou nevlastni slozeninu z ptivodniho souslovi: Babigora 1/120 (slc. Babia hora, pol.
Babia Géra, nejvyssi vrchol Oravskych Beskyd i Vnéjsich Zapadnich Karpat na hranici s Polskem
a Slovenskem).

Vsechna ostatni slozena anoikonyma Kolldr pfevzal bez tprav. V pfirovndni uzil pojmenovani
BéZiskala IV/565 a ve vysvétlivkach je vyklada jako ,,jeskyni na Moravé v Holomuckém kraji®
Horu Radhost zapsal jako Radost'11/259, nazev Riizoskdla 11/264 byl soucasti lokélniho pfidomku
k fiktivnimu jménu Nehrad z RiiZoskdly. Kompozitum RiiZoskdla vzniklo patrné prekladem z ném.
Rosenstein. Jméno Svatibor 11/157 ,svaty bor', posvatny haj Zuttiber, o némz Kollar v sonetu mluvi,
je podle nékterych prament ptisuzovano lesnimu bohu Svatoboru.'® Svatohorou 1V/412 pojme-
noval Kollar horu, na niz stali svati slovansti muzi a slovanské Zeny (jmenovani v predchozim
sonetu 411) a odtud se divali do jeskynky v skale, kde Zil poustevnik Ivan. Kollar zminuje také
Velehrad 11/275, nad nimz s Milkem na své pouti preletéli. Clen Vele- v tomto kompozitu je dnes
pokléddén za prefix nepiedlozkovy (Sticha a kol. 2018, s. 615-616).

3. Propria utvorena zamérné k pojmenovani jinych entit

K autorskym pojmenovanim radime také propria utvorena zamilovanym Kolldrem, aby jimi
vyjadril své city k Miné. Jsou to neologismy odvozené, nebo neologismy slozené z apelativnich
zdkladu. Nebyly vytvoreny pro osoby, personifikuji jednotlivé Mininy vlasky jako nositele vlastnos-
ti, nebo jako ptivodce néjaké ¢innosti s jednim ¢lenem substantivnim (konkrétem i abstraktem).
Vsechny tyto ttvary pochazeji z 327. sonetu ve III. zpévu Dunaj.

Jsou mezi nimi derivaty deadjektivni (Zlatos, Outlori, Libek, Hedvdbnicek, Zertohravek), &ista
i deriva¢ni kompozita typu A-K-S'7 (Milhost; Krasihldvek, Sorbosldvek; ur¢ovany druhy clen je

106 Zuttiber (Zuttibur, Suitibor): so hiefd bei den Sorben-Wenden ein Gott, der iiber die Geholze gesetzt war. Vorziiglich war

ihm ein grof3er Eichen-Wald bei Merseburg heilig, worin, bei Lebensstrafe, niemand einen Baum oder auch nur einen Ast
umhauen durfte: ihm muflten auch eigen dazu bestimmte Priester jahrlich gewisse Opfer bringen. Erst zu Anfange des
11. Jahrhunderts lief} der Bischof zu Merseburg, Wigbert, den Wald sowol als den Abgott niederhauen und verbrennen.
Brockhaus Conversations-Lexikon Bd. 8. Leipzig, 1811, s. 527. Dostupné online z:
http://www.zeno.org/Brockhaus-1809/B/Zuttiber+(Zuttibur,+Suitibor). Posledni pfistup 12. 12. 2021.

Znaceni skladu kompozit (A-K-S, S-K-V, V-K-S) je pievzato z monografie Dusana Slosara Ceskd kompozita diachronné
(1999).
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nékdy doplnén formantem -ek). Pocetnéjsi jsou determinacéni kompozita typu S-K-V (Kvéto-
vor, Mukodél, Ocitéch, Selzovab; Sdlorostek). Opacny sled ma typ V-K-S (Krotiplda¢, MnoZizel,
Strazislib).

K typu A-K-S patfi i jind charakteriza¢ni kompozita, napt. jména pro Kolldrova privodce
Milka: Zlatohldvek 11/138, Zlatokfidlec 11/291 (jinak téz Bélbog 1/17). Kompozitum Repocet 11/274,
typ S-K-V, jméno pro Krakonose, je doslovnym prekladem z némeckého Riibezahl.

B. APELATIVA

4. Kompozita apelativniho ptvodu

Slouzi Kollarovi v basnické skladbé k charakteristice postav. Vybirame jen ndzvy osob:

4.1 Ve skupiné S-K-V je ve druhé ¢asti zdklad formovany teprve ve vznikajicim kompozitu,
prevazuji deriva¢ni kompozita sufixalni (16): bratrobijec V/566; casomérce IV/426; divotvorce
11/244; dobrodinec 1V/447; kfivdocinci 11/146, IV/493; mysibojce V/564; nosovtipec V/545; ple-
soviidce V/570; siloskumec IV/432 (v JgSlov je siloskumce ,fyzik siloskum je Presliiv novotvar);
svétoborci V/635; versotepec V/618; Zlabocistec V/595; knihvazad 1V/478; lidoZrdci 11/184;
nebeslavka 1V /486; nohsledek 11/138.

O malo mensi skupinu tvofi kompozita, v nichz druhy verbélni ¢len vznikl konverzi (13):
blahozvésti (m. pl.) IV/413; déjoslav, mluvslav 1V/464; divotvor blzek 11/143; hromotluk V/559;
jidlono$ V/639; knihoémyr V/606 kazil, packal’, kutiplach V/564; lidomil IV /494; listonos$ 11/247;
svétlonos V/638; skolomet 11/162.

4.2 Typ V-K-S je méné pocetny (6): kazisvét IV/505; rusikvas IV/501; pFisichvost V/638 ,pomlou-
vac$; tuchuba V/1624; trubiroh V/617; vydfiduch V/638.

4.3 S jinymi pfednimi cleny jsou: darmotlach V/609; sedmispdci 11/184; vsetecka IV/456; vSebo-
fitel 11/201; vseckoznatel V/620.

4.5 Typ A-K-S (13): bélohlava V/629; bélbiizkové 1V/526; bélohoubek V/610; cizoplemec IV/506;
cizozemec 11/205,11/237,1V/499, V/552, V/560; cizoZenstiny V/633; cernoknéZnik V/638; rovno-
jmenec IV/463; svatojmenec TV/409; Sarlatorozenec V/618 (Konstantin VII. Porfyrogennetos,
byzant. cisar); siroslavek IV/489; zloboh 1/73,1/84, V/566 (JgSlov ,zly btih, débel, cernoboh’ opak
Bélboh); zloboch V/570 ,zly ¢lovék'; zlosyn 11/203 (zlosyn Teutonie).

4.6 S jinymi prvnimi cleny jsou samovrah V/634; sobélibec V/544 (JgSlov md sobéliby a cituje
z Dobrovského); spoluméstan IV /457; spoluoucastnik IV/526; spoluvlastenec 11/269.

Juxtapozici vznikly ozembuch V/638 a zastobohovanec V/598 ,surovy, zdivocely clovek’ (JgSlov
je znadi slc. a cituje Palkovice).

Zvyraznéna kompozita (21) jsou Kollarovymi neologismy. V Jungmannové slovniku bud viibec
nejsou, nebo je Jungmann cituje pouze z Kollarovy Sldvy dcery ¢i jiného jeho dila. Ze ¢tvrtého
zpévu je jich 8, z patého 10, z druhého zpévu jen 3.
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Prevlddaji mezi nimi pejorativa, néktera méné ostrd, jina ostiejsi. Mysibojcem Kollar oznacil
zbabélého bulharského bojovnika. Kromé tohoto nového kompozita uzil jesté z uzu prevzaté
kutiplach a odvozené strachos$ zbabinély V/564. V sonetu V/545 nazval pysné lidi, zde Némce,
nosovtipci, v sonetu 544 jsou to nosdlkové. K tomu pripojil sebélibci a sadilkové ,chlubilové’.

V sonetu V/570 je novotvar plesoviidce. Kollar jej ironicky zminuje v souvislosti s jezuity, rytiri
Ignace z Loyoly, nachézejicimi se také v pekle. Slovem versotepec znevazuje jistého feckého basni-
ka, ktery si tropil posméch ze slovanského obli¢eje. Expresivni kritikou postihl ,,pfemadarceného®
obyvatele Levoce jménem Kramar¢ik (stal se ufednikem a zménil si jméno na madarské). Mezi
nékolika nelichotivymi oznacenimi tohoto ¢lovéka vynika novotvar Zlabocistec V/595.

Ve zpévu I1/184 vy¢ita Kollar Slovantim, Ze jsou sedmispdci, které germdnsti lidoZrdci pripravili
o narodni zivot. K pfiznivym pojmenovanim se fadi nebeslavka IV/486 (pékna slovanska divka).
V sonetu 464 jsou jmenovany vyznacné osobnosti ze slovanské védy a kultury: Hdj tu urcen rdje
nebeského mluv- a déjoslaviim viastenskym... Postupné autor vyjmenuje celkem 22 osobnosti.
Slozenina siroslavek IV/489 znaci sirého malého Slava, ositelé slovenské dité. Pfislunici jinych
narod jsou cizoplemci IV/506.

Pejorativa jsou umisténa predevs$im v patém zpévu a jejich expresivita se stupniuje: knihoémyr,
prisichvost, tluchuba, trubiroh, vydfiduch, vSeckoznatel. V pekle je i vSeckoznatel Casanova, jehoz
prohresky jsou pripomenuty. Kolldr si povzdechne, Ze co jednou vzal cas veboritel, nevzkfisi ...
to ndm zdadny Slavii jednotitel! 11/201.

5. Zavér

Predstaveny onymicky materidl je rozmanity, tfebaze jsme stacili pfiblizit jen slozend apelativa
a propria. Kollar experimentoval, nebdl se vytvaret nova pojmenovani ptisobici neotftele, a byt
néktera plisobila podivné, projevil se jako slovotvorné zdatny tviirce. Nékteré z jeho neologismit
zatadil do svého Cesko-némeckého slovniku Josef Jungmann.

Z aspektu slovotvorného je uzita slovni zdsoba ukazkou Kollarovych filologickych dovednos-
ti. Formace jim utvorené, véetné novotvard, nevybocuji z mezi slovotvornych zékonitosti ani
u proprii, ani u apelativ.

Jeho dilo by si zaslouzilo vétsi pozornost lingvist, protoze poskytuje bohaty material, ukazuje
Kollarovu tviiréi invenci, snahu vyjadfovat se mnohotvarné i za cenu experimentovani ve slo-
votvorbé, prozrazuje usili ovlivnit emotivnim vyjadfovanim mysleni a citéni jeho soucasniki
a snad i generaci dalsich.
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Souboj Géra a Ondry. Antroponyma
ve Slezskych pisnich pohledem klicovych slov
a kolokaci

Géro versus Ondra. Anthroponyms in Silesian Songs as Seen
through the Prism of Keywords and Collocations

Tereza Klemensova - Kristyna Kovdrovd — Michal Mistecky
Ostravskad univerzita

Abstrakt: Cilem kapitoly je provést kvantitativné koncipovanou analyzu antroponym ve Slezskych
pisnich, nejvyznamnéjsi sbirce slezského barda Petra Bezruce (1867-1958). Role antroponym
v tomto textu byla Casto zevrubné komentovana, zatim vsak nebyla podrobena stylometricky
zaméfenému badani, které muze poukazat na vztahy mezi postavami Bezru¢ovych mikroptibéh,
poskytnout nové podnéty onomastickému vyzkumu a revidovat nékteré hypotézy. Text vyuzije
tri kvantitativnélingvistickych metod - analyzy kli¢ovych slov, v niZ srovna situaci u Bezruce
s dalsimi texty, frekven¢niho rozboru se zaméfenim na antroponyma a kolokac¢ni analyzy. Na
zdkladé vysledki Ize za zakladni rysy basnikovy prace s vlastnimi jmény postav oznacit fokalizaci
na neptitele (,Géro“) a jeho antagonistu (,Ondra®), diraz na celd jména a tituly, roztfisténost
onymického ptidorysu basni a autorskou autoreferenci. Vyzkum tak prokazuje dvoji charakter
Slezskych pisni - polohu mytologizac¢ni, kterou reprezentuji jména zobecnénych principd, a polohu
konkretiza¢ni, v niz se objevuji ptibéhy jednotlivych ,ob¢anskych® hrdind.

Klic¢ova slova: antroponymum; frekvence; kli¢ové slovo; koloka¢ni analyza; onomastika; Petr
Bezrug; Slezské pisné; stylometrie

Abstract: The goal of the chapter is to carry out a quantitative analysis of anthroponyms employed
in Silesian Songs, the most important poetry collection written by Silesian bard Petr Bezru¢
(1867—1958). The role of anthroponyms in the text has been commented upon many times, but
it has not been subject to stylometric research so far. The latter may point at relations among the
characters of Bezru¢’s microstories, give new impetuses to onomastic research, and revise some
hypotheses. The paper makes use of three quantitative-linguistics methods - keyword analysis,
which is to compare Bezru¢ to other texts, frequency anthroponymy-focused investigation, and
collocation analysis. On the grounds of the outcome, the main features of the poet’s anthroponymy
are focalisation on the enemy (“Géro”) and his antagonist (“Ondra”), emphasis on the full names
and titles, fragmentation of the poems” onymy, and authorial self-reference. The research thus
proves the double character of Silesian Songs - there is a mythologizing level, which is represented
by names of personified principles, and a concretizing level, at which the stories of individual
“civic” heroes take place.
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1. Slezské pisné Petra Bezruce

vy 7

»J4, Petr Bezru¢, od Té$ina Bezrud,
toulavy Sumar a blaznivy gajdos,
$ileny rebel a napily zpévak,
zlovéstny sycek na tésinské vézi,
hraju, zpivam, co kladiva duni
z Vitkovic, z Frydlantu, pod Lipinami®
(Bezruc 2014, s. 96)

Slezsky basnik Vladimir Vasek, vystupujici pod pseudonymem Petr Bezru¢, se narodil roku 1867
v Opavé. Jeho otec, Antonin Vasek, byl gymnazijnim profesorem a zanicenym vlastencem. Je
znamy svymi odmitavymi postoji ve sporu o pravost Rukopisii (Rukopis krdlovehradecky a zeleno-
horsky). Vladimir Vasek vystudoval brnénské gymnazium a pokracoval studiem oboru klasické
filologie na univerzité v Praze, studia v§ak nedokon¢il. Na konci osmdesatych let 19. stoleti zve-
fejnil svou ranou prézu pod pseudonymem Ratibor Suk a zacal pracovat jako ufednik na posté.
Pusobil sttidavé v Brné a v Mistku, kam se po tézké nemoci presunul natrvalo. Od 16. ledna
1899 posilal uz jako Petr Bezru¢ své basné redaktoru tydeniku Cas Janu Herbenovi. ,.Celkem
Bezru¢ zaslal mezi lety 1899-1904 Herbenovi 72 bésni, z toho se tfi zfejmé ztratily, vétsina se
v pribéhu let stala soucasti Slezskych pisni“ (Bezru¢ 2014, s. 143-144).

Slezské pisné jsou Bezrucovou nejznaméjsi sbirkou, poprvé vysly v roce 1903 jesté jako ano-
nymni Slezské ¢islo (Bezru¢ 1903). Jednotlivé basné vznikaly v pribéhu padesiti let, béhem
kterych je autor neustale upravoval, disledkem ¢ehoz existuji v nékolika variantach. Sbirka vysla
v riznych podobach hned nékolikrat, za zminku stoji zejména kriticka edice z roku 2014, ktera
je 44. vydanim v poradi (Bezruc 2014, s. 148-161).

Tematicky se dilo zaméfuje na socidlni a narodnostni problémy ¢eské populace na izemi Slez-
ska a velmi ¢asto se v ném objevuje v pozici lyrického subjektu postava samotného Petra Bezruce,
ktery zde vystupuje jako bard chudych a utlacovanych obyvatel Slezska (viz citace z basné Jd
v uvodu kapitoly). Celkové miizeme Slezské pisné oznacit jako pomérné nekonzistentni — nékteré
basné jsou urazlivé a sarkastické, nékteré lyrické a intimni. Préavé tato nesourodost dala podnét
k ¢etnym diskuzim o autorstvi jednotlivych textd (srov. Drozd 2003). Pro na$ vyzkum jsme si
sbirku vybrali nejen proto, Ze se jedna o vyznamné dilo pochézejici z naseho regionu, ale také
proto, Ze obsahuje mnozstvi vlastnich jmen (proprii) — nékteré basné odkazuji na konkrétni mésta
¢i mista (Hrabyri, Opava, Sviadnov atd.) a opakuji se v nich antroponyma (Marycka Magdonova,
Bernard Zdr atd.), ktera jsou pravdépodobné ¢asto inspirovéna redlnymi postavami.

Hlavnim cilem kapitoly je komplexni kvantitativnélingvistickd analyza antroponym obsazenych
ve Slezskych pisnich a ovéfeni pfinosu téchto metod v ramci literdrnéonomastického vyzkumu.
Nejprve se budeme zabyvat analyzou kli¢ovych slov, v ramci které sbirku srovndme s texty podob-
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ného charakteru. Déle se zaméfime na frekvenéni rozbor antroponym a na souslovi, v nichz se
tato jména typicky vyskytuji (kolokacni analyza; viz i kapitola 10).

2. Kli¢ova slova ve Slezskych pisnich

V prvni ¢asti vyzkumu jsme se soustiedili na klicova slova (keywords; Cvréek — Richterova
2015), tedy na slovni tvary vyskytujici se ve Slezskych pisnich se signifikantné vyssi frekvenci nez
v referen¢nim korpusu. Timto byl korpus Diakon19 - korpus vychazejici z diachronniho korpusu
Diakorp (Cvrcek — Richterova 2021) a zahrnujici texty z 19. stoleti. Ackoliv sbirka vznikala od
konce 19. stoleti a autor do ni zasahoval az do své smrti v padesatych letech 20. stoleti, divodem
pro vybér referen¢niho korpusu byla jednak Bezru¢ova poetika, jednak snaha o minimalizaci
profilace archaickych/kniznich vyrazii jako klicovych slov, k niz by pii srovnavani s texty 20. stoleti
zfejmé dochazelo. Analyza, kterou jsme provadéli pomoci softwaru KWords (Cvrcek — Fidler
2015), probihala ve dvou krocich. Zda jsou rozdily mezi frekvencemi daného vyrazu ve Slezskych
pisnich a v referenénim korpusu statisticky signifikantni, jsme zjistovali pomoci statistického testu
log-likelihood (LL; Cvréek — Richterova 2019a). V ramci testovani jsme hladinu vyznamnosti
nastavili na hodnotu 0,001. Abychom eliminovali okazionalismy, pracovali jsme pouze s témi
klicovymi slovy, jejichZ minimalni frekvence v korpusu byla pét a vice. Z analyzy jsme ¢aste¢né
automaticky, ¢asteéné manualné vyloudili vSechna synsémantika (¢islovky, predlozky, spojky,
¢astice), zajmena a ¢isla. V druhém kroku jsme se zaméfili na to, které ze signifikantnich vyraza
jsou pro nas vyzkum relevantni (prominentni). To jsme zkoumali s vyuzitim tzv. effect size metriky
DIN (difference index; Cvréek — Richterova 2019b). Zkoumand kli¢ova slova dosahuji hodnot
od -100 do +100, pri¢emz maximalni kladna hodnota indikuje, Ze se hledany vyraz objevuje jen
ve zkoumaném textu, v naSem pripadé tedy ve Slezskych pisnich. Mezi vysledky jsme zahrnuli ta
slova, ktera dosahovala hodnoty DIN alespon 75.

Tabulka 1 - prvnich 20 kli¢ovych slov ve Slezskyich pisnich (Ffazeno dle hodnoty DIN); zvyraznéna
jsou antroponyma.

Tvar LL DIN Fq(text) Fq(ref)
1 beskydem 109.00 100.00 8 0
2 | bezru¢ 81.00 100.00 6 0
3 burmistr 68.00 100.00 5 0
4 dévucha 122.00 100.00 9 0
5 dombrova 191.00 100.00 14 0
6 dombrovsky 68.00 100.00 5 0
7 géro 273.00 100.00 20 0
8 goral 68.00 100.00 5 0
9 halfar 68.00 100.00 5 0
10 | hlubek 95.00 100.00 7 0
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11 | hrabyn 68.00 100.00 5 0
12 | magdonova 163.00 100.00 12 0
13 | marycka 204.00 100.00 15 0
14 | nathan 81.00 100.00 6 0
15 | olzou 68.00 100.00 5 0
16 | téSinem 163.00 100.00 12 0
17 | Zor 95.00 100.00 7 0
18 | ostravice 224.00 99.00 17 1
19 | halka 76.00 99.00 6 1
20 | grof 62.00 99.00 5 1

Mezi kli¢ova slova s nejvys$si dosazenou hodnotou dle uvedenych parametrii pattila zejména
vlastni jména - antroponyma, ale i toponyma - a rtizné nare¢ni vyrazy (viz tabulka 1). Ostatné
¢asto i samotnd propria byla pouzita v nare¢ni varianté (Beskyd misto Beskydy, Hraby# misto
Hrabyné, Olza misto Olse, Dombrava misto Doubrava aj.; srov. Utéseny 1967, s. 133-134). Je tedy
zfejmé, Ze propria jsou vyznamnou slozkou Bezrucovy poetiky, na coz poukazovaly jiz dfivéjsi
kvalitativné vedené vyzkumy: ,,Pruzinou jeho dila je akt pojmenovaci, v takové mife, jaka je
v literatute nezvykla® (Kralik 1962, s. 721; srov. Vseticka 2018, s. 98-99). Toponyma oznacuji
realné existujici objekty a zakotvuji déj jednotlivych basni do konkrétniho slezského prostredi.
Antroponyma jsou ¢asteéné zfejmé fiktivni, ackoliv pravdépodobné maji sviij redlny predobraz
v lidech, se kterymi se Bezru¢ - i kdyz ¢asto asi jen zprostiedkované - setkaval a které, predev$im
v ptipadé ,nepratel®, nechtél ¢i nemohl jmenovat ptimo. Jejich jména proto upravoval, zaml¢oval,
¢ nahrazoval piezdivkami (arcivévoda Friedrich Habsbursky jako markyz Géro, stryc Jan Zar
jako Bernard Zar apod.; Kralik 1962). Konfrontace redlné toponymické krajiny a mytologizované
krajiny antroponymické vytvari napéti, které je pro Bezruc¢ovu tvorbu typické.

Celkové tvori antroponyma 15 % vsech klicovych slov. Vysledek jsme pouze ilustrativné
porovnali s jinymi dily, jejichZ vyznamnym ¢initelem jsou postavy — s Mdjem Karla Hynka Machy,
Povidkami malostranskymi Jana Nerudy a Vysehradem Julia Zeyera (Charypar 2018; Vobornik
1919; Mistecky 2019). Vzdy jde o epické skladby (rozdil mezi prézou a poezii v téchto vyzkumech
nehraje roli). Vyssich hodnot dosahuji Povidky malostranské a pravé Slezské pisné — 1ze tedy tvrdit,
Ze vyuzivani antroponym je pro obé¢ tato dila charakteristickym znakem (viz tabulka 2).

Tabulka 2 - analyza kli¢ovych slov a zastoupeni antroponym v jejich souboru.

Madj Vysehrad Slezské pisné | Povidky malostranské

Karel Hynek Macha Julius Zeyer Petr Bezru¢ Jan Neruda

antroponyma 1 38 14 71
celkové 82 353 102 397
pomér 0,012 0,108 0,137 0,179
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Déle jsme se podrobné zaméfrili na bezprostfedni vztahy mezi jednotlivymi klicovymi slovy (tzv.
keyword links; viz obrazek 1). Z vysledkd je zfejmé, ze antroponyma se v textu obvykle objevuji
v podobé ustélené dvojice: nejvyraznéjsi jsou ,,markyz Géro*, ,Marycka Magdonova“ (podrobnéji
viz obrazek 2), ,,bratr Ondra“ (konkrétné ve vokativu ,,bratfe Ondro*), mezi dalsi patti napt. ,,Petr
Bezruc, ,Bernard Zor* ad. Jména jsou konkrétni, objevuji se v podobé rodného jména a ptijmeni
¢i piizviska, ale i ve spojeni s apelativy jednozna¢né vymezujicimi postaveni nositeld, pfipadné

jejich charakter (,markyz®, ,farar, ,bratr®). Jednotliva klicova antroponyma tedy nevstupuji

do spletitych vazeb, spise se vyskytuji v jedné prominentni vazbé s jinym klicovym slovem. Sila
téchto spojeni bude dale provérovana v koloka¢ni analyze (viz ¢ast 4.).

géro
Ostravjce
Maryek,

Obrazek 2 - detail bezprosttednich vazeb mezi klicovymi slovy ve Slezskych pisnich.

71



3. Cetnost antroponym ve Slezskych pisnich

Na zakladé absolutni frekvence vlastnich jmen jsme sestavili tabulku ¢etnosti antroponym (viz
tabulka 3). Do ni jsme zahrnuli pouze ta antroponyma, jejichz ¢etnost dosahovala minimalni
hodnoty 5 vyskyti.

Tabulka 3 - antroponyma a jejich frekvence ve Slezskych pisnich.

Antroponymum Frekvence

Géro 20

Marycka 15
Ondra

—_
(=)

Labutinka

Petr

Mazur
Zor
Hlubek
Nathan

Low

Bezru¢

Halka

Bernard

Halfar

Dombrovsky
Bohm

Gafunlulunl N ||| N ||| |©

Jura

Mezi nejfrekventovanéjsi antroponyma patfi jednak jména, kterd se prolinaji vice skladbami
(»markyz Géro", ,Petr Bezru¢®, ,bratr Ondra®), jednak ta, kterym je vénovana jedna konkrétni
skladba a jez se v ni nékolikrat opakuji (,Marycka Magdonova®).

S hlavni zapornou postavou Slezskych pisni a nejfrekventovanéj$im antroponymem — mar-
kyzem Géro - se setkavame nejen v basni nazvané po ném - Markyz Géro -, ale i v textech
Marycka Magdonova, 70 000, Den Palackého, Setkdni aj. Na druhou stranu typi¢téj$im vzorcem
Slezskych pisni je opakovani antroponyma v ramci jediné basné. Napriklad ve skladbé Marycka
Magdonova se jméno ,,Marycka“ nachazi tfinactkrat (srov. ukdzku 1a). Podobné koncentrovana
je basen Labutinka. Velice ¢asto jsou antroponyma uzita v podobé nominativu (napt. pti ivodni,
Casto ironické charakteristice postavy, pfipadné pro vypointovani sloky — srov. ukazku 1b) a pri-
mo v nazvu basné, rovnéz ale v podobé vokativu (srov. ukazky 1a, 1c, 1d, le) — basnik postavy

oslovuje a ver$e se tak stavaji naléhavéj$imi, dramati¢téj$imi a silné adresnymi. Antroponyma,
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asto uzitd ve zvolaci ¢i tazaci vété, misty ziskavaji az podobu refrénu (srov. ukazka 1la, 1b, le;
srov. Vseticka 2018, s. 96).

[1a] ,Myslis, kdo doly md, ma srdce taky / tak jak ty, Marycko Magdonova?“ (Marycka Magdo-
nova)

[1b] ,,Z Frydku je Bernard Zar. Proto sviijj zapird narod / — Bernard Zor. / M4 rad svoji Zenu, ma
rad svoje déti, [...] / Bernard Zor.“ (Bernard Zr)

[1c] ,V pozaru, v dymu az zdvihnem se vzhiru, / da bih, ze t¢ jedenkrat strhneme z koné, /
markyzi Géro!“ (Markyz Géro)

[1d] ,,Co to pletes, co trestis? — , Tvlyj synek jsem, / Bezruci Petfe, muj tato!“ (Blendovice)

[1e] ,,Po zakonu, bratfe Ondro! / Ve Frydku nas podavili, / kdekdo zaptel svoji mluvu, / jak jednou
zradil Juras... / ,Po svédomi tak se déje?* / Po svédomi, bratfe Ondro!“ (Ondrds)

4. Kolokac¢ni analyza Slezskych pisni

Koloka¢ni analyzu zkoumané sbirky provedl viceucelovy kvantativnélingvisticky software Lan-

csBox (Brezina - McEnery — Wattam 2015). Za kolokace se ve stylometrii povazuji takova slovni

spojeni, ktera vykazuji ur¢itou kolokacni silu; ta se méfi pomoci tzv. koloka¢ni metriky (asocia¢ni
miry - viz Brezina 2018; Stefanowitsch 2020). Kolokace se sklada z hlavy — ustfedniho vyrazu —

a kolokatti. Pro na$ vyzkum jsme vybrali metriku logDice, ktera nabyva hodnot od 0 do 1 a nepte-

cenuje ani nizkofrekven¢ni, ani vysokofrekven¢ni kolokaty (Rychly 2008; Kolenc¢ikova — Mistecky

2020; Brezina — Porizka 2021); hodnotu metriky uvddime vzdy u prikladovych kolokaci. Kolo-

kace jsme hledali v rozmezi -5/+5 (pét slov nalevo a pét slov napravo od hlavy) a analyzovali jen

ty, které se v textu objevily alespon tfikrat. Abychom dosahli presnéjsich vysledkd, ruéné jsme
lemmatizovali sedmnéct nejcastéj$ich antroponym (viz tabulku 3), s nimiZz jsme pracovali jako

s hlavami kolokaci.

Na zakladé vysledki 1ze analyzovana jména rozdélit do nékolika skupin:

a) antropononyma, kterd se nepoji s Zddnymi kolokaty (,Dombrovsky“ a ,Halfar®) - to muze
byt dano tim, Ze se objevuji v rozriznénych kontextech a nemaji k sobé pevné prizvisko;

b) antroponyma, ktera se poji pouze se synsémantickymi kolokaty (,,Halka“ a ,,Mazur®) - tyto
postavy se charakterizuji svymi vlastnimi jmény, nejsou mytizovany typickym privlastkem
(»Mazur® se naopak poji s riiznymi ¢innostmi, kterymi se utvari zapletka stejnojmenné bés-
né);

c) antroponyma, ktera se poji s jedinym kolokatem, jenz je autosémanticky (,,Bernard®, ,Bezruc*,
»jura’, ,Petr), pfipadné s jedinym autosémantickym kolokatem a dal$imi kolokéty synséman-
tickymi (,,Hlubek®, ,,Zor“; hrani¢nim ptipadem je , Marycka®, s niz se kromé jejtho piizviska
kombinuje i zdjmeno ,ti, jehoZz autosémanti¢nost muze byt predmétem debat) - tato jména
utvareji typicky bezrucovské diskrétni a mistné ohrani¢ené antroponymické jednotky s vysokou
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asociacni silou (,,Bernard Zor“ - 0,66; ,,Petr Bezru¢“ - 0,86; ,,Jura Dulava“ - 0,75; ,, Maryc¢ka
Magdonova“ - 0,96), pri¢emz ve specifickém pripadé bilan¢ni milostné basné Krdsné Pole se
s protagonistou Hlubkem poji kontaktni sloveso ,,povéz“ (0,6);

d) antroponyma, na néz se vaze vice autosémantickych kolokata (,Bohm?, ,,Géro", ,, Labutinka®,
»LOow", ,Nathan®, ,Ondra®); ta rozsifuji charakteristiky typické pro antroponyma predchozi
skupiny a jejich kolokace budou zachyceny prostiednictvim siti (obrazek 2—-7).

Nejprve se zamérime na kolokaty, které se spojuji se jmény nepratel (,Géro, ,Low" a ,,Nathan;
viz obrazek 2—4). Antroponymicka jednotka ,,Nathan Low*, jejiZ ¢leny se objevuji vzdy pospolu
(kolokace ma asocia¢ni silu 1), je stejného druhu jako konkretiza¢ni pojmenovani u antroponym
typu c) — napt. ,Jura Dulava“ — a tvori refrénovy pandan k markyzi Gérovi v basni Par nobile
(napft. ,,toz vodku pali Nathan Low / a vodku pali markyz Géro®). Funkce jména je tedy intenzi-
fika¢ni; objevuje se v paralelnich strukturach a typicky ve druhé poloviné prevazné jambického
verse. Pointa je v§ak vzdy vyhrazena markyzi Gérovi, v jehoz koloka¢ni siti zaujme predevsim
vycet padd, ve kterych se jeho titulatura objevuje; vedle nejsilnéjsiho spojeni ,,markyz Géro*
(0,62) se objevuje pro Bezruce typicka apostrofa (,,markyzi Géro* - 0,32), ale také privlastnéni
(néco je ,,markyze Géra“ - 0,25; napt. ,,Bez konce lesy jsou markyze Géra®). Unikétni je kolokat
»sir-markyz® (0,26), ktery mize hyperbolizovat Géruv titul, pfipadné svou trojslabi¢nosti vice
vyhovovat slozitym metrickym pomértim Bezrucova verse.

L
.a N

ti R
L
; z
markyzi
L
L  markyze
L
sir-m Géro -
markyz
L tak
6w R
ty

se

Obrazek 2 - koloka¢ni sit antroponyma ,,Géro"

74



R
.géro
L
.rnhan
R
.markyz

Obrazek 3 - koloka¢ni sit antroponyma ,,Low®.

R
.markyz

R
. e
@

Obrazek 4 - koloka¢ni sit antroponyma ,,Nathan®

Druhou skupinou jsou postavy, které 1ze oznacit za kladné (spravedlivy mstitel Ondras), ptipadné
za napojené na osobni Zivot lyrického subjektu (farai Bohm jako vzpominka na détstvi, Labu-
tinka jako objekt milostného citu). U jména ,,Ondra“ (obr. 5) se kombinuji dva charakteristické
a jiz komentované rysy Bezru¢ovy onomastické poetiky — apostrofa a antroponymické souslovi
(»bratfe Ondro” — 1,05'%) —, v basni Ondrds vSak ptibyva prace s refrénem, ktery je v podstaté
dialogem mezi lyrickym subjektem a protagonistou basné (,,Po zakonu tak se déje? / Po zékonu,
bratfe Ondro!“). V mensi mife je adresny refrén (,,Per do toho, bratfe Ondro!) vyuzit i v basni
Dvé dédiny. Osobnéjsi ladéni ma obdobné vystavéna repetice v basni Hrabyri (,,a pred ni kazal
pan farat Bohm), kterd je ve sbirce vyjimec¢na i svou tematikou ztracené viry a melancholickym
vyznénim. Exkluzivni je rovnéz basen Labutinka, jejiz koloka¢ni prominenci zvy$uji pfedevsim
zavére¢na opakovani (,,Sam doziju. Bez tvé lasky / jak ten zivot dlouho trva, / Labutinko, Labu-
tinko, / Labutinko ¢ernobrval!®). Tolikanasobné repetice jména jsou v Bezruc¢ové sbirce ojedinélé
a podtrhuji emotivnost basné.

1% Vyjimecna situace, kdy metrika logDice nabyva hodnoty vy$si nez jedna, je zapfi¢inéna tim, Ze se ve vymezeném rozpéti
(-5/+5) objevuje dany kolokat vicekrat (napf. ,,Neptej se mé, bratie Ondro, / per do toho, bratfe Ondro®).
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Obrazek 5 - kolokaéni sit antroponyma ,,Ondra®“
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Obrazek 6 - koloka¢ni sit antroponyma ,,Bohm®
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Obrazek 7 - kolokaéni sit antroponyma ,,Labutinka“'®.

1% Vyraz ,,podkopané® nepatti k basni Labutinka, ale k nasledujicimu textu sbirky. Pfi interpretaci sité proto nebyl komen-
tovéan.
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5. Zavér

Cilem studie bylo zanalyzovat pouziti a funkci antroponym v Bezruéovych Slezskych pisnich.

Vysledky jsou shrnuty v nasledujicich bodech.

1. Antroponyma — a zfejmé také vlastni jména obecné - predstavuji jeden z konstitutivnich rysa
Bezrucovy poetiky i z hlediska analyzy kli¢ovych slov. Z perspektivy frekven¢niho rozboru se
ve sbirce zdiraznuje predevs$im socidlni a narodnéosvobozenecka slozka — jména spjata s touto
tematikou (napt. ,,Géro, ,Marycka®, ,Ondra®) prevazuji nad témi, ktera se poji s osobnim
zivotem lyrického subjektu (,,Labutinka®, ,Bohm®; jinak je pojaty také Hlubek z basné Krdsné
Pole). Nepratelé jsou semknuti i dle vysledki koloka¢ni rozboru; ten rovnéz poukazal na $irsi
pocet kontextt, v nichz se vyskytuje markyz Géro (osloveni, setkani, vlastnictvi).

2. Zakladni antroponymickou jednotkou je u Bezruce koloka¢ni dvojice, ktera se vyznacuje
znac¢nou asociacni silou, ¢astym uzitim ve formé vokativu a omezenim na maly verSovy prostor
(typicky na jednu bésen). Vyrazné souslovi (,,Marycka Magdonova®, ,Bernard Zor*, ,,markyz
Géro", ,Nathan Low", ,,bratr Ondra“) bud konkretizuje protagonistu ptizviskem/ptijmenim,
nebo ho naopak zarazuje do obecné tfidy (markyz, bratr); zde se objevuje pro Bezrude typicka
tenze mezi konkrétnim a obecnym. Stézejnim prvkem Bezrudova stylu je téZ autorska reference,
kterd rovnéz vykrystalizovala jako vyrazné souslovi (,,Petr Bezru¢®).

3. Antroponyma, ktera se poji s osobnéj$imi texty (,,Labutinka®, ,Bohm, ,,Hlubek"), dispo-
nuji - kromé vyse uvedenych ryst — urcitymi specifiky: objevuji se v epizeuxis, rozvadéji se
do refrénu, pripadné se asociuji se slovesy (,povéz“ u Hlubka).

Analyzu antroponymického profilu Petra Bezruce by bylo vhodné v budoucnu doplnit rozbo-
rem jeho toponymie, u niz se da predpokladat, Ze bude dotvaret onymickou specifi¢nost jeho
nejznameéjsiho basnického pocinu.

Clanek vznikl s podporou grantového projektu SGS &. 02/FF/2022 Od etymologie ke krajiné: témata
Ceské onomastiky 21. stoleti (poskytovatel Ostravska univerzita, Filozoficka fakulta).
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Misto vlastnich jmen ve vyucovaci praxi

The Place of Proper Names in Educational Practice
Marie Cechovd

Abstrakt: V kapitole se vychazi z myslenky nedocenéni tematiky zobrazovani svéta ve vlastnich
jménech ve vyucovani, protoze ucitelé nevédi, jaky potencial obsahuji. Prokazuje se uzite¢nost
a pritazlivost vlastnich jmen ve vyuce, zvoli-li se vhodné metody: projekty, hledani motivace,
frekvence osobnich jmen (pfijmeni, jmen rodnych, prezdivek), vyuzivani matrik, sledovani
néhrobnich desek, domovnich znameni. Zcela opomijena jsou vlastni jména v literdrni vychové,
proto se v kapitole pfedstavuji moznosti toho, co nabizi zakim analyza toponym a antroponym
v literarnich dilech.

Abstract: This chapter is based on the thought of undervaluing the topic of depicting the world
in proper names, because the teachers do not come to realize the educative potential of this
theme. The usefulness and the attractiveness of proper names in education is proved if a teacher
chooses convenient methods: projects, indentifying motivation of a name, frequency of personal
names (surnames, names, nicknames), using registers of birth and death, observing tomb stones
in cemeteries or signs of houses. The proper names in fictions are completely ignored so that we
present possibilities what their analysis can bring pupils.

Klicova slova: vlastni jména, osobni jména, regionalni specifika, literarni toponyma, $kola,
Zaci

Key Words: proper names, personal names, regional specific features, toponyms in literature,
school, pupils

V této kapitole navazujeme na referat Onomastickd témata ve studiu Cestiny, pfedneseny na mezi-
nérodni konferenci konané na Pedagogické fakulté UK v Praze Propria a apelativa — aktudlni
otdzky, 2017, publikovany in Propria a apelativa - aktudini otdzky, (Cechova 2020, s. 67-72).
V ném jsme na dokladech z vyucovani na vsech stupnich skol, od 1. stupné zakladni skoly az po
vysokou, a na jejich analyze prokazali uZite¢nost a pFitazlivost onomastickych témat ve vyu-
¢ovani na nizsich stupnich i ve vysokoskolském studiu, predevsim pro blizkost takovychto témat
zivotu zaka a studentll. Zaroven jsme poukazali na nedocenéni tematiky zobrazovani svéta ve
vlastnich jménech v u¢ebnich programech vsech typii skoly. Obdobné na uvedené konferenci
kritizovala slovenskou situaci M. Beldkova: ,,SVP sekund4rneho stuptia vzdelavania sa o propri-
alnej problematike priamo nezminuje“ (Belakova 2020, s. 100).

Tady se zamétime hlavné na vlastni zkuSenosti ze své vlastni vyucovaci praxe s zaky 14 az
20letymi.
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Vlastni jména nachazela misto ve vyuce, avSak pouze jejich forma, nikoli jejich funkce, uziva-
ni, frekvence, motivace jejich vzniku, regiondlni pfislusnost apod., proto jsme se pokusili uz na
pocatku 70. let minulého stoleti s Karlem Olivou star$im o jejich za¢lenéni mezi tkoly soutéze
O (estiné trochu jinak, povysené v poloviné 70. let na Olympiadu v ¢eském jazyce. Karel Oliva
se totiz v poslednim obdobi svého profesniho Zivota zabyval onomastikou (po nesrovnalostech
ve vztazich s tehdejsim feditelem Ustavu pro jazyk cesky Janem Petrem - oba byli totiz pGvodné
polonisty a do jisté miry konkurenty).

S napady onomastickych témat pochopitelné prisel Karel Oliva star$i (narozen 1927), tady
uvadim ¢ast prvniho tehdy zatazeného onomastického tkolu: ,,...Na nejniz§im misté okolni kra-
jiny je rybnik, kterému se ¥ika Nebesky“. Soutézici méli zvazovat, jak toto jméno vzniklo (rybnik
nema pritok, md jen vodu ,,z nebes®, tj. z desté, naprSenou). Tyto typy tkolti mé natolik zaujaly,
Ze jsem prisla s dalsimi ndzvy pomistnimi (napf. nazvy lesti podle jejich prevazujictho porostu
nebo uzitku: Bukovice, Hab#4, Vosejk, Ofesnice, Dehetnik...) a mistnimi (Popovice, Jankov...) ze
svého rodného kraje. SoutéZici hledali motivaci jejich vzniku, zdtivodnovali jejich znéni (dalsi
ukazky viz i Cechova — Oliva 1993 i pozdéjsi vydani).

Onomastické tikoly regionalné zamérené vyvolavaly u frekventantt zajem a u ucitelt pochopeni
(podobné jako tkoly frazeologické), a proto jsem v experimentalni vyuce v 90. letech na prazském
soukromém gymnaziu pod Vy$ehradem volila projekty i se zaméfenim na regionalni specifika.
Pripravovala jsem projekty s dlouhodobym zadanim (dvou mésicti) orientované k tomuto regi-
onu. Témto projektiim jsem vénovala pozornost v knize Komunikacni a slohovd vychova (1998).
Projekty jsem uvedla charakteristikou tkolu a ocekavanymi vysledky: Kazdy student si vybere
urdity usek tématu tak, abychom dohromady vytvorili kompletni obraz daného objektu. Pfedem
jsme metodou tajného hlasovani vytipovali moderatora poradu a jeho zastupce (to se u jednoho
projektu vyplatilo, protoze prvni vybrany onemocnél). Pfiprava probihala zcela individualné,
s kazdym zvlast jsem vybirala a prochazela jeho téma, radila, kam se Ize obratit o pomoc, sledovala
jeho ptipravu tak, Ze zavére¢na vystoupeni — pronasend zpaméti jako re¢nicka cvic¢eni - byla pro
vSechny ostatni zucastnéné prekvapenim.

Dnes by byla situace jednodussi, protoze kazdy uz pracuje s internetem, ale také osidnéjsi,
protoze studenti liknavéj$i na praci by mohli byt nachylni ke kopirovani informaci. Tehdy fesitelé
vyuzivali galerii, muzei a jinych instituci, knih i konzultaci uditelt jinych oborti. Nakonec na
studentské akademii predvedli vysledky své ptipravy: moderator uvadél uc¢inkujici, tvotici kruh
tak, aby v$ichni byli na stejné tirovni i prostorové. Kazdy predstavil spoluzakiim a hostim vybrané
téma, néktera vystoupeni byla doprovazena nékresy, fotografiemi, obrazky, hudbou a zpévem.

Na tomto misté strucné shrnu pribéh a vysledky jednoho z jmenovanych témat. Tak napf.
blizky Vysehrad priblizili v jeho historii, archeologii, s jeho architekturou i sochafstvim, s jeho
geologickym slozenim, se sportovnimi a zabavnimi podniky a akcemi apod., dokonce mé pre-
kvapilo nékolik uméleckych pokusti: povidka a la Svaty Xaverius (inspirovany vysehradskou
rotundou), imitace mistni povésti, pisen i basen. Cely program vystoupeni probihal bez mého
zasahu, aZ na jeden pripad: nesmély zak se drzel kiecovité své pisemné ptipravy (Zaci mohli
mit papirek v ruce pro pripad zakolisani). V ten moment jsem zariskovala, fekla jsem jakoby
mimochodem: Alexeji, Vy prece text znate, nepotfebujete ho ¢ist, a risk tentokrat vysel. Alexej
skute¢né projev pronesl bez zavahani. Obdobné byly ptipraveny a provedeny dalsi projekty.

Jistou inspiraci pro dalsi zaujeti onomastikou ve $kole, a to i na $kole odborné, mi byla ¢innost

80



Jitiho Uhlite, piisobiciho dlouha léta na Stfedni lesnické technické skole v Trutnové, ktery vedl
své studenty ke sbéru regionalnich pomistnich pojmenovani, jez pak poskytoval Onomastické
komisi CSAV a tak presvédcoval své studenty, budouci lesniky, o mozné pragmati¢nosti studia
cedtiny.

Do fady ucebnic pro stfedni $koly, vychazejicich od zac¢atku tisicileti, jsem poté uz programové
zatadila v oddilu Komunikace a jazyk tematicky celek Pojmenovdni a slovo a do ného kapitolu
Vlastni jména v komunikaci s podkapitolami vénovanymi osobnim jméntim (ptijmenim, rod-
nym jméntim, prezdivkam, pseudonymtim) a jejich uzivani, stejné tak jméntim zemépisnym
(pomistnim i mistnim) a jméntim podnikd, celkem 16 stran kratkych vyklada a cvic¢eni véetné
projektt (viz Cechova a kol. 2002, upravené vydéni 2013). Tam zatazené tkoly predpoklédaly sbér
jazykového materialu, jeho klasifikaci podle prehledti v u¢ebnici, statistické zpracovani dat, tedy
kvantitativni analyzu. Vyvrcholenim pak byla analyza kvalitativni, tj. charakteristika ziskaného
materialu s vyhodnocenim. Jako priklad uvedme téma projektu sledujiciho vyvoj zmén frekvence,
motivace, mody apod. vybéru rodnych jmen ve tfech zijicich generacich v rodinach spoluzéka
a prizkum vztahu nositelti osobnich jmen (rodnych jmen, pfijmeni, prezdivek) k nim. Dalsi
ukol znél: Poridte a usporadejte soupis nazvi ulic ve Vasem mésté/méstské ¢asti, vesniciis jejich
vyvojovymi zménami a posudte je, pak vypracujte ndvrh zmén jejich systému.

Soucasné jsem na fakultéch, filozofické v Praze a pedagogické v Usti nad Labem, vedla diplo-
mové prace onomasticky orientované, tiebaze jsem se sama teorii onomastiky systematicky
nevénovala. Mé materialové clanky publikované napt. v Nasi feci a ve sbornicich aj. totiz podnitily
studenty k regionalnimu sbéru materialu a k jeho zpracovani. Nékteré ze svych prispévki takto
orientovanych jsem zatadila do knihy Re¢ o fe¢i (Cechové 2012, kap. 11 a 12) a do knihy Zivot
s cestinou (Cechova 2017, oddil I, kap. 7 a 16), nejnovéji pak do knihy Svét v Cestiné a svét estiny
(Cechova 2022, oddil I1. A, kap. 9).

Celkové mé tato ¢innost utvrdila v presvédcent, ze by bylo Zadouci, aby onomasticka témata
zaméfena regionalné nalezla soustavné misto v ucebnich programech ceského jazyka, v ucebni-
cich a v pravidelném zatrazovani do vyuky, nebot vzbuzuji zajem zaku o region, v némz zaci ziji,
a o jazykovy material, ktery je bezprostredné obklopuje, jak jsem o tom referovala na konferenci
Jazyk, literatura a region, pofadané Univerzitou J. E. Purkyné v Usti nad Labem 2011 (viz stej-
nojmenny sbornik). Zatim se v§ak myslenka obecné neujala, i kdyz by bylo nanejvy$ uzite¢né
a pro zaky podnétné, aby ucebni programy, RVP i SVP, na za¢lefiovani onomastickych témat
pamatovaly.

Pro¢? Onomastika poskytuje zakim i uciteliim zajimavou materii uz od nejnizsich ro¢nika
1. stupné zakladni Skoly. V nich ucitelé onomasticka/regionalni témata do vyuky zafazuji, majice
na mysli, aby Zak poznal své bezprostfedni okoli a vytvoril si k nému vztah. Av$ak ve vyssich roc-
nicich tento aspekt ustupuje do pozadi, pozornost se zcela obraci k formalni strance, k pravopisu
vlastnich jmen. Proto je tfeba vést budouci uditele ¢estiny k tomu, aby sami studovali regionalni
problematiku a zaclenovali ji do vyuky. Avsak ne vSechny ucebni programy ucitelského studia
obsahuji vyuku onomastiky; ta se péstuje tam, kde ji onomastikové prosadi. Onomastika se péstuje
napt. v Brné zasluhou R. Sramka a . Pleskalové. Vyrazné misto ma na ostravské filozofické fakulte:
v bakaléiském studiu je zaclenén povinny ptedmét Uvod do onomastiky, obsahujici i zaklad antro-
ponomastiky. Toponomastika je v nabidce povinné volitelnych predméti, onomastice je pak vzdy
vénovan jednou za dva roky volitelny projektovy seminaf. V navazujicim magisterském studiu
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najdeme povinny predmeét Lingvistické pristupy k analyze literdrniho textu (v ném jsou zatazeny
tfi seminare vénované literarni onomastice). V Ostravé tak navazuji J. David a mladsi kolegové
na tradici R. Srdmka a N. Bayerové. Na nékterych dalgich fakultach jsou k dispozici alespon
vybérové seminare, z nichz pak vzchdzeji seminarni a diplomové prace. Uz ve vy$e zminéném
referaté Onomastickd témata ve studiu Cestiny (2017) jsme ukazali, jak studenty ¢estiny zaujmout
pro onomastickou tematiku a jak je vést k samostatnému badani. Tam jsme také zverejnili okruhy
nami zaddvanych témat onomasticky orientovanych diplomovych praci.

Na nedostate¢nou pripravu studentii ucitelstvi i na Slovensku poukazala ve vy$e jmenované
publikaci rovnéz i M. Beldkova, ktera se vénuje dané problematice soustavné. Nase pozorovani
i zavéry jsou shodné i v tom, Ze ucitelé nemaji predstavu o potencialu vlastnich jmen. Doda-
vame: Zarazuji je prevazné pouze do vyuky pravopisu, a tak jsou vlastni jména jen strasakem
v diktatech obsahujicich vlastni jména, jejichZ pravopis je zavisly na znalosti redlii - a jak jsme
uz kdysi napsali — néktei ucitelé sami vyhled4vaji problematické jevy v PCP (dnes i v Interne-
tové piirucce ¢i v APCJ) a pak je zatazuji do diktatil. Neni pak div, Ze Zaci vyucovani vlastnim
jméntim nemaji v oblibé. Uvedena praxe je zavrzenihodna, protoZe neptinasi zadouci efekt,
nedosahuje se cile, aby Zaci poznali kategorii vlastnich jmen jako kategorii sdruzujici pojmenovani
jedine¢nych skute¢nosti, samoztejmé i s jejich pravopisem, ale pouze s osvojenim zakladnich
pravopisnych principt aplikovanych na zakéim priméfené ¢i prostorové blizké redlie, nikoli na
odlehlé jednotlivosti.

Jak jsme pfipomnéli na zac¢atku nasi kapitoly, je vhodné zarazovat tematiku regionalni na
viechny stupné $kol, po¢inaje nejmensimi zéky. Prakticky to prokazuje i Z. Dvotakova zvl4s-
té v prispévku Popis projektu ,Ceskd prijmeni“ pro 1. stuperi (2020, s. 119-130), v némZ popsala,
jak hravou formou ptiblizit Zaktim motivaci vzniku ¢eskych pfijmeni pomoci pracovnich listi
a besed, tim ziskavat jejich zéjem o vlastni jména a jejich etymologii. Za pozornost by stalo
upozornéni na nebezpeci lidové etymologizace, nebot mtize zavést zaky i s uciteli na scesti.
Ukazme to na vykladu jména Jaroslav: kdo slavi jaro, coz se nabizi na prvni pohled, protoze
mnohdy ani uditel nevi, Ze ve staré ¢estiné existovalo adjektivum jary nejen s vyznamem ,jarni,
ale i ,letosni (viz Maly starocesky slovnik) a ze existuje podle SSC dosud i s vyznamem — oviem
uz zcela zastarale — ,mladé svéZi, bujny . SSCJ uvadi jako 1. vyznam: ,bujary, bujny, svézi, mla-
dy* (s charakteristikou knizni), Wikipedie pak: ,vznétlivy; silny, mocny, vladnouci, chybné: ten,
kdo slavi jaro, obdobné jako NR: ,bujny, prudky, silny*; Ize tedy snad Fici, Ze slovo ma i vyznam
,state¢ny’. Zde odkazuji na basen Jana Sekavce vztahujici se k revoluci r. 1848 12. Cerven, v niz
stoji: ,,Pro Cecha jarého stésti ze pokvete Jsme toho nazoru, Ze neovéti-li si ucitel etymologii
v etymologickém slovniku, nejlépe novéj$im, od Jiftho Rejzka, je 1épe se etymologizovani vyhnout,
aby nedochazelo k mystifikaci zak.

Vsimnéme si nékterych dal$ich moznosti, které 1ze realizovat na vyssich stupnich skol, totiz
zaméfit pozornost napt. na regionalni specifika osobnich vlastnich jmen. Je v§ak nutno zohled-
nit, Ze v poslednich desetiletich a vlastné uz zhruba vice nez ve dvou stoletich dochézi k zna¢né
migraci obyvatel, takze kdysi relativné stabilni repertoar piijmeni se i regiondlné obménuje. Presto
nékteré regiony nabizeji mnohé zajimavosti. Toho by mél ucitel vyuzit. Tak je mozno pracovat
s ptijmenimi. Uz ve zminéném okoli stfedoceskych Popovic u Benesova se vyskytovala, event.
se vyskytuji mj. pfijmeni motivovand vztahem k byvalé vrchnosti, napt. Dvordkovi, Kocovi, pte-
zdivka Safdfovi, spole¢enskym postavenim ve vsi, napt. Svobodovi, Zemanovi, Fejtkovi ... i s jejich
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prezdivkami. Jméno Fejtek se opakovalo ve vsi asi desetkrat, takze jedném se fikalo podle rodin-
nych femesel Koldrovi, dal$im Pokrejvacovi, Tesatovi ..., ttetim Vasickovi podle malého vzriistu
Vaclava Fejtka, Malhovsky podle umisténi domku v Malhovech. Dnes toto ptijmeni v Popovicich
ustupuje, protoze z Fejtka ztstavaji ve vsi dcery, provdané s jinym pfijmenim.

Tady a v bezprostfednim okoli jsou ¢astd prijmeni (jména rodi/rodin) vznikla ze jmen zvifat,
¢asto nejen domdcich, jako Slepickovi, Kohoutkovi, Berdnkovi (viz zdrobnéliny), které Ize chapat
rozhodné nikoli pejorativné, vyskytovali se tady i Stikovi, Karasovi a Rakovi (oblast oplyva rybniky
a potoky). Snad lze obdobné vysvétlit i jméno Zajicovych, bydlicich v blizké samoté pod lesem,
v Lazanech. Nevyskytuje se zde rodové ptijmeni typu Bejckovi, tedy podle jmen zvirat, ktera
chovali véts$i hospodari, s tim jsme se setkali napt. na Sumavském Stachovsku. Naopak ¢asta jsou
ptijmeni motivovand jmény rizného hmyzu, skiadct, Ize se tedy domnivat, ze vznikla z prezdi-
vek, a to mnohdy nechvalnych: Skvorovi, Svdbovi, Cervovi, Vosdtkovi, snad i ZiZalovi. Mizeme se
ptat, jaka mohla byt motivace i v okoli opakujiciho se jména Brabencovi. Nabizi se: pracovitost,
v Gvahu neptichdzi maly vzrast, protoze v pribuzenstvu byly a jsou osoby vysoké vedle osob
vzristu stfedniho, nikoli malého, mozno uvazovat i o velkém poctu potomki, samoziejmé se
to tyka starsich generaci z doby uzédkonéni ptijmeni, tj. konce 18. stoleti. Kde se vSak tady berou
jména podle exotickych zvirat, zde béZné nechovanych, jako Vopickovi (v této nare¢ni podobé)
nebo Pdvovi? Snad lze vychazet z napodobovani, ,,opic¢eni se po nékom®, v druhém pripadé od
pysnych pfislusnikti rodu/rodiny, ,nadymajicich se jako pav“? Nebo Ze by prece jen chovali pavy?
Vopickovi jisté nechovali opicky.

Osobni jména miizeme s Zaky ziskdvat stykem s osobami téchto jmen, ale i s vyuZivanim mat-
rik, také prostym sledovanim nahrobnich desek na mistnich hibitovech. V mistech s klastery
a jinymi vyznamnymi cirkevnimi stavbami nachazime prijmeni majici ptivod v oblasti cirkevni,
motivovana jmény cirkevnich hodnostart: Papez, Biskup/Biskupec, Opat/Opata, Kldstersky, Fardt,
ale napft. i Modlitba, RiiZenec, i kdyZ jsme sami nezjistili jejich vétsi nahromadéni v jedné lokalite,
ale vlokalitach riznych. Obdobné je to s jmény vzniklymi na pozadi jmen svétské vrchnosti: Cisaf,
Krdl, Knize, Vejvoda (nenasli jsme Vévoda, to nema ani Knappova, 2002), Hrabé, Zeman.

Miuzeme se zaméfit na jména spoluzakd, na jejich rodna jména, napt. Vis, proc Ti rodice vybrali
pravé toto rodné jméno? Ptame se tedy na jejich motivaci, ale i na frekvenci v $irsi rodiné, v néko-
lika generacich jdoucich po sobé, na dodrzovani x nedodrzovani tradice pfi volbé R], na oblibu
jmen v ruznych generacich apod. To vSe pfedpoklada rozhovory zaka-studentt s prislusniky
rodin i statistické zpracovani ziskanych dat.

Sousttedime se na ptijmeni i prezdivky (opét z hlediska motivaci, ale i z hlediska vztahu nositelti
k nim), dale na motivaci i pfijmeni vzniklych ze jmen narodnosti/narodii: Cech/Béhm (a odvo-
zeniny), Némec/Taj¢ (v této nespisovné, regionalni podobé misto Deutch), Poldk, Slovdk/Slovd-
Cek, Charvdt, Rus/Rusek, Bavor/Babor, Prus, Rakusan, Uher/Uh#ik, Turek, Talidn, Vlach/Vlasin,
Span(i)hel, Svejda (od mnohych dalsi odvozeniny), zéci uvazuji o vzniku téchto pojmenovani:
Nositelé jmen, resp. jejich predci pobyvali v zemich téchto narodd, bydlili v narodnostnich ost-
ruvcich Zijicich na nasem tzemi, méli v oblibé ptislusniky téchto narodi, nebo naopak, jejich
praotcové prisli k nam s cizimi vojsky, narodili se jako potomci prochazejicich cizich vojaka...

Podnéty k onomastickym ¢innostem ve mésté poskytuji také velmi stara domovni znameni na
$titech domd, kterd byla v historickych dobach obdobou slechtickych erbii a slouzila k orientaci
ve mésté, podle nich se nazyvali i majitelé domu (viz Janek od Zvonu), nebot ty totiz nebyly az
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do doby Marie Terezie ¢islovany. Kdysi jsme vyuzili téchto znameni i pfi ukladani slohovych
praci na findle OC]J.

Po¢inaje druhym stupném $koly se nabizeji onomastické otazky ve spojeni s vyukou litera-
tury, resp. s ¢etbou. Tak lze shromazdovat a analyzovat jména mistni, pomistni a samozfejmé
jména osobni uzivand autory prézy i poezie. To praktikoval ve své vysokoskolské vyuce v Usti
nad Labem Vaclav Miiller, ale pokud vim, své zkuSenosti bohuzel nepublikoval. Podnéty mize
ucitel i pro sttedoskolaky ¢erpat ze studie Dagmar Mocné, publikované v ¢asopise Cesky jazyka
a literatura (2006/2007), pracujici s toponymy v Povidkdch malostranskych Jana Nerudy.

Literarni toponyma identifikuji jedine¢ny objekt, lokalizuji ho a tim pomahaji ¢tenafi orien-
tovat se v prostoru literdrniho svéta. Avsak vidy jde o autorsky zamér, takze nelze ztotoznovat
realitu literarni s mimoliterdrni. Tfeba i vérné zachycena pojmenovani uréitych lokalit po letech
prestavaji fungovat jako orienta¢ni body v krajiné, protoze se lokalita zménila k nepoznani, jak
jsme se presvédc¢ili na vlastni o¢i. Hledajice stachovské koupali$té, nalezli jsme nepropustnou
houstinu listnatého porostu a jen trosky obruby bazénu. Tak nas pochopitelné napadlo, jak je
to s toponymy v realistickych popisech Sumavské prirody Karla Klostermanna, a to nemame na
mysli jen pocesténa némecka jména osad, ale zmény v Sumavskych hvozdech a volné krajiné ve
vztahu k pomistnim jméntm.

V této souvislosti miizeme pripominat i preklady umélecké literatury, které — chtéjice zachova-
vat raz pavodniho textu — pfindseji pojmenovani jako Zvonokosy, ve slovenstiné Zvonodrozdovo
a pojmenovani postav, ne zrovna pochvalné, uvedme ze slovenské verze: Calaprtka, Jelefioprtka,
fardt Obropta, Kunikunda Fitfiratovd. .. I takovéto posuny mizeme s zaky sledovat nejen ve vyuce
Ceské literatury, ale i v cizojazy¢ném vyucovani, a tak integrovat nékolik disciplin. Napt. i cetba
pro niz$i ro¢niky, jako Robinson Crusoe, je vdéénd na pomistni jména: ta si Robinson ucelové
,vymyslel“ a Josef Pleva to v prekladu respektoval.

Pocitame ovSem i s tim, Ze autor védomé zatajuje nebo zkresluje lokalizaci, viz u Ivana Vysko-
¢ila: Kvtiny ve Hbibvich aneb Blbd hra. Ovsem u historickych romdnt jsou ¢tenafi spiSe vdééni
za dodrzovani autentickych pojmenovani (mluvim za sebe): ,Cesta z Versailles do Pafize vedla
puvabnou, zelenajici se krajinou® (L. Feuchtwanger, Lisky na vinici, Odeon 1947, s. 11), avSak
toto vérné zpodobnéni krajiny dnes uz neplati, Patiz se rozrostla az k Versailles.

Mnohé se vsak zachovalo, viz napt. mistopisné idaje u Karla Nového, rodédka z Bene$ova,
napt. v jeho romanu Plamen a vitr (CS 1980, s. 152): Nemohla se dockat... aZ poputuje s nim (=
Petiikem, doplnila M.C.) a se sousedkami vzhiiru na Karlov (= star4, historick4 ¢ast Bene$ova,
doplnila M.C.) za kldsterni z#iceninu k dvouposchodové skole, na jejimz stitu bylo napsdno: Bohu
a vlasti. Obdobné se u Nového setkavame s Pozovskym lesem, Zebrdkem, s Hliridnkami, Skalici,
postupickym Podlesim, Jemnistém a dal$imi mistnimi a pomistnimi jmény jeho rodného kraje;
pobyval pravé v Chudlazi, ve vilce na pokraji hlubokych lest tdhnoucich se od Popovic k Nové
Vsia Kopaninam pres Chudlaz az k Bystfici. Dnes by vSak tamni lesy bohuzel nepoznal, ponicil
je drevokaz kiirovec, ten zménil krajinu k nepoznani...

Stejné jako toponyma i osobni jména mivaji v literatute charakteriza¢ni roli. Oboji je to zfetelné
u pritele K. Nového Vladislava Vancury, nejen v jeho historickych spisech, ale i v jeho poetistic-
kych skladbach, jako Konec starych casii, Luk krdlovny Dorotky nebo Hrdelni pte anebo ptislovi.
Viimnéme si nékolika osobnich jmen pravé v posledné jmenované knize: pan Zazaboucha, stary
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Vyplampldn, Piilpytel nebo pdn a pani Skocdopolovi, pan Talafous, Kubeldk, spolu s tim i mist-
niho oznaceni hospody: ,,Sli jsme oklikou k Nezkugenému piskleti“ (Ceskoslovensky spisovatel
1958, s. 130). Tak tato skladba vedle velkého bohatstvi frazémd, jez lze vyhledavat, identifikovat
a interpretovat, poskytuje i bohaty vyukovy materidl onomasticky.

Poznamka na zavér k literarni onomastice z krajiny pobliz Benesova: K. Novy ptipominal své
zazitky s V. Vancurou, odehravajici se pravé zde (Vzpominka na V. V,, Panorama XXI, 1945/46:
Jak tancovali v hospodé ve Skalici, jak chodili lipovou jemnistskou aleji apod.).

Mohli bychom uvadét mnozstvi dal$ich namét k onomastickému studiu zakd, ale to pone-
chame na kazdém uciteli, na jeho oblibenych autorech spojenych s lokalitami jemu drahymi
a zakim blizkymi.
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Propria v tzv. brusech jazyka c¢eského
z 19. stoleti

Proper Nouns in Puristic Language Manuals from the 19th Century

Helena Chylovd
Fakulta pedagogickd ZCU v Plzni

Abstrakt: Kapitola prinasi pohled na vybrana propria, pfedev§im antroponyma a toponyma,
zafazena v priruckach jazykové spravnosti z posledni tretiny 19. stoleti. Problematika proprii je
sledovana z aspektu lingvistickych i historickych: z hlediska pravopisného a z aspektu morfolo-
gického a také z hlediska dobového hodnoceni vhodné nebo nevhodné slovotvorné utvarenosti
proprii i jejich pfipadnych odvozenin, predevsim rela¢nich adjektiv. Stranou pozornosti nezi-
stavaji také doklady projevii tehdej$ich purizujicich tendenci a deskripce z pohledu uplatnéni
vyvojovych tendenci u jednotlivych propridlnich druht.

Kli¢ova slova: proprium, toponymum, antroponymum, brus, dobové proprialni aspekty, 19.
stoleti

Abstract: We analyse selected proper names, especially names of places and human beings,
contained in language manuals from the last third of the 19th century. The analysis follows both
linguistic and historical aspects. From the linguistic point of view, orthographic and morpholo-
gical aspects are taken into consideration. The concept of (in)adequacy of the period is within
our focus, too, taking into consideration word formation of proper nouns and their derivatives,
namely relation adjectives. Signs of puristic tendencies are pointed out and related to individual
types of proper nouns.

Keywords: proper noun, names of places, names of human beings, puristic language manual,
aspects of proper nouns of the period, purism, 19th century

Téma nasi kapitoly vychazi z navaznosti vyvoje jazyka na dobu Presslovu''’ a Jungmannovu, kterd
se projevuje ve vybéru jazykovych jevl zafazenych do tzv. brusd, prirucek jazykové spravnosti,
které vychazely od poloviny 19. stoleti, pfedevs$im v jeho posledni tfeting, a jsou dosud vnimany
vétsinou lingvistl jako ukazky ¢i ptimo vzory puristickych praci. Druhym impulsem pro vznik
stati je vyrazny rozvoj proprialni sféry soucasné ¢estiny, souvisejici s novymi teoretickymi otazkami
a teoreticko-klasifika¢nimi pohledy na onomastickou problematiku a také s rozvojem soucasné
onomastické gramatiky, predstavované hlavné brnénskou skolou v ¢ele s J. M. Tuskovou. V tomto

1% Jan Svatopluk Presl v roce 1831 spoluzakladal Matici ¢eskou, finanéni nadaci pro nakladatelstvi ¢eskych knih a zaroven
osvétovou organizaci s pivodnim cilem vydat ¢eskou encyklopedii. Matice ¢eskd vydala také tii Brusy jazyka ceského.
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kontextu povazujeme za dilezitou moznost sledovat vyvojové promény a navaznosti proprialni
tematiky orientované na uzivatele jazyka v komparaci s predminulym stoletim. V analyzovanych
priruckach, které jsou ve vétsiné koncipované jako slovnikové ¢i ¢aste¢né slovnikové, predstavuji
propria stabilni ¢ast heslari slovnikovych ¢asti. Zejména v tzv. brusech mati¢nich nalézame také
rozsahlé informacni ¢asti o proprialnim tvaroslovi. Obsahuji pfedevsim toponyma a antroponyma
ciziho i doméciho ptivodu, ale reflektuji i problematiku Zivou az dosud, napt. otazky prechylovani
zenskych jmen ¢i zapis velkych pismen.

Zdrojem studie je deset prirucek jazykové spravnosti rtizné tirovné a koncepce vznikajicich
v reakei na zvédecténi Cestiny v daném vyvojovém obdobi jako kompenzace pro uzivatele''’.
Stranou ponechavame publikace voluntaristické a soustfedujme se na vybér brusti v dané dobé
uzivanych, hlavné na tzv. brusy mati¢ni. Hlavnim problémem danych ptirucek je zdroj kritérii
jazykové spravnosti, ktera mnohdy vychazeji z dobovych puristickych stanovisek. To se proje-
vuje predevsim ve sféfe apelativni, ve sféfe proprialni naopak mizeme sledovat pomérné siroky
prehled jednotlivych typti i jednotlivych proprii riznych tfid komentovanych s ohledem na
uzivatele, prinasejicich i vyvojovou perspektivu.

Nazev brus zavadi Pavel Josef Safatik v ndvaznosti na Brus Konstanctv a v ndzvu samém oZiva
jedno ze zakladnich obraznych pojmenovani souvisejicich s pfedstavou kultivace jazyka. Podle
tohoto typu prirucek je pak pojmenovan i dobovy purismus. Uvédomujeme si, Ze s ohledem
na bohatou produkci prirucek (¢i ¢lankid) tohoto typu predevsim v posledni tfetiné 19. stoleti
nemuzeme postihnout véechny tehdy vzniklé publikace. Vybrali jsme deset prirucek daného
zameéfeni s podobnou koncepci: obsahuji tvodni a vykladovou cast a abecedné usporadany
slovnik podeztelych, odmitanych ¢i opravovanych jevi.''> Z této koncepce se ponékud vymyka
Oprdvce Franti$ka Backovského, ktery je organizovan podle jednotlivych slovnich druhii a jehoz
prostfednictvim autor reaguje predev$im na seznam odmitanych kompozit v mati¢nim vydani
Brusu jazyka ceského. Také Brus jazyka ceského Milose Hattaly je koncipovany tak, Ze v ném
autor vyklada $iroce pojaté otazky kulturni a polemizuje s nazory ostatnich.

Mezi brusy individualnimi, nepfipravovanymi institucionalné, mizeme dolozit prirucky
rozdilné trovné. Napt. brus Javirkiv nebo Praskiv jsou pomérné voluntaristické, naopak brus
Vorovkuyv je praci dobré drovné. Ve vét$iné téchto prirucek je primarnim jazykem cestina, nékdy
jsou jako vychozi uvadéna i slova némecka, coz doklada silnou dobovou interakci obou jazyki.
Némcina je primdrni napt. v MikeSové StrdZci nebo také v prvnim vydani Brusu maticniho. Nej-
vEtsi autorité se tésily brusy vydavané Matici ¢eskou. Mati¢ni Brus jazyka ceského vysel tiikrat,
v letech 1877, 1881 a 1894. Druhé vydani je témérf totozné s prvnim, nejrozsahlejsi je vydani
treti. Pfirucka je rozdélena do dvou ¢asti: po predmluvé nasleduje tvaroslovna cast, vytvorend
s predpokladanou oporou o znalost sou¢asné mluvnice. Druhou ¢ast predstavuje oddil nazvany

" Stranou jsme zamérné ponechali dvé prirucky jazykové spravnosti vychazejici tésné po druhé svétové valce, které vyrazné

navazuji na predchozi stav, ale jsou koncipované jako populariza¢ni. Jedna se o prirucku Antonina Opravila z roku 1945
nazvanou Nikoli, nybrZ s podtitulem Kopa hfichii proti dobré mateistiné a Rukoveét spravné Cestiny Vaclava Miillera vydanou
roku 1946. U kazdé zdrojové publikace je v zavorce na konci citace uvedena zkratka slouzici k jeji identifikaci. Zaroven
jednotlivé citace oznac¢ujeme kurzivou. Zdrojové publikace jsou také oznaceny zkratkou v seznamu literatury.
112 Sestavit seznam nespravnych a podeztelych jazykovych prostredki a dolozit je jejich nalezitou podobou se pokusil Jif{
Haller v Rukovéti matefského jazyka z roku 1940. Ptirucka vsak zastala nedokoncena, vysel pouze prvni dil (do pismene

K).
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Slovnik obsahujici predev$im ,,prohfesky” lexikalni a syntaktické. V prvnim i druhém vydani
Brusu je velka pozornost vénovana také sklonovani cizich proprii. Treti edice je ,,iplné zménéné
a rozmnozené vydani‘, které predstavuje nejpropracovanéjsi Brus jazyka Ceského. Pied ¢ast tva-
roslovnou a slovnikovou je implementovan jesté oddil nazvany Dodavek o psani a skldnéni cizich
jmen. Vétsi pozornost je také obecné vénovana cizim sloviim a vyklady jsou vice prizpisobeny
Gebauerovym mluvnicim. Je tieba si uvédomit, Ze az do vydani Gebauerovych Pravidel hledicich
k ceskému pravopisu a tvaroslovi (1902) predstavoval tento brus cesky spisovny tizus.**

Pro porovnani se sou¢asnym stavem jsme proprialni problematiku v analyzovanych zdrojich
rozdélili do nékolika okruhd, s nimiz se setkava i dnesni uzivatel jazyka: 1. vyslovnost proprii
ciziho ptivodu; 2. pravopisné otazky, zejména zapis velkych pismen; 3. morfologickd problematika,
4. slovotvorné (nazvoslovné) jednotlivosti a 5. uzivani proprii v komunikaci.

1. Vyslovnost proprii ciziho pivodu

Vyklady o podobé vyslovnosti proprii se pravidelné objevuji v jednotlivych slovnikovych heslech
az ve tietim vydani mati¢niho brusu (1894), jsou zde uvadény v zavorkach pred udaji morfo-
logickymi. U brust s individudlnim autorstvim se vét$inou jedna o jevy nebo komentare spise
nahodilé. U brust mati¢nich v§ak mnohastrankovy vyklad jiz ve druhém vydani z roku 1887
vénovany tvaroslovi jmen z jazykt indoevropskych i neindoevropskych véetné indickych obsa-
huje také vyklady o vyslovnosti jednotlivych jmen, jejiz znalost je nutna k vytvoreni nalezitych
forem propria.'"* Ve slovnikovych heslech se vyslovnost uvadi pouze u proprii ciziho ptivodu:
Anjou (v. Anzii) p."*, Brno nebo nesklonné, Beatrice (v. Beatrice), Beaumarche (v. Bomarsé) -aisa,
p. holub, Cambridge (Khembridz), -dZe, p. Lomnice, Cetinje (v. Cetyné), Cid (v. Dcid) p. holub,
Szekely (v. Sekel), Seine (v. Sén), mozno i pocestéle Seina (B3).

U zépisu vyslovnosti je mozné sledovat dobovy tzus, zafazena jsou jména ze slovanskych
i neslovanskych jazyka. Jak je z prikladt patrné, objevuji se prejata toponyma i antroponyma,
jména rodnd i pfijmeni. Vyslovnostni podoba slouzi také k rozliSeni exonym a jmen prejatych.
Cizi jména v jazyku nasem jsou bud: a) Cizi jména v nasem jazyku pocesténd, t. ta, kterd se pri-
zptisobila mluvidliim ceskym a duchu jazyka'', na pf. Rim, Vider, PatiZ, Mnichov, MojZis, Matous,
Ondrej. b) Nepocesténd, t. ta, kterd zachovavaji piivodni sviij tvar i vyslovnost v jazyce Ceském.
Tato cizi slova piseme piivodnim, v kazdém jazyku zvldstnim pravopisem [...], napt. Rigi, Schiller,
La Rochele, ...(B3).

2. Pravopisné otazky

Pravopisné jevy probirané v brusech se rozpadaji do nékolika okruhti: pravidelné je pozornost
vénovana psani vokalické délky, zapisu mékkosti konsonantti, zjednodusovani souhlaskovych

13 Netolerantni a voluntaristické navrhy Gprav publikované v jednotlivych brusech nebyly jen pfijimany, ale také budily odpor.

Napt. v roce 1874 zesmésiuje brusice a jejich snahy Vitézslav Halek ve fejetonu Ten nd$ vybrouseny cesky jazyk (Ndrodni
listy, 30. 4.).

4 Nalezneme zde i piehled znacek uZivanych k oznaceni hlasek, které ¢estina nema (B2, s. 27).

115 Zkratka v. oznacuje vyslov, p. je podle vzoru.

"¢ Duch jazyka piedstavuje jeden z nejfrekventovanéjsich puristickych argumentd, jeho podstata vSak neni nikde vyloZena.
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skupin pri odvozovani adjektiv a pravopisnych jednotlivosti. Ve vykladech vsech analyzova-
nych prirucek jsou vidy zarazeny pasaze o psani velkych pismen, tyto informace se opakuji i ve
slovnikovych oddilech.

U problematiky zapisu vokalické délky se opakované v rtiznych brusech upozornuje na nevhod-
né prodluzovani vokalti u adjektiv: mélnicky, ne mélnicky'” (O, B1); na nalezité podoby domacich
toponym: Chrudim, Koutim, Vlasim, spravné Chrudim, Koutim, Vlasim, tak i P¥ibram s krdtkym
a. Krdlice, spravné Kralice, kralicky (B3). Bldnensky jest chybné tvorené adjektivum od jména mist-
niho Blansko; nebot toto jest samo stfedni rod adjektiva. A jako od jména Hlinsko neni ptidavné
jméno urcité hlinensky, od Krnsko krnensky, nybrZ hlinsky, krnsky, tak také blansky od Blansko.
Srov. Blansky les, predhoti mezi Budéjovicemi a Krumlovem (B2). Zde v hesle nalézame doklad
chybné uplatnéné analogie (dobové chapané jako jedno z kritérii jazykové spravnosti), ktera se
neudrzela (nyni blansky - Blansky les, Blanné - i blanensky, vztahujici se k méstu Blansko).

Dnes plati, Ze je-li zakladové slovo zakonceno na -7, zaklad u adjektiva se neméni, z udajt
v brusech vyplyva, ze toto pravidlo se jesté stabilizuje: plzerisky, ne plzensky (O), podobné vidensky,
spravnéji vidensky (B3). Nachazime i doklady nalezitého zjednodusovani souhlaskovych skupin:
annensky — spravné anensky, jako panna - panensky. (O, B1-B3).

Hlavnim tematickym okruhem spojovanym s proprii jiz od prvnich mluvnic ¢eského jazyka je
psani velkych pismen. V brusech mtiZzeme sledovat stabilizaci pravopisnych pravidel u viceslov-
nych nazv: ...u vilastnich jmen, kterd se sklddaji z fady pouhych jmen obecnych, pisme pouze prvé
slovo velikym pismenem: Cesky les, Vodickovd ulice'™® (O). Pfedmétem pozornosti je také pravopis
adjektiv odvozenych od toponym: co do psani pocdtecniho pismene jejich, jevi se velky zmatek
~ Cesky / Cesky, litométicky / LitoméFicky (B1). Miizeme sledovat posun k formulaci jednotného,
dodnes kodifikovaného pravidla: ... pfidavnd jména odvozend od jmen viastnich, doporucuje se
psdti, pokud mozno, s malym pismenem ndslovnym: Cesky lid, budéjovicky biskup (B3).

Mnoho prostoru je ve vykladovych ¢astech vénovano otazkam zapisu cizich i pfejatych topo-
nym: Ve psani slovanskych jmen jest velky zmatek proto, Ze viddme je psdna nékolikerym pravopi-
sem, a to bud Ceskym nebo jinoslovanskym nebo neslovanskym: Zagreb / Zdhieb; Niksi¢, Niksich,
(...). Zavrhnouti se musi naprosto, aby jména jihoslovanskd psala se pravopisem neslovanskym.
Chybné tedy: Niksich, Zemony, Rajan... Jmen zlesténych nelze psdt jinak neZ pravopisem ceskym:
Zdhteb, Celovec, Lublar, Bélehrad (...), co se viak tyce jmen ostatnich, méné zndmych, budteZ
psdna pravopisem jihoslovanskym: Negotin, -a, Travnik, -a, Vidin-a... Tymze pravidlem jest se
fiditi i pfi psani jmen ruskych a polskych.

Z jednotlivosti se opakuji hlavné dva pravopisné jevy: rozdil v zdpisu mezi toponymem a antro-
ponymem: Pfibyslav (v Jungmannoveé slovniku oznaceno jako: nomen viri), Pfibislav/Ptibislava
(Jungmann: nomen loci). A nalezity zapis pismena x v antroponymech slovanského piivodu:
x se zpravidla nerozvddi v ks - Alexej, Alexander, ne Aleksander, Aleksej (B1-B3). Ojedinéle se
objevuje i otazka nevhodného psani spojovniku, napt. Milte, Milteho, je teba psdt bez cdrky, ne
Milte-ho (], 1873).

7 Uvédomujeme si, ze tento jev (i dalsi zafazené na tomto misté) mize byt chapan jako jev slovotvorny, ale zafazujeme jej
k pravopisu podle zdrojovych publikaci.

Na tomto misté je zachycen dodnes jev progresivni v bézné mluveném jazyce: nahrazovani posesivniho adjektiva ve
jmenném tvaru tvarem slozenym.
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3. Morfologicka problematika

Morfologické otazky v brusech jsou v podstaté shodné se soucasnosti. Formalni morfologii je
ve véech analyzovanych priru¢kach vénovana zna¢na pozornost, témér v kazdém brusu je pred
slovnik predsazen oddil tvaroslovny, v némz se probira tvoreni tvart apelativ i proprii domaciho
i ciziho ptivodu. V brusech mati¢nich je zdtiraznéno, ze sklonovani cizich jmen musi podléhat
uréitym pravidlim a jejich uzivani a vyznam je klicovy hlavné pro $kolu, avsak stanoviti pevnd
pravidla jest véci velmi nesnadnou (B2). Preferovana je deklinace cizich jmen ve shodé s ptivodem:
Chdron, -onta (ne -na); Juno, -ny; Jupiter, -Jova; Karthago, -iny; Leonidas, -idy (B2); postupné se
zejména u toponym objevuji i variantni koncovky: Kabul, -la i lu; Liverpool, -a (-u) (B3). Zaroven
ve vykladech rezonuje dobovy odpor proti neohebnym podobam cizich proprii a vyuzivani nomi-
nativu jmenovaciho. Na podporu deklinace je uvadén nézor P.]. Safatika (publikovany v Casopisu
Ceského museum, 1862, s. 116-117): Mné se zdd, Ze na tom stupni vyvinuti, na kterémz jazyk nds
stoji, povinnost nase, spisovatelilv i uciteliiv, jest, hdjiti ptirozeného ustroji jazyka jak vsudy jinde, tak
zvldsté co se sklofiovdni cizojazycnych jmen dotyce, pokud se jen hdjiti da: nebot jsem presvédcen,
Ze ztrati-li kdy jazyk nds vstrojnou svou ohebnost, jak ji napt. jiz davno ztratil bulharsky, zaédtek
se stane od neskloriovdni cizich jmen a cizich slov. (B2). Pti komparaci se sou¢asnou podobou
kodifikace je mozné dobte sledovat dynamiku vyvoje od 19. stoleti do soucasnosti.

Jednou ze zakladnich morfologickych otdzek je podoba genitivu sg. maskulin u toponym
domdcich i cizich a jeji vyvojovy pohyb: u ndzvii mést, méstecek a ek, ta maji v genitivu koncovku
-a, vyjmouc jmen, jez vzesla ze jmen obecnych, tedy: Berouna, Brandysa, Berlina, Jicina, Londyna,
Ryna, Tibera (nespravné Tibery). Ale mluvi se do Bélohradu, Brodu, Dubu, Chlumu, Mostu, Petro-
hradu (B2). V (B3), tedy o sedm let pozdéji, je uvedeno: Berlina, Jicina, Ryna, Tibera, také Tibery
(zdtiraznila H. Ch.). Toliko jména mistni majici vyznam obecny (a to jen nékterd), maji -u: tedy do
Brodu, do Chlumu, z Mostu, Petrohradu, Pisku, Vysehradu atd., protoze jména brod, chlum, most
jsou zdroveri jména obecnd, jez maji v genitivu -u. TéZ jména osadni sloZend s ptiponou -$tdt maji
u: do Libstdtu, Jitik z Kunstdtu, atd.

S koncovkou genitivu souvisi zejména u nazvi mist i podoba lokélu sg. a konkurence kon-
covek -é a -u. V (B2) ¢teme: V lokdle neZivych jmen na b, I, m, p, s, z uZivati jest lépe pripony -é
za pozdéjsi -u. (B3) upresnuje: v lokdle jednotného cisla maji jména mistni zpravidla priponu -é
(e) - v Berouné, Brandyse, Jiciné (...), ale jména na -ek maji u: jako v Borku, Frydku, Pisku a p. Jind
na -k ptijimaji pripony obé: v Zamberku i Zamberce, Mélniku i Mélnice, Rakovniku i Rakovnice
a p. Podobné: V Polsté je tak spravny lokdl jako v Polsku.

Vyklady a doklady singuldrovych genitivnich forem se tykaji také antroponym muzského
rodu domdcich i prejatych a dokladaji konkurenci v uzivani koncovek -a a -e: muZskd osobni
jména_na -s, -x, -z maji -a: Necasa, Mrdza, nikoli Necase, Mrdze (O); chybné se skldnéji podle
muz Alojse, Brandejse, Krause (...) a. p., sprdvné Alojsa, Brandejsa, Krausa (B2). Toliko u jmen
némeckého piivodu previdda jiz tvar prehlasovany, skldnéji se tedy podle vzoru ordc, ackoli tvary
neptehlasované rovnéz se vyskytuji, tedy Fuchse (a), Krause (a), Klause, (a) atd. Jména na el maji
-e: Daniele, Israele, Samuele (B3).

Dalsi progresivni vyvojovy jev predstavuje konkurence forem nominativu pl. u jmen obyva-
telskych: Tiborita - jen Tdborité, nikoli -i; Srb, Rus / Rusin - jen Srbové, Rusové (J; kap. Poklesky
ve skloniovan{ jmen statnych); jména na -an maji -é: Slované, Rimané (B3).
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Slovnikové heslare i vykladové pasaze se zabyvaji také otazkami rodu u jednotlivych jmen,
oikonym i hydronym, napf. u jména Tiber, -a, muzsky rod (B2); Tiber, Tibera (Tibery), muzsky
i Zensky rod (B3). Jména mést: Boleslava, Cdslava, Ptibislava, Sobéslava jsou chybné formy.
Sprdvné Boleslav, Cdslav, Sobéslav atd. Jihlav, spravné Jihlava (B3). Dunaj splavnd — chybné, dle

vviry

némeckého die Donau, Dunaj splavny (B1). Kromériz jest rodu muzského (O); Olomouc jest rodu

7Y v

muZského (B3). Mizeme sledovat vyvoj rodové prislusnosti urbonym, nebot v dne$ni ¢estiné jsou
pojmenovani Olomouc i Krométiz zenského rodu, ale v teritoridlnim dialektu se stale vyskytuje
prifazeni k rodu muzskému.

Jinym morfologickym jevem vyvolavajicim dodnes urcitou nejistotou uzivatela jazyka je
zafazeni jmen zakoncenych na sufix -ice ke kategorii jmenného ¢isla. Vyklady o téchto jménech
se objevuji ve vSech brusech: a) Mistni jména, jichz v jednotném Cisle se uzivd, odvozena jsou
z vétsiho dilu ode jmen nezivé prirody, jako: bylin, nerostii, vod, zemské piidy atd. neb od vykonil
lidskych. Takovd jsou Branice, Bfeznice, Brotice, Breznice, Bukvice, (...), Teplice, Tésnice, Tynice,
Vlasenice, VoZice (Mladd), Zeleznice, Zirovnice atd. b) Mistni jména mnoZného &isla jsou nejvice
odvozena od jmen osob nebo zvitat, zejména konci-li na -ovice. (...) Takovd mistni jména jsou:
Biskupice, Bernartice, Budéjovice, Celakovice, Horazdovice, KnéZice, Libotice, Markvartice, Miro-
tice, Némcice, Stépdnice, Velhartice, Vilémice, Voksice, Holubice, Psinice, Racice, Zajecice, Zvitetice,
Zizelice (B2).1° V jednotlivych heslech napt.: do Hotice, v Hofici, spravné do Hotic, v Ho¥icich
jak mluvi okolni lid a pise Palacky. Z prikladt vyplyvd, Ze zména ¢isla nastala z ptikladovych
slov pouze u jména Teplice (napt. v dokladech uvadénych v CNK jsou Teplice pouze v mnoz-
ném disle). Velenény jsou i doklady jednotlivych forem: do Krdlové Hradce, do Karlovar (ne do
Karlovarii), do Karlovych Var (B3).

4. Slovotvorné (nazvotvorné) jednotlivosti

Z nazvoslovnych jevil je opakované probirano tvoreni rela¢nich adjektiv a jmen obyvatelskych od
toponym, predevsim tvorenych priponou -an. Tyto jevy jsou také opakujici se soucasti heslovych
slov slovnikovych ¢asti ptirucek, napt. afrikdnsky — ne, lépe africky; amerikdnsky, lépe americky;
Afrikdn ne, [épe: African; Amerikdn, lépe: American; Evropéan - Evropan (O, Bl); Iréan, Irlandan,
spravné Ir, Itan, Nizozemcan, sprdavné Nizozemec, Nizozeman (B3). Dal$im obyvatelskym jménem
budicim zjevné dobové rozpory jsou Cechoslované: Cehoslované jest zrovna tak nespravné jako
Rusoslované, Polikoslované atd. Misto toho drime se svého jména kmenového. Nad to Cestina nemi-
luje sloZenin z podstatnych jmen vzniklych (B2). Ceskoslovansky. SloZenina tato jest grammaticky
spravnd, ale na oznaceni vsech vétvi kmene Ceské, moravské, slezské a slovenské mélo by se radéji
uzivat tvaru: Ceskoslovensky (B3).

Dalsim slovotvornym problémem pro uzivatele mize byt (a také v soucasnosti stale je)
tvoreni adjektiv od viceslovnych oikonym: ... kralodvorsky, 1épe krdlovédvorsky, kralohradecky,
kralovéhradecky (B1); (B3) uz uvadi jako spravné jen krdlovédvorsky a kralovéhradecky. Sledovat
miizeme také stabilizaci forem, i téch uzivanych v bézné mluvé: Hostejn, Hostin ne; Hostyn (O);
Hrad¢in, Hradcana ne, spravné Hradcany, Hradéan (B3).

119 Podobné je rozdil mezi jmény v jednotném a v mnozném &isle definovany i v knize POLIVKOVA, A. Nase mistni jména

a jak jich uzivat. Praha: Universum, 2007.
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5. Uzivani proprii v komunikaci

Z pohledu vyvojové dynamiky proprialniho systému brusy dokladaji odmitani nominativu jme-
novaciho, napt.: N. N. bydli Karmelitskd ulice ¢. 7, spravné: v Karmelitské ulici ¢. 7; rovnéz chybno
jest nominativem list datovati: Praha 5. 4. 1876; piSme: sepsal knihu ,, Hlubinu bezpecnosti; nikoli
sepsal knihu ,Hlubina bezpecnosti“ (O).

Dobové nazory tykajici se prekladani jmen a tradi¢nich exonym vymezuje nasledujici citace:
Vlastni jména nebudte do Cestiny prekladdna, ponévadz jejich prekladem piivodni jich vyznam bud
se stird, nebo zatemniuje: napt. Innsbruck, ne Innomosti (pocesténo Inspruk), [...], Tolstoj, ne Tlusty,
ale Tolsty. Vyriata jsou jména krestni, kterd od nejstarsich dob se prekldidala a v estiné zdomdc-
néla, na pr.: BoZena (Beatrix), Bohumil (Theofil), Bohdan (Theodor). Libiistky jsou Drahotin (m.
Karel), Viankomil (m. Zefyrin), Vicichod (m. Wolfgang). Ndzev mésta Aachen psali a vyslovovali
nasi predkové Cdchy, jez vzniklo ze spojeni z(e) Aachen; nynéjsi ndzev je Achy (B3). Nevhodné je
uzivati jmen cizich za slovanskd: Raguza za Dubrovnik, Zara za Zadar... (B2).

Pozornost je vénovana opakované také vhodnému uzivani predlozky ve spojeni se jménem:
...v titulech kladme v genitivu predlozku z: Karel, kniZe ze Schwartzenberku, Ales z Kolowrat,
predlozku na klademe chybné uddvajice polohu mista, pisme: Brandys nad Labem, ne Brandys na
Labi (B3).

Jinym jevem jsou otazky prechylovacich sufixd, které se objevuji u jmen ciziho ptvodu i u jmen
domacich. Jména Zenskd prijimaji v nominativu koncovku Ceskou: pani Carnotovd, Goethovd,
nebo ka — Marie Stuartka (B3). RozliSovat je tfeba: Anna Myslikova (nevdana), Anna Myslikovd
(vdand), u -sky: Marie Rajskd (vdand), Marie Rajskych (nevdana, ]); ... ale rozdilu toho neni tfeba
¢initi... (O). Nez rozdil ten mezi koncovkami -ova a -ovd jest puvodu nového, na starych spisech
nezaloZeny a nad to i zbytecny. VZdyt takovymi tvary ma se naznaciti jméno osob Zenskych a nikoli
jakysi priviastiiovaci smysl, ktery by byl pfi svobodnych osobdch zletilych a svépravnych dokonce
absurdny (B2-B3).

V jednotlivostech se projevuji jednak i naprosto subjektivni, ba i puristicka hlediska, napt.:
chyba - u Zen Indii - Indickych; nebyly krdsny oku Evropanii — nebyly krdsny oku evropskému (P),
podobné ... misto pfiviastiiovaciho genitivu jest uziti ptidavného jména: Otakar, krdl Cechii - ne,
pouze Otakar, krdl cesky (R). Jsou zachycené i vyvojové aspekty u jmen etnickych i rodnych:
Jméno Horvdt, horvitsky, Horvdtsko jsou jména nespravnd. Nebo Horvdt jest tvar madarsky, staré
Ceské jméno zni u Dalemila, Pulkavy, Blahoslava, Hdjka, Dobrovského a j.: Charvdt, charvdtsky.
(...) Pislusny kmen sdm nazyvd se Hrvati. Pisme tedy radéji Charvdt, -dtsko, -dtsky (B2). Cenék
chybné se uzivd misto Vincenc. Jestit Cenék skrdcené jméno Cestislav, tak jako Lacko ze jména Ladi-
slav (B2). Hynek uzivd se Spatné misto Igndc, slovo Hynek pochdzejici z Henricus znamend tolik
co Jindfich. (B3)

Zavér

Analyzované prirucky prezentuji nejen odmitané zdroje purizujicich ndzort na jazyk, ale mohou
byt také nahliZeny jako uzivatelska pfirucka a vyznamny zdroj pro poznani dobové normy (nejen)
proprialniho systému, v ném? je mozné sledovat stabilizaci vyslovnostnich, pravopisnych a morfo-
logickych proprialnich podob. Propria jsou pravidelné zatazovana nejen ve vykladovych oddilech
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brust, ale primérné tvori jednu tfetinu heslafe u jednotlivych pismen jejich slovnikovych ¢asti.
Brusy tak z hlediska informaci o propriich predstavuji vzdgjemné propojenou mluvnici a slovnik.
Rozsahlé jsou hlavné vyklady o propriich ciziho ptivodu s velkym rozsahem, napt. devatenact
stran ve tfetim vydani mati¢niho brusu z roku 1894, v némz tvaroslovna ¢ast zahrnuje celkové
témér 50 stran.

Excerpovany material umoznuje sledovat vnitini proménlivost gramatickych disciplin s ori-
entaci na propria, prezentuje jako zékladni onymickou slozku toponyma a v mensi mire antro-
ponyma, predstavuje zejména externi vyvojové vlivy piisobici na propria. Dokladd narust poctu
cizich jmen v cestiné prejatych z mnoha evropskych i mimoevropskych jazykd, zachycuje
formalni varianty a zakladni problematiku proprii domaciho pivodu, klade diraz na uZivani
proprii v komunikaci. Otevira témata, ktera jsou ziva pro uzivatele i v soucasné ¢estiné, napf.
otazky psani velkych pismen, problematiku deklinace pfejatych toponym a antroponym, otazky
prechylovani Zenskych prijment, a to domdcich i cizich, apod. Bezesporu je dokladem vyvojové
dynamiky dobové zakotvené proprialni sféry.
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Jazykovy obraz Covid-19 v slovenskom
a anglofonnom medialnom prostredi'*

The Language Image of Covid-19 in the Slovak and English-speaking
Media Environment

Annamdria Genciovd — Petra Jesenskd
Filozofickd fakulta Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici

Abstrakt: Covid-19 sa stal v rokoch 2019-2021 vysoko frekventovanou medializovanou pro-
blematikou, ktora zasiahla cely svet. Cielom medialnych komunikatov bolo/je sprostredkuvat
informacie o pandemickej situdcii, napr. informovat o aktualnych opatreniach a nariadeniach,
priblizit priebeh a vyvoj krizy v slovenskom a zahrani¢nom prostredi, prezentovat stanoviskd
politickych ¢initelov a zodpovednych subjektov za vyrie$enie krizy. Sprostredkuvanie informacii
v sulade s poziadavkami medialneho publika a zdujmami prisposobenymi subjektivnym zamerom
zapricinilo nejednotnt, ba az ambivalentnu percepciu medidlnych obsahov.

KItucové slova: Covid-19, jazykovy obraz, medidlna komunikacia, kriza, pandémia

Abstract: Covid-19 became a highly frequented media issue in the years 2019-2021, which affected
the whole world. The aim of media communications has been to convey information about the
pandemic situation, e.g. to inform about current measures and regulations, to present the course
and development of the crisis in the Slovak and foreign environment, to present the opinions of
political actors and entities responsible for resolving the crisis. The communication of information
in accordance with the requirements of the media audience and interests adapted to the subjective
intention has caused an inconsistent, even ambivalent, perception of media content.

Keywords: Covid-19, language image, media communication, crisis, pandemic

Uvod

Vyskum realizovany na interdisciplindrnej platforme ma a$piraciu vztahovo-interpreta¢ne pred-
stavit medialny jazykovy obraz'?' mimoriadnej udalosti z krizového prostredia v slovenskom
a anglofonnom medidlnom prostredi. Ide o problematiku, ktora je aktudlna, a dostava sa do
centra pozornosti nie len lingvistiky, ale aj inych vednych odborov, napr. politoldgie, socioldgie,

120

Text vznikol v ramci rieSenia vedeckého projektu VEGA ¢. 1/0748/21 Lexikogeneticky potencidl medialneho politického
diskurzu o krize.

Slovné spojenie jazykovy obraz slizi na pomenovanie lexikélnej stranky analyzovanych medialnych komunikatov. V ramci
vedeckovyskumnych aktivit nepracujeme s teériou jazykového obrazu sveta (blizsie pozri Vankova et al. 2005).
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filozofie, etiky atd. Covid-19 predstavuje vyrazny spoloéensky, politicky, medicinsky, eticky, ale aj
lingvisticky fenomén, ktory predpoklada dalsie vedecké skiimania, odborné, ale aj laické diskusie
s kontroverznymi nazorovymi stanoviskami. Odborna $tadia predstavuje podnetné nahlady
a vstupy do diskusie o lingvistickych aspektoch pouzZivania primarnych pojmov suvisiacich so
sledovanou problematikou.

1. Vyskumné ciele a metédy

Objektom vyskumného zdmeru je medidlne stvarnovanie mimoriadnej udalosti v slovenskom
a anglofénnom medidlnom prostredi pod vplyvom sociopragmatickych determinantov. Motivom
je zamerat vyskumnu pozornost na jazykové prostriedky a sémanticko-pragmatické osobitosti
sucasného politického diskurzu o krize v medidlnom ramci. Primarnym cielom je zistit, ako
sa obohacuje lexika medialne sprostredkovaného diskurzu o krizach. V predmetnom zaujme
vyskumnych aktivit je analyzovat 1. vznik a vyvoj novych pomenovani a oznadeni, 2. systémo-
vo-komunikacné uplatnenie novych lexikalnych jednotiek v spolocenskej praxi a 3. aktivizaciu
anomalnych jazykovych jednotiek v komunika¢nom procese (v zmysle pojmovo-sémantickej
redefinovanosti).

V centre nasich vedeckovyskumnych aktivit sa nachadza krizova komunikacia ako sprievodny
jav mimoriadnych udalosti vo verejnej sfére spolo¢enského Zivota. Pozornost neorientujeme na
krizovi komunikaciu v ekonomickej sfére, napr. ako na efektivny nastroj rieSenia podnikovych
kriz. Zameriavame sa na krizovi komunikaciu, ktora sa uplatiiuje v ¢ase mimoriadnych udalosti,
krizovych situdcii, nebezpecenstva, nidzového stavu s cielom neutralizovat, minimalizovat,
pripadne vyriesit vzniknuty problém (Genciova 2020, s. 15).

Vsimame si Gcely textu v ramci komunika¢ného procesu a pole jeho pdsobnosti v krizovom
prostredi. Analyza vplyvu jazykovych a mimojazykovych ¢initelov umoznuje identifikovat vzta-
hové suvislosti medzi medialnym zdielanim a socidlnymi vplyvmi prostredia, v ktorom medidlne
komunikaty vznikaji. Aplikovanie komparativnej metddy ndim umoznuje porovnat spdsoby
stvarnovania mimoriadnej udalosti v slovenskom a anglofénnom medidlnom prostredi.

Materialovi zédkladiiu pri analyzach, interpretaciach a zovSeobecneniach predstavuju medi-
alne komunikaty dostupné na webovom portéli slovenského online periodika Dennik N a troch
britskych mienkotvornych médii BBC, Telegraph a The Guardian. Obsahovo-tematicku platfor-
mu analyzovanych medialnych komunikatov utvdra sicasna pandemicka situdcia v stvislosti
s ochorenim Covid-19.

Autorskym zamerom je poukazat na subeznosti kddovania a dekddovania sprostredktvanej
informécie v medidlnom ramci a prispiet k odbornym diskusiam nielen o lingvistickych aspektoch
sledovanej problematiky, ale aj ku véeobecno-spolo¢enskym, kultirnym a medialnym nahladom
na aktualnu krizov situdciu v slovenskom a anglofénnom prostredi.

2. Terminologické portfolio k vymedzeniu pojmu krizovd komunikdcia
v medidlnom rdmci

Pri vymedzeni pojmu krizovd komunikdcia je nevyhnutné oboznamit sa so zakladnymi vyzna-
mami slov kriza, krizovad situdcia, mimoriadna udalost, niidzovy stav, vynimocny stav, vojnovy
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stav atd. S cielom vytvorit terminologické portfdlio k vymedzeniu zékladnych pojmov uvadzame
niekolko definicii z pravnych noriem Slovenskej republiky: 1. krizova situdcia: ,,obdobie mimo
¢asu vojny a vojnového stavu, pocas ktorého je bezprostredne ohrozena alebo narusend bez-
pecnost $tatu a ustavné organy mozu po splneni stanovenych podmienok vyhldsit vynimocény
stav, niadzovy stav, mimoriadnu situaciu® (Zakon ¢. 387/2002 Z. z. o riadeni $tatu v krizovych
situdciach mimo ¢asu vojny a vojnového stavu), 2. mimoriadna udalost: ,,Zivelnd pohroma, tech-
nologicka havaria, teroristicky utok alebo kumuldcia u¢inkov - katastrofa“ (Zékon ¢&. 42/1994 Z.
z. o civilnej ochrane obyvatelstva), 3. nudzovy stav: ,,mo6ze vlada vyhlasit len za podmienky, ze
doslo alebo bezprostredne hrozi, Ze ddjde k ohrozeniu Zivota a zdravia osob, a to aj v pri¢innej
stvislosti so vznikom pandémie, Zivotného prostredia alebo k ohrozeniu zna¢nych majetkovych
hodnoét v dosledku Zivelnej pohromy, katastrofy, priemyselnej, dopravnej alebo inej prevadzkovej
havarie; nidzovy stav mozno vyhlasit len na postihnutom alebo na bezprostredne ohrozenom
uzemi“ (Zakon ¢. 227/2002 Z. z. o bezpecnosti §tatu v ¢ase vojny, vojnového stavu, vynimoc¢ného
stavu a nudzového stavu). Na zaklade uvedenych definicii moézeme konstatovat, ze krizu, krizova
situdciu, mimoriadnu udalost, nudzovy, vynimoc¢ny a vojnovy stav charakterizuje isty stupen
napiétia, resp. stav, ktory determinuje hroziaci konflikt na zdklade narusenia spolo¢enskych sta-
bilit, zvySenie Grovne bezpe¢nostnych opatreni a vyraznejsi zasah bezpe¢nostnych jednotiek. Na
strane verejnosti dochadza k zvySovanie pocitu ohrozenia a nebezpecenstva a zakladné potreby
jedincov a celych spolocenstiev st narusené (pozri aj Genciova 2020).

V. Patras (2017a, s. 156-157) definuje krizova komunikaciu ako ,vnutorne - raciondlne
i podprahovo - protirecivé, psychologicky markantné rozpolozenie, v ktorom sa prehodnocujt,
reStruktdruju a remedializuji vyvinovo overené, dlhodobo platné sociokulturne vzorce s ich
ucastnikmi a komunika¢nymi funkciami. Krizova komunika¢na sféra ndsobi a umocnuje pozia-
davky naroé¢nych, asertivnych komunikantov na zodpovedny prisun faktografie, na vyber a exem-
plifikaciu vztahov a suvislosti medzi faktmi (udalostami) a predovsetkym na pozadie (kontext)
faktu/udalosti.“ Na porovnanie S. Vymétal (2009, s. 16) charakterizuje krizovi komunikéciu ako
»~vymenu informacif medzi zodpovednymi autoritami, médiami, organizaciami, jednotlivcami,
¢i skupinami pred, pocas a po skonceni mimoriadnej udalosti.“ Podla nasho nazoru ,krizova
komunikacia predstavuje typ komunikécie, ktory sa uplatiiuje v ¢ase krizy, krizovych situdcii,
mimoriadnych udalosti, nddzového, vynimo¢ného a vojnového stavu s ciefom neutralizovat,
minimalizovat, resp. vyrie$it problém. Subezne sa aktivne podiela na znizeni negativnych dopadov
krizy na spolo¢nost pocas a po konfliktnej situacii (pozri aj Genciova 2020).

Jednym z cielov krizovej komunikacie je aj celoplo$na $iritelnost informacii, ktort zabezpecuju
masovo-komunika¢né prostriedky ako nevyhnutna sucast krizového manazmentu. V. Patras
(2017b) cez prizmu sociolingvistiky vymedzil niekolko primarnych znakov medialnej komuni-
kacie z krizového prostredia 1. vypita motivicko-tematickd zameranost na redlne, resp. mozné
zdroje konfliktu v spolo¢enskom zmysle, v polarizovanom videni a s nepriaznivymi nasledkami;
2. hierarchicka preskupenost, pojmovo-sémanticka redefinovanost a tcelové retazenie komuni-
ka¢nych funkcif; 3. pokryvanie rastucich (naroénych) poziadaviek na budovanie, zdévodnenie
vztahov a suvislosti, pozadia a dosledkov faktu/udalosti s odrazom v neustalej ,medidlnej kra-
jine®, spravani sa jej prislusnikov a v de-(kon)strukcii komunikacnej paradigmy; 4. oslabenie,
resp. strata rozliSovania medzi prostriedkom a cielom, pri¢inou a nasledkom, presvied¢anim
a dojmom (presved¢enim), faktom/fakticitou a faktom — mozaikou; podporovanie povedomia
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o néhrade faktu (udalosti) v jeho celistvosti a komplexnosti konstruovanym imidzom v jeho
torzovitosti a so sprievodnym spochybnovanim objektivizovanych ¢ft (mediovanej) pravdy.
J. Rie¢anska a M. Révayova (2018, s. 19) vypracovali niekolko pravidiel komunikécie s médiami
v krizovej situdcii: 1. pozornost orientujte na primarne informacie, ktoré si vyzaduju zaujatie
nazorového stanoviska s dostato¢nym argumenta¢ny podlozim, 2. dodrzujte pravidla verbalnej
a neverbalnej komunikacie; 3. pri problematickych javoch preukazte odborné znalosti; 4. pri
priprave medialneho komunikatu je nevyhnutné opakovat zakladné informdcie a podporné
argumenty a 5. prejavte empatiu.

V sulade s uvedenymi vymedzeniami krizovej komunikacie v medidlnom rdmci zastavame
nazor, ze média si nevyhnutnou sucastou krizového manazmentu, v ¢ase krizovych situdcii
a mimoriadnych udalosti sa podielaji na rychlom a v¢asnom informovani spolo¢nosti, ale je
nevyhnutné, aby zdielané informacie boli v sulade s cielom krizovej komunikacie - minimalizovat,
neutralizovat, resp. vyrie$it vzniknuty problém. Poukazujeme na potrebu sprostredkdvania nevy-
hnutnych a potrebnych informacii s dostatoénym argumenta¢nym podloZzim pre spoloéenstvo
v Case krizy a eliminovat neadekvétne sposoby tvorby subjektivne motivovaného medialneho
obrazu redlnych udalosti.

3. Slovenské medialne prostredie a Covid-19

V slovenskom medidlnom prostredi sme pozornost sustredili na online verziu slovenského
Dennika N. Ide o ,,slovenské médium financované najma z platieb od predplatitelov. Redakcia
sa venuje investigativnym, analytickej$im a rozsiahlejsim textom. Popritom prindsa aj stru¢né
a rychle spravodajstvo nazvané Mintta po mintte.“'?

Vyskumny material utvaraju medialne komunikaty publikované na webovom portali Denni-
ka N v obdobi od 25. 3. 2021 do 31. 3. 2021, t. j. pocas 7 kalendarnych dni. Celkovy pocet medi-
alnych komunikatov predstavuje 36 prispevkov, po preklopeni do Wordu ide 0 226 normovanych
stran. Obsahovo-tematicka platforma analyzovanych medidlnych komunikatov sa zameriava na
aktualne problematiky tykajtice sa ochorenia Covid-19 v slovenskom a zahrani¢cnom kontexte,
napr. zakaz vychadzania pocas sviatkov, dodrZiavanie, resp. nedodrziavanie stanovenych opatrent,
povod koronavirusu, druhy vakcin, vakcindcia, psychologické problémy na strane verejnosti,
pravidelné testovanie, boj proti pandémii, smrt, po¢ty tmrti, vplyv ochorenia na $kolstvo, vznik
kongpiracnych tedrii, politické rieSenia krizy a iné.

Na zaklade vysledkov z predchadzajucich vyskumov (Genciova 2020) sme predpokladali, ze
medialne stvarnovanie nami vybranej krizovej situdcie sa bude vyznacovat vyraznou lexikalnou
expresivitou, ktora v procese informovania zapri¢inuje pouzivanie nenormativnych jazykovych
jednotiek, ktoré po aktivizacii v komunika¢nom procese prijimaju status normy. V analyzova-
nom medidlnom subore sme odborné ndhlady orientovali na dve najviac frekventované slova,
a to pomenovania virusu SARS-CoV-2/koronavirus, koronavirusovy (adj.) a choroby Covid-19,
covidovy (adj.) S cielom spravneho pojmového vymedzenia sme pozornost koncentrovali na
vyznamové suvislosti, v ktorych sa uvedené pomenovania vyskytovali (pozri Tab. ¢. 1). Subezne
uvadzame identifikované kolokacie v analyzovanom medialnom stbore (pozri Tab. ¢. 2).

12 Subjektivna charakteristika média dostupna na oficidlnom profile na socialnej sieti Facebook [online].
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Tab. ¢. 1 Kontextualizdcia pomenovani Covid-19/covidovy a koronavirus/koronavirusovy (vlastné

spracovanie)
. frekvencia
pomenovania , kontext
vyskytu
prijmy pocas praceneschopnosti (covid priplatok), dusevné
problémy, testy, testovanie, vakciny/o¢kovanie, smrt/Gmr-
Covid/Covid-19 (subst.) 237 tie/obete, covid automat, priznaky/priebeh/lie¢ba/nasledky
covidovy (adj.) 44 choroby/virusu, medicinske/lekarske prostredie (nedostatok
lekdrov), aktudlna situdcia v Madarsku, konspiracie/dezinfor-
macie/hoaxy, $kolstvo
, povod/kontamindcia virusu, o¢kovanie, umrtie/smrt, britsky/
koronavirus (subst.) 63 ) e L. , .y .
, L nakazlivejsi variant/mutacie koronavirusu, protilatky, dezin-
koronavirusovy (adj.) 1 formacie

Tab. ¢. 2 Zoznam kolokacii (vlastné spracovanie)

pomenovanie kolokacie

covidovy priplatok, post-/covidovéa doba, covidové oddelenie,
covidova bilancia, covid automat, covidové umrtia, covidova
(post-/ne-/pred-)covid -ovy/-4/-é/-1 z6na, post-/covidovy pacient, post-/covidova ambulancia, covi-
(tvar subst., adj.) dové priznaky, covidova pneumonia, covidova infekcia, ne-/covi-
dova Cast, postcovidovy syndrém, covidova vakeina, covid pasy,
covidové obdobie, covidova situdcia, predcovidovy ro¢nik

koronavirusova (adj.) koronavirusova kriza

Profilaciu mediadlneho obrazu aktualnej krizovej situdcie v slovenskom medidlnom priestore
ovplyviluje pouzivanie oboch pomenovani — koronavirus a Covid-19. Na zéklade identifikdcie
kontextualiza¢nych jednotiek konstatujeme, Ze pomenovania boli pouZité v stilade s ich vyznamom,
a to: Covid-19: ,,infekéné ochorenie, vyvolané koronavirusom SARS-CoV-2“ (www.korona.gov.
sk), koronavirus: ,,obalené virusy z ¢elade Coronaviridae, izolované u ¢loveka, prasiat a vtakov,
vyvolavajice najma choroby dychacich ciest” (Slovnik cudzich slov, online.). V zmysle pojmo-
vo-sémantickej redefinovanosti nepozorujeme vyrazny odklon od zakladného vyznamu slova.
S cielom argumentacne podlozit nade tvrdenia uvadzame niekolko prikladov pouzitia primarnych
pomenovani virusu a choroby. Priklady uvddzame v autentickej podobe.

Priklad ¢. 1: ,Zamestnanci, ktori musia pre ochorenie covid-19 ostat doma na PN, tak prakticky
nepocitia vypadok prijmov. To isté sa tyka aj rodi¢ov, ktori musia ostat doma na karanténne;j
OCR.“ Zdroj: https://e.dennikn.sk/2335286/kolko-vam-stat-prida-od-aprila-na-karantennej-

pn-ci-ocr/.

Priklad ¢. 2: ,,Ako napisali v tlacovej sprave vo februari, po prvej davke zaznamenali pokles
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infekcie o 67 percent a po druhej o 50 percent, ¢o podporuje tvrdenie, Ze aj tito vakcina znizuje
$irenie virusu, nielen vyskyt choroby covid-19.“ Zdroj: https://dennikn.sk/2334572/po-prvej-
davke-0-80-percent-po-druhej-o0-90-vakcina-znizuje-aj-sirenie-virusu-naznacuje-studia/.

Priklad ¢. 3: ,)V janudri nam nekonzistentnost opatreni priniesla de facto tretiu vilnu pandémie
v dosledku prieniku novych mutacii koronavirusu - ved ndkazlivejsia britskd mutdcia celkom
nebadane ziskala absolitnu prevahu v nasej populdcii.“ Zdroj: https://dennikn.sk/2327588/vel-
kej-noci-sa-tento-rok-bojim-nie-je-cas-na-uvolnenie-ako-by-mala-podla-odbornikov-vyzerat-
velka-noc-anketa/

Priklad ¢. 4: ,,Sice sa tam potvrdila kontaminacia koronavirusom, vedci ho vSak nemohli urcit
ako zdroj nakazy.“ Zdroj: https://dennikn.sk/2334545/ako-vznikol-koronavirus-sa-pre-cinske-
tajnosti-asi-nedozvieme-vsetky-hypotezy-su-v-hre-vravi-sef-who/

Neuralgické miesto v analyzovanom medidlnom stibore predstavuje slovného spojenie, ktorého
sucastou su zékladné pomenovania Covid/Covid-19 a koronavirus, a to test na koronavirus (3)
a test na covid (1)'*. Aj napriek nizkemu vyskytu slovnych spojeni v medialnych komunikétoch
identifikujeme nejednotnost pouzivania pojmov, ¢o mdze zapri¢init ambivalentné pojmové
vymedzenia v procese kodovania a dekddovania medialne sprostredkovanej informacie.

4. Anglofénne medialne prostredie a Covid-19

Tri konkrétne mienkotvorné britské média sme vybrali na ucely vyskumu s ohladom na ich
déveryhodnost, doraz na vysokud kvalitu prace, tematické zameranie na pandemicku situdciu
ustiace do komunikatov zameranych na Covid-19 v ¢ase od marca 2020 do marca 2021.

BBC

Portal mienkotvorného informa¢ného média s dlhoro¢nou tradiciou BBC (www.bbc.com) pred-
stavuje médium vyznavajiice objektivne spravodajstvo. Portdl sa vyznacuje multimodalitou (texty,
vided, hyperlinky, ilustracie, audio prispevky) a medialnym pokrytim pélcivych tém spolo¢nosti.
Pocas vyskumu bol zaznamenany vznik samostatnej ,,covidovej* rubriky (pod hlavickou News/
Spréavy), v ktorej sa pomocou vyhladavania vyskytlo 290 komunikatov s danou tematikou.

Telegraph

Dennik The Daily Telegraph (www.telegraph.co.uk) sa povazuje za tradi¢ny narodny britsky
dennik s medzinarodnym presahom vyznacujuci sa kvalitnou a objektivnou Zurnalistikou. K sle-
dovanej téme je vytvorend samostatna rubrika Coronavirus, v ramci ktorej médium informuje
o pandémii a suvisiacimi zéleZitostami. Samostatnych vysledkov k problematike v sledovanom
obdobi sme nasli 59 200.

123V zatvorkach uvadzame frekvenciu vyskytu.
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The Guardian
Kvalitny dennik s objektivnymi informaciami (https://www.theguardian.com) so Specializaciou
na investigativnu Zurnalistiku. The Guardian, podobne ako Telegraph, zaviedol samostatnt
rubriku Coronavirus, naviac poskytujuc aktualizacie ,,covidovych® médp v Britanii, USA aj vo
zvysku planéty.

Ostatné zdroje

Pri vyskume sme pre ziskanie a porovnanie dat pracovali aj s inymi zdrojmi, a to s internetovym
vyhladavacom Google (https://www.google.com) a s korpusovou analyzou K. Wild (2021) vypra-
covanou pre potreby OED (Oxford English Dictionary).

Pocas sledovaného obdobia sme v anglofénnom medialnom priestore zaznamenali vyskyt vyrazov
odkazujicich na Covid-19 ako na (ponechavame v AJ): corona, covid, nCoV, 2019nCoV, SARS-
CoV-2, coronavirus, neskor (od polovice roka 2020) novovytvoreny termin Covid-19, ktory sa
ustalil a prevzali ho aj iné jazyky. V slovencine, cestine a v inych jazykoch sa pouziva ako angliciz-
mus. Termin Covid-19 vznikol z anglického kompozita Corona Virus Disease 2019 - slovotvorny
postup znamy v angli¢tine ako blending, v slovencine ako kriZenie (Jesenska 2019). Jeho pravopisna
forma sa v slovencine postupne ustaluje tak, Ze v oficidlnej komunikacii si ponechava anglicky
zapis s velkym zaciato¢nym pismenom. Ide napr. o stranky Ministerstva zdravotnictva SR a ich
statusov na socidlnej sieti s nazvom COVID-19 infocentrum. Cely termin pisu velkymi pismenami.
Pridavné meno tiez vykazuje znamky neustalenosti a nejednotnosti: Covidovy/covidovy/covid/
Covid automat/pas/preukaz/semafor, covid pozitivna a pod., ale Covidovy/covidovy kasel/para-
dox/zdkon/zdpisnik (teda nie *covid zapisnik* a pod.). Sklonovaniu Covid-19 sa komunikanti
v oficidlnom diskurze snazia vyhnat, napr.: informdcie o ochoreni Covid-19, kliicové parametre
tretej viny Covid-19, Sirenie ochorenia Covid-19, infolinka Covid-19, byt v tizkom kontakte s Covid-
19 atd. Sklonovanie stazuje finalna ¢islovka. V neoficidlnej (hoci verejnej) komunikacii (napr.
v ramci socidlnych sieti) sa preferuje pisanie s malym pismenom (covid podobne ako corona, ale
aj Korona a pod.). Vyraz je funké¢ny a tstrojny. Avsak ide istym spdsobom o neologizmus (hoci
s vysokou frekvenciou vyskytu). To spdsobuje, Ze sa ustalenie jeho pisanej podoby nachadza
v procese, ktory je narisany novymi mutaciami ochorenia (delta, omikron). V§imli sme si,
ze v neoficidlnej komunikacii (SMS, e-mailové spravy, statusy na socialnych sietach a pod.) sa
komunikanti cielene vyhybaju pouzivania vyrazu. Odkazuji nan ako na ,,situdciu®, ,,pandémiu®,
»nepokojné/smutné ¢asy, prip. ako na ,ndkazu®, ,infekciu“ a pod., akoby sa termin Covid-19
priblizoval k tabuizcii (,nechcem o fiom pocut/¢itat/pisat/...“). Unava spolo¢nosti postihnutej
pandémiou covidu sa automaticky premieta aj do jazyka jeho nositelov a nositeliek.

V anglickych médidch sa vyraz v prvej polovici roka 2020 vyskytuje v pravopisnej podobe
COVID-19. Teda sa eSte sprava ako akronymické proprium. Postupom ¢asu sa meni aj pravopisna
forma na Covid-19 (zachovava si proprialnu podobu), pripadne covid-19 alebo len covid. Pozo-
rujeme teda sklony k apelativizacii ako v minulosti v inych pripadoch (xerox, aspirin, atd.).

Obrazok niz$ie zachytava nase vysledky v sledovanom obdobi vo vybranych médiach s dérazom
na covidovu proprialnu a apelativnu lexiku.
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Tab. ¢. 3 Covidova lexika v sledovanych médidch (vlastné spracovanie)

COVIDOVA

LEXIKA Google mll The Telegrapl

corana 965 D00 D00 vysledkoy 290 prispevkay 13 100 vysledkow 36 700 wysledkow

4 200 000 000 wysledkoy 290 prispevkoy 1 490 000 wysledkoy 4 270 000 vysledkoy
covid
nCoV 23 200 000 vysledkov 40 prispevkov 73 wysledkov 306 wysledkov

1 prispevok 37 wysledkov 171 wysledkoy

2019nCoV 15 800 000 vysledkoy 210.2.2020
SARS_CoV-2 f 6980 000 000 vysledkov 290 prispevkov [ 169 000 vysledkow / 257 000 vysledkov f
SARS-CaV-2 4 600 000 000 wysledkov 290 prispevkow 5 070 vysledkow 18 000 wysledkow
coronavirus 1 340 000 000 wysledkov 290 prispevkov 317 000 wysled ko 695 000 vysledkow

V kolokaciach sa COVID-19, covid a coronavirus (ponechavame zamerne v AJ forme) viazali na
vyrazy ako: outbreak (vypuknutie), novel (novy/a/é), pandemic (pandémia, pandemicky/a/e),
deadly (smrtelny), spread (3irit, $irit sa, $irenie, $irenie sa), China (Cina), impact (dopad), Wu-
han, positive (pozitivny/a/e), disease (choroba, ochorenie), patient (pacient/pacientka), confirm
(potvrdit), fear (strach, obava), fight (boj, bojovat s nie¢im/niekym), fest (testovanie, testovat sa)
a pod. (Wild 2021). Tieto kolokacie sa najcastejsie vyskytovali v anglickych médiach a v korpuse
OED prave v prvej polovici roka 2020.
Klucové slova v tom istom sledovanom obdobi boli COVID-19, coronavirus, pandemic,
quarantine, distancing (odstup), virus, self-isolate, self-isolation, lockdown, ventilator, respiratory,
flu-like (ako chripka), epicentre/epicenter atd. Skimanim kontextu sme zistili, ze médid pristupuji
k informovaniu o situdcii ako k boju s (neviditelnym) nepriatelom, k vojnovému stavu a pod. Napr.
The Daily Telegraph z marca 2020 pouzil titulky odkazujiice na koronavirusom Zivené nakupy
v zachvate paniky, informoval o prvych testoch vakciny proti koronavirusu, ktoré mali zacat
v priebehu mesiaca, informoval o prezidentovi, ktory planoval zrusit lockdown v snahe ochrénit
ekonomiku krajiny (pozri nizsie):
o Supermarkets begin food rationing after wave of coronavirus-fuelled panic buying (7. 3.
2020)
o Coronavirus vaccine trials could start in UK within a month (20.3.2020)
o Donald Trump wants to lift coronavirus lockdown to protect US economy (24. 3. 2020).

Podobne postupovali v Guardiane, ¢o demonstrujeme ukazkou z textu Ako a kde zacal coro-

navirus? Skutocne sa objavil na wuhanskom trhu so zvieratami? pochadzajicou z 28. 4. 2020.
Zyyraznili sme Casti a vyrazy odkazujtice na pandémiu a ochorenie:
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How did coronavirus start and where did it come from?
Was it really Wuhan’s animal market?

In the public mind, the origin story of coronavirus seems well fixed: in late 2019 someone at the now
world-famous Huanan seafood market in Wuhan was infected with a virus from an animal.

The rest is part of an awful history still in the making, with Covid-19 spreading from that first
cluster in the capital of China’s Hubei province to a pandemic that has killed about 211,000 people
so far.

Stock footage of pangolins - a scaly mammal that looks like an anteater — have made it on to news
bulletins, suggesting this animal was the staging post for the virus before it spread to humans.
But there is uncertainty about several aspects of the Covid-19 origin story that scientists are trying
hard to unravel, including which species passed it to a human. They're trying hard because knowing
how a pandemic starts is a key to stopping the next one.

Prof Stephen Turner, head of the department of microbiology at Melbourne’s Monash University,
says what'’s most likely is that virus originated in bats.

But that’s where his certainty ends, he says.

On the hypothesis that the virus emerged at the Wuhan live animal market from an interaction
between an animal and a human, Turner says: “I don’t think it’s conclusive by any means.”

“Part of the problem is that the information is only as good as the surveillance,” he says, adding that
viruses of this type are circulating all the time in the animal kingdom.

The fact that the virus has infected a tiger in a New York zoo shows how viruses can move around

between species, he says. “Understanding the breadth of species this virus can infect is important
as it helps us narrow down where it might have come from.”

Scientists say it is highly likely that the virus came from bats but first passed through an intermedi-
ary animal in the same way that another coronavirus — the 2002 Sars outbreak - moved from
horseshoe bats to cat-like civets before infecting humans.

Portal BBC sa snazil pocas celého roka 2020 priniest novy pohlad na situaciu prostrednictvom

série prispevkov v rubrike News (Spravy) tykajuce sa dopadu pandémie na ekonomiku krajiny:

o Scottish Parliament: Covid-19 business (24. 6. 2020)

o Covid-19 Business: Wednesday 25 November 2020 (25. 11. 2020)

o The Coronavirus Pandemic: Covid-19 dominated our experience of 2020. The BBC’s health
editor, Hugh Pym, tells the story of the pandemic across the year and its impact on the many
different aspects of people’s lives. (22. 12. 2020).

Portal sa zaroven snazil priniest nielen najnovsie vSeobecné informdcie o situdcii, ale reagoval

vytvorenim samostatnej rubriky pre prispevky citatelskej obce s nazvom Your Coronavirus Stories
(Vase pribehy o coronaviruse):
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Obr. ¢. 2 Rubriky BBC (Zdroj: www.bbc.com)

Z hladiska systémovo-komunika¢ného uplatnenia novych lexikalnych jednotiek v spolocenskej
praxi sa ukazuje, Ze jednotky novej covidovej lexiky zapadaji do systému gramatiky i pragmati-
ky anglického jazyka. V angli¢tine funguji najma ako substantiva a adjektiva (napr. pandemic,
corona - coronavirus), prip. morfémy, ktoré sa stavaja sicastou viacslovnych pomenovani.
Zaroven nadobudaju valen¢nu a kolokac¢nu silu vstupovanim do novych syntaktickych struktur,
napr. coronavirus outbreak; novel coronavirus; spread of coronavirus; fight the coronavirus atd.
V zmysle pojmovo-sémantickej redefinovanosti sme pozorovali odklon/posun od v§eobecného
vyznamu dvojice pozitivne - negativne: pozitivne (véeobecne vnimané ako kladné, optimistické)
vs negativne (vSeobecne ako chmurne napr. myslenie) k $pecifickému medicinskemu vyznamu
POZITIVITY a NEGATIVITY. Pozitivny ¢lovek v zmysle potvrdenia testom na vyskyt ochore-
nia u ¢loveka na covid-19. Negativny ¢lovek je potom ten, u ktorého sa testovanim ochorenie
nepotvrdilo, ¢o sa vnima pozitivne vo v§eobecnom zmysle.

Zaver

Kapitola Jazykovy obraz Covid-19 v slovenskom a anglofonnom medidlnom prostredi koncipovany
na interdisciplinarnej platforme orientoval vyskumnu pozornost na vztahovo-interpretacné
predstavenie medidlneho jazykového obrazu mimoriadnej udalosti z krizového prostredia
v slovenskom a anglofénnom medidlnom prostredi. Na tivod sme priestor venovali pojmovému
vymedzeniu krizovej komunikdcie v medialnom ramci, nasledne sme pozornost ststredili na
konkrétne medialne prostredia. V slovenskom medidlnom priestore sme pracovali s onlinovou
verziou slovenského Dennika N a v anglofénnom prostredi s mienkotvornymi médiami BBC,
Telegraph a The Guardian. V slovenskom medialnom priestore sme predpokladali, ze mediali-
zacia aktualnej krizovej situacie sa bude vyznacovat rovnakymi, resp. podobnymi atributmi ako
medialne stvarnovanie predchadzajicej svetovej krizy — migracnej a uteceneckej problematiky
v Case jej eskaldcie na eurépskom kontinente, t. j. v rokoch 2015 az 2018. Pouzivanie primarnych
pomenovani na oznacenie virusu a choroby je v stlade s ich zakladnym vyznamom a nedochadza
k pojmovo-sémantickej redefinovanosti. Neuralgické miesto pri pouzivani tychto pojmov sme
identifikovali v ramci slovnych spojeni test na koronavirus a test na covid. Nejednotnost pouzi-
vania pojmov mdze spdsobit nejednotnost ich pojmovych vymedzeni.

V anglofénnom medidlnom prostredi sme poukazali na novovytvoreny termin Covid-19, ktory
sa ustalil nielen v angli¢tine, ale aj v inych jazykoch. Ustélenie jeho pisanej podoby je determino-
vany novymi mutdciami ochorenia. Nasledne uvddzame struény zoznam najviac vyskytujicich
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sa kolokacii v anglofénnom medidlnom priestore a v korpuse OED v prvej polovici roka 2020.
S ohladom na kontextualiza¢né jednotky predstavujeme Specifické atributy medidlneho obrazu
Covid-19 a koronavirusu v slovenskom a anglofénnom medialnom priestore.

Odborny text vznikol v rdmci riesenia vedeckého projektu VEGA ¢. 1/0748/21 Lexikogeneticky
potencidl medidlneho politického diskurzu o krize.
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Jazykovy obraz Chodi v beletrii

The Linguistic Picture of Chods

Johana Strenkovd

Abstrakt: Tato kapitola si klade za cil popsat jazykovy obraz Chodd, a to na zakladé vybranych
beletristickych dél. Za timto ucelem byli vybrani Jirdskovi Psohlavci a Baarova Chodskd trilogie.
Vsechna data byla analyzovana a byly shromazdény konotaty a kolokace, abychom sestavili
jazykovy obraz Chodu. Mezi nejcastéjsi kolokace a konotaty patti region Chodsko, pohrani¢ni
sluzba, privilegia a povinnosti Chodd, Kozina a Lomikar, povstani, Ujezd, rebelové, obrance proti
némeckym vliviim, vlastenectvi, svoboda, kroj, narec¢i, muzika, dudy, kolace, sedlak, praporec
a pes, palicatost, odbojnost, hrdost, svéraznost, pospolitost, pracovitost, laska ke kraji, vypravéni,
houZevnatost, nepoddajnost, vznétlivost, sudi¢stvi, lakota, nepevna vira, povércivost.

Kli¢ova slova: jazykovy obraz, Chod, Chodsko, psohlavec, bulak, konotace, kolokace, prototyp,
atribut, konceptualni schéma, fixace, implikace, autostereotyp, heterostereotyp, kognitivni defi-
nice

Abstract: The aim of this chapter is to compile the linguistic picture of Chods, based on the
chosen works of fiction. For this purpose, Psohlavci by Jirasek and Chodsk4 trilogie by J. S. Baar
have been chosen. All the data have been analysed and the connotations, collocations and also
attittude towards the dennotation have been gathered to compile the linguistic picture of Chods.
Among the most frequent collocations and connotations are Chodsko, border service, privileges
and duties of Chods, Kozina and Lomikar, the uprising, Ujezd, rebels, defenders against the
Germans, nacionalism, freedom, a traditional costume, dialect, music, bagpipes, cakes, farmers,
a banner, a dog, stubborness, repulsion, pride, distinctiveness, togetherness, hard work, the love
of the region, narration, tenacity, not yielding, impulsiveness, the need to sue, greed, fragile faith,
superstition.

Keywords: linguistic picture, Chod, Chodsko area, psohlavec, buldk, connotation, collocation,
prototype, attribute, conceptual schema, fixation, implication, autostereotype, heterosterotype,
cognitive definition

1. Uvod

Kapitola se bude vénovat jazykovému obrazu Chodd, obyvatel jihozdpadni ¢4sti Ceské republiky
na hranicich s Némeckem. Tato oblast je specificka svoji historii, kterd je stdle ziva v povédomi
mnoha obyvatel, a to zejména diky literarnimu ztvarnéni dilezitych historickych udalosti tohoto
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regionu. Cerpdm z poznatkd vyplyvajicich z analyzy vybranych beletristickych knih, signifi-
kantnich pro utvafeni souc¢asného jazykového obrazu Choda. Tato analyza byla soucasti mé
diplomové prace Jazykovy obraz Chodu (Strenkova 2021)'.

Jazykovy obraz Choda byl zkouman na zakladé Jirdaskovych Psohlavcii a vybranych Baarovych
textt, nebot zde byl predpoklad, Ze z beletrie pravé tato dila nejvice formovala jazykovy obraz
Choda'® v predstavach ¢eskych rodilych mluvéich. V Jiraskové ptipadé $lo o utvareni heterostere-
otypu, z Baarova dila vyplyval jasné autostereotyp. Zatimco kozinovska legenda ozivena Psohlavci
se zamé¥ila na samotnou historickou udalost a Chody v obdobi slavného povstani, Baarovo dilo
popisuje jazykovy obraz Choda v ramci fikéniho svéta, odkud je potom predavan i ¢tenafi.

Z dila byly vybrany explicitni prvky podilejici se na formovani kognitivni definice!* popisujici
Chody, ale vychazeli jsme i z informaci podanych v dile implicitné, nebot ze samostatné podstaty
beletrie pravé tyto informace prevladaly.

2. Jiraskovi Psohlavci

Pro zac¢atek zminime synonymum pro Chody z titulu knihy, nebot je vysoce pravdépodobné, ze
se rozéitilo pravé Jiraskovou zasluhou. Jako Psohlavci sice Chodové dfive oznac¢ovani skute¢né
byli, nebyl to v§ak zvlastni pfidomek, nybrz se toto oznaceni blizilo nadavce. Jak uz poznamenal
Jungmann ve svém slovniku, hanlivé se tak kdysi fikalo Turkéim a to samé platilo pro Chody.
Pravdépodobné takto fikali Chodiim ti, kteti odsuzovali jejich rebelie (lexém uzil napt. némecky
hejtman r. 1706). Je pravdépodobné, Ze slovo psohlavec pozbylo hanlivého priznaku az ke konci
18. stoleti. Symbolem statec¢nosti se stalo az po jeho uziti Aloisem Jiraskem, ktery umistil na
chodsky prapor hlavu psa - prapor vsak podle historicky dolozenych informaci mél na sobé
vyobrazen par plsténych bot, nikoliv psa. (Nedvédova 1977)

Jak uz bylo feceno, toto dilo ovlivnilo jazykovy obraz Chodt zfejmé do nejvétsi miry, ponévadz
mnoho dil¢ich kognitivnich definic v datech systémovych a mnoho konotaci, zachycenych napt.
rovnéz v korpusu, se se stereotypem podanym v Psohlavcich shoduji'?.

Jiz samotny uvod Psohlavcii by se dal povazovat za jistou dil¢i kognitivni definici slova-poj-
mu Chod, neboft pfi seznamovani ¢tenéfe s obyvateli Chodska a touto oblasti zminuje vSechny
klicové atributy stereotypu. Ze zacatku tedy Jirasek definuje Chody: ,,Cdst jeji a nejdiilezitéjsi
cesty, vedouci tudy od Domazlic do Némec, opatrovali od nepaméti Chodové, lid jadrny, otuZily,
postavy statecné, mysli udatné [zvyraznila J. S.].“ (Jirasek, 4)'?® Déle je nazyvé ,,¢eskymi hrani-
¢ari“ a vyjmenovava privilegia a povinnosti, které jsou s Chody bézné spojovany (podtizenost

124

Ve shodé s metodologii J. Bartminského pro vyzkumy koncepti pti projektech EUROJOS (srov. napi. Janovec - Wildova
2014) a po dohodé¢ s vedoucim prace byla v praci provedena analyza dat systémovych (slovniky) a textovych (korpus,
beletrie a ustni lidova slovesnost, publicistika).

Z vice divodi jsme se neuchylovali k analyze dél Bozeny Némcové, kterd se chodskému prostredi ve svych dilech rovnéz
vénovala.

Termin kognitivni definice chapeme ve shodé s Varikovou (2005, str. 29), kterd popisuje kognitivni definici jako obsahlejsi
definici, pro kterou je dulezitd konota¢ni slozka, aspekty kulturni a poznavaci; tato definice od sebe neoddéluje jazykové
a mimojazykové a je zaloZena na prototypech.

K této problematice je ptipravovan obsahlejsi ¢ldnek Jazykovy obraz Chodii v publicistice (Strenkovd, rkp.).

Analyzu jsme provadéli na zékladé vydani Psohlavcii z roku 2011 (Jirasek, A.: Psohlavci [online]. V. MKP1. vyd. Praha :
Meéstska knihovna v Praze, 2011. Dostupné z WW W:http://web2.mlp.cz/koweb/00/03/37/06/33/psohlavci.pdf). V nasle-
dujicich prikladech vychazime z tohoto vydani a v zavorkach uvadime pouze stranu, z niZ citovana pasaz pochazi.
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pouze krali, nevykonavani roboty, volné uzivani lestl, neplaceni cla, volné stéhovani, vlastni soud,
chranéni hranic a lest od pytlakd, vitani a doprovazeni krale).

Zajimavé je spojeni slova hranicar s adjektivem cesky; zfejmé jde o aspekt chranéni ¢eské zemé
pred cizimi a, jak uvadi Jungmann ve svém slovniku, hlavné pfed némeckymi Zivly. K typicky
chodskému vybaveni Jirasek pocita psa a ¢akanu.

Co se tyce jednotlivych atributt a konotaci, Jirdsek mluvi o bouflivé ,,chodské krvi® Tato
bouilivost je v knize vnimana pozitivné, stejné jako nejsilnéjsi atribut pali¢atost, nebot znamend
zastavani svych prav a trvani na nich. Jediny, kdo vidi bouflivost a pali¢atost negativné, je v dile
zjevné Lomikar, ktery predstavuje v kognitivni opozici ,cizi — vlastni“ ¢lena cizi. Jirasek pali-
¢atost ovSem spojuje spiSe s dal$imi nejvyraznéj$imi atributy, jako jsou nepoddajnost, hrdost,
neohroZenost, state¢nost.

Casté je slovni spojent ,,pravy Chod*, z ¢eho? je patrné, e zde jisty stereotyp existuje, pricemz
do obsahu tohoto spojeni Ize pravdépodobné dosadit konotace, které se se slovem Chod poji.

Psohlavci se vyznacuji ¢ernobilym pribéhem, pfi¢emz autor strani Chodtim. Proto vyzdvihuje
konotace jako napf. pospolitost (zachycenou v rtiznych davovych scénach, v kterych jsou Chodo-
vé liceni jako jedno téleso; pospolitost se projevuje i v pouzivani metonymie — napi. Chodsko se
vzboutilo). V davovych, ale i v jinych scénach vynika dalsi z vyraznych konotaci, a to jsou chodské
kroje (¢asto v kombinaci s vySe zminénymi ¢akanami). Co se tyce vzhledu, jsou Chodové ¢asto
popisovani jako statni a silni.

Nejvétsi pozornost je vénovana chodskym sedldakim; tato konotace se projevuje i v nékterych
slovnikovych heslech. Zde jde zfejmé o souvislost s privilegii a jejich dtisledky, co se majetku tyce.

Prestoze nejvyznamnéjsi konotace slova Chod vyplyvaji z kozinovské rebelie, uz i v dile
zobrazujicim pravé tyto udalosti je patrna hrdost Chodu na svoji historii a tradice, zejména
hrani¢arskou sluzbu. Symbolickou tlohu zde hraje prapor, ktery Chodové nesou hrdé do boje.
Jak ukazuje korpus, mozna pravé kvtli tomuto dilu je to jedna z nejsilnéjsich konotaci spjatych
se slovem Chod, coz miize byt ilustrovano napt. prezidentovym vyrokem pri navstévé Chodska:
. Prijel jsem do staroslavnych DomaZlic a zjistil, Ze nemdte prapor. To je ale ostuda, pane starosto!“
(Domazlicky denik, 11. 2. 2016).

3. Chodska trilogie a HanyZzka a Martinek

»Krdle uz zndte, dnes jste poznal Kliku, v téch dvou sedldcich mdte obrdzek celého Klenct, ba celého

kraje, takovi jsou: pracoviti, Setrni, dob#i, ale vznétlivi a hrdi, ve zlosti bezohledni, pravi Psohlavci.
2] jsou:p p

(PK, s. 51)%

2 Analyzu jsme provadéli na zakladé téchto vydani:

Baar, J. . — Stefankovd, J.: Hanyzka a Martinek: vybor z Baarovy trilogie .... 6. vyd., 4. v Albatrosu, 1. v KMC. Tlustrovala
Daniela BeneSova. Praha: Albatros, 1972. Klub mladych ¢tenartl (Albatros).

Baar, J. S.: Pani komisarka [online]. rodon [cit. 2021-5-21]. Dostupné z: http://www.rodon.cz/admin/files/ModuleKni-
ha/1357-pani-komisarka.pdf

Baar, J. S.: Osmactyticdtnici. 4. vyd. v CS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1975. Slunovrat (Ceskoslovensky spisovatel).
Baar, J. S.: Litsy: 3. dil Chodské trilogie. 2. vyd. v Cs. spis., 1. vyd. ve Vybranych spisech. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1958.

V nasledujicich prikladech vychazime z téchto vydani a v zavorkach uvddime pouze stranu, z niZ citovana pasaz pocha-
zi.
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Protoze byla kniha Hanyzka a Martinek ptivodné soucasti Chodské trilogie, jevilo se zahodno
vSechna tato dila analyzovat jako celek. Do Chodské trilogie se velice vyrazné promita Baarova
nostalgie, ale pri soudu jednotlivych charaktert se neboji odhalovat jejich zaporné stranky.

Ve zkoumaném dile jsou nejvétsimi soudci chodského charakteru predev$im postavy Jakuba
Fastra a Bozeny Némcové. K nim se pfirozené pridava samotny vypravéé. Tito tfi postupné
vytvareji to, co mlizeme povazovat za konstitutivni slozky kognitivnich definic, a vyslovuji se ke
konotacim spjatym hlavné s ,,chodskou® povahou; samotny vypravéc navic Chody ,,dokresluje®,
co se tyce tradic, obleCeni, nare¢i apod. Vétsina definic pochdzi z myslenek a promluv knéze
Jakuba Fastra, ktery s Chody prozil velkou ¢ast svého Zivota. Ackoliv ve sporu proti pantim
stoji na strané sedlaktl, neni k nim nekriticky, spi$e naopak. To se projevuje v jeho rozhovorech
s BoZenou Némcovou, se kterou ¢asto podstatu chodského charakteru projednavaji. Vypravée
potom celé dilo prostupuje komentati o zdej$im lidu a funguje jako laskavy soudce jeho pozi-
tivnich i negativnich kvalit.

Nutno poznamenat, ze zkoumané Baarovo dilo vénuje pozornost nejvice chodskym sedlakim;
z této skupiny pochazi nejdulezitéjsi hlavni postavy (Kralovi, Klikovi), popisovany jsou hlavné
jejich nazory, postoje a celkové osudy. Proto jednou ze zékladnich konotaci plynoucich z tohoto
dila je, Ze k ,,pravym Chodim" se radi spise sedlaci, nebot jsou to predevsim oni, kteti dodrzuji
tradice a jsou nositeli typickych chodskych vlastnosti. Jak je patrné z tivodni citace, jsou to pravé
Kral a Klika - sedlaci a hlavni postavy, jejichz optikou by mél ¢tenai Chody vnimat.

Stejné jako Jirasek i Baar vidi sepéti mistniho lidu s jeho historii. Sedlaci se vnimaji jako hrdi
dédicové své historie, a to predevsim ve spojeni s kozinovskou legendou. To nejlépe vystihuje
scéna, ve které vypravéc Ctenate s legendou o chodskych rebeliich seznamuje; vétsina znamych
sedlakd je u Kralt na ,,hyjté“ a stary Taracka vypravi o Kozinové popravé, ktera tvrdé sedlaky
dojme az k slzam: ,,Bledy jako smrt, s péstmi i zuby zatatymi sedél u zdi Klika, sedéli tak i ostatni
sedldci a slzy jako hrachy padaly jim po hladkych licich na Serkové kazajky.“ (PK, s. 112) I u déti
vypravéni vzbudi pla¢, i kdyz poradné nevi pro¢. Fastr také pripomina Némcové: ,,,Nedivte se
a nezapominejte, Ze jste v kraji hraniéari, ktefi tvotili ,vlasti hrdz:“ (PK, s. 162)

Chodové si nepredavaji z generace na generaci pouze kozinovskou legendu, ale také tradi-
ce, na které jsou pysni a jez dodrzuji. Tyto celoro¢ni tradice vlastné tvori rimec pro celé dilo,
tudiZ a¢ uz to tfeba neni explicitné feceno, predstavuje Baar Chody jako lidi srostlé s tradicemi.
Vypravée lici, jak se klenecti (predevs$im) sedlaci oblékali do kroje, do jeho riznych podob pti
rtiznych prilezitostech.

Z historie vychazi i chodska potfeba svobody. Baarovo dilo prostupuji neustalé pripominky
davnych chodskych privilegii, mezi néz patii hlavné svoboda; klenecti sedlaci se navic z roboty
vykupuji. Na svoji svobodu si nenechaji sahnout, nebot ,,,Nasi predkové pfisli do Domazlic pred léty
ze Svycar a jejich svobodymilovnost i rekovnost udrZela se v nasem rodu az podnes.“ (O, s. 195)

Historie chodského regionu souvisi s dalsi jeho zminovanou vlastnosti, a tou je sudi¢stvi,
¢asto kritizované Fastrem i Némcovou. Vyplyva z nutnosti reprezentovani se pred soudem za
¢astt chodskych rebelii, ¢astych vyprav do Vidné ve snaze vymoci si svd prava napred soudni
cestou. A tak ,,snad nikde po Cechdch nemaji lidé tak Zhavé vyvinuty prdvnicky cit jako u nds na
Chodsku. Pfi¢ina toho je kfivda, pfed staletimi na tom lidu spdchand, a ndsledek? Strasné, palicaté
sudicstvi.“ (PK, s. 246)
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Dalsi negativni vlastnost, ktera je s Chody v Baarové dile spojovana, je pali¢atost. V tomto
dile je tvrdohlavost spjata hlavné se sporem o liisy, ale z dila i obecné vyplyvd, Ze co si Chodové
umini a k ¢emu se rozhodnou, to je jen tak nepusti, dokonce ani ve vypjatych situacich. Fastr tuto
vlastnost ¢asto kritizuje (napft. ,,, Milostpani, vy nase lidi nezndte,* trpce se usmdl knéz, ,mluvite
idedlné, ale zapomindte, jaci palicdci zde rostou a ziji.“ (PK, s. 229)).

Chodskym sedlakim je vycitana i lakota a s ni spojeny materialismus. V trilogii je touha po
majetku ¢asto vnimana jako pravy dtivod chodskych rebelii. Stary Taracka vypravi, Ze sedlakiim
ani nevadila tolik robota; na tu si zvykli, protoze ji vidéli kolem sebe. Lomikar ale hospodarsky
vyuzival Chodsko a bral jim pozemky a nutil je kupovat produkty jeho podniki. To samé tvrdi
i Fastr: ,,,Ne, kviili ndboZenstvi nikdy ne. Ale jen kvilli piidé, svobodé a matefské feli své zdvihli se
k zdpasu, ktery dosud trvd a jehoz my jsme svédky.“ (O, s. 333)

Khospodareni s penézi patfi také jakasi chodska nesetrnost, na kterou narazi Fastr a Némcova.
Podle Fastra sedlaci vydélaji hodné penéz zaptahanim koni, ale hospodarstvi potom zanedbévaji,
penize prohyti u muziky, i kdyz nésledkem toho musi potom jesté vic pracovat a $etfit. Némcovd
narazi na to, Ze u ,,,muziky vsak nesetti, tam piji i hyti, az clovék Zasne.“ (PK, s. 232)

Na druhou stranu Chodové jsou také liceni jako lidé, ktefi pidu miluji, svoje hospodarstvi,
lesy, pole, louky, lesni cesticky, pricem?z je tento aspekt licen vypravécem jako velice kladny. Laska
k ptudeé v dile symbolicky prerista i v 1asku k celému kraji. Vypravéc o lasce k ,,rodné hroudé”
hovoti nasledujicim zptisobem: ,,, Proto milujeme tu svoji kamenitou chudou zemi takovou zvldstni
laskou, pro kterou jména neni. Milujeme ji jinak nez Zenu a matku, jinak neZ otce a bratra, jinak
nez syna a dceru.“ (O, s. 248)

Dal$im aspektem, o kterém pan pater Fastr se sedlaky rad diskutuje, je muzika a spole¢né s ni
tanec. Muzika je v dile zobrazovéna jako neodmyslitelna soucast zivota na Chodsku (nebot ,,Jesté
dnes se tikd na Chodsku: ,, Prislovi pravi: muzika - piil zdravi! Muzika a zpév - cely zdravi — a to
je to pravy!“ - PK, s. 196). Provazi dilo po cely cyklicky cas a vaze se k mistnim tradicim.

V Chodské trilogii se také fe$i vztah Chodt k nabozenstvi. Ani to podle Fastra nepattilo k pri-
¢inam chodskych selskych boufi. Fastr shrnuje problém chodské rekatolizace: ,,, Kviili naboZenstvi
neutekla od nds ani noha, nevzboufila se jedind chodskd hlava.“ (O, s. 333) a dale konstatuje:
»Iémto syniim svobody a ptirody nezaryje se do duse Zddnd konfese.“ (O, s. 333) O sedlacich
(hlavné sedlackdch) je v trilogii Feceno, Ze sice chodi do kostela a drzi poctivé cirkevni svatky,
prozivaji je ale ¢asto z prizemnich a sobeckych dtivodi; jelikoz jejich hlavni starosti je iroda
a majetek, potrebuji od svatych zarucit, ze budou bohaté zné a neptijde zadna Zivelna pohroma,
kterd by je o majetek pripravila.

Prvni z pricin tohoto povrchniho nabozenstvi je povércivost, kterou Fastr sedldkim casto
vycita. Podle ného jde o (pro Chodsko specifickou) smésici kiestanstvi s pohanstvim, ve které se
misi kfestanské zvyky s povérami. Sam Fastr ale na tento boj s chodskou povércivosti podle svych
slov rezignoval, ac¢koliv zpocatku ,,z kazatelny hiimal proto nedéli jako nedéli o kouzlech, cardch,
zatikdvani, urknuti, vyklddal, jakym je nesmyslem polykati kocicky, nakufovat nemocného, pdlit
Carodéjnice, niti ovazovat stromy o Stédrém veceru nebo tfdsti bezem.“ (PK, s. 10) apod.

Druhym z divodi mélké viry je pfizemnost a neschopnost premyslet v abstraktni roviné. To
prameni hlavné z Ipéni na majetku, na ptid¢ a lesich. Slovy Némcové: ,,,Vy vsichni Ipite zde na té

sy e

hroudé zemské a nejste schopni vznésti se do vyse.“ (O, s. 330) Fastr sedlaky omlouva faktem, Ze za
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to muize také tézka prace, kterou hospodarstvi obnasi. S tim souvisi jeden z podstatnych atributt
chodského prototypu, kterym je pracovitost; tu vidime zminovanou po celém dile. V$ak Marjanka
tika své dceti Hanyzce: ,,,U nds, milé dité, neodpocine si clovék, jenom az v hrobé.“ (PK, s. 76)

Vyse zminénd chodska prizemnost souvisi nepiimo s povrchnosti uvazovani, se kterou se
¢asto u chodskych sedlakii podle Fastra musi pocitat. Némcova také naléza u Chodu predevsim
»dusevni chudobu, snazi se horovat za lepsi vzdélani. I Fastrovi $lo o to ,zahnat z téch palic
zabednénych tmu a vykfesat tam trochu svétla.“ (PK, s. 13)

Pfi¢inou povrchnosti mysleni muze byt také jakasi liknavost, snadna vzrusivost bez delsiho
trvani. ,,,Zdejsi lid je vznétlivy, kam vitr, tam plast. Neni nari spolehnuti, dd se lehce unésti citem,
nechd se snadno postvat, lehce pro vSecko vzplane, ale jeho zdjem brzy pohasne.“ (PK, s. 228) pravi
o chodské postojové nestabilité Fastr.

S tim také souvisi chodska horkokrevnost, vznétlivost, coz je jedna z nejvyraznéjsich konotaci
pojicich se se slovem Chod. Tato vlastnost je nejlépe vidét na jednom z hlavnich protagonista,
na sedlaku Klikovi, pro kterého je horkokrevnost nejvyraznéj$im urc¢ujicim znakem. Jak uz bylo
feceno vyse, skrze Krale a Kliku jsou Chodi charakterizovani, proto lze vznétlivost povazovat
za zékladni chodskou vlastnost, jak dosvéd¢uje Krél: ,,Horkd krev nasich otcti koluje v nasich
zZildch.” (PK, s. 133)

Neékolikrat se v dile mluvi o tom, Ze Chodové maji tvrdou slupku, ale mékké jadro. Sedlaky
dojimaji vypravéni o predcich ¢i vlastenecké hry a i nejtvrdsi Klika v mnohych situacich place.
Na druhou stranu je ale také chodsky lid li¢eny jako tvrdy, zatvrzely; o Fastrovi vypravéc rika,
ze znal Lomikarovo ,,usili zlomiti tvrdou $iji tohoto lidu®. (PK, s. 131)

Chodové jsou také liceni jako state¢ni, nebojacni, coz je ¢asto zminovano v kontextu s jejich
historii. O ,nebojacné selské dusi“ bylo pojednano jiz vyse. Za zminku stoji také nasledujici citace,
ve které se Fastr vyjadfuje k chodské rekovnosti: ,,,Nasi predkové prisli do Domazlic pted léty ze
Svycar a jejich svobodymilovnost i rekovnost udrzela se v nasem rodu az podnes.“ (O, s. 195)

Z dila je velice dobte patrna chodska pospolitost, nebot ,\Vsichni navzdjem krevné spriznéni
anebo alespori sesvakteni tvori jednu velikou rodinu, spolecné zdjmy, starosti, radosti i bolesti, stejnd
pridce, stejné mravy a zvyky, to vsecko je k sobé poutd a vize.“ (O, s. 149) Toto se projevuje taky
na hyjtach, pti kterych se sousedé navstévuji.

Kone¢né Baar jesté definuje jednu chodskou vlastnost, a tou je délani vSeho do extrému. ,,U nds
mad vSecko sviij Cas, prdce, radost i Zalost. Kdyz délat, tak drit, aZ se tvdri k zemi padd, a kdyz se
radovat, tak to musi byt takovd Cistd a silnd radost, az clovéka od zemé pozdvihuje a k nebi povzndsi.
Nic polovicatého se netrpi.“ (PK, s. 145)

4. Zavér

Analyza Jiraskovych Psohlavcii a vybraného Baarova dila prinesla podobné poznatky, ackoliv
stereotyp zachyceny v Baarové dile je komplexnéjsi a detailnéjsi, nebot jeho dilo se vice vénuje
chodské povaze jako takové. Je zde vsak predpoklad, Ze Jiraskovi Psohlavci méli na bézného
uzivatele Ceského jazyka vétsi dosah, nebot jde o dilo znaméjsi.

Zajimavé je uzivani slova psohlavec a pojeti jeho derivatu ,,psohlavost®. Chodi jsou v Baarové
dile li¢eni jako ,,pravi Psohlavci®, ,,pali¢aci psohlavi® Jejich sudi¢stvi je popisovano jako ,,pso-
hlavé®. Kralova fika o svém synovi ,,Kluk psohlavd, je pysny a urdzlivy po tdtovi.“ (O, 148). V jiné
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¢asti textu vypravéd mluvi o ,,krvi starych Psohlavet® v pozitivnim svétle. Nejvyznamnéjsi atribut
ptipisovany chodskému stereotypu se tedy prenesl do derivatu synonyma slova Chod, pticemz
jde o pojmenovani vlastnosti. V§imnéme si rozdilu v pojeti chodské ,,psohlavosti“ - zatimco
pro Jiraska znamena palicatost netstupnost, co se boje za svobodu tyce, u Baara je nastinéna
v nejhor$im mozném svétle ve svych dusledcich. Pokud je v§ak pouzita v historickém kontextu,
nese opét kladné konotace.

Chodsky prototyp by na zdkladé dat textovych vypadal nasledovné:

Chodové jsou svazani se svym rodnym krajem, ktery je opfeden svou historii. S tou souvisi
privilegia a povinnosti (nejvice jiz zminéna pohranicni sluzba a svoboda od roboty), které jsou
detailné popsany v Psohlavcich a hovoii o nich i hlavni postavy chodské trilogie. To v§echno
aktualizoval Jirasek svymi Psohlavci; predev$im potom probudil legendu o Kozinovi a Lomikarovi,
ktera mezi Chody stéle kolovala, a pfipomnél ji narodu. Odtud také pochazi mnoho konotatii
a kolokaci (z korpusu napt. kolokace ,,odbojny, vrchnost, povstani, Ujezd*).

Chodové jsou zkratka vidéni jako rebelové. Je jasné, ze tento aspekt Chodska byl v minulych
dobach z riiznych diivodd propagovan, a tak se napt. Jiraskovi Psohlavci dostali do povédomi
spousty lidi a doslo k ovlivnéni afektivni slozky véZici se ke slovu Chod a celkové tak jeho jazy-
kového obrazu.

S historickou sluzbou na hranicich souvisi i vykladani Chod jako obranci proti cizim zivlim,
zejména tém némeckym. Ne nadarmo se ikd Chodsko - pevna vlasti hraz. Baarovo dilo se také
vyslovuje k chodskému odporu proti ponémcovani.

S historif a boji za privilegia souvisi dalsi vyznamny konotat, a to svoboda. Chodsky lid je
licen jako svobodny, svobodomyslny, ¢asto o svobodu bojujici, coz samoziejmé vyzdvihli hlavné
Jirdskovi Psohlavci.

Z dalsich konotatt vynikaji predevsim ty tykajici se chodskych tradic. V prvé radé se jedna
hlavné o chodsky kroj, ve kterém jsou Chodové ve zkoumanych beletristickych dilech zobrazovani.
Césti chodského kroje se objevuji v realistickych popisech Jiraskovych i Baarovych.

Dal$im neodmyslitelnym konotatem, podpofenym také replikami v Jiraskovych Psohlavcich,
je chodské nareci.

Jirdskovi Psohlavci také pomohli s vykreslenim historického vybaveni Chodu; kvuli tomu
patti k vyraznym konotatim i ¢akan a praporec. Choda neodmyslitelné doprovazi chodsky pes;
o specifickém plemenu psa se sice v beletrii ani v tstni lidové slovesnosti nepise, je vsak pravdé-
podobné, Ze Chodsko miize byt znamo urc¢itému okruhu lidi pravé pro toto psi plemeno.

Chodsky prototyp reprezentuji predevs$im sedlaci. Zejména oni jsou hlavnimi hrdiny selské
rebelie v Psohlavcich. Baarovo dilo sice vykresluje dvé strany sporu mezi sedlaky a chalupniky,
ktefi spolu s ponémcenymi femeslniky a vrchnosti také na Chodsko patfili, ale ve sporu se priklani
na stranu sedlak, ackoliv je k nim mnohdy skepticky.

Chodové jsou podle analyzovanych textovych dat hrdi. Hrdi na své tradice, na svoji historii
a predky nebo prosté jen na to, Ze jsou Chody. Jsou to také lidé nebojacni a state¢ni, coz ma urcité
spojitost s kozinovskou legendou.

Ze v$ech textovych dat také vyplyva chodska pospolitost, ktera se projevuje nejvice ,,hyjtami,
nezavienymi dvefmi, zivotem v komunité apod. S ,,hyjtami je také spjato pozoruhodné chodské
vypravéni; v beletrii a astni lidové slovesnosti jsou Chodové li¢eni jako rozeni a pozoruhodni
vypraveédi.
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S Chody je spjatd také muzikalnost, laska k muzice a tanci. Ne nadarmo Baartiv vypravéc,
Fastr ¢i pani komisarka, tvrdi, Ze chodsky lid zpiva a tancuje u veho.

Ve zkoumané beletrii i ustni lidové slovesnosti je uvddéna pracovitost (mnohdy i explicitné
zminéna), ktera nepochybné souvisi s tim, zZe se lidé na Chodsku museli ohanét kvtili tvrdému
Zivobyti.

Chodové jsou lidé Ipéjici na svém kraji, citici s nim sounalezitost a milujici svoji rodnou ptidu
a hvozdy. Baar a Jirasek nékdy spojuji tuto vlastnost s hrani¢arskou historii, se znalosti lesnich
cest, zkratek a celkové chodskych hvozdu.

V souvislosti s kozinovskou legendou je s Chody spojena nepoddajnost a rebelantstvi, které se
objevuje jak v systémovych datech, tak v datech textovych. Toto je umocnéno zminkami o horké
chodské krvi, nepokojnych hlavach, snadné chodské vznétlivosti, boutlivosti ¢i horkokrevnosti.
Na druhou stranu Baar i Jirdsek mluvi o tom, ze Chodové délaji vSechno netiinavné do extrému
a jsou houzevnati; Faster v Chodské trilogii ma tedy na snadnou chodskou vznétlivost a rychlé
ochladnuti jiny nazor nez samotny vypraveéc.

Co se tyce zapornych vlastnosti, Chodiim je ¢asto vycitano sudi¢stvi, jehoz kofeny bychom
také mohli prifknout chodské historii. Dalsi zaporna vlastnost je pali¢atost ¢i tvrdohlavost (viz
vy$e). Baar i Jirasek mluvi o chodské tvrdosti az zatvrzelosti. To dava Baar tsty pani komisarky
do kontrastu s jejich mékkym jadrem. Zatimco Baar mluvi o chodské $etrnosti, na druhé strané
se z téch samych zdrojti dozvidame o chodské lakoté, mamonu a materialismu.

Zajimavy je Baartiv nazor na chodskou viru; nabozenstvi se totiz na Chodsku michalo s pové-
rou. Kraj je pIny nadptirozenych bytosti, bylinek, tajemnych mist apod.

Existuje i jakasi predstava fyzické podoby Chodw; mimo tradi¢ni kroj vykresluji data Chody
jako statné a silné.

Vsechny tyto atributy prispivaji k predstavé prototypu ,,pravého Choda® o jehoz explicitni
kognitivni definici se snazila v Baarové dile postava Jakuba Fastra, implicitné i postava Bozeny
Némcové a vypravéé sam. Kdo je, ¢i neni pravym Chodem - tuto otazku resili také Jiraskovi
Psohlavci. Co znamend jim byt, neni sice nikde explicitné feceno, ale ¢tendf za timto slovnim
spojenim zfejmé muize vidét nejvyznacnéjsi atributy, které analyza vybranych beletristickych
dél ptinesla.

Seznam zkratek:

L - Lasy

O - Osmactyfticatnici
PK - Pani komisarka
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Jazykovy obraz DEMOKRACIE - poznamky
k vyzkumu

Linguistic picture of DEMOKRACIE /DEMOCRACY/ - comments
of the research

Ladislav Janovec
Technickd univerzita v Liberci

Abstrakt: Kapitola vychdzi z dlouhodobych praci na projektu EUROJOS, v jehoz ramci se v sou-
¢asné dobé zamétujeme na zpracovani pojmi DEMOKRACIE a SPRAVEDLNOST, které maji
velké mnozstvi spole¢nych ryst, podobné jako s nimi souvisejici pojem SVOBODA. Presto nejde
o pojmy, které by se plné prekryvaly, jak ukazuji vyzkumy v raznych jazycich i v ¢estiné. V textu
predstavujeme nékterd zjisténi a zavéry, které ndm dosud studium materialu umoznilo.

Abstract: This chapter presents the partial results of works on the project EUROJOS. In the frame
of that it concentrates on analyzing concepts DEMOKRACIE (DEMOCRACY) and SPRAVEDL-
NOST (JUSTICE) which have many features in common and similarly with the related concept
SVOBODA (FREEDOM). However, they are not fully overlapped as it is presented in different
researches in Czech and in other languages as well.

Klic¢ova slova: jazykovy obraz svéta, demokracie, kognitivni lingvistika, Eurojos, koncept, meta-
fora

Key words: linguistic picture of world, cognitive linguistics, democracy, Eurojos, concept, meta-
phor

1. Uvod

V jazykovém obrazu svéta riiznych jazykovych spolecenstvi hraji vyznamnou ulohu kulturné
kli¢ova slova - predstavuji koncepty, které jsou pro danou kulturu signifikantni a specifické, lec-
kdy jedine¢né, historicky vypovidajici a vS§eobecné znamé. Tato slova mohou mit univerzalnéjsi
platnost — budou fungovat jako kli¢ova slova ve vice jazycich ur¢ité oblasti/aredlu, v idealnim
ptipadé pro komparativni kognitivnélingvistické vyzkumy budou univerzalni ve vSech jazycich
svéta nebo alespon v jazycich spolecenstvi, jez byvaji ¢astéji srovnavana. Lze je snad charakteri-
zovat jako atributy zapadni kultury, které je rozhodné udélovana soustavnéjsi pozornost, ackoliv
ani komparace s velkymi asijskymi jazyky nejsou zanedbatelné.

Kli¢ové kulturni slova charakterizuje A. Wierzbicka jako slova, ktera jsou pro ur¢ité jazykové
spolecenstvi zvlast dulezitd a vypovidaji o kultufe nositelt jazyka (srov. Wierzbicka 2001, s. 35).
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Jerzy Bartminski chape jazykovy obraz svéta jako v jazyce uloZenou interpretaci skutecnosti,
kterou je mozno chépat jako soubor soudii o svété (srov. Vankova 2007). Typ jazykového obrazu
svéta zdlezi na thlu pohledu, resp. vybéru textd, jez se na tvorbé obrazu podileji. Obvykle je
v centru lingvistického zdjmu obraz naivni, lidovy, nevédecky, vedle néj je ovsem utvaren i obraz
napt. védecky, vychazejici z védeckého poznani skute¢nosti. Ten miize byt v ptipadé nékterych
pojmt mnohem silnéj$i nez naivni, a to v ptipadé, Ze jde o koncepty formované predevsim
na zakladé cilené edukace, protoze s nimi operuji spiSe dospéli nez déti. Kontury tradi¢nich
pojmt jako MATKA, LASKA, DOMOV, STESTI, PES apod. jsou od détstvi utvéieny v rodiné
ajinych skupinach a jsou zakotveny v kultufe a textech po staleti, pojmy jako STAT, SVOBODA,
REPUBLIKA, ORGANISMUS aj. jsou naopak utvareny predev$im ve $kolnim prostfedi, mimo
né si dité koncepty obohacuje spi$e nahodné, byt ani vliv rodinného prosttedi nelze u vsech
konceptl od jistého véku ditéte opomijet. V dospélosti pak podle socialniho profilu ¢lovéka
probiha obohacovani konceptu spise nahodile, necilené.

2. Metodologické poznamky k vyzkumu konceptu DEMOKRACIE

Jednim z konceptd, jez si ¢lovék osvojuje pravé na zakladé rizené edukace, je pravé i koncept
DEMOKRACIE. Jde o mlady koncept, ktery se objevuje v ¢eskych textech ve druhé poloviné 18.
stoleti — prvni excerpéni zdznam v kartotéce lexikdlniho materialu UJC AV, v. v. i., k vykladové-
mu slovniku (prvni vrstva) pochazi z Krameriusovych novin z roku 1778. O nékolik desitek let
pozdéji se za¢ina objevovat i v zaznamech z beletrie, v zavislosti na jeji tematice (viz dale).

Exponuje se pak ve 20. stoleti v diskurzech politickém, historickém, socidlnim, filosofic-
kém a dalsich. Jak uvadi Vankové a Vodrazkova (2019), ale i Janovec (2021, 2022) ma koncept
DEMOKRACIE velmi tizké souvislosti i s jinymi pojmy, jako je SVOBODA, CEST, POCTIVOST,
ROVNOPRAVNOST, ROVNOST, SAMOSTATNOST, SPRAVEDLNOST, VOLBA, VOLNOST.
Vyzkumy materialu ukazuji, Zze s nékterymi z nich tvori velice bohaté konceptudlni blendy
s vysoce prostupnymi hranicemi.

2.1 Systémova data

V souladu s metodologii pro projekty EUROJOS analyzujeme data systémovd, textova a empirickd
(ziskdvana na zaklad¢ kratkych dotazniki). Systémova data predstavuji informace pochazejici
z riiznych typt slovnikd, predevsim z vykladovych, ale i frazeologickych nebo specidlnich. V pfi-
padé pojmu DEMOKRACIE jsme vybérové vyuzili rovnéz slovniky politologické.

Slovniky podaly fadu jazykovych i mimojazykovych informaci, mimo jiné poukdzaly na to, Ze
lexémy demokracie a demokraticky maji vyznamné zastoupeni v proprialni vrstvé slovni zasoby.
V Encyklopedii politiky (Zaloudek 1999) jsou mezi hesly uvedeny i nazvy politickych stran a je
popsano jejich politické sméfovani. V nazvu je uzito adjektivum demokraticky, napt. vybérové
Demokratickd strana (na Slovensku), Demokratickad strana (v USA), Demokratickd vinia Slovenska,
Demokratickd unie (CR), Kestanskd a demokratickd unie (CR), Kestansko-demokratickd strana
(v Italii), Kfestansko-demokratickd strana (CR), K¥estansko-demokratickd unie (v Némecku),
Kestansko-socidlni unie (v Némecku), Obcanskd demokratickd aliance (CR), Obéanskd demokra-
tickd strana (CR), nebo substantivum demokracie, napt. Aliance socialistické demokracie.
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2.2 Empiricka data a vysledky vyzkumné sondy

Empiricka data se sbiraji od vysokoskolskych studentii ve véku 19-24 let, protoze se u nich pred-
poklada, ze koncepty, které EUROJOS zkoumd, maji ve védomi student jiz zfetelné kontury a ze
tato generace bude v blizké dobé koncept predavat generaci nové. Celkové jsme ziskali data od
155 respondent, $lo o rodilé mluvéi ¢estiny studujici humanitni obory na Pedagogické fakulté
Univerzity Karlovy a na Pfirodovédné-humanitni a pedagogické fakulté Technické univerzity
v Liberci a velice omezené mnozstvi mluvcich studujicich na Technické univerzité v Liberci
technické obory'*. Dotazniky obsahovaly ¢tyti otazky:

1. Co je to demokracie?

2. Jakd je demokracie?

3. Co neni demokracie?

4. Stat XY je demokraticky, ale...

Prvni tfi otazky byly voleny tak, aby studenti méli moznost se rozepsat. Predpokladali jsme, ze
tak ziskdme co mozna nejvétsi mnozstvi informaci o sémantice, kategorizaci, konotacich a asoci-
acich nebo kolokabilité. Ke kolokabilité sméfovala predev$im druha otazka, v niz jsme ocekavali
odpovéd v podobé adjektiv, ukazalo se vsak, Ze tazaci zdjmeno jakd pro implikaci odpovédi nestaci
a mnoho respondentti znovu zopakovalo to, co uvadéli v odpovédi na prvni otazku.

Ctvrtou otazkou (but-question) jsme chtéli ovéfit hranice pojmu, ogekédvali jsme, Ze zde
studenti vyjadri, absence ¢eho je mozna, abychom jesté pripustili, Ze Ize v urcitém staté¢ mluvit
o demokracii, nebo v jaké oblasti je demokracie vnimana jako upozadovana.

Dotazniky byly zadavany vétsim skupinam piimo pfi vyuce, ¢asti respondentt byly adresné
zprostfedkovany pres internet (e-mail, webova aplikace Google classroom) béhem roku 2020
a na podzim roku 2021.

Vysledky podrobné analyzy odpovédi na prvni otazku jsme prezentovali v samostatném textu
(Janovec 2022), zde je tedy pouze stru¢né shrneme a zaméfime se na analyzu odpovédi na otazku treti.

Nejcastéji uvedenym bazovym slovem odpovédi bylo svoboda (111 respondentt). Ta byla
chépana jak obecné, tak konkrétné se specifikujicim privlastkem, napt. svoboda slova (16 odpo-
védi), svoboda (vyjddieni) ndzoru (25 odpovédi), s ni velice blizka svoboda projevu a vyjadiovini
se (13 odpovédi), vybéru a rozhodovini (17), svoboda pohybu a cestovini®' (8) nebo studia (8).
Méné ¢asto byla zminlovana svoboda cinii (4), vyzndni (2), podnikdni (2), viastniho byti (1), vol-
ného mysleni (1) a spolecenského Zivota (1). S volbami souvisi nepochybné i odpovéd hlasovini
(2). Demokracii rovnéz utvareji politické aspekty, jako jsou svobodné volby'** (11) a podil na
volbdch (19). Jako jisty typ synonyma ke slovu svoboda chapeme lexém volnost, ktery se objevil
ve 2 odpovédich.

130 Metodologie predpokladala vyrovnané mnozstvi studentti humanitnich disciplin a technickych obort, nicméné praxe

ukazuje, Ze zajisténi odpovidajiciho mnozstvi techniku v predpokladané dobé vyzkumu neni prakticky mozné.
131 Tato svoboda byla opakované aktualizovand ve vztahu s omezovanim pohybu béhem coronavirové pandemie od bfezna
2020.
Vzhledem k tomu, Ze druhd ¢ast vyzkumu byla provedena v tydnu, na jehoz konci se konaly parlamentni volby, je prav-

dépodobné, ze tento rys exponoval i situa¢ni dobovy kontext.
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Druhou skupinu odpovédi na prvni otazku tvorily odpovédi, které shrnujeme pod vyznam
»statni/spolecenské ziizeni a jeho projevy®. Jednalo se o odpovédi fungovdni stdtu, kde rozhoduje
hlas vétsiny (19 odpovédi), vidda (hlas) lidu (24) nebo spolecné rozhodovdni (11), spolecenskd
rovnost (5) a rovnost/rovnopravnost (17), dodrzovdni prav a povinnosti, které urcuji fad, neome-
zuji svobodu (5), necenzura (2), stred mezi extrémy (1), druh prdava (1), oddélené slozky statni
moci (1 odpovéd), zajistuje svobodnd a nezdvisld média (1), vydobyté vitézstvi (1). Jisté zaporné
konotace nese odpovéd poslouchdni autorit (1).

Ojedinéle se objevily i skeptické odpovedi, napt. preceriovany fenomén (1), myslim, Ze stejné
tak, jako nikdy nenastal pravy ,,komunismusS, tak takzvand demokracie se také jesté nikde nikdy
nenaplnila/nefungovala (1). Naopak za nejoptimistictéjsi charakteristiku toho, co je to demo-
kracie, povazujeme odpovéd radost Zit (1).

V odpovédich na druhou otazku se u ¢asti respondentt objevila pouhd negace odpovédi na
otazku prvni, mnohdy bez bliZsi specifikace ¢i dodate¢ného vysvétleni (svoboda — nesvoboda,
rovnost - nerovnost apod.).

Vétsina respondentt, ktefi volili novou odpovéd, uvedla jako priklad toho, co demokracie neni,
viddu jednoho clovéka/strany/elity/skupiny (14 respondentt), autokraticky rezim (1), nemoznost
se svobodné projevovat (12), dale diktaturu (9), cenzuru (7) a nemoznost volby (7).

Méné casto se objevily odpovédi nestejnd prdava (6; bez blizsi specifikace), totalita (5), zdkazy;
potlacovani/utlacovini ndzoru; nerovnoprdvnost/nerovnost nebo omezené volby (po 4 odpove-
dich). 3 respondenti uvedli ovliviiovini lidi; nesvobodu nebo komunismus. Mezi odpovédmi
se 2 vyskyty se objevily nemoznost projevovat viastni viili; poddvini dezinformaci, zatajovdni;
omezovani pohybu i absolutismus.

Individualnich asociaci a odpovédi se objevilo mnohem méné nez v pripadé odpovédi na
prvni otazku. Nékteré z odpovedi byly prili§ obecné, nékteré se nejevily jako rysy, které by ptimo
s demokracii ¢i ne-demokracii souvisely, jiné byly nesrozumitelné: tyranie; celostdtni referendas
nedodrZovdni tistavy; vyvraceni ndzoru; prenechdvdni odpovédnosti jingm; krutovidda; podvrhy;
korupce; nesvoboda slova; nemoznost volby, zndrodnéni apod. K aktudlni situaci, souvisejici s pan-
demif covid-19 i vyhrocenou politickou situaci, odkazovaly odpovédi jako kdyz politici jednaji
ve sviij prospéch na tikor obéant, kterymi byli zvoleni; soucasny Zivot v CR; protipandemickd,
nesmyslnd opatfent.

Zajimava byla odpovéd, kterd zduraziovala, Ze je tfeba hledat a ur¢ovat hranici mezi demo-
kracii a anarchii (demokracie ale také neznamend opusténi od slusného chovini a nevhodné vyja-
drovini pouze proto, ,,Ze muzu“. Demokracie také neznamend opusténi od pravidel spolecnosti,
protoZe bez pravidel by nastala anarchie.)

I zde se v nékterych odpovédich projevila skepse viici existenci demokracie a moznosti jejiho
uplatiiovani, napr. vse, co se #ikd, Ze je demokracie, protoZe ten, kdo to ¥ikd, ovlddd ostatni v tom,
co chce on.

Je vidét, Ze studenti kontury pojmu DEMOKRACIE maji néjak formované, zajimavé zjisténi
je, Ze popsat jeho sémantiku je zjevné pro né leh¢i nez popsat sémantiku toho, co DEMOKRACIE
neni. To je patrné z tézkopadnéji formulovanych odpovédi na tfeti otazku, ale také z mensiho
mnozstvi asociaci, které uvedli.
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2.2 Textova data v jazykovém obrazu demokracie

Analyza dat textovych je sloZitéjsi, protoze vyzkum jazykového obrazu svéta pfedpoklada analyzu
mimo jiné literarnich texttl. Vzhledem k povaze slova, které koncept reprezentuje (prejimka majici
charakter terminologicky), se da jeho vyskyt ocekavat predev$im v odbornych pracich, u¢ebnich
textech, pravnich textech (zejména v tstavé), ale také v publicistice.

Sonda do vyskytu lexému v Ceské elektronické knihovné (http://www.ceska-poezie.cz/cek/),
tedy databaze Ceské poezie 19. a pocatku 20. stoleti, ukazuje, ze lexém byl v poezii vyuzivan, byt
pochopitelné v zavislosti na typu poezie. Podobnou situaci predpokladame v proze, kde jeji narust
bude souviset se spole¢enskymi prézami od konce 19. stoleti.**

Ze soucasné literatury je nepochybné znamy (a na JOS ptisobici) text pisné Karla Kryla
Demokracie ndm rozkvétd."** Basnik v prvnim versi kazdé sloky reflektuje (o¢ekavany) vyvoj
postojii a vnimani demokracie ve spole¢nosti: Demokracie rozkvétd byt s kosmetickou vadou ...
Demokracie prospivd bez nds a pragmaticky ... Demokracie zavlddla zpivd ndm Gott a Walda ...
Demokracie panuje od ASe po Humenné ... Demokracie dozrdvd do Zaludecnich viedi. Na tomto
textu je dtilezité, Ze jde o prvni text po sametové revoluci, ktery nevnima demokracii naivné jako
néco zcela jednozna¢né dobrého, spravného, vytvarejiciho jenom $tésti, ale varuje pred jejim
zneuzitim, resp. transformaci v diktaturu, kdy ona sama za¢ne ovladat své privrzence'*> a zméni
se ve zlo. Pisen az désivé predjima soucasnou tnavu a znechuceni zejména starsich generaci
z projevi demokracie, na které nejsou zvykli a které jsou v rozporu s jejich usporadanim svéta,
resp. jazykovym obrazem.

Vzhledem k védecké podstaté pojmu DEMOKRACIE je ovSem jasné, zZe beletrie neni pro jeho
formovani stéZejni, dilezitou roli budou hrat jiné typy textil. Pijde predevsim o texty edukativni
(znacn4 ¢ast obsahu pojmu je osvojovana béhem $kolni edukace), ale také texty publicistické, prav-
ni a odborné, jejich uziti bude souviset s ur¢itymi historickymi okamziky vyvoje spole¢enstvi.

Ve formovani konceptu DEMOKRACIE v ¢eském jazykovém obrazu svéta vnimame néko-
lik historickych obdobi a kulturnich zdroju, které jeho vystavbu ovlivnily. Zaprvé je to antické
Recko, jehoz pojeti demokracie se oviem vyrazné lisi od vniméani demokracie pohledem ¢lovéka
zijiciho v 21. stoleti. Jde o typ demokracie, 0 némz je kazdy poucen béhem vyuky historie, zde se
nejspi$ zakladd usporna definice demokracie jako ,vlady lidu®, nicméné pravé anticka demokracie
¢asto vytvari prvotni a silny miskoncept, ze kterého prameni pozdéjsi nepochopeni fungovani
demokracie.

Druhé obdobi je 19. stoleti, zejména jeho druha polovina. Rozsifeni znalosti lexému demo-
kracie a formovani jeho konceptu je spojeno s udalostmi historickymi, které maji své korfeny jiz
v 18. stoleti, ale i soudobymi politickymi aktivitami rizného druhu. Tfetim obdobim je obdobi
po vzniku samostatného Ceskoslovenska po prvni svétové vélce ve dvacatych a tiicatych letech
20. stoleti, které zavrSuje druha svétovd valka. Dalsi obdobi predstavuje obdobi socialismu se
specifickym (marxisticko-leninskym) pojetim demokracie. Jako posledni vnimame obdobi po

133 Podrobné analyze konceptu DEMOKRACIE v ¢eské beletrii se budeme vénovat v jiném textu.

Pisen viz napt. na https://www.youtube.com/watch?v=_1qqFvEQ42o0.

135 Srov. i uZiti expresivniho okaziondlniho verba pdnovat, tedy ,,byt pinem nékoho* (na rozdil od neutrélniho bézného pa-
novat ,vladnout®). Sloveso pdnovati uvadi i Slovnik spisovného jazyka ¢eského ve vyznamu ,,0slovovat nékoho pane, viz
https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=p%C3%A 1 novati&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no.
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spole¢ensko-politickych zménach na konci roku 1989 az do soucasnosti, byt jsme si védomi
moznosti jemnéjsiho ¢lenéni, jak mohou ukdzat i dobové texty.

Primdrnimi textovymi zdroji jsou v tomto pripadé tstavy a dalsi legislativni texty a texty pub-
licistického stylu zaméfené na politickou situaci a kulturu. Pocatek posledniho obdobi textove
charakterizuji i vizudlni texty — napt. fotografie hesel z obdobi sametové revoluce. Témto texto-
vym zdrojim bude teprve udélovana pozornost. Pro souc¢asné pojeti DEMOKRACIE v naivnim
jazykovém obrazu svéta jsou zapotiebi rovnéz texty internetovych diskusi, socidlnich siti a debat
pod publicistickymi ptispévky. Tyto typy textovych dat budeme teprve zpracovavat.

3. Zavér

Tato kapitola vénovana analyze konceptu DEMOKRACIE predstavuje stejné jako jiz publikovany
text (Janovec 2022) vysledky prvotnich sond do analyzy pojmu, na jejichz zakladé vyvstavaji nové
metodologické otazky a jsou ziskavana nova data k analyze, jak naznacujeme i v textu. Vzhledem
k tomu, Ze i prace na konceptu se v mezinarodnim projektu chyli ke konci, je zfejmé, ze v celé
nutné $ifi nebude mozné pojem uchopit a zpracovat a zavére¢ny text v mezinarodni monografii
bude predstavovat jenom vysledky nékterych sond.

Kromé mnozstvi textovych dat se jevi jako zajimavd mezigenera¢ni komparace chapani pojmu,
jiz se chceme vénovat v nejblizsi dobé — i kdyz si troufame fici, Ze vysledek je predikovatelny —
s rostoucim vékem bude pravdépodobné nartstat i skepse, roz¢arovéani az odpor k demokracii.
Lze jen doufat, ze demokracie slovy Karla Kryla nedoroste do zalude¢nich viedu v jazykovém
obrazu svéta vSech prislusnika starsich generaci a Ze senior nesouhlasici s demokratickymi
principy a touzici po navratu starych poradki z éry socialismu je jen ur¢ity stereotyp vytvoreny
hlasy, které jsou navenek slyset, a cili nékterych politiki.
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Jan Svatopluk Presl a jeho Rozprava
o prevratech kiiry zemni — poznamky
k paleozoologické terminologii

Jan Svatopluk Presl and his Discussion on Crustal Overturns -
Notes on Paleozoological Terminology

Blanka Nedvédovd
Katedra ceského jazyka Pedagogické fakulty UK v Praze

Abstrakt: Kapitola pripomina Jana Svatopluka Presla, zakladatele ¢eské prirodovédné termi-
paleontologické praci vydané v ¢estiné — Barona Jitiho Cuviera Rozprava o pfevratech kiiry zemni
a o proméndch v Zivocisstvu jimi zptisobenych, v ohledu ptirodopisném a déjopisném. Ackoliv mnohé
z téchto termint soudobd lexikografie (napt. Cesko-némecky slovnik, zvldsté gramaticko-frazeolo-
gicky Fr. St. Kotta a Slovnik cesko-némecky Josefa Jungmanna) zaznamenala, v sou¢asnosti se, na
rozdil od mnoha termint napt. z oblasti botaniky, mineralogie a zoologie, neuzivaji.

Abstract: The chapter commemorates Jan Svatopluk Presl, the founder of Czech natural science
terminology. The focus of the text is on the remarks concerning the Czech names of prehistoric
animals in the first paleontological work published in Czech - Baron Jiti Cuvier‘s Discussion on
the Upheavals of the Earth's Crust and the Changes in the Animal Kingdom Caused by Them, in
terms of natural history and history. Although many of these terms are used by contemporary
lexicography (e.g. Czech-German dictionary, especially the grammatical and phraseological one
by Fr. St. Kott and Josef Jungmann's Czech-German Dictionary) have been recorded, they are not
currently used, unlike many terms in the field of botany, mineralogy and zoology, for example.

Klic¢ova slova: Jan Svatopluk Presl, d¢jiny paleontologie, paleozoologie, terminologie, kompozita

Keywords: Jan Svatopluk Presl, history of paleontology, paleozoology, terminology, composites

1. Uvod

Jan Svatopluk Presl byl coby blizky spolupracovnik Josefa Jungmanna duleZitou osobnosti 2.
obrozenské generace, ktera si v ndvaznosti na generaci predchozi kladla jako jeden z cilt ustaleni
arozhojnovani slovni zasoby, kterou bylo tfeba doplnit pfedevsim v téch oblastech, v nichz byla
Zestina upozadéna. Cestina se tedy méla stét prostiedkem vzdélavani a kulturniho povzneseni
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naroda, a to rozvijenim Ceské védecké a umélecké literatury (srov. napt. Cufin 1985; Fidlerova
2013).

Jak dale uvidime, nelze opomenout ani Presliiv podil na realizaci jednoho z dilezitych pocint
smérujicich ke stabilizaci cestiny jako jazyka védy, na vzniku ¢asopisu Krok - byl jeho zaklada-
telem, vydavatelem a ¢astym prispévatelem.

Cilem této kapitoly je pfipomenout Presliiv spis Barona Georgese Cuviera Rozprava o prevratech
kiiry zemni a o proméndch v Zivocisstvu jimi zpiisobenych, v ohledu ptirodopisném a déjopisném
(dale Rozprava), a to nejen jako prvni, cenny preklad paleontologického spisu do &estiny'** (Spinar
1992, s. 14), ale také jako doklad/prostiedek realizace vyse zminéného cile druhé obrozenské
generace, rozvijeni odborného jazyka, a v neposledni radé¢ také jako pramen poznani nové
vznikajici zoologické, resp. paleozoologické terminologie'?’”. Zda se stala soucdsti terminologie
moderni, doloZzime sondou do soucasné populariza¢ni i odborneé teoretické literatury. Zajimat
nas také bude, zda sviij otisk zanechala v dobovych slovnicich, v Kottové Cesko-némeckém
slovniku a v Jungmannové Slovniku cesko-némeckém, ale i ve vykladovych slovnicich moderni
¢estiny — Prirucnim slovniku jazyka Ceského a Slovniku spisovného jazyka ceského.

2. Rozprava - nejen preklad

Drive nez predstavime Preslovy ¢eské nazvy druhohornich, vyhynulych druht, resp. zivocich,
radi bychom u¢inili nékolik poznamek k samotnému prekladu. Jana Svatopluka Presla neni
tfeba detailné predstavovat jako lékare a prirodovédce, ktery na Karlo-Ferdinandové univerzité
vystudoval medicinu a ptirodni védy a ktery byl tamtéZ v roce 1820 jmenovan profesorem piiro-
dopisu a prednasel zoologii a mineralogii. Tato drobna pfipominka je v§ak pro nase téma povytce
dilezita. Jako autor prirodovédné terminologie, jeZ se z velké ¢asti stala soucasti terminologie
moderni, souc¢asné (botanika, chemie, zoologie, mineralogie)'*® nebyl jen nadsenym laikem, ale
také erudovanym odbornikem.

Zoologickou terminologii Presl predstavil v praci NavrZeni soustavy zivocichii podle tfid, radii
a rodii, a spolu pokus zlesténi potfebnych v Zivocisstvu ndzvii (dale NavrZeni), kterou publikoval
na pokracovani v Kroku', pozdéji pak v knize Ssavectvo, Rukovét soustavnd k pouceni viastnimu
(déle Ssavectvo).

Rozprava je preklad spisu, ktery jako samostatné dilo vydal v Patizi v roce 1825 piirodovédec
a zoolog Georges Cuvier pod nazvem Discours sur les révolutions de la surface du globe (dale
Discours). Presl Rozpravu ptekladal dle 5. vydani z r. 1828 (Presl 1934a, s. III), my jsme méli ke
komparaci k dispozici 6. vydani z r. 1830. Coby uvod k rozsahlému Recherches sur les fossiles
ossements de quadrupedes vydanému v Patizi byl zvefejnén jiz v roce 1812 (Spinar 1992, s. 14).
O vyjiti tohoto Cuvierova geologicko-paleontologického spisu informoval Presl odbornou verej-
nost ve II. dile ¢asopisu Krok, kde jej nazyva ,,O poboufeni kiry zemni®

3¢ Ptedchazely ji Preslovy staté v Kroku jako napt. Pojedndni o ostatcich Zivokit v zemi se nalézajicich (Krok, III, 1922).

V literatufe se miizeme setkat i s terminem zoopaleontologické (napt. Pek, 1.: Zdklady zoopaleontologie. Olomouc: Vyda-
vatelstvi univerzity Palackého, 1996).

138 Blize viz Havlova 1992, s. 205 ¢i Cufin 1985, s. 84.

1% Krok I, ¢. 2 (1821),s. 67-84; 1, ¢. 3 (1822),s. 116-129; I, ¢. 4 (1823), 5. 104-109; 11, ¢. 1 (1824), s. 123-131; I1, ¢. 2 (1830),
s.241-266; 11, ¢. 4 (1831), s. 515-521.
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L,V tomto odévu Ceském poddvim milym krajantim spis klasicky, do vSech jazykii evropejskych pro
jeho zajimavost preloZeny.“ (Presl 1834a, s. III) Témito slovy zac¢ina predmluva, v niz Jan Svatopluk
Presl po osvétleni geneze zdrojového spisu'*® odhaluje ¢tenafi, jak vinimd vztah mezi jazykem
a narodem. Podobné jako Jungmann usty Slavomila v Druhém rozmlouvdni. ,,Mnozi se budou
diviti mé nesmyslnosti, Ze jsem prelozil spis do ndarodniho jazyka, kteryz pro sprosty lid a jmenovité
pro sedldka neni, majice za to, aby o takovych a podobnych vécech ni¢eho nezvédél, aby ziistal ve
své neumélosti, jezto tak svou bidu méné pociti. Nebudu tady tento nelidsky, nasemu véku nejvétsi
hanbu délajici domysl vyvracovati anobrz ptipomenu, Ze takovéto feci treba od lidi uslechtilych
a urozenych pronesené, kazdého Cecha, vlast svou vroucné milujiciho, a o Cest a dobro jeji bedlivé-
ho nejvejs urdZeti must; a sice proto, Ze smysl jich tento jest: Cechu, odstrasi se ode svého ndrodu,
odloz svou ndrodnost prestari byti Cechem, stari se Francouzem nebo lépe Némcem, zapomeri dle
naseho ptikladu sviij pfirozeny jazyk, kteryz bez toho jenom skrovnému poctu lidu nevzdélaného
jest vlastni, a protoz hruby a nemotorny; bud jeho zahubcem.* (Presl 1834, s. IV)

Prfedmluva v$ak upozornuje i na vzdélavaci funkci cestiny.

»Jazyk jest také prostredek, kterym s nasimi bratry mluvime, kterym je vyucujeme, kterym
v nich mravnost a ndbozenstvi vstépujeme. Kdo ku vzdélavaini lidskému ciziho jazyka vyhledava,
ten plytvd s lidskym Zivobytim, mrhd silu mlddeze, mafi cas, umrtvuje chut k dal$imu cvicent...”
(Presl 1834, s. V) To si samoziejmé nelze vykladat tak, Ze je Presl presvédcen, Ze neni tfeba se
cizim jazyktim udit, coz dosvéd¢uje mimo jiné i v 1. svazku II. dilu Kroku, kde uvetejnil preklad
pojednani Madame de Staél o zptsobu a uzitku preklddani z cizich jazykd. (srov. Hofmannova
2007, s. 71). Pfedmluvu uzavira slovy: ,,Nebude, kdo by pochyboval, Ze uméni nékolikera jazykii
jest uzitecno. Aby ale jazykové cizi ke chloubé, marnosti slouzili, aby skrze né jazyk ptirozeny se
zavrhoval, to jisté nizddny rozumny schvalovati nebude a nemiiZe... ProtoZ, mili Cechové, Morava-
né a Slovdci, ziistante svym praotcium vérni; a budete jisté mezi Slovany prvni; pfidruzite-li se ale
k jinym ndrodiim, vzdycky ziistanete posledni.” (Presl 1834a, s. VIII)

Cuviertiv text véak neni obohacen pouze o Preslovu pfedmluvu a stru¢ny Zivotopis neddvno
zemfelého autora predlohy, ale predev$im o vysledky zkoumani v oblasti paleontologie, které
byly zvefejnény po vydani Cuvierova Discoursu (napf. Hermanna von Meyera). Tyto ¢asti textu
jsou bud vtéleny do poznamkového aparatu, nebo pridany jako samostatné stati (pridavky) za
posledni kapitolu Cuvierova textu, tedy za kapitolu Ustanoveni ptdikii, kteréz stati Egyptcané ibisy
jmenovali (zde mj. ptiklad ,,déjopisného” rozméru spisu). Pozornosti lingvistii by se jisté mélo
dostat zvlasté dodatku poslednimu - Pfidavek 11. éeského prekladatele na str. 196'*! (Presl 1834,
s. 294), coz je text, v némz Presl doplnuje svij vycet fosilnich ostatkt zvirat objevenych po vydani
Cuvierova Discoursu.

3. Paleozoologicka terminologie

Preslova ¢eska paleozoologicka terminologie je zatim (na rozdil od terminologie zoologické, napf.
Hauser 1987; Némec 1968 ¢i Slosar 1999) lingvistickou literaturou reflektovéna spie v ndznacich

140 S mnohymi tzv. ptidavky, tedy doplnénimi na zakladé novych poznatkd, jej v roce 1827 do angli¢tiny prelozil profesor

Jameson a v roce 1830 do némciny dr. J. Noggerath. (Presl 1834a, s. III)
Zde je uveden chybny odkaz. Pfidavek patfi ke kapitole na str. 153.
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(srov. napt. Havlova 1992, s. 205 ¢i Hoffmannova 2007, s. 66). Nase sonda do Preslovy ceské
paleozoologické terminologie je zaloZena na vybérové excerpci nazvti vymrelych druhohornich,
resp. tfetihornich zvitat v kapitole Vypocéitani zkamenélych zvitat od spisovatele ustanovenych.'*
V avahu jsme totiz nebrali nazvy druhd, resp. rodu, jejichz zastupci maji v Zivoci$né Fisi stale
své pokracovatele (napt. gavidl i krokodyl).

Vybrali jsme 6 plazti a 10 savcil, jejichz védecké, fecko-latinské nazvy Presl prelozil do ¢estiny.
V nékterych ptipadech ¢eskou formu predsunul pred ptavodni — ,,Plavnojestér (Plesiosaurus)
Conybearem byl odkryt a snad jesté potvornéji vyhliZel nezli rybojestér.” (Presl 1834, s. 156) Jin-
dy explicitné upozoriuje na vytvoreni ¢eského nazvu - ,,Mantell v Sussexu zvite to odkryl, téz
i jiné veliké plazy, které v pisku pod kiidou poloZeném jsou zavieny. Jmenoval je Iguanodon. My
je jmenujeme pilozubcem.” (Presl 1834, s. 160) Obohaceni prekladu o ¢eské nazvy povazujeme
za unikatni, nebot sam Couvier védecké fecko-latinské nazvy zvirat, alespon ve vydani, s nimz
jsme méli moznost pracovat, do francouzstiny nepreklada.

Po kratkém dvodu, v némz se hovori o organismech, jejichz fosilni ostatky byly nalezeny
v prvohornich a druhohornich usazeninach, se konstatuje, Ze ,.teprve vyse v Zivicnatém slinu
médnatém nalezdme CtveronozZcil prvni pamdtky; a znamenito jest, Ze prvni CtveronoZci jsou pla-
zové ze Celedi jestérovitych, které velmi podobaji se nynéjsim velikym v horkych krajindch Zijicim
varanuim (Monitor)“ (s. 154).

Na osmi stranach (155-162) nasleduje charakteristika 6 plazii: rybojestér (Ichthyosaurus),
plavnojestér'*® (Plesiosaurus), velojestér (Megalosaurus), kiidloprstak (Pterodactylus), pilozubec
(Iguanodon) a plnozubec (Mosasaurus).

Na s. 162 pak nasleduje obecna charakteristika savct z fadu paznechtnich: ,,Toto zvérstvo
jest velmi znamenito mnoZstvim a rozlicnosti pokoleni ze ttidy mnohopaznehtnich', kterd mezi
najdeme 9: homolozub (Mastodon), lunozub (Paleotherium), zejkozub (Lophiodon), hustozub
(Anoplotherium), britkozub (Xiphodon), dvojcatec (Dichobune), tupozub(ec) (Anthracotherium),
drobnokelec (Chaeropotamus), roznozub(ec) a (Adapis). Jako desaty zbyva velozvér (Megathe-
rium), ktery ,spojuje znaky lenochodii s pasovcimi® (s. 176).

Utinme i drobnou poznamku slovotvornou, nebot k tomu tento jazykovy material pfimo
vybizi. Vechny Preslovy ceské nazvy (aZ na dvojcatce) jsou kompozita. Zevrubna analyza slo-
votvorna v budoucnu jisté prinese dalsi zjisténi.

4. Paleozoologické terminy ve slovnicich'*

Jak uz jsme uvedli, vzhledem k tomu, Ze Preslovy mnohé ceské nazvy, at uz rodd, ¢i druht
Zivodichu (napt. tulen, mroz, tapir ¢i velbloud)', rostlin (napt. pupalka laskavec, durman), ale
i nazvy geologicko-paleontologické jako prvohory ¢i druhohory jsou dodnes uzivané jako terminy,

42 Zde se podava, jak konstatuje Presl v pozndmce (s. 153), ptehled vSech zkamenélych savci a plazi.

43 Nas. 156 i jako plavojesteér.

144V Ssavectvu (s. 106) hovoti Presl o mnohopaznechtnich jako o fadu, resp. jako o podskupiné fddu paznechtnich. Jako
podrdad je neoznacuje explicitné.

V tabulce jsou nézvy zvifat fazeny chronologicky, tak jak se objevuji v Rozpravé.

46 Praveé tyto lexémy najdeme jak v Rozpravé, tak v Navrzeni a v Ssavectu jiz jako terminy.
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zajimalo nas, zda a jak Ceské nazvy prehistorickych zvirat zachycuji jednak dobové vykladové
slovniky - tedy Jungmanntv Slovnik cesko-némecky (1834-1839) a Kotttv Cesko-némecky slov-
nik (1878-1893) — , jednak velké vykladové slovniky moderni — Pfirucni slovnik jazyka ceského
(1935-1957) a Slovnik spisovného jazyka ceského (1958-1971).

Z nasledujicich tabulek je zjevné, Ze Jungmanniiv i Kotttv slovnik Preslovy mnohé novotvary
registruji. Je zajimavé, ze i kdyz Jan Svatopluk Presl s Josefem Jungmannem na slovniku spolu-
pracoval a doklady byly excerpovany z Rozpravy a ze Ssavectva, nékteti plazi (velojestér, pilozubec
plnozubec) i savci (zejkozub, bfitkozub, tupozub a roznozub) do slovniku zatazeni nebyli. Na rozdil
od Jungmannova slovniku registruje Kott véechny plazy, ze savctt mu kromé Jungmannem opo-
menutych chybi jesté dvojéatec a velozvér. Jeho excerpénimi prameny jsou napf. Antonin Fri¢:
Ptirodopis Zivocisstva (1875), Josef Rank: Slovnik novindrsky (1862) ¢i néktery ze slovnika Franty
Josefa Sumavského (Kott v seznamu excerpénich pramenti uvadi pouze jméno autora).

Absence Preslovych novotvart v novodobych slovnicich neni prekvapiva, bylo viak tieba tuto
domnénku ovéfit. Oba slovniky vznikaly na zakladé kartotéky Narodniho lexikalniho archivu'®.
Excerp¢ni zdkladnu Prirucniho slovniku jazyka ceského tvori excerpta z textli od roku 1880, samot-
na lexikalni kartotéka vSak obsahuje material z textti pfiblizné od roku 1770. Proto jsme v tabulce
pro ilustraci dolozili i excerpta zachovana v této databazi. Ta pochdzeji napt. z dila Karla Slavoje
Amerlinga. Listek s dokladem na vyskyt plavnojestéra dokonce pochazi z knihy Z pradéjin tvorstva
z1. 1954 od ¢eského paleontologa Josefa Augusty. Tézistém prezentované slovni zdsoby byly navic
texty umélecké. Slovnik spisovného jazyka ceského, ktery navazuje na svého predchiidce v tom, Ze
nezachycuje mimo jiné ,,ptilis specidlni slova odborn4, navic na rozdil od PSJC vypousti slova
zanikla (srov. Fidlerova 2013). Prirucni slovnik registruje pouze rybojestéra, zejkozuba a velozvéra,
SSJC uz jen rybojestéra a velojestéra, toho viak s konektémem -e- (velejestér).

Plazi

Cesky nazev Védecky nazev JgSlov | Kott PSJC SSJC
rybojestér Ichthyosaurus ano ano ano (9, resp. 7 listkit NLA) ano
plavnojesteér Plesiosaurus ano ano - (2 listky NLA) -
velojestér Megalosaurus - ano ano ano
kiidloprstak Pterodactylus ano ano - (1 listek NLA, ktidloprstak) -
pilozubec Iguanodon - ano - -
plnozubec Mosasaurus - ano - -

47 Blize viz LEXIKO - formacni portal ke slovnikiim a slovni zdsobé cestiny. [Dostupné z https://www.lexiko.ujc.cas.cz/index.

php?page=20] (Stazeno 11. 11. 2021).
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Savci

Cesky nazev Védecky nazev JgSlov | Kott PSJC SsJC
homolozub Mastodon ano ano - -
lunozub Paleotherium ano ano - -
zejkozub Lophiodon - - ano (1 listek NLA) -
hustozub Anoplotherium ano ano - -
britkozub Xiphodon - - - -
dvojcatec Dichobune ano - - -
tupozub(ec) Anthracotherium | - - - -
drobnokelec Chaeropotamus ano ano - -
roznozub(ec) Adapis - - - -
velozvér Megatherium ano - ano (1 listek NLA) -

5. Soucasna paleozoologicka terminologie

S odrazem Preslovych paleozoologickych termint v SSJC koresponduji i nase zjisténi o jejich
zaclenéni do paleozoologické terminologie moderni. Rybojestér, resp. rybojestéri je jediny Presliv
navrh, ktery prezil az do soucasné Cestiny, a to jak v literatute populariza¢ni (napr. Kostak 2004,
s. 236: ,Ichtyosauti, rybojestéri — Ichthyosauria, cesky ndzev rybojestéfi je presnym prekladem
z teckého ichthys = ryba a sauria = jestér, -ka“ ¢i Ivanov et al. 2001, s. 289), tak v literature teore-
ticky odborné. Zde jmenujme alesponi Paleontologii obratlovcii**® Zdetika Spinara ¢&i Zieglerovy
Zdklady paleontologie (Tfida: Reptilia - plazi, podtiida Ichthyopterigia — rybojestéri).'*

6. Zavér

Preslova paleozoologicka terminologie navrzena v Rozpravé zanechala sviij otisk v dobovych
slovnicich, v Kottové Cesko-némeckém slovniku a v Jungmannové Slovniku cesko-némeckém
a objevovala se v odborné literatute jesté v priibéhu 19. stoleti.

Az na rybojestéry se sice nestala soucasti moderni paleontologické terminologie, jak jsme
dolozili sondou do soucasné populariza¢ni i odborné teoretické literatury, ani bézné mluvené-
ho jazyka, coz dosvédcuje jejich pocet ve slovnicich modernich, je vSak historickym dokladem
obrozenskych snah o doplnéni slovni zasoby v odborné komunika¢ni oblasti i v tak specific-
kém oboru. Pfi¢inou toho, zZe se nevzila, miize byt skute¢nost, ze pocesténi védeckych nazvi se
neukazalo jako potfebné. Za moznou pric¢inu vSak lze povazovat i fakt, Ze se tykala oboru tak
specifického a $irsi vefejnosti nepristupného, Ze v kontextu doby nebylo mozné, aby si ziskal vétsi

148

Spinar (1984) pracuje s &eskymi ekvivalenty védeckych jmen u nékterych tiid (plazi, savci) a podttid (Ichthyopterigia - jes-
téfi ryboploutvi s jedinym fadem Ichthyosauria — rybojestéfi (s. 286-7), Sauropterygia — jestéroploutvi (s. 292), ale ostatni
Preslovy terminy nezna. Kromé Cheropotama ma v rejsttiku v§echny védecké nazvy, s nimiz pracujeme.

149 Ziegler 2001, s. 159.
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pozornost, tim se stal frekventovanéjsim'® v textech, v nichz jsou nazvy zvitat vnimany jako slova
bezpriznakova/neterminologickd slozka slovni zasoby, stejné jako naz ro nds exotickych, le¢
Y; vy Y

Vs

Uzité zkratky:

JgSlov - Jungmann, Josef: Slovnik ¢esko-némecky. I-V

Kott - Kott, Frantisek Stépén: Cesko-némecky slovnik zvldsté grammaticko-fraseologicky
NLA - Nérodni lexikalni archiv

PSJC - Pirucni slovnik jazyka ceského

SSJC - Slovnik spisovného jazyka eského
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Dikobraz a buvol 200 let po Preslovi — vyzkum
aktualni vyslovnosti dvou apelativ'’

Dikobraz ,porcupine’ and buvol ,buffalo‘ 200 years after Presl - research
in the present-day pronunciation of two common nouns

Veronika Stépdnovd - Jiti Novdk
Ustav pro jazyk esky AV CR, v. v. i., oddéleni jazykové kultury -
Gymndzium Teplice

Abstrakt: V ramci stfedoskolské studentské stdze realizované v roce 2021 v Ustavu pro jazyk
gesky AV CR byl mj. zkoumdn aktudlni vyslovnostni Gzus vyrazii dikobraz a buvol, které byly
spolu s mnoha dal$imi v 1. poloviné 19. stoleti navrzeny J. S. Preslem coby oficidlni ¢eské zoolo-
gické nazvy. Obé¢ tato pojmenovani jsou pozoruhodna z fonetického hlediska. U slova dikobraz
dosavadni vykladové slovniky ¢estiny pripoustély vyslovnostni dubletu [dikobras] i [dikobras].
Analyzou zvukovych dokladt pochazejicich z on-line archivii ¢eskych vefejnopravnich médii
bylo prokazano, Ze u reprezentativniho vzorku profesionalnich i neprofesionalnich mluvcich se
varianta [dikobras], reflektujici etymologicky ptivod daného rusismu, viibec neobjevila. Nefor-
malni priizkum déle ukazal, Ze pro vétSinu uzivateld cestiny by jeji vyskyt byl pravdépodobné
prekvapivy ¢i rusivy. U druhého vyrazu bylo naopak zjisténo, zZe vice nez jedna tfetina zkouma-
nych ¢eskych mluv¢ich uziva zvukovou variantu [bu:vol], pfi¢emz Zddna zvukova (ani grafickd)
dubleta v souc¢asnosti kodifikovana neni (J. S. Presl v8ak pivodné navrhl podobu zapisovanou jako
biivol). Vysledky vyzkumu mohou poslouzit i jako podklad pro vznikajici Akademicky slovnik
soucasné Cestiny, pro Internetovou jazykovou prirucku atp.

Abstract: Within a scientific internship for high school students realized in 2021 in the Czech
Language Institute of the Czech Academy of Sciences, besides other things, the current pronuncia-
tion usage of the expressions dikobraz ,porcupine’ and buvol ,buffalo; both proposed by J. S. Presl
as official Czech zoological terms, has been investigated. Both of these designations are remarkable
from the phonetic point of view. In case of dikobraz, the existing monolingual dictionaries of Czech
have so far admitted the pronunciation variants [dikobras] and [j1kobras]. The analysis of sound
records from the online archives of Czech public media has proved that the variant [jikobras],
reflecting the etymological origin of this Russianism, has not appeared in a representative sample
of both professional and non-professional speakers. An informal survey has discovered that its
occurrence would be surprising or disturbing for a majority of the users of Czech. On the other
hand, in case of the second analysed expression buvol, it has been proved that more than one third

151 Tato studie vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., RVO: 68378092.
Price pouziva data, ktera poskytuje vyzkumna infrastruktura LINDAT/CLARIAH-CZ (https://lindat.cz) podporovana
Ministerstvem $kolstvi, mlddeZe a télovychovy Ceské republiky (projekt ¢. LM2018101).
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of the investigated Czech speakers use the sound variant [bu:vol], whereas no such sound (or
graphical) variant is codified at present (however, J. S. Presl originally proposed a form written
biivol). The results of this research may serve also as important data for the arising Academic
Dictionary of Contemporary Czech, for the Internet Language Reference Book etc.

Klicova slova: vyslovnost; ¢estina; varianta; dikobraz; buvol; J. S. Presl; kodifikace; terminolo-
gie

Keywords: pronunciation; Czech language; variant; porcupine; buftalo; J. S. Presl; codification;
terminology

1. Uvod

Roku 1821 zacal Jan Svatopluk Presl, zakladatel ¢eské piirodovédné terminologie, v ¢asopise Krok
publikovat na pokrac¢ovani navrhy ¢eskych zoologickych nazvi. Dalsi pak pribyly pozdéji v knize
Ssavectvo (1834) - z celkem 324 Preslem doporucenych terminti oznacujicich savce se jich do
soucasnosti udrzelo vice nez 150 (podrobnéji viz Havlova 1992, s. 211). Ujala se i pojmenovani
dikobraz a buvol, ktera jsou pozoruhodna z fonetického hlediska. U prvniho z nich dosavadni
slovniky pripoustély bud pouze (pro vétsinu dnesnich uzivatelt cestiny pravdépodobné znaéné
prekvapive) vyslovnost [dikobras], nebo dubletu [dikobras], [dikobras].’> U druhého naopak
zadna zvukovd (ani grafickd) varianta v soucasnosti kodifikovana neni, ac¢koli Presl uvadi podobu
bivol (srov. Havlova 1992, s. 210), s niz se v dnesnim psaném tzu lze rovnéz setkat. Z pted-
bézného neformalniho pozorovani pak vyplynulo, Ze ,dlouhd” varianta [bu:vol] se vyskytuje
rovnéz v mluveném jazyce. V rdmci stiedoskolské studentské staze'> v Ustavu pro jazyk cesky
AV CR byla oboji tato problematika prozkoumdna blize a byl zjistovan aktualni vyslovnostni
uzus obou vyrazu.

2. Vyraz dikobraz

2.1 Etymologie a dosavadni lexikografické zpracovani (se zaméfenim na vyslovnost)

Vyraz dikobraz byl do Cestiny prejat v dobé narodniho obrozeni J. S. Preslem z rustiny. Novy
akademicky slovnik cizich slov (2005) toto heslo definuje jako ,no¢ni hlodavec porostly dlouhymi
rohovitymi ostny a $tétinami, star$i Slovnik spisovného jazyka ceského (1960-1971) zachy-
cuje navic jesté i proprium Dikobraz, tj. nazev tehdejsiho velmi znamého ¢eského satirického
¢asopisu. J. Rejzek v Ceském etymologickém slovniku (2015) u hesla dikobraz uvadi, Ze ruskou
slozeninu duko6pas lze interpretovat jako oznadeni tvora ,divokého vzhledu®'** Ve star$im

192V celé kapitole pouzivame pro vyslovnostni piepisy tzv. ceskou fonetickou transkripci, vice o ni viz napf. na webu Fo-

netického tstavu FF UK: https://fonetika.ff.cuni.cz/o-fonetice/foneticka-transkripce/ceska-foneticka-transkripce/ (cit.
28.12.2021). Vyjimkou je pouze anglicky abstrakt, pro néjz byl zvolen mezinarodni prepis IPA.

Fonetickd staz aneb [viskum vislovnosti prejatix slof] byla realizovéna v pribéhu celého roku 2021 v ramci projektu Ote-
viena véda Sttediska spole¢nych ¢innosti AV CR, ktery je zaméfen na zvy$ovani z4jmu veiejnosti o védu a vyzkum (vice

k tomuto tématu viz Stépanova — Simeckova 2022).
154 Diadle B Tridvmiila (1061 ¢ E1) oo Hirtfa crrrarom arma b11io 1 v118bim s 5 X
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Etymologickém slovniku jazyka ¢eského V. Machka (1968) kromé obdobného vykladu lze pak
nalézt i alternativni, podle autora pravdépodobnéjsi vysvétleni, Ze jde o ,divokému vepti podobné
zvite. Dale Machek (1968, s. 117) upfesiuje, Ze dikobraz ,,dfive byval oznacovan ¢esky morskd
sviné bodlava (u Komenskéhos; tj. ,ostnaté morce‘)“. V kazdém pripadé pravé ptivodni ,,mékka“
vyslovnost ruského komponentu duk- odpovidajici ¢eskému zékladu div- evidentné vedla napft.
autory Priru¢niho slovniku jazyka ¢eského (1935-1957) ¢i Etymologického slovniku jazyka ces-
kého (Holub - Kopecny 1952) k doporudeni vyslovovat vyraz dikobraz v ¢e$tiné vyhradné jako
[dikobras]. V pozdéjsich lexikografickych zdrojich, jako jsou napt. Slovnik spisovného jazyka
¢eského (1960-1971), Vyslovnost spisovné cestiny (1978), Slovnik spisovné ¢estiny (1994), Novy
akademicky slovnik cizich slov (2005), Slovnik soucasné cestiny (2011), pak byla vzdy uvadéna
zvukova dubleta [dikobras], [dikobras].

2.2 Postoje ¢eskych mluvcich k vyslovnostnim variantam

Vyslovnost slova dikobraz jiz byla v lingvistickych textech neprekvapivé vicekrat tematizovana.
Napt. D. Slosar (1985, s. 100) vyskyt podoby [dikobras] odiivodnil pocitovdnim piejatosti daného
vyrazu'® a rovnéz skute¢nosti, ze komponent dik- ,nelze ztotoznit s zadnym ¢eskym slovem®. Dale
k této vyslovnostni varianté dodal: ,Ta je uz natolik obecnd, Ze by nemélo vyznam vymycovat ji.“
Vyslovnost [dikobras] je pak podle Slosara (1985, s. 100) nejen mozna, ale ,vzhledem k tomu, Ze
jde o slovo slovanského ptivodu, méli bychom ji davat prednost®. Vylozenym odptircem ,,tvrdé*
zvukové podoby [dikobras] byl F. Travni¢ek (1961, s. 51): ,Ceskd tvrda vyslovnost svédéi tomu, ze
se toto slovo pocituje za neslovanské, ackoli se v jeho druhé ¢asti zcela jasné ozyva slovanské, ceské
slovo obraz. Je to vyslovnost nepfirozend, netstrojnd a vrhd tak trochu divné svétlo na tvrzeni, Ze
jsme narod filologt.“ Na predchozi strané vak Travnicek (1961, s. 50) pfiznava: ,Nevim, jak toto
jméno vyslovuji ve $kole, kdyz se u¢i o jeho cizokrajném nositeli, ale nazev ¢asopisu se velmi ¢asto
vyslovuje tvrd¢, dykobraz, nikoli mekce, jak vyslovujeme psané divadlo, divoky atd. Ja sam jsem
sly$el do nedavna jen dykobraz a teprve nedavno mi fekl jeden redaktor, Ze vyslovuje mékce.“
Rovnéz Internetova jazykova prirucka (2008-2021) ve své vykladové ¢asti v kapitole Vyslovnost
prejatych slov a vlastnich jmen uvadi, Ze ,,se s mékkou vyslovnosti bézné zfejmé nesetkavame®
a dodéavd, ze se muze ,,vyskytovat u mluvcich, ktefi znaji ptivod slova a jeho vyslovnost v rustiné
nebo si uvédomuji spojitost se slovem divoky.“

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze ani autofi tohoto textu si nevzpominaji, Ze by se s vyslovnosti
[dikobras], kterou pocituji jako velice napadnou, neobvyklou, pfiznakovou atp., v praxi setkali,
uskutecnili kazdy ve svém okoli (rodina, pratelé, zaméstnani, respektive skola) nejprve rychly
neformalni prizkum u nékolika desitek respondentd, ktery potvrdil, Zze dany vzorek populace
rodilych mluv¢ich cestiny poklada za neutralni a noremni jediné zvukovou podobu [dikobras].
Pouze jedinkrat byl zaznamenan pripad, kdy se se spontanni vyslovnosti [dikobras] setkala
pracovnice Ustavu pro jazyk Zesky, a to u své byvalé kolegyné s ruskymi kofeny (coz potvrzuje
predpoklad Internetové jazykové prirucky citovany vyse).

Rovnéz dotazy z jazykové poradny Ustavu pro jazyk cesky svédéi o skute¢nosti, Ze ,,mékkéd*

155 Z tohoto pohledu se miZe jako piekvapivé jevit skutecnost, Ze pravé vyraz dikobraz uzil P. Nejedly (2008, s. 229) jako jediny
konkrétni ptiklad ze skupiny slavismi, které podle jeho nazoru prochazeji procesem adaptace do ¢estiny nejsnaze. Tvrzeni,
Ze tato slova ,,postupem ¢asu vét$inou i vnéjskoveé zdomacnéla“ (Nejedly 2008, s. 229), neni s ohledem na zvukovou rovinu
jazyka a jeji vztah ke grafice v ptipadé lexému dikobraz odpovidajici.
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vyslovnost rozhodné neni a pravdépodobné nikdy nebyla v ¢estiné vzitd, srov. napt. vynatek
z e-mailu citovaného jiz V. Stépénovou (2013a, s. 73): byl jsem Sokovdn moznosti oboji vyslovnosti
u ryze Ceského slova ,dikobraz®. Za cely sviij Zivot (68 let) jsem slysel pouze tvrdou vyslovnost dy.
Zajimalo by mé tedy, jak vzniklo slovo dikobraz a pro¢ se vlastné pise mékkd slabika di.*>® V interni
jazykovéporadenské databazi jsme dale nalezli otazku, z jejiz formulace je zjevné, ze tazatelé
0 ,tvrdé“ vyslovnostni podobé nepochybuji (zjevné jako jediné mozné): S kolegy jsme narazili
na dotaz zda existuje mekké ,,i“ v CESKEM slové po tvrdé souhldsce? Napadlo nds pouze slovo
dikobraz a nepodatilo se ndm zjistit zda je to opravdu Ceské slovo. Konecné byl dal$im tazatelem
(respektive spiSe stéZovatelem) uzit vyraz dikobraz jako argument na podporu odstranéni pismena
ypsilon z ¢eského pravopisu - podle naseho nazoru vsak jde o priklad spise hypoteticky ¢i uméle
vykonstruovany nez o doklad redlné bézné praxe: Déti se uci, Ze se pise dikobraz, ale ucitelky je
nuti vyslovovat dykobraz. Kdyz teknou dikobraz, ucitelka je pokdrd a opravi.

2.3 Vysledky vyzkumu soucasné uzualni vyslovnosti

Cilem fonetického vyzkumu provedeného v on-line archivech ¢eskych verejnopravnich médii
bylo predevsim ovérit predpoklad, Ze se varianta [dikobras] v soucasnosti v ¢eském tzu (témér)
nevyskytuje. Celkem bylo ziskano 88 autentickych doklad'™” vyslovnosti slova dikobraz (v riz-
nych padech a v odvozeném adjektivu dikobrazi), a to ze ¢tenych i nectenych projevi jak profe-
siondlnich, tak neprofesionalnich mluv¢ich (véetné odborniku z oblasti zoologie), Zen i muzi.
Ackoli vétsinou nelze ziskat o danych mluvéich presnéjsi informace, je jisté, ze byli zastoupeni
lidé mladji, stfedniho i vy$siho véku a od Zadného z nich nebyl s vysokou pravdépodobnosti ana-
lyzovan vice nez jeden vyskyt zkoumaného vyrazu (pokud se v poradu dané slovo opakovalo, od
téhoz ¢lovéka byla vybrana pouze prvni realizace). V 5 ptipadech se jednalo o dobové zaznamy
poradti z konce 60. az 80. let 20. stoleti, vétSinou vSak nahravky pochazely z obdobi poslednich
10 let. Vzhledem k tomu, Ze se vyslovnost [dikobras], kterou slovniky dosud pfipoustély (a nékteti
lingvisté dokonce preferovali, viz 2.2), v Zddném z mnoha desitek dokladii nevyskytla, a to ani
u profesionalnich mluvcich, lze za uzudlni i noremni povazovat pouze variantu [dikobras].

Na zaklad¢ takto jednozna¢ného vysledku bylo néasledné upraveno heslo dikobraz v Inter-
netové jazykové priruc¢ce (2008-2021), kde je nyni doporucena pouze ,tvrda“ vyslovnost,
a provedeny vyzkum byl rovnéz zohlednén pti tvorbé Akademického slovniku soucasné cestiny
(2012-2021).1

156 Veskeré citace poradenskych dotazii ponechavame v autentické jazykové podobé, pouze je od ostatniho textu odlisujeme

kurzivou.

157V 58 ptipadech $lo o doklady z poradit vysilanych Ceskym rozhlasem, které byly v dobé vyzkumu dostupné v tzv. Au-
dioarchivu na adrese https://hledani.rozhlas.cz/iradio/ (cit. 30. 12. 2021). Dalsich 30 dokladt pochazelo z tzv. iVysilani
Ceské televize. To je sice stdle dostupné z https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/ (cit. 30. 12. 2021), avsak velkou ¢4st
analyzovaného materialu zde v dobé vzniku tohoto textu jiz bez presného odkazu na konkrétni porad dohledat neslo,
nebot se podoba iVysildni mezitim zménila a v sou¢asnosti neni mozné vyuzit napt. fulltextového vyhledavani v prepisech
jednotlivych relaci.

K tomu srov. konstatovéni uvetejnéné v Nasi feci (Stépanova 2013a, s. 73): ,,Pokud nékdy v budoucnu bude ceskd vyslov-
nost noveé kodifikovéna, mize dojit napt. k tomu, Ze za zékladni bude vlivem pfevazujiciho Gizu povazovéna uz jen tvrda
vyslovnostni varianta.”
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3. Vyraz buvol
3.1 Etymologie, pravopis a vyslovnost

Podobné jako vyraz dikobraz ustanovil zoologicky termin buvol rovnéz J. S. Presl, avsak v pra-
vopisné podobé biivol (srov. Havlova 1992, s. 210; rovnéz dne$ni nazev buvolec zapisoval Presl
jako biivolec). Toto slovo vychazi z latinského vyrazu bubalus, respektive z feckého boubalos
s vyznamem ,buvol, antilopa;, pfi¢emz jeho druha ¢ast byla pfipodobnéna ke staro¢eskému tvaru
vl (srov. Rejzek 2015). Ve staré ¢estiné (viz Elektronicky slovnik staré cestiny 2006-2021) ov§em
existovala nejen forma buvol, ale rovnéz buval, bubal a dolozeno je téz byvol*® — dané vyrazy
v8ak neoznacovaly vyhradné buvola v dne$nim slova smyslu, ale mohlo to byt jakékoli ,mohutné
rohaté zvite, buvol, tur, zubr ap.|, v biblickém kontextu rovnéz ,vétsi divoké zvife ndpadné svymi
rohy (a velkyma jakoby volskyma o¢ima?), buvolec, antilopa, gazela ap.’ Elektronicky slovnik
staré Cestiny (2006-2021) rovnéZz upozornuje, ze nelze vyloucit ani formu biivol s kvantitou
u prvniho vokalu.

Veskeré soucasné lexikografické zdroje uvadéji vyhradné zapis buvol,'® ¢emuz by teoreticky ve
shodé s pravidly vztahu grafické a zvukové formy domaéci slovni zdsoby méla odpovidat vyhradné
vyslovnost [buvol].'*! Neformdlnim pozorovanim v$ak bylo zji$téno, Ze se v ceském uzu zcela
jisté nikoli vyjimecné vyskytuje i forma [bu:vol]. Daného jevu si navic povs$iml jiz pred vice nez
70 lety Pavel Eisner v kratké ivaze nazvané Buvol (citujeme podle Eisner 1996, s. 37):

»Ma kratké -u-, kdyz jej piSeme. To -u- se ihned zdlouzi, jakmile buvola vyslovime. Totéz -u-
vzroste do délky nejnadmérné;jsi, jakmile slovo buvol aplikujeme metaforicky: Ty biidiisiiii-
vole!!! Z ¢ehoz se podava, ze slovo buvol ma co do své prvni samohlasky kvantitu troji: psanou
a tiSténou — mluvni — emfaticky metaforickou.

Co se zas tyka té metafory, plati o ni, Ze nelze podle Pravidel nadavat ani pisemné: Ty buvo-
le!'? — ne, to se mi nepodobd; a autor, u kterého bych to cetl takto, s krdtkym -u-, vzbudil by ve
mné vazné pochybnosti. Rekl bych, Ze to je ulizany tichoslapek, ktery si troufa nadévat jen ve
shodé s Pravidly.

Obdoba prikladu slova byk, jehoz spisovy tvar je in usu emphatico rovnéz jen imaginarni.
Navrhuji:

Spotadané slovniky zavedtez vedle hesla byk i heslo bejk, kromé hesla buvol i heslo biivol,
nelze-li uz, pro namitky zasadni snad, zavést heslo bididizivol.“

159 Podoba byvol se ustilila ve slovensting, srov. napf. Kritky slovnik slovenského jazyka 2003.

160 Akademicky slovnik sou¢asné cestiny (2012-2021) uvadi u hesla buvol tfi vyznamy: 1. velky africky bylozravy savec se
zavalitym télem a mohutnymi rohy tvoricimi nad ¢elem velké hrboly’; 2. (vodni) buvol velky bylozravy savec se zavalitym
a jako tazné zvite'; 3. Buvol, astrol. ,druhé znameni ¢inského horoskopu’.

161V Cestiné sice existuje mnoho pripadd, kdy samohlaskovému pismenu bez vyznaceni kvantity odpovida vyslovovany dlouhy
vokal (srov. minus [minus], stadium [sta:dijum], ptipadné dublety typu adjektivum [?adjektivum], [fadjektizvum]), avSak
tento jev se vyskytuje vyhradné v pfejaté, nikoli v domaci slovni zasobé.

12 Slovnik spisovného jazyka ¢eského (1960-1971) kromé zékladniho vyznamu ,silny, skotu pfibuzny prezvykavec’ uvadi
u hesla buvol opravdu i doklady na zhrubélé uziti tohoto slova s pfenesenym vyznamem yvelky hlupak": ,sedi tam jako b.;
ty b-e!“ Nejen na zakladé vlastni zkusenosti, ale i podle dat v Ceském narodnim korpusu se domnivime, ze se s podobnym
ptirovnanim nebo nadévkou v dnesni ¢estiné jiz nesetkavame.
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3.2 Konkurence grafickych podob v souc¢asném tzu

Podle aktualnich dat Ceského narodniho korpusu (korpus SYN, verze 9) v soucasném psa-
ném dzu neprekvapivé naprosto prevazuje jedina kodifikovand graficka podoba buvol (dotaz:
[word="“buvol.*“]; 5618 vyskytil), pocet varianty biivol vak neni zcela zanedbatelny (dotaz:
[word="btivol.*“]; 198 vyskyti1).'* JestliZe se navic zaméfime nikoli na texty v korpusu SYN domi-
nujici, tj. publicistické, a tedy vét$inou redigované, ale na pisemné projevy z ¢eského internetu
obsazené v monitorovacim korpusu ONLINE_NOW, zjistujeme, Ze tendence zapisovat vokalickou
kvantitu je zde mnohem vyznamnéjsi: 460x podoba buvol oproti 47x biivol (formulace dotazt

byla stejna jako vyse; hodnoty jsou platné k 31. 12. 2021).'%*

3.3 Vysledky vyzkumu soucasné uzualni vyslovnosti

Cilem fonetického vyzkumu provedeného v mluvenych zdrojich dostupnych na internetu bylo
zjistit, do jaké miry vyslovnost vyrazu buvol z hlediska samohlaskové kvantity v souc¢asném tzu
kolisa. Celkem bylo analyzovano 119 autentickych zvukovych podob raznych tvard substantiva
buvol a rovnéz od néj odvozeného adjektiva buvoli ze ¢tenych i nectenych projevi jak profesio-
nalnich, tak neprofesionalnich mluvéich obou pohlavi a riizného véku (vzdy po jednom dokladu
od kazdého). Aby byl navysen pocet neprofesiondlnich mluvéich kviili relevanci nasledného
porovnani, byly tentokrat vyuzity nejen archivy verejnopravnich médii (celkem 103 dokladt),'®®
ale i zvukové zaznamy z YouTube (7 dokladil) a dale z archivu TV Nova, z internetové televize
Stream a z podobnych zdrojt (vzdy po 3 dokladech).

Celkoveé se varianta [buzvol] vyskytla ve vice nez jedné tfetiné zkoumaného materialu, kon-
krétné u 43 mluvcich z celkovych 119, tj. v 36 % pripadi. Pomoci testu nezavislosti'®® jsme
nésledné oveérili, ze rozdily mezi jednotlivymi skupinami mluvcich (tj. roz¢lenénych jednak na
zakladé pohlavi, jednak odhadnutého priblizného véku, jednak - a to zejména - podle toho,
zda $lo o profesionalniho mluvciho, ¢i nikoli) nejsou v nasem vzorku statisticky relevantni.
K tomuto vysledku je nutno dodat, Ze v Zddném ze vzorki se nejednalo o emfaticky projev, pro
néjz je vokalické dlouzeni typické. Neformdlni dotazovani v naSem okoli nésledné ukézalo, ze
pro respondenty neni podoba [bu:vol] napadnd, pfiznakovd, neznamd, neprijatelna atp., lze
ji tedy povazovat spolu s ¢astéjsi a pismu odpovidajici variantou [buvol] nejen za uzudlni, ale
pravdépodobné také za noremni. Vzhledem k tomu, Ze se v ¢estiné vyraz buvol prokazatelné
uzival jiz ve 14. stoleti (srov. Gebauer 1970; viz i Rejzek 2015) a Ze i tehdy vokalickd délka prvni
samohlasky ziejmé kolisala (viz 3.1), nelze vyloucit, Ze vyslovnost s dlouhou samohlaskou [u:]
souvisi i s pivodni latinskou kvantitou (tj. biibalus). Dale je pak v soucasnosti pravdépodobny
podvédomy vliv citoslovce bii, tj. ,tahly temny zvuk vydavany zvl. skotem’ (Slovnik spisovné
Cestiny 1994).

163 Tato verze korpusu obsahuje rovnéz dva vyskyty zapisu biivol (dotaz: [word="bavol.*“]), vyskytujici se vSak v totozném

textu publikovaném 19. 12. 2008, respektive 11. 12. 2009 v Denicich Bohemia.

Néktefi uzivatelé jazyka se viak evidentné domnivaji, Ze podoba biivol byla v minulosti bézné uzivana, a dokonce kodifi-
kovéna, srov. Databdzi jazykovych dotazti (2016-2021, polozka ID 5718): Potfebuji potvrdit, Ze se diive mohlo psdt slovo
biivol s 11. Kdyz jsem chodila do $koly, tak jsme se to tak ucili.

V 71 ptipadech se jednalo o zdznamy z jiz vyse citovaného Audioarchivu Ceského rozhlasu a 32 dokladit pochdzelo z iVy-
silani Ceské televize, pro néz v souasnosti plati rovnéz vyse zminéné omezeni ohledné dostupnosti (srov. poznamku 157).
K vypoctu chi kvadratového testu s hladinou vyznamnosti 0,05 byla vyuzita aplikace Chi-Square Test Calculator dostupna
z https://www.socscistatistics.com/tests/chisquare2/default2.aspx (cit. 30. 12. 2021).
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4. Diskuse a zavér

Provedeny vyzkum ukézal, ze slovo dikobraz v souc¢asném ¢eském tzu vyslovnostné nekolisa,
a to navzdory dosavadnimi slovniky ptripousténé dubleté. Z tohoto divodu povazujeme za
nalezité v aktualnich lexikografickych zdrojich uvadét jako zakladni jiz jen vyhradné podobu
[dikobras].

Naopak vyraz buvol ve zvukové roviné zna¢né variuje. Tento jev sim o sobé neni nijak proble-
maticky, posluchaciim s nejvétsi pravdépodobnosti nezptisobuje zadné nesnaze s porozuménim
ani je nijak nerusi, respektive existuje zfejmé jen velice malé mnozstvi uzivatelti jazyka, kteti jsou
si vyskytu dublety [buvol], [bu:vol] viibec védomi. Urcitou potiz vSak Ize shledat pri zohlediiovani
této skutecnosti ve slovnicich. Vyslovnosti [bu:vol] by odpovidala bud graficka podoba biivol,
kterd je ovSem zcela raritni, nebo zapis biivol, jenz je ponékud problematicky jednak z etymolo-
gického hlediska, jednak neni i pfes svilj nezanedbatelny vyskyt zjevné noremni.’” Stojime tedy
pred dilematem, zda kvili ,,dlouhé” vyslovnosti ve slovniku zavadét ponékud v rozporu s pre-
vladajici praxi i grafickou podobu biivol, nebo pristoupit na fakt, ze bude existovat heslo, které
narusi dosavadni systém vztaht mezi zvukovou a psanou formou jazyka u doméciho lexika,'®
tj. psanému u bude odpovidat dubleta [u], [u:].'®

Vysledky podobnych vyzkumd, provedenych v ramci spoluprace stfedoskolskych stazistti
s akademickymi pracovniky, mohou v kazdém pripadé poslouzit mj. i jako praktické podklady pro
vznikajici védecka dila. Studenti tak Gi¢inné pomahaji napft. se ziskavanim a analyzou zna¢ného
objemu dat, odnaseji si jedinecné zkusenosti a vidi za relativné kratky ¢as konkrétni a uzite¢ny
vysledek své prace, ale seznami se rovnéz s moznymi problémy, které prace v akademickém pro-
stfedi nevyhnutelné pfinasi. V nasem pripadé to byly nejen viceméné pouze provozni komplikace
zptisobené pandemickou situaci a zjisténi, ze jeden z vyse predstavenych vysledkd neni snadné
ve slovnicich zohlednit, ale zejména fakt, Ze jsme v pribéhu staze prisli o jeden z nejdulezitéjsich
a nejlépe vyuzitelnych zdroji zkoumani aktualni vyslovnostni normy (srov. pozn. 157).

167 Grafém ii se v ¢eském pravopise standardné vyskytuje jako odraz hlaskové zmény /6/ > /uo/ > /1i/ a dale coby projev adap-

tovanosti nékterych prejimek, napi. bliiza, liiza. V nejnovéjsich lexikografickych zdrojich (Akademicky slovnik sou¢asné
Cestiny 2012-2021, Internetova jazykova prirucka 2008-2021) se déle vyskytuji i variantni, slovniky dosud nezachyco-
vané zapisy domdcich slov typu ciirat s poznamkou: ,,Varianta ciirat se prosazuje na zakladé zvyklosti psat uprostied slov
u s krouzkem.“ Vzhledem k tomu, Ze podobné silné tendence k vyskytu pismene i lze zaznamenat napt. i u citoslovce bii,
respektive bii, byla by podoba biivol s timto trendem v souladu, av$ak zejména v korigovanych textech se na rozdil od vyse
jmenovanych nevyskytuje natolik ¢asto, aby mohla byt povazovana za uzudlni/noremni.

Vyraz buvol (stejné jako jind zcela zdomacnéla slova typu skola) patii sice z etymologického hlediska rovnéz mezi prejimky
(srov. definici tzv. loanwords napf. u Haspelmatha 2009, s. 36), avsak jiz neni jako cizi pravdépodobné viibec pocitovan
(podrobnéjsi vyklad k této problematice viz Nekula 2017, odstavec Vypujcky a cizi slova). Zde jej tedy chapeme jako soucast
domaci slovni zasoby.

K problematice vztahu vyslovnostnich a pravopisnych variant v ¢eskych slovnicich viz podrobnéji Stépanova 2013b, s.
281-283. Je zjevné, ze napf. i ve vznikajicim Akademickém slovniku soucasné ¢estiny (2012-2021) se uplatiiuje ptistup,
ktery za vychozi pokldda grafiku, tj. uvedené fonetické prepisy jsou tak de facto ¢tenim prislusnych ortografickych podob.
V opac¢ném pripadé, kdy by nebyl pravopis upfednostiiovan a bran automaticky za zakladni, ale obé roviny by byly pova-
Zovény za relativné samostatné, by z teoretického hlediska bylo mnohem snazsi obhdjit, Ze existuje slovo, které vyslovujeme
jako [buvol] i [bu:vol], avsak zapisujeme pouze jako buvol.
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Z bankomatu vypadl PALACKY aneb
Kde zacina a konci vlastni jméno z pohledu
psani velkych pismen

Palacky fell out of the ATM or Where the proper name begins and ends
from the point of view of capitalization

Kamila Smejkalova
UJC AV CR, v. v. .

Abstrakt: Velka pocate¢ni pismena v ¢estiné signalizuji vlastni jméno. Rozpoznani vlastniho
a obecného jména vSak muze byt obtizné, coz dokladd mnozstvi dotazi na psani velkych pismen,
které fesi jazykova poradna UJC AV CR. Status vlastniho jména navic neni neménny. Miize dojit
k apelativizaci jména (velké pismeno se zméni na malé) nebo k proprializaci (malé pismeno se
zméni na velké). Tento text se vénuje jednak apelativizaci a formalnim pravopisnym a pravnim
disledkiim, které tento proces ma, jednak dal$im pojmenovacim typiim, které se z hlediska psani
velkych pismen jevi pro uzivatele ¢estiny jako problematické. Jako material jsou pouzity telefo-
nické, dopisni a e-mailové dotazy jazykové poradny UJC, které jsou zaznamenany v elektronické
Databazi jazykovych dotazii na webovych strankich UJC.

Klicova slova: vlastni jména, obecnd jména, velka pismena, apelativizace, proprializace, logonyma,
kodifikace, jazykové poradenstvi

Abstract: Capital letters in Czech indicate a proper name. However, distinguishing a proper
name from a common one can challenging, as evidenced by the number of capitalization enqui-
ries answered by the Language Consulting Center (LCC) of the Czech Language Institute of the
Czech Academy of Sciences (CLI). In addition, the status of a proper name is not immutable.
The name may go through an appellativization process (uppercase letter changes to lowercase)
or proprialization process (lowercase letters become uppercase). This text deals with appellati-
vization in connection with the spelling and with legal consequences of this process, as well as
with other naming types that appear to be problematic for Czech users in terms of capitalization.
Telephone, letter, and e-mail inquiries of the LCC, which are annotated in the electronic Database
of Language Enquiries on the CLI website, are used as material.

Key words: proper names, common names, capitalization, appellativization, proprialization,
logonyms, standardization, language consulting
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1. Uvod

Psani velkych pismen (déle jen VP) je vefejnosti tradi¢né chapano jako jedna z komplikovanéjsich
pravopisnych oblasti jazyka. Pomineme-li syntaktickou funkeci VP, tedy signal vétného celku,
a honorifika¢ni funkci, tedy vyjadreni zvlastniho vztahu k pojmenovavanému denotétu, ztstava
nejéastéj$i a zaroven nejproblemati¢téjsi funkce VP a tou je signalizace vlastniho jména. Samotné
pravopisné pravidlo je v zdsadé jednoduché: pokud jde o vlastni jméno, piSe se v pocatecnim
pismeni slova VP, pokud jde o obecné jméno, pise se malé pismeno (dale jen MP). Problém
nastava pri aplikaci tohoto pravidla, protoze v mnoha pripadech je pro uzivatele rozpoznani
obecného a vlastniho jména netrivialni zéleZitost. Proto také tvoti dotazy na VP dlouhodobé
nejpocetnéjsi skupinu v rdmci pravopisnych dotazii v jazykové poradné Ustavu pro jazyk cesky
AV CR (viz napt. Svobodova 1988, Svobodovéa 2000, Pravdova 2013). Situaci pro (nejen laické)
uzivatele komplikuje také fakt, ze proprialni ¢i apelativni charakter pojmenovani neni neménny.
Z apelativa se miiZe stit proprium a z propria apelativum (Sramek 1999).

Prvni ¢ast tohoto textu se bude vénovat pravé apelativizaci a formalnim pravopisnym, ale
i pravnim dusledkiim, které tento proces ma. Ve druhé ¢asti budou zminény dalsi pojmenovaci
typy, které se pro uzivatele Cestiny jevi jako problematické. Jako materidl jsou pouzity telefonic-
ké, dopisni a e-mailové dotazy jazykové poradny UJC, které jsou zaznamenany v elektronické

Databazi jazykovych dotazii na webovych strankdch UJC'.

2. Apelativizace

Proces apelativizace (jinak téz deproprializace ¢i deonymizace) je definovan jako pfechod proprii
k apelativiim (viz napt. NESC, heslo apelativizace). Apelativizovany vyraz tim nabyva lexikal-
niho vyznamu a oslabuje se jeho vazba na mimojazykovou skute¢nost. Méni se tim celkové
jeho pojmenovaci funkce. Vzhledem k tomu, Ze propria se od apelativ lisi psanim pocate¢niho
pismene, je z hlediska formdlniho tento proces provazen zménou pocate¢niho VP na MP. Tra-
di¢né se rozlisuje nékolik typi apelativizace. Z hlediska pfipadné zmény podoby pojmenovani
se li$i apelativizace pfima (pilates, Svejk, damasek, mekka), pti které ke zménam nedochazi,
a apelativizace nepfima ¢i odvozovaci (masarykovec, hegelidn, hilsneridda), pti které se pridava
k danému jménu odvozovaci pripona. Z hlediska motivace se lisi apelativizace spontanni (jidds,
grazl), pti které se postupné stane ze jména nositele vyraznych vlastnosti obecné oznaceni kte-
réhokoli ¢lovéka s témito vlastnostmi, a apelativizace zimérna (tesla, ampér), pti které se napt.
v terminologii po badateli pojmenuje fyzikalni jednotka. Vychozi nositel propria v§ak nemusi
byt obecné znamy, na rozdil od apelativizace spontanni.

Nejcastéjsim zdrojem apelativizace jsou antroponyma (sachr, sendvic, axel, alzheimer) a topo-
nyma (manzestr, sodoma, betlém). Apelativizovany ¢asto byvaji také nazvy vyrobki nebo firem
(xerox, lux, rentgen — vyluxovat, oxeroxovat, zrentgenovat). Jak je patrné z nékterych uvedenych
prikladd, obcas je apelativizace provazena grafickou adaptaci do Cestiny: Roentgen - rentgen,
Manchester - manzestr, Cognac - koriak, Grasel - grdzl.

170 Dostupné z: https://dotazy.ujc.cas.cz/.
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Obvykle je zména z VP na MP graficky signal apelativizace jména, ale ne vzdy: .,V mnoha pri-
padech je i pti uziti vlastniho jména v pfeneseném vyznamu (zobecnéni) uzito stle VP: Byvd ji
vidét s Terrym Leppem, coZ je mistni Casanova.” (Smejkalova 2015). Na prechodu mezi apelativy
a proprii jsou pak prirovnani: bohaty jako Krésus, skromnd jako Popelka.

3. Apelativizované nazvy vyrobkii jako pravni problém

Apelativizace antroponym a toponym neni obvykle provézena protesty nositelti jména, respektive
vedeni mést ¢i obci. V pripadé antroponym je to jisté dano predevsim tim, Ze jednd-li se o pfi-
fazeni negativniho lexikalniho vyznamu, nebyva obvykle nositel jména mezi Zivymi, aby proti
tomu mohl protestovat (srov. grdzl), ptipadné muze jit o postavu fiktivni (srov. $vejk). V pripadé
nazvl znacek vyrobki ¢i firem se uz protesty objevuji. Spole¢nosti, které vyrobek produkuji
a prodavaji, protestuji proti tomu, aby bylo pojmenovani vnimano jako apelativum a mohlo se
ptipadné vztahnout i na vyrobek stejného typu, ale od jiné firmy. Z hlediska formélniho jim vadi
také zména VP na MP.

Prikladem nazvti vyrobki, které prosly procesem apelativizace a jako apelativa je zazname-
navaji i slovniky, jsou vyrazy Nescafé - nescafé a Maggi - maggi. Nescafé je znacka rozpustné
kavy. V dobé komunistického rezimu pred r. 1989 to byla jedna z mala dostupnych znacek (také
jedna z prvnich), a pojmenovani se proto zac¢alo uzivat jako synonymum pro rozpustnou kavu
obecné. To doklada i Slovnik cizich slov z r. 1981, ktery obsahuje heslo nescafé s definici ,,firemni
oznaceni druhu (rozpustné) zrnkové kavy v prasku® PrestoZe je zde uvedeno, Ze jde o firemni
oznadeni, je vyraz psan s MP a samotny fakt, Ze se dostal do tohoto slovniku jako samostatné
heslo, doklddd ze byl viiman jako apelativum. S totoznou definici byl uveden jesté v 90. letech
ve Slovniku cizich slov nakladatelstvi Encyklopedicky diim. Firma Nestlé proti podobé nescafé
protestovala a poZadovala jeji vymazani. Cely spor byl nasledné fesen soudni cestou. Firma Nestlé
spor vyhrala a dosahla stazeni celého nédkladu slovniku. Jesté v r. 2005 bylo heslo nescafé obsazeno
v Novém akademickém slovniku cizich slov, a to s nezménénou definici. V diisledku prohraného
sporu nakladatelstvi Encyklopedicky diéim s firmou Nestlé vSak uz nasledujici vydani z r. 2009
heslo nescafé neobsahuje. Internetova jazykova prirucka ze stejnych dtivodt ndzvy vyrobki (byt
apelativizovanych) uvadi jen velmi vybérové. Napt. obsahuje heslo skodovka, u kterého neni
pochyb o jeho apelativizované podobé. Navic neni zcela totozné s ndzvem firmy/vyrobku Skoda.
Naopak napt. heslo eidam apod. zde uvedeno neni.

Heslo maggi je uvedeno jiz ve Slovniku spisovného jazyka ¢eského s definici ,,polévkové koreni
(zejm. tekuté) (nazv. podle piv. vyrobku firmy Julius Maggi)“ V této definici se ani (na rozdil
od nescafé) nehovori o tom, Ze by $lo o firemni oznaceni, ale Ze jde o oznadeni podle ptivodniho
vyrobku. I zde je zjevné z uvedeni v heslari s MP, Ze byl tento nazev uzivan jako obecné pojme-
novani pro typ vyrobku. V Novém akademickém slovniku cizich slov je sice toto heslo pfitomno,
ale se dvéma definicemi. Prvni definice charakterizuje apelativizované pojmenovani jako oznaceni
v potravinarstvi: ,,polévkovy ochucovaci tekuty pripravek, polévkové tekuté koreni (ptiv. nazv.
podle vyrobku $vycarské firmy J. Maggiho)“. Druhé definici predchazi charakteristika ,,obch.“
A zni ,,Maggi registrovana ochrannd znamka spole¢nosti Société des Produits Nestlé S. A. pro
tekuté polévkové koteni
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Nelze v$ak rici, Ze by obchodni spole¢nosti vlastnici ochranné znamky vzdy proti apelativizaci
nazvu svych produkti ¢i sluzeb protestovaly. Tento fakt se da velmi dobfe marketingové vyuzit
ijako pozitivni informace. V ¢estiné lze napt. pouzit vyraz lux jako synonymum vyrazu vysavac,
tedy ,,mechanicky ¢isti¢ koberci® Stejné tak funguje tento apelativizovany vyraz i v odvoze-
ninach (luxovat, vyluxovany apod.). Toto oznaceni je ptivodni nazev znacky Lux, ktery se pro
svou proslulost stal synonymem tohoto typu vyrobku. Apelativizovany nazev svého vyrobku
vyuzila firma Lux (dnes Elektrolux), kdyz na svych billboardech propagujicich znacku vysavace
pouzila starou reklamni fotografii malého Oty Pavla, jehoz otec tyto vyrobky prodaval, sediciho
na vysavadi a opatfila ji napisem ,,Lux: firma, ktera dala vysavaci jméno®. Zde se nabizi Gvaha,
zda je pro firmy opravdu vyhodné vyzadovat zachovani VP v nazvu vyrobku za kazdou cenu
a odmitat jeho pouziti jako synonyma pro pojmenovani ostatnich vyrobki stejného typu, jen
od jiné znac¢ky. Zobecnéni nazvu vyrobku, provazené zménou pocate¢niho VP na MP, muize byt
naopak pro obchodni spole¢nost marketingové prospés$né, protoze ho lze interpretovat i tak, ze
znacka je natolik populdrni, Ze se stala obecnym pojmenovanim pro cely typ vyrobku. Priklad
nazvu lux ukazuje, Ze tato cesta je produktivnéjsi. Nejde totiz pouze o zapis ve slovniku. Firma
miize vydavatele zalovat a dosahnout toho, aby se nazev ve slovniku ¢i jiném lingvistickém dile
neobjevil, ale nemuze docilit toho, aby se pojmenovani v apelativizovaném uziti neobjevovalo
v bézném tzu. Nelze uzivateliim jazyka zakazat, aby xeroxovali misto kopirovali, aby luxovali
misto vysdvali apod.

NEBAVI VAS LUXOVAT?
MOZNA PROTO,
TE POUZIVATE VYSAVAC,

@

.“:‘i
|

FIRMA, KTERA DALA VYSAVACI JMENO

Obr. 1: Reklama na Lux

S protesty proti nékterym hesltim maji svou zku$enost i pfes zna¢nou opatrnost také autori Inter-
netové jazykové ptirucky (dale jen IJP). IJP obsahuje heslo vecernicek jako apelativum s MP. Heslo
samotné nezahrnuje vyznamovou definici, ale pouze odkazy do slovnikil, mimo jiné do Slovniku
spisovné ¢estiny, ktery obsahuje heslo vecernicek s definici ,vecerni porad pro déti®. Proti heslu
v této podobé protestovala Ceska televize. Jeji zastupci nepozadovali, aby bylo heslo zcela staZeno,
ale aby ,,pfirucka neobsahovala zavadéjici informaci o popisném vyznamu slova vecerni¢ek®
a aby bylo heslo opatieno idajem o tom, Ze ,Vecernicek je zapsanou ochrannou zndmkou Ceské
televize® Jinak se autofi IJP provinuji proti § 9 zakona ¢. 441/2003. Sb.: ,,Vzbuzuje-li reprodukce
zapsané ochranné znamky publikovana ve slovniku, encyklopedii nebo obdobném dile dojem,
Ze se jedna o druhovy nazev zbozi nebo sluzeb, ma vlastnik ochranné znamky pravo zadat po
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vydavateli nebo nakladateli, aby reprodukce ochranné znamky byla nejpozdéji pti nasledujicim
uvefejnéni nebo vydani dila opatfena tidajem, Ze se jedna o zapsanou ochrannou znamku.*

Autoti IJP souhlasili s uvedenim informace, Ze jde o nazev konkrétniho poradu, ale nesouhla-
sili s tim, ze IJP obsahuje zavadéjici informaci o popisném vyznamu slova vecernicek. Lexikalni,
chcete-li popisny, vyznam toto substantivum skute¢né md. Nejde o ndzev nové vytvoreny danou
spole¢nosti (srov. nescafé, maggi, xerox apod.). Jde o pouZiti jiz existujictho obecného pojmenovani
jako ndzvu poradu. To dokladaji i definice ve star$ich slovnicich. Napt. ve Slovniku spisovného
jazyka ¢eského je heslo vecernicek uvedeno bez jakékoli souvislosti s détskym televiznim pora-
dem. Je definovano jako 1. ,zdrobnélina k vecerniku, 2. ,maly zvon, kterym se zvoni klekani,
klekanicek®. Spoluautorka IJP I. Svobodova uvadi ve své odpovédi Ceské televizi nasledujici
vysvétlenti: ,Vyrazy, které jsou od ptivodu obecné a zaroven byly vybrany jako vlastni jména, si
v Cedtiné tuto dvoji funkci stale podrzuji. [...] Co se tyce slova VECERNICEK, nelze vyloudit ani
zakazat, a to bez ohledu na to, Ze jde zéroven o ochrannou zndmku, aby se pouzivalo i nadale
jako oznaceni druhu (televizniho) potadu, stejné jako napt. vyraz UDALOSTI (také ochranné
znamka CT), TELEVIZNI NOVINY (ochranna zndmka TV Nova), ODPOLEDNI ZPRAVY
(ochranna zndmka TV Prima).“

Heslo bylo tedy ponechano v IJP jako apelativum, pouze do poznamky k heslu bylo uvedeno, ze
jako nazev poradu se vyraz pise s velkym pocate¢nim pismenem a jako televizni (a poté i knizni)
zanr se piSe s pocate¢nim pismenem malym.

vecernicek

délent: ve-Eer-ni-gekt
jiné je: Vecernicek, m. Ziv.

rod: m. neziv.
jednotné €islo mnozné Eislo
1. pad vecernicek vecernicky
2. pad vegernicku? vegernickd
3. pad vecernicku vecernickim
4. pad vecernicek vecernicky
5. pad vegernickud vecemnicky
6. pad vetemitkud  vegerniGcich, vetemitkach®
7. pad vecernickem vecernicky

vyznam: pofad; Zanr
priklady: divat se na veCernicek; na vecernicky se déti divaji rady; televizni pofad Vecernicek

poznémky k heslu: ndzev poradu (s velkym pismenem); televizni (a poté i knizni) Zanr (s malym pismenem); 6. p. mn. €.
vecerniccich je CastéjSi nez (rovnéz v Uizu se objevujici) vecernickdch

Obr. 2: Podoba hesla vecernicek v IJP.

Jazykova poradna ma zkusenosti s ob¢asnymi dotazy tykajicimi se psani velkych pismen u vyrob-
ki, sluzeb apod., které maji nebo by podle tazatele mély mit ochrannou znamku. Tazatelé jsou
vidy upozornéni, Ze samotny fakt, Ze vyrobek, sluzba, ¢innost apod. ma ochrannou znamku,
automaticky neznamena, Ze se pise s VP.

Dotaz: ,,...vyvinuli jsme metodu Sociomapovini, coz je ndstroj pro zobrazovdini vztahii mezi

cleny tymu, ktery generuje tzv. sociomapy... Predpokldddm, Ze ndzev samotné metody, kterd md
ochrannou zndmku, by mél byt Sociomapovani, Ze?“
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OdpovédJP: ,,...vyraz sociomapovani, ttebaze md ochrannou zndmku, je jméno obecné a mélo
by se psdt s malym pismenem.

4, Desufixalni univerbizace

e

Z. Hladka v NESC v hesle apelativizace uvadi, Ze se apelativizovanym propriim formalné blizi
vyrazy, které jsou vysledkem desufixalni univerbizace. Domnivam se vsak, Ze z formalniho hle-
diska psani VP se skute¢né jedna o apelativizaci, a to v pripadech, kdy je vysledny vyraz psan
s MP a oznacuje obecné pojmenovani: Parkinsonova choroba - parkinson, Alzheimerova choroba -
alzheimer, Pilatesova metoda - pilates. Stejné jako ostatni ndzvy chorob, nemoci (chfipka, angina)
a cviceni (jogging, joga) se i tyto vyrazy pisi s MP, byt vznikly desufixaci z antroponyma.

Naproti tomu, pokud vysledny vyraz piSeme s VP, zlistava rezultat desufixalni univerbizace
propriem, protoze i nadale pojmenovava a identifikuje konkrétni skute¢nost: Cena Alfréda
Radoka - Radok. Stejné jako ostatni ndzvy cen (Oscar, Thdlie) se tyto vyrazy pisi s VP.

V tomto typu vyrazi vzniklych desufixdlni univerbizaci je pro uzivatele jazyka obcas proble-
matické rozpoznat, kdy uz jde o apelativizaci (s poc¢ateénim MP) a kdy jesté ne (s poc¢ate¢nim
VP). Ve vété z bankomatu vypadl PALACKY, by se podle této zasady mélo psat pocate¢ni MP,
protoZe vyraz zastupuje substantivum tisicikoruna. Pojmenovani bankovek se v ¢estiné pisi
s MP. Uzivatelé jazyka vSak nemaji zcela zazity tento zptsob pojmenovani hodnoty bankovky
a spojuji si ho stale spiSe s osobou a vnimaji tento nazev jako antroponymum. Proto tento typ
pojmenovani v praxi z hlediska velkych pismen kolisa.

Specifickym prfipadem je vyraz NOBELOVKA. Jde o vysledek univerbizace, ale ten se poji
se sufixem -ovka. Podle modelu Cena Alfréda Radoka - Radok by univerbizované pojmenovani
Nobelovy ceny mélo byt Nobel. Tento tvar se v§ak v Gzu nevyskytuje a jako jednoslovné pojme-
novani se pouziva pravé vyraz NOBELOVKA. Vzhledem k uvedené zasadé bychom tento vyraz
méli psat s pocate¢nim VP jako ostatni nazvy cen'”: Nobelovka. V tizu v§ak prevazuje psani s MP
a objevuje se prevazné v textech méné formalnich, ¢asto nespisovnych. V textech spisovnych,
formalnich se univerbizovand podoba vyskytuje vyrazné méné.

5. Uzivatelsky problematické typy

Z hlediska rozli$eni propria a apelativa se vedle uz zminénych vysledki apelativizace jako poten-
cidlné problematické ukazuji i nasledujici typy pojmenovani, coz v disledku vede k nejasnostem
v psani velkych pismen'’%

5.1 J/jezZisek, S/silvestr, M/mikulds

Uzivatelé jazyka ¢asto tapou, kdy jesté maji vnimat tato jména jako antroponyma a psat je s VP
a kdy uz maji preneseny vyznam a neoznacuji osoby, ale maji jiny vyznam.

71 Nejen ndzvy cen. Vysledek univerbizace a derivace vzniklé z vlastniho jména se piSe s VP, srov. Staroméstské ndmésti - Sta-

romdk.
Priklady problematickych typti jsou vybrany z Databaze jazykovych dotazii JP na zakladé jejich frekvence. Citace pochazeji
z jednotlivych dotazi, oznacenych konkrétnim ID.
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Jaké pismeno se pise u vyrazu JeZiSek ve spojeni ,,Nikolas plni tilohu Jeziska? (ID 10142)

Pise se ve spojeni nadélte si jeziska slovo jezisek s malym, nebo velkym pismenem? (ID 1756)
Jaké pismeno se pise u slova silvestr ve spojeni , slavime advent a silvestr®. Utitelka vyzaduje velké
pismeno. (ID 10163)

S jakym pismenem se pise vyraz Mikulds ve spojeni s pridavnym jménem cokoladovy? (ID
11870)

V odpovédich se vzdy uvadi, Ze dokud se jedna o osobu, piSe se vyraz s VP, jde-li o nadilku
(jezisek, mikulds) nebo oslavu konce roku (silvestr), piSe se pismeno malé. Je v§ak tfeba dodat, ze
vahani je v nékterych kontextech pochopitelné, protoze ne vzdy je jednoduché rozlisit, o ktery
ptipad v dané vété jde. Srov. Letos byl stédry J/jezisek (osoba i nadilka). Slavili jsme S/silvestra
(svatek osoby nebo konec roku).

5.2 G/golem

Ve slovnicich (SSJC, SSC, NASCS) je tento vyraz psin s MP (= umély ¢lovék z hliny). V dzu
(nejen soucasném) se viak objevuje pomérné ¢asto i s VP (jméno této bytosti): Lid vypravuje, Ze
rabbi Low si udélal hlinéného pandka, Golema, jemuz vdechl dusi. (Vrchlicky) Jesté vétsi div nezli
ty Hradcanské zjevy arciotcti byl golem, sluha Jehudy Lowa. (Jirasek)

V citance je v jedné ukdzce z Petiskova dila podoba golem, v druhé od Evy Hudeckové podoba
Golem, a to ve spojeni braticek Golem. Nemélo by byt v obou ptipadech malé pismeno? (ID
10078)

Toto kolisani a nejasnosti kolem psani VP a MP je zptsobeno tim, Ze sice jde o druh mytologické
bytosti (MP), ale zaroven je obecné znam pouze jeden jeji ptiklad, a to prazsky golem, a proto je
vyraz chépan i jako osobni jméno této bytosti (vice viz Smejkalova 2015, s. 80).

5.3 M/montessori

Pomérné ¢astym tématem dotazti v JP je psani VP u jména Montessori, a to v téch pripadech, kdy
pisatel citi, Ze uz nedokdze jednozna¢né fici, zda se stale jedna o nesklonny tvar osobniho jména
Marie Montessori, zakladatelky pedagogického sméru, nebo zda uz jde o vysledek procesu apela-
tivizace a jméno zakladatelky se stavd obecnym pojmenovanim tohoto pedagogického sméru.

Opravuji diplomovou prdci a nejsem si jisty, zda se md psdt montessori skola, nebo Montessori
Skola. (ID 10417)

V ptipadé tohoto konkrétniho dotazu jde o adjektivum (uzivd se i tvar montessoriovskd skola),
a jde tedy o typ Skoly. Jsou ovSem i jiné pripady, napt. v postpozici lze tento vyraz interpretovat
obéma zptisoby: pedagogika Montessori (= Montessoriové) i pedagogika montessori (= montes-
soriovska).

5.4 Pluralové uziti antroponym

Vyskytuji-li se antroponyma v plurélu a nejedna se ¢isté o vice konkrétnich jedinct (7 Marie,
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oba Martinové apod.), ale jde spise o popis lidi s podobnymi charakteristikami, pak je pluralové
uziti na pfechodu mezi apelativy a proprii. I v téchto ptipadech muze psani VP a MP kolisat
a nelze stanovit jasnou hranici mezi obéma poly: nevéfici Tomdsové — mistni romeové. Reseni se
miize lisit u jednotlivych konkrétnich jmen.

Jaké pismeno se md napsat ve spojeni chce poslat vsechny sedfené magdony z dolii u slova mag-
donové? (ID 4235)

Pise se u slova romeové ve vété ,Vsimli si ji vSichni mistni romeové® velké, nebo malé pismeno?
(ID 7320)

5.5 S/schengen

PiSe-li se o schengenském prostoru, tedy o tzemi evropskych statd, na kterém lze prekracovat
hranice, aniz by doty¢na osoba musela projit hrani¢ni kontrolou, zkracuje se obvykle toto spojeni
na schengen. Podle pravopisnych zasad bychom méli rozliSovat psani s MP schengen (= prene-
sené pojmenovani prostoru vymezeného Schengenskou smlouvou) a psani s VP Schengen (=
nazev mésta). Bézny uzus vsak toto rozliSeni nerespektuje. Ve vyznamu prostoru vymezeného
smlouvou obsahuje CNK syn v8 79 dokladti podoby schengen a 7 883 dokladti podoby Schengen.
V této podobé se toto pojmenovani vyskytuje i v nékterych urednich a pravnich textech, které
maji normotvorny vliv. Nabizi se zde tedy otazka, zda kodifikace méa do budoucna u podobnych
problematickych typi trvat na psani podle pravopisnych zasad, prestoze spisovna(!) norma témto
zésadam zdaleka neodpovidé (srov. napt. spojeni protektordt Cechy a Morava'™). U téchto typ
pojmenovani je problematické, Ze Ipéni na systémovém reSeni znamena rozpor se stavajici spi-
sovnou normou, ktera mé byt zakladem pro kodifikaci, protoze kodifikace by neméla byt prilis
zastarald, viz Mathesitv koncept pruzné stability (Mathesius, 1932), ale zaroven vyhovéni normé
znamena vytvareni vyjimek ze systému, respektive v tomto pripadé z pravopisné kodifikace,
coz je jednak samo o sobé vzdy problematické, jednak je jakakoli vyjimka hodnocena ze strany
verejnosti obvykle negativné (Svobodova 2013). Domnivam se, Ze s prihlédnutim k uvedenému
rozporu bude muset kodifikace v tomto ptipadé rezignovat na systémovost a v ramci kodifika¢nich
prirucek ptipustit jako piijatelnou i podobu, ktera sice neni v souladu s pravopisnymi zasadami,
ale jednoznaéné prevazuje ve spisovném uzu, a je tedy noremni.

5.6 Nazvy potravin a pokrmi

Nazvy potravin a pokrmu se v ¢estiné pisi s pocate¢nim MP. Existuji vSak pfipady ndzvi, ve
kterych se vyskytuji antroponyma nebo toponyma. Pokrm je pojmenovan po osobé, ktera ho
vymyslela, pfipadné potravina nese jméno tizemi, kde se zacala péstovat apod.

173 Ptestoze ndlezité a v souladu s kodifikaci je psani s MP, v odbornych publikacich natolik prevazilo psani s VP, Ze nebylo
nadale udrzitelné trvat na zptisobu psani, ktery byl systémovy a funkéni, ale v rozporu s normou. Tento posun reflektuje
jak prirucka Psani velkych pismen v ¢esting, tak i IJP, ktera vedle zakladniho zptisobu psani uvadi u hesla protektorat
jesté poznamku: ,,Psani Protektorat Cechy a Morava je pomérné ¢asté nejenom v béznych publicistickych textech, ale
iv odbornych historickych pracich. Ani tento zptisob zépisu nelze hodnotit jako nespravny, prestoze neni v souladu s udaji
ve vykladovych slovnicich.*
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Spojeni dyné Hokkaido (oficialni nazev Hokkaidd Orange): jde o vyslechténé, zaregistrované
odrtidy rostlin s poc¢ate¢nim VP, protoze funguji jako ochranné znamky na zakladé slechtitel-
ského osvédéeni

Jak se spravné pise dyné hokaido? Nachdzim zdpis s jednim i dvéma k, jednou mdm kratké o,
jindy dlouhé 6, malé h i velké H. Nemitizu se dopdtrat. (ID 3740)

U nazvl pokrmt, coz nejsou registrované ochranné znamky, se VP nepise (pochutnat si na sach-
ru, objednat si margeritu). Pokud ovéem pred nazev konkrétniho pokrmu predradime obecné
substantivum, je mozné zvolit i psani s VP: dort S/sachr, pizza M/margarita.

5.7 Socialni sité a aplikace

S nastupem socidlnich siti a nejriiznéjsich internetovych platforem vyvstala i otazka, jak na né
nahlizet z hlediska vlastnich jmen, a v dtisledku také z hlediska psani VP nebo MP.

Vedeme v redakci spor, jestli se pise slovo f/Facebook s malym, nebo velkym pismenem. MiiZete
nds rozsoudit? (ID 6556)
Pise se slovo i/Instagram s malym, nebo velkym pismenem? (ID 4943)

Jednotlivé nazvy jako Facebook, Skype, Instagram jsou nazvy vyrobku. Stejné jako u jinych vyrob-
kil v bézném uziti zobecnuji, takze se doporucuje je uzivat s MP: umistit fotografie na facebook,
novy ptispévek na instagramu, volat si pres skype. Jen v ptipadech, kdy zdtraznujeme v urcitém
komunika¢nim kontextu, Ze jde o konkrétni znacku a predsouvame pred nazev obecné podstatné
jméno typu sit, aplikace, program, doporucuje kodifikace psat VP: socidlni sit Instagram, aplikace
Skype apod.

5.8 Studijni obory a pfedméty

V poslednich letech se objevuji nazvy predmétti, studijnich a ucebnich obort psané s VP, pre-
stoze nepatfi mezi pojmenovaci typy, které by se podle pravopisné kodifikace mély takto psat.
Spolu s tim se mnozi i dotazy adresované JP na toto téma. Je evidentni, Ze zde dochdzi k posunu
ve vnimani{ sémantické stranky tohoto typu pojmenovani. Na jedné strané mame bézné skolni
predméty typu matematika, cesky jazyk, chemie, které se tradi¢né pisi s MP. Na druhé strané vsak
mame nazvy nejriznéjsich kurzi a samostatnych prednasek, které maji svij vlastni nazev: kurz
Krajinomalba od A do Z, predndska Popularizacni diskurz z pohledu stylistiky, naratologie, histori-
ografie. Na vysokych $kolach pak pojem predmeét a kurs/prednaska/seminar trochu splyvaji. Stira
se zde hranice mezi pojmenovanim obecné discipliny (syntax, slovotvorba) a nazvem konkrétniho
kurzu, jemuz ptidéli ndzev prednasejici ¢i katedra (Uvod do studia ceského jazyka, Syntax II).
Je obtizné stanovit pevnou hranici obzvlast v uréitych situacich, napt. u ndzvi specializovanych
seminari na sttednich $kolach (semindi Moderni Ceskd literatura), které se stfidaji se standardnimi
predméty (chemie) a neziidka se vyskytuji v jednom textu vedle sebe.
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6. Zavér

Jakkoli se autori kodifika¢nich zdrojti (Pravidla ceského pravopisu, Internetovd jazykovd pii-
rucka) snazi pri tvorbé ¢i aktualizaci zdsad psani velkych pismen o maximélni jednoduchost
a systémovost, je z uvedeného textu patrné, Ze v oblasti psani velkych pismen je mnoho pripadi,
u kterych neni zcela jednozna¢né, kdy je dané pojmenovani vlastni jméno a pise se s VP a kdy
jméno obecné a pise se s MP. Je proto tfeba pocitat s kolisinim v tizu a (nejen ve $kolni praxi)
netrvat vzdy na jednozna¢ném feseni. Vystizné to popisuje I. Svobodova v ¢lanku o velkych pis-
menech v ¢asopisu Nase fe¢: ,U pojmenovani, u nichz je tfeba zvazit, zda plni funkci vlastniho,
nebo obecného jména, je tfeba brat na zfetel, ze hranice mezi vlastnim a obecnym je propustnd
a Casto ne zcela jasné vymezena. A ne vsichni uzivatelé ji proto dokazou bezpe¢né ur¢it. Tim se
pochopitelné objevuje variantni zptsob psani. A tuto variantnost nelze rozhodné desifrovat tak,
ze jeden z ¢lend je spravny a druhy chybny.“ (Svobodové 2000)
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Co je a neni koser v lexikografii
K problematice jednoho cirkevniho terminu

Kosher in lexicography
Problems of one religion term

Zaneta Dvotdkovd
Oddéleni onomastiky UJC AV CR, v. v. i.

Abstrakt: Hebrejsky vyraz koser se dostal do cestiny prostfednictvim zidovského sociolektu/
etnolektu. Jednd se ptivodné o ndbozensky termin oznacujici to, co je ritualné ¢isté a vhodné.
Vedle nesklonného adjektiva a adverbia koser je ve slovnicich ¢estiny zachycena i fada dalsich
tvart a odvozenin, nékteré z nich se vsak jiz v soucasnosti neuzivaji (napt. koserny, koserné).
Pfi jejich hodnoceni vychdzime z analyzy dokladii z korpusu Syn2015, ze sondy do soudobych
texttl v zidovskych ¢asopisech nebo na webech Zidovskych obci a spolkil. Ve slovnicich cestiny
se téz v nékterych pripadech mizeme setkat se ziZzenim vyznamu oproti tomu, jak je vyraz tra-
di¢né uzivan v zidovském prostredi (napt. adjektivum koser je v SSJC omezeno pouze na oblast
masa, sloveso koserovat je spojovano jen s ritudlni porazkou zvitat). Velmi diskutabilni jsou také
substantiva uvadéna ve slovnicich: zivotné maskulinum koser ve vyznamu ,feznik’ a nezivotna
maskulina koSer s vyznamy ,zafiznuti’ a ,pokrm zidtim k pozivani dovoleny, ty vychazeji z oje-
dinélych dokladt z dél autort zfejmé neznalych zidovského prostiedi, o némz (presto) psali. Je
potom otazkou, zda (a dle jakych kritérii) by takova hesla méla byt do slovniki zarazena.

Abstract: The Hebrew term koser (‘kosher’) came into Czech through Jewish sociolect / ethnolect.
It was originally a religious term for what is ritually pure and appropriate. In addition to the adjec-
tive and adverb koser, Czech dictionaries also contain a number of other forms and derivatives, but
some of them are no longer used at the moment (e.g. koserny, koserné). Our evaluation is based
on an analysis of material base from the Syn2015 Corpus and from a probe into contemporary
texts in Jewish magazines or on the websites of Jewish communities and organizations. In Czech
dictionaries, we may see a reduction of the meaning compared to how the term is traditionally
used in the Jewish community, e.g. the adjective koser is limited to meat, the verb koSerovat is
associated only with the ritual slaughter. The nouns mentioned in the dictionaries are also very
debatable: masculine koser in the sense of ‘butcher’ and masculine koser with the meanings of
‘cut’ and food appropriate for Jews to eat, these are based on isolated documents from the works
of authors apparently unfamiliar with the Jewish community. The question then is whether (and
according to what criteria) such words should be included in the dictionaries.

Key words: lexicography, dictionary, religious term, kosher, meaning

Kli¢ova slova: lexikografie, slovnik, nabozensky termin, ko$er, vyznam
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Na pocatku bylo upozornéni od znamého na nedostatky v definici hesla koser v Internetové
jazykové prirucce (IJP). To mé privedlo ke srovnani, jak je toto apelativum hebrejského ptvodu,
které u nas zdomacnélo v jidi$ vyslovnosti,'”* v ¢eskych slovnicich vysvétlovano.

Do cestiny byla béhem tisice let spole¢ného souziti prejata cela fada vyraza z Zidovského
prostiedi, at uz z hebrejstiny, nebo z jidis.'"” M. Majtan (1987, s. 237) je nazyval exotismy.
Ponechame-li stranou biblismy a propria, jedna se pfedev$im o nazvy Zidovskych svatka (napt.
$dbes, Chanuka),'” rtiznych redlii souvisejicich s nabozenskym Zivotem (napt. téra, rabin),
ale i s oblecenim (napt. jarmulka, cicit), pokrmy (napt. Soulet, barches) atd. Jedna se o vyrazy,
které pochazeji ze specifického sociolektu'”” (¢i etnolektu). Stavaly se soucasti spisovné slovni
zasoby, ale obohacovaly i nareci, obecnou ¢estinu, a dokonce i argot'” (Balik 2015, s. 48). Vedle
neutralnich vyrazi mame i prejimky expresivni (napt. mesuge, chucpe). Nékdy se nedostavaly
do Cestiny pfimo, ale prostfednictvim némdiny.

1. Koser jako termin vs. obecné apelativum

Na vyraz koSer mtzeme pohlizet jako na jakoukoli jinou pfejimku ¢i kulturni vypujcku, pro-
blematické je vSak to, Ze se v judaismu jednd predevsim o nabozensky termin (srov. Grygerkova
2001, s. 271), spolu s J. Hubackem (2005, s. 109) bychom jej mohli oznacit jako religionismus
(Hubacek 2005, s. 109). Jako s terminem s nim pak pracuji rtizné nabozenské terminologické
slovniky, definovan je v nich jako to, co je ,ritudlné spravné a bezvadné’ (Pavlicova 1994, s. 59-60),
Jritudlni zptsobilost® (Newman - Sivan 1998, s. 82). Dale se uvadi, Ze: ,,V $ir§im smyslu zname-
né kaser nejen to, co je ,vhodné jist;, ale také, co je podle zidovského zédkona a zvyki spravné,”
koer tedy mize byt nejen jidlo, ale napt. i mezuza, suka, dokonce i Zid (Newman - Sivan 1998,
s. 85) Jako ,zid. ritudlné ¢isté/cisty® definuje nesklonné adjektivum a adverbium koser i prirucka
J. Simandla a kol. Jak zachdzet s ndboZenskymi vyrazy (2004, s. 57), jako ptiklady uziti uvadi ,jist
koSer“ a ,,koSer restaurace®.

Ze sondy do casopisti vydavanych zidovskymi organizacemi u nas (Ros Chodes, Maskil)
a webovych stranek jednotlivych zidovskych nabozenskych obci ¢i spolkil je zfejmé, Ze se koser
v tomto prostredi stile uziva primarné v tomto vyznamu a jako nabozensky termin,'” napt.

74

Hebrejska vyslovnost je [kaser]. Odtud pak vyraz kasrut (viz dale).

175 K tomu detailné Bartasek (1970); Pékny (2001, s. 479); Balik (2015, s. 47).

176 O psani velkych pismen u zidovskych svétku a o jejich zacleniovani do ¢estiny psala Blazkova (2009).

177 Vychdzim z definice cirkevni komunikace, kterou chépu ve shodé s autory monografie Specifika cirkevni komunikace
(Bayerova a kol. 2005, s. 9) jako ,,sociolekt, oviem ve velmi $irokém pojeti; 1ze aplikovat zdkladni definici jako svébytné
soucasti narodniho jazyka, jez disponuje specidlni, specifickou vrstvou lexikélnich a ¢aste¢né i gramatickych prostredka,
ovsem nikoli jen nespisovnych, které jsou ptizna¢né pro jazykovou komunikaci lidi vazanych stejnou sférou vyhranénych
z4jmu, ¢aste¢né vazanych i na urcité prostredi a slouzici specifickym potfebdm komunikace vécné i jako prostfedek vyjadreni
spolecenské zajmové sounalezitosti“. Nékdy byly tyto vyrazy chapany jako soucast slangu, do slangu bych ov$em radila
predevsim vyrazy expresivni, uzivané v neoficidlni bézné komunikaci, coz vyraz ko$er neni. Otdzkdm slangu v ndbozenské
komunikaci katoliki a protestantii se vénovaly pfedevsim Grygerkova (1998, 2000) a Lastovickova (2000a, 2000b), spolu
Lastovickova — Grygerkova (2001). Srov. téz UtéSeny (1979), Kvitkové (1996).

»V argotu 19. stoleti se objevuje jak podoba koser, tak i podoba aspirovana khoser ve vyznamu ,temna noc’, rozuméj vhod-
né ke kradezi. (Puchmajer 1821: 83) Autofi Slovniku nespisovné ¢estiny uvadéji, ze tento tvar byl prevzat z némeckého
argotu. (SNC 2009: 207).“ (Balik 2015, s. 49-50)

Srov. vyvoj a promény nabozenské terminologie v katolickém prostiedi (Komarek 2004).
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na strankach zidovské obce v Brné ¢teme: ,,0d roku 2007 je v provozu i koSer kuchyné.*'® ale

také ,,AZ do nedavna zdejsi zidovska obec disponovala dvéma vlastnimi trami, které vsak nejsou

zpusobilé k pouziti pfi modlitbach, protoze jejich text je poskozen - nejsou koser. Aby se mohl
pti minjanu ze svatostanku vyjmout svitek tory a predc¢itat z néj, musela si obec jeden koser svitek
zaptjcit z Zidovského muzea v Praze.“'®!

Jak si v§ak pov§imla jiz M. Grygerkova (2001, s. 272) v souvislosti s kfestanskou naboZenskou
terminologii: ,,Jazykové slovniky v nékterych ptipadech uvadéji rozdilnou podobu nékterych
termind neZ slovniky teologické. Déavaji prednost terminim nekodifikovanym, protoze se fidi
,poucenym neodbornym povédomim’“*** Rozdily patrné tkvi jednak v tom, kdo je zamyslenym
uzivatelem slovniku teologického a jazykového, i v tom, zZe na rozdil od jazykovych slovnika
»[plrimarnimi zdrojovymi texty terminografickych projektt jsou soucasné publikace, které
terminografové pokladaji v dané tematické oblasti za prestizni. Jsou to texty s nejvy$si mirou
odbornosti a viechny patii ke stylu odbornému (teoretickému ¢i praktickému).“ (Machova 1995,
5. 144-145).

Neékteré vyklady, které nachdzime uvedeny ve slovnicich, jak si ukdzeme zvl. v souvislosti se
substantivy, jsou velmi diskutabilni. Byvaji zaloZeny na ojedinélych a ne zrovna presvéd¢ivych
dokladech. Tim se dostdavame k otdzce, jak pristupovat pti psani slovniku k pramentim, a k otaz-
ce, kdo je (nebo by mél byt) v takovych ptipadech nositelem normy.'®* Nabizeji se dva mozné
pristupy.

1) Vyraz koser pochazi z Zidovského sociolektu/etnolektu, jedna se primdrné o nabozensky ter-
min, vyskytuje se proto zvlasté v textech tykajicich se zidovského nabozenstvi nebo zivota. Pfi
popisu jeho vyznamu v ¢estiné se tedy nabizi, Ze budeme vychazet predevsim z uzivani tohoto
vyrazu v ¢eském zidovském prostiedi, u autort, ktefi jsou s zidovskymi realiemi obeznameni
a uzivaji terminy a vyrazy z etnolektu spravné a v souladu s tim, jak opravdu funguji v ramci
zidovského spolecenstvi. To vyzaduje velmi kriticky pristup k pramentim. Pfi psani slovniku je
bézné konzultovat terminologii s odborniky na danou oblast, mélo by to tedy byt standardem
i u nabozenskych termint. Kdo pro mé bude nositelem normy, pokud se budu zabyvat napt.
mysliveckym nebo hornickym slangem? Pfirozené myslivec a hornik. K Zidovskému etno-
lektu je tfeba pristupovat stejné. Situaci vSak komplikuje to, Ze mnohé terminy prechazeji do
obecné slovni zasoby. Takovy vyraz potom ,,prestava mit sviij pfesny vyznam a nabyva pruzné
vyznamové tvarnosti slov bézného jazyka (a¢ v dané terminologické soustavé funguje i nadale
ve svém puvodnim terminologickém vyznamu)“ (Postolkova 1984, s. 93). To byl i pfipad
religionismu koser. Dochdzi-li k posuntim vyznamt souvisejicim s determinologizaci vyrazu,
meélo by to byt prirozené ve slovniku zachyceno a patfi¢né okomentovano.

18 Historie Zidf v Brné, Dostupné online z: https://www.zob.cz/obec/historie-a-soucasnost/historie-zidu-brne/

Zidovskd obec Brno ziskala novou Téru. Dostupné online z: https://www.zob.cz/obec/historie-a-soucasnost/zidovska-
obec-brno-ziskala-novou-toru/.
Jen tézko v8ak mizeme predpokladat bézného ¢eského ¢tendfe s neodbornym povédomim v oblasti pravidel tykajicich se

181

182

ritudlni ¢istoty v judaismu. Kone¢né i v vodu ke sborniku Specifika cirkevni komunikace ¢teme: ,,...zGstava pro ¢lovéka
nabozensky nevzdélaného problémem porozumét tradi¢nim termintim a obraznym vyjadienim, napt. milost, hich, vina,
smifent, modlitba, obét, milosrdenstvi, spdsa, vSemohouci, blahoslaveny, posvétit, Zehnat; neposkvrnéné poceti, Berdnek BoZi,
ocistit od h¥ichil, chodit s JeZisem.“ (Bayerova a kol. 2005, s. 11).

Srov. téz Grygerkova — Lastovickova (2004).
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2) Nebo se lze k této problematice postavit zcela opa¢né a prohlasit, Ze nelze ztotoznovat véc-
nou spravnost nebo spravnost z hlediska jazykového spolecenstvi Z/zid se spravnosti (pip.
normou) v ¢estiné. Riizna kulturni neporozumeéni se v jazyce bézné odrazeji, jazykové slov-
niky by je mély zachytit. O vécnou spravnost by mély usilovat encyklopedie. Pokud bychom
vSak pristoupili na tento druhy vyklad, museli bychom mezi prameny pro tvorbu slovniku
zahrnout i ty doklady, které obsahuji faktické chyby,'** z nichz je patrné nepochopeni autord,
ktefi neznaji prosttedi, o némz (presto) pisi.'®> Nejdiilezitéj$im kritériem pro nas bude napft.
jen ,dobry autor® ¢i frekvence vyskytu v korpusu. Domnivam se, Ze toto feseni vhodné neni.
Lexikograf tim verifikuje chybné chapani vyrazu a uvedenim do slovniku ,,posvéti“ jeho dalsi
uzivéani, proto se tato neporozumeéni nasledné budou prenaset dale, do textt dalsich autort,
kteti v dobré vife nahlédnou do slovniku, aby v ném nasli pouceni.

Podivejme se tedy nyni, jak je vyraz koser a jeho odvozeniny vysvétlovan ve slovnicich cestiny.

Vraz Jungmann | Kott | PSJC Trévnicek | SSJC ASCS | SSC Jp
(1836) (1878) | (1937-1938) | (1952) (1960) | (1995) | (2005) | (2020)

koser neskl. adj. X X X X X

koserny adj. X X

koserni adj. X X

koser adv. X X X

koserné adv. X

koser subst. m. Ziv. X

koSer subst. m. neziv.

pokrm’ X X X b'e b'e

koser subst. m. neziv. <

,zafiznuti’

koserdk subst. m. ziv. X X X X b'e X

koserdk subst. m. neziv. | x X X X X

koserdf subst. m. ziv. X

koserdda subst. f. X

koserdctvi subst. n. X X

koSerdacky adj. X X

koserovati verb. X X X X X X

184V korpusu Syn2015 nachdzime napt. i zjevné pravopisné chyby zpusobené neznalosti ¢eskych podob mélo zndmych

termind, napf. v publicistickém textu ¢asopisu Hotel & Spa Management (9/2012): ,Dnes uz velmi rozsifeny pojem ,ko-
Ser‘ znadi, co zidé smi konzumovat, pfi¢emz zna¢né dbaji na spravnou stravu kvili ¢istoté téla i duse. Vyraz trefie (sic!)
potom naopak oznacuje potraviny necisté. Kasruth (sic!), v podstaté jakysi soubor zasad zidovské kuchyné, urcuje hlavni
podminky pro piipravu koser pokrmu.” Srov. i imitace ,,Zidovského Zargonu“ u nékterych spisovateld, napt. uzivani formy
s aspirovanym -h- (khoger) (k tomu Balik 2015, s. 100). Piiklady nachdzime v listkovém katalogu k PSJC, napt. ,,,Wai,
phane turek!* zawijsknul bradaty zidék, ,phane turek, co to? To nenj khoser.*

Napt. souvislost s jidlem vedla autora jednoho z ¢lanku ulozeného v korpusu Syn2015 k naprosto nesmyslnému prani:
»Dobrou a koser chut.“
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rozkosSerovati verb. X

vykoserovati verb.

zakoserovati verb. X

koserovany adj. X

koserovdni subst. n. X

2. Adjektiva

2.1 Nesklonné adjektivum koser

2.1.1 Nesklonné adjektivum koser v jazykovych slovnicich

J. Jungmann (1836, s. 142) nesklonné adjektivum koser neuvadi. Nachazime jej az v Pfirucnim
slovniku jazyka ceského (PSJC 1937-1938, 5. 310), kde je charakterizovano jako vyraz ,zid. slang.
s vyznamy ,(o potravé) vyhovujici ritudlnim predpisim Zidovskym; ritualné ¢isty’. Obdobné
E Travnicek (1952, s. 731) vyklada adjektivum koser jako hebrejské s vyznamem ,¢isty’, koser
jidlo pak jako ,ptipravené podle zidovského ritudlu’, vypustkou pak podle néj vznikla fraze ,to
je koser®. Tyto slovniky tedy reflektuji to, jak je nabozensky termin koser uzivan a chapan v juda-
ismu a v (nejen ¢eském) zZidovském prostiedi — srov. koSer (hebr. kaser) ,ritudlné cisty’, vhodny*
(Bondyova 2003, s. 84).

Adjektivum koser se pouziva nejcastéji v souvislosti s jidlem, napf. ,babicka, to se rozumi,
vafila pfisnou koser stravu a zachovavala vSecky ritudlni zvyklosti.“ (E Langer 1965, s. 8) nebo
»Objedname si néco koser a fekneme jim, aby ndim nedavali k masitym jidliim mlé¢né ptibo-
ry.“ (Olbracht 1959, s. 146). Ov§em k nepochopitelnému zredukovani vyznamu pouze na oblast
masa doslo ve Slovniku spisovného jazyka ceského (SSJC 1960, s. 966), kde je adjektivum koser
definovano jako ,pfid. neskl. (z hebr.) zid. slang. (o mase) ptipraveny k poZivdani podle zidovskych
ritudlnich predpisii: maso k." Totéz uvadi i Akademicky slovnik cizich slov (ASCS 1995, s. 427):
koSer prid. (neskl.) <hebr.> maso k. pfipravené k pozivini podle ritudlnich predpisii judaizmu’.
To je v8ak nejen zjednodusujici, ale i zavadéjici. Navic takové ziZeni vyznamu nema oporu ani
v datech, ktera nam poskytuje napt. korpus Syn2015.

Nesklonné adjektivum koser se vedle toho pouziva i v pfeneseném vyznamu ,spravny’, ,pfimére-
ny’ ,ptipustny (Rosten 1998, s. 91), predevsim hodnoti-li se né¢i chovani, jednani, moralka apod.
Tento vyznam ,nezdvadny, bezvadny" je v PSJC (1937-1938, s. 310) hodnocen jako ,fam.[ilidrné] %
a je ilustrovan prikladem ,Obchod je docela koser., patrné ve smyslu, ze je obchod po vech
strankach v potadku. SSJC (1960, s. 966) uvadyi, Ze je to vyznam ,pien. expr. nezdvadny: byt k. '
a stejné tak i ASCS (1995, s. 427).

186

Srov. napt. i Machkiv etymologicky slovnik (1968, s. 282), kde je vedle koser ,ritudlné ¢isty* i vyznam ,fadny, poctivy
(o obchodech apod.) ktery je tu hodnocen jako ,,pak zertovné®
187 Stejné pristupuje k heslu koser i Mala ¢eskoslovenska encyklopedie III. (1986, s. 559): ,,(hebr.) pokrm vyhovujici ritudlnim
7id. prepisim, urceny pro ortodoxni zidy. Pfenesené néco, co je odpovidajici, ¢isté, nezdvadné.“ Srov. Ottiv slovnik nauény
XIV. (1899, s. 964): ,,(hebr. kauser, tj. ¢isty), co podle zdkont zidovskych smi se poZivati. Odtud koserdk, muz ustanoveny
k tomu, aby maso nejdtive prohlédl, nez je pripusti k pozivani.“
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2.1.2 Nesklonné adjektivum koser v korpusu
Celkem bylo v Syn2015 153 vyskytt nesklonného adjektiva koser.

Nesklonné adj. koser v Syn2015

4

m Ceska beletrie prekladova beletrie

m odborné publikace m noviny a ¢asopisy

Mezi prozaickymi texty prevazovaly preklady,'® v nichz se adjektivum koser poji nejcastéji s jidlem
obecné (koser jidlo, ji koser stravu) nebo s konkrétni potravinou (napt. koser kachna, koser stl,
koser olej, balicek koser susenek, lahev koser vina apod.). Adjektivum koser ve vyznamu ,nalezZity,
spravny, v poradku’ se tu vyskytuje méné ¢asto (napt. ,takové vztahy mezi spolupracovniky nejsou
koser®, ,,stranky nebyly tak tplné koser*, ,nepouzivaji pravé koser metody“). Nepochopeni toho,
Ze ma vyraz koser rizné odstiny vyznamy, pak tematizuje roman A. Kimchiho Placici Zuzana
v ptekladu T. Cerné, ukazku z néj nachézime téz v korpusu:

»Tak mi, Katjo, prosim vas feknéte, co presné za praci tady dél4, s témi obrazy? Je to koser?“
»Jak to myslite?” nepochopila hebrejstinou neposkvrnéna Katusa, ,,pro¢ koser? On neni
vérici.“

,»Ona tim mysli, jestli je to zakonné, legalni,” vlozil se do toho Arman.

Ojedinélé je uZiti spojent ,,ko3er zadek” jako oznalent, Ze se jednalo o Zida, v romanu R. Ludluma
Matlockovo povéreni v prekladu D. Micka.

V ceské beletrii obsazené v korpusu Syn2015 se vyraz koser téméf nevyskytuje, mame pouze 8
dokladd, a to ve spojeni s jidlem (napt. ,,z koser jidelny U Hrncii egyptskych, ,vafit jenom v koser
hospodach’, ,,feznik prodavajici maso, které nebylo koser®), i v §ir§im vyznamu ,nélezity, spravny,
v poradku’ (napf. ,Chlapcova vypovéd je naprosto koser*, ,uz od prvniho setkani s nimi si musel
byt védom, ze tihle mladenci nejsou koser®). Setkavame se s nim téz ojedinéle v odbornych ¢i

188 Preklady sebou v$ak vzdy nesou riziko nepfesnosti, napt. ve vypovédich ,Nejsou zbozni a nefidi se koser pravidly®

a ,nedodrzovala natizeni koser stravy“ se jedna o chybnd uziti vyrazu koser, nebot terminologicky spravné by tu bylo
hovotit o pravidlech & natizenich kasrutu. Srov. napt. inzerat v Ros chodes: ,,Zidovska obec v Praze vypisuje vybérové
tizeni na obsazeni pozice vedouciho koser restaurace Salom s ndstupem dle moznosti od biezna ¢i dubna 2012. Pozadav-
ky: vztah k Zidovské komunité; znalost problematiky koer stravovéni, respektovani pravidel kagrutu.” P¥ikladem dobré
prekladatelské praxe je podle Barttiska (1970, s. 63) vybor z jidi§ povidek Rozinky a mandle, které prelozil J. Markovi¢,
soucasti knihy je totiz i slovni¢ek pojmil. Koser je tu definovano jako ,jidlo nebo népoj, pripravené podle zidovskych
predpisti o ¢istoté pokrmil. V odvozeném vyznamu viechno, co je v poradku’ (Markovi¢ 1968, s. 479).
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populariza¢nich publikacich (napt. ,Poukazovat na biologické rozdily mezi rasami neni dnes
v akademickém svété prijimano jako ,koser, a tak si John Entine za svou praci vyslechl nejeden
odsudek.). Nejvice se vyskytuje vyraz koser v ¢lancich v ¢eskych novinach a ¢asopisech. Zalezi
prirozené na zpracovavaném tématu, nachazime tedy zpravy o vyrobé riznych koser potravin
(koser vina, koser slivovice, koSer pivo) ¢i reportaze z otevreni podniki, které takové produkty
nabizeji (koser jidelna, koSer restaurace, koser hotel). V ostatnich publicistickych textech pak
nachazime predev$im negativni vypovédi o tom, Ze ,néco neni koser*, tj. Ze to neni ,spravné,
nalezité, ¢asto jesté s dalsim kvalifikdtorem (,,neni tak docela koser®, ,nemusi byt vzidy uplné
koSer®, ,,nebyla jaksi politicky koser®, ,,neni zrovna ko$er® apod.). Tomu odpovidaji i kolokace
vyrazu koSer v Syn2015 - nejcéastéji se poji se slovesem byt, dale s adverbiem iplné a se substan-
tivem jidelna.

2.2 Dalsi adjektiva v jazykovych slovnich

Ve slovnicich nachazime je$té dnes jiz zastarala adjektiva koSerni (Jungmann 1836, s. 142; Kott VI
1890, s. 683) a koserny (PSJC 1937-1938, s. 310; SSJC 1960, 5. 966),'* které pouzil napt. I. Olbracht
(1959, s. 141): ,,Strava byla dobra, ale ko$erné véechno nebylo.“ Dnes se tyto tvary takika nepouzi-
vaji, jiz v SSJC byly uvedeny s hvézdickou (*), v korpusu Syn2015 se viibec nevyskytuji a v nasi
sondé do soucasnych zidovskych texti jen zcela ojedinéle.'

Opak koser 1ze vyjadrit prostym zaporem jako nekoser,** ov§em z hlediska naboZenské termi-
nologie je opakem koSer trejfe (z hebr. trefa, doslova ,roztrhané) s vyznamem ,ritualné necisté* ¢i
,pochybné (Bondyova 2003, s. 153; Newman - Sivan 1998, s. 234; Balik 2015, s. 120), tento vyznam
,ritudlné necisty* reflektuji i SSJC (1966, s. 861) a PSJC (1951-1953, s. 215)."> Opét mtizeme jako
ilustraci citovat I. Olbrachta (1955, s. 46): ,,Statec vynesl z kr¢my vSechny sklenice a zeny jeho
domu z hospodéistvi viechny nddoby, které byly trejfe, to jest takové, z kterych nesmi Zid nic
pozivati, ponévadz se do nich davaji véci ritudlné necisté.“ Ve stejném romanu pak nachdzime
i sloveso ztrejfnit: ,,Protoze chtél mit syr koSerny a bal se, aby jej nedélali ov¢aci rukama, v nichz
snad pred chvili drzeli kus veprové slaniny, nebo aby mu jej néjak jinak neztrejfnili, chtél na
vyrobu dohlédnout sam.“ (Olbracht 1955, s. 75) V Zadném slovniku v$ak toto sloveso s vyznam
,uinit ritudlné necistym’ neni zanamenéno.

3. Prislovce koser

Piislovce koser je v ASCS (1995, s. 427) a SSJC (1960, s. 966) definovano jako ,piisl. Zid. slang.
zptisobem vyhovujicim Zidovskym ritudlnim predpisiim: vatit k. (John). Téz v korpusu Syn2015

nachdzime adverbium ko$er necastéjsi v tomto sémantickém okruhu (vafit jen koser, jedli
koser).

18 Srov. polské koszerny (Balik 2015, s. 49), ve slovenstiné kdser i késerny (Slovnik slovenského jazyka 1959, s. 753).

190 Napt. v textu A. Haidera ,asi jen mélokdo méd doma vlastni koSerny svitek tory* (dostupné online z: https://www.shekel.
cz/41327/adonenu-covid), popt. jako zapor ,,mezuza s neko$ernym svitkem® v nabidce e-shopu s judaiky (dostupné online
z: https://www.jewish-eshop.cz/mezuza/mezuza-s-korunkami-8-cm-s-nekosernym-svitkem).

Napt. ,,jeji ¢lenové se hromadné ucastni o¢ividné nekoser zibavy u Ahagvero$e“ (Ro§ chodes§ 02/2013, s. 5).

V korpusu Syn2015 jsou 4 doklady na vyraz trejfe, z toho 3 ze stejného zdroje, z knihy Martina C. Putny Obrazy z kulturnich
déjin americké religiozity a tykajici se téze zminované ,trejfe hostiny®, ,na niz se ostentativné podavaly krevety, maso na
smetané a dalsi v ortodoxnim judaismu zapovézené pokrmy (kromé veptového ovsem)*.

191
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I. Olbracht (1959, s. 129) uzil v Goletu v tidoli i adverbium koserné (,,,A koSerné ovsem také
budou jist.“), které se oviem dnes prakticky neuziva, v SSJIC bylo oznaceno hvézdickou (¥),
v korpusu Syn2015 neni doloZen zadny jeho vyskyt, nasla jsem jediny doklad v sondé do textii
uréenych zidovské komunité: , Tubi$vatovym sederem nas provedl koserné, ale zcela lehkym
a laskavym zptisobem, na$ chazan, pan Ivan Kohout.“ (Maskil 03/2020).

4. Substantiva koser

4.1 Zivotné maskulinum koser

Sporné je zivotné maskulinum koser (gen. -a) v SSJC (1960, s. 966), kde je definovano jako
,(z hebr.) zid. slang. zt. Zidovsky feznik, koserdk (Herb.). V jiném slovniku vyraz koser v tomto
vyznamu nenajdeme, ale na kartoté¢nich listcich k PSJC je doklad z Herbena (patrné tyZ, z néjz
vychazi SSJC): ,,Ponévadz Zzidovsti rabini a kosefi podfezavaji takto podle Mojzisova piedpisu
zvitata, rozktiklo se, Ze nestastnou divku podrezali Zidé.“ Pro oznacdeni zidovského feznika se
vSak v zidovském prostredi pouziva substantivum koserdk (Bondyova 2003, s. 82), popt. hebrej-
sky vyraz sochet (Bondyova 2003, s. 143). Toho si byli patrné védomi i autoti PSJC, protoze na
jiném excerpénim listku u obdobného dokladu z dila J. Sekery Cerveny dolomdn ,,Mij otec byl
skromny a tichy ¢lovék, a presto ¢asto narikal, ze by neusetfil ani korunu, kdyby nebyl koserem.“
je poznamka zpracovatele: ,,Tady myslim, Ze je slova uzito chybné, Ze se tady tim mysli ¢lovék,
ktery zabiji dobytek a driibez ritualnim zid. zptisobem - ko$erak nebo $echtr

4.2 Nezivotné maskulinum koser

U J. Jungmanna a E. S. Kotta nachdzime neZivotné maskulinum koser (gen. -u), J. Jungmann
(1836, s. 142) uvadi pouze némecky ekvivalent ,Koscher der Juden E. S. Kott (I 1878, s. 762)
podava vyklad ,¢isty, pokrm zidéim k pozivani dovoleny, zdravy, bezvadny* a jako priklad uva-
di ,,,Je koSer® - rika koSerak, shleda-li, Ze podfezané dobytée jest zdravé.“ Z tohoto ptikladu
viak neni ziejmé, Ze se jednd o substantivum. Vedle toho E. S. Kott (1906, s. 448) hodnoti jako
substantivum Zenského rodu i vyznamové antonymum trefa s vyznamem ,¢ast masa zabitého
dobytcete, kterého Zidé jisti nesméli'

Nezivotné maskulinum koser je i v PSJC (1937-1938, s. 310) s uvedenym vyznamem ,jidlo
ritudlné bezvadné* a s prikladem ze Sebranych povidek pro lid od Frantiska Pravdy z roku 1890,
ktery prebral i SSJC, totiz: ,Jedli [2idé] jen samy ,ko3er’, to jest pokrmy k pozivani jim dovole-
né.“ Ten je vSak nepresvéd<ivy, zvlasté pokud se podivame na kontext, z néjz byl vytrzen: ,,Sedél
u stolu se samymi zidy, mluvily mezi sebou zidovsky, oviem také o ném, a on jim nerozumél,
jedli jen [...]. Domnivam se, Ze se tu jedna o zfejmé nepochopent situace, zminéni Zidé jedli
koser pokrmy, nikoli kosery — nejde tedy o nezivotné maskulinum, ale o nesklonné adjektivum.
V IJP byla jako ptiklad uvedena véta: ,,porusoval predpisy koseru Ten je ovem z hlediska nd-
bozenské terminologie téZ nespravny, protoze pokud se hovori o predpisech, pak se pouziva vyraz
kasrut (doslova ,ritudlni zptsobilost‘)."® V korpusu Syn2015 zadné doklady uziti nezivotného
maskulina koSer v tomto vyznamu nejsou, v sondé do zidovskych textl nachdzime ojedinély

195 Srov. napf. ,,Hlavnim pravidlem kasrutu je zékon, zakazujici pojidani masa a mlé¢né stravy soucasné.“ (Newman - Sivan
1998, s. 83). Srov. téz pozn. 188.
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doklad o koger viné: ,Na jafe si koSery objednala prezidentskd kanceldt.“ (Facebook, Ceské
vinarstvi Chramce, cit. 22. 10. 2014), ovSem na oficidlnich strankach vinafstvi je vzdy uzivano
pouze spojeni ,koSer vino®

4.3 Nezivotné maskulinum koser

rec

SSJC (1960, s. 966) uvadi jesté nezivotné maskulinum koser s vykladem ,.expr. zafiznuti®, s dosti
prapodivnym piikladem: ,,,Pro velikého Boha!‘ désil se zid. ,Bojis se koSeru, sketo? Z listkového
katalogu vyplyva, Ze se jedna o rozhovor tykajici se utiznuti hlavy chycenému zlodéji (!). Jedna se
viak o doklad zcela ojedinély. Hovoti-li Zidé o ,ritudlni pordzce spo&ivajici v podiezani zvitete,
pak pouzivaji hebrejsky vyraz Schita (Newman - Sivan 1998, s. 208), popt. jidis schite (Bondyova
2003, s. 143; Balik 2015, s. 114), nikoli koser.**

5. Sloveso koserovat

Podle J. Jungmanna (1836, s. 142) je koserovati ,u Zida tolik co zabijeti’ téZ ostatni slovniky se
omezuji na vyklad ,zabijet, zabit podle Zidovského ritu‘ (SSJC, 1960, s. 966) ¢i ,zabijeti, zabiti
(dobytek n. driibez) ritudlnim Zidovskym zptisobem, aby byly zbaveny véi krve* (PSJC 1937-1938,
s. 310). Jako priklad uziti mdzeme uvést: .V Myté, méstecku 2 hodiny od nas vzdaleném kose-
roval jeden feznik, a to pouze na $abes nebo zidovské svatky.“ (Wels 1993, s. 13) nebo ,,Takovy
rovny kraj musi mit, jako je ntiz, jimz koSerujeme.“ (J. Langer 1965, s. 75). Pouze E. S. Kott m4
vedle ,zabijet’ i vyznam ,ocistovati, dle zakona Zidovského' (I 1878, s. 762),'> coz prebira i IJP,
kterd uvadi priklad ,,Existuji urcité zplisoby, jak alespon ¢ast nadobi, naptiklad kovové ptibory
a sklenice, koserovat.“ Témto dvéma vyznamim odpovidaji i dvé slovesa prefigovana — vykoge-
rovat (napt. nadobi), tj. ,ucinit (opét) ritudlné Cistym;, a zakoSerovat, tj. ,zafiznout dobytek ¢i zvér
jednim tahem, aby krev ihned vytekla® (Bondyova 2003, s. 82; srov. téZ PSJC 1937-1938, s. 310
a SSJC 1960, s. 966). V korpusu Syn2015 jsou pouze 2 vyskyty slovesa koserovat.®* Ojedinéle
jsme zaznamenali i sloveso rozkoserovat ve vyznamu ,roztezati’ (Kott VII 1893, s. 606), které
v8ak ostatni slovniky neuvadéji.

Odvozené adjektivum je koserovany. To vsak neni uvedeno ve slovnicich samostatné, v PSJC
(1937-1938, s. 310) je pod heslem koserovati ptiklad , Dovezli si [Zidé] vidycky koSerovanou
husu v papire. téz v SSJC (1960, s. 966) jsou u slovesa koserovat priklady ,,ko$erovana drtibez,
husa; k. zvirata; koSerované maso®.

Slovniky nezachycuji ani verbélni substantivum koserovdni (v listkovém katalogu k PSJC jsou
4 doklady), v korpusu Syn2015 jsou 2 doklady, které reflektuji odli$né vyznamy substantiva kose-
rovani: ,Pak se zase vrati k debaté o koserovani hrncti a odstraniovani registra¢nich ¢isel z vozidel.

1 Srov. napf. ,,Schita zde byla de facto zakazana pred rokem. Do té doby se tu provadéla koser a halal porazka nejen pro

mistni obcany, ale predevsim pro vyvoz.“ (Ro$ chodes 01/2015, s. 28)

195 Srov. Balik (2015, s. 99), ktery uvadi zvlast sloveso kaserovat s vyznamem ,Cistit (kuchyiské nacini, vybaveni) zhavenim
nebo dlouhym vyvarenim ve vodé pied Pesachem' Odtud pak také odvozené adjektivum vykaserovany (tamtéz). Spojovat
ko$erovani nadobi pouze s Pesachem je vSak nepfesné, Ize jej provadét, kdykoli je tfeba. Vedle toho uvadi Balik (2015,
s.100) i sloveso koserovat s vyznamem pievzatym ze SSJC, tj. ,zabijet, zabit podle Zidovského ritu’ Tim viak vytvaii ponékud
mylny dojem, Ze se jednd o dvé rtizna slovesa.

Jeden z nich je z bisné Kenya Pavla Reznicka ze sbirky Kakodémonicky kartd¢: ,Panamsky klobouk, ktery méla na hlavé /
Anezka Hrtizova / Kdyz ji Hilsner / Ko$eroval krk®.
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(M. Chabon, Zidovsky policejni klub, piekl. M. Zaleska, Markéta a D. Zalesky) a ,,Nikdo nevi, kdy
a odkud se tehdy poprvé vynoftila nesmyslna domnénka, majici kofeny ve sttedovéké povére, ze
mrtva byla ,zako$erovana‘ (koSerovanim je oznacovan zidovsky ritudlni zptisob zabijeni zvirat),
aby ,kfestanska krev zidim poslouzila do macest'“ (I. Mudrova, Tajnosti ¢eskych hibitov).

Ojedinély je vyraz koserdda, ktery ve vyznamu ,koSerovani‘ uziva ve svém slovniku Travnicek
(1952, 5. 731), jinde vSak doloZen neni. Nenachdzime ho ani v korpusu, ani v sondé do soucas-
nych Zidovskych texta.

6. Substantivum koserdk
6.1 Zivotné maskulinum koserak

Substantivum koserdk uvadi J. Jungmann (1836, s. 142), definuje ho jako ,kdo koseruje (u Zi-
di);, vedle toho zaznamenév4 i jinde nedolozenou podobu koserd#. Téz u F. S. Kotta (I. 1878,
s. 762) je koserak ,kdo koseruje, jiidischer Schéchter Priklad pouziti si mizeme pijcit napt.
u J. Langera: ,,Zatizne-li koserak néjaké dobytce, je povinen je potom pitvati.“ (J. Langer 1965,
s. 204). Travnicek (1952, s. 731) a PSJC (1937-1938, s. 310) uvadéji $irsi vyznam ,kdo provadi
koserovani n. na né dohlizi‘'”

Vedle vyrazu koSerdk se v zidovském prostredi uziva synonymni hebrejsky vyraz Sochet,
drive téz jidi$ Sojchet (Bondyova 2003, s. 143; Balik 2015, s. 114). U I. Olbrachta (1959, s. 75)
najdeme i vyraz Sechtr: ,Tehdy, kdyz $echtr v dlouhém kaftané a v sametovém pouzdrte s blyska-
vym ritualnim nozem obchazi polanské rodiny, kdyz se v prikopé v kaluzinkach krve tfepetaji
slepice (...).“ Jako excerpce se ukazky z Goletu v uidoli dostaly i do listkového katalogu k PSJC,
samostatné heslo $echtr v§ak ve slovniku nevzniklo, nachdzime jej v§ak v SSJC (1966, s. 666)
av ASCS (1995, s. 427).1%8

Ve slovnicich nachdzime téz substantivum koserdctvi, tj. ,¢innost, ukol koseraka’ (PSJC 1937-
1938, s. 310) ¢&i ,zaméstnani koserdka® (SSJC 1960, s. 966).1°

6.2 Nezivotné maskulinum koserdk

Od substantiva koserak ve vyznamu ,feznik‘ je odvozeno adjektivum koserdcky (PSJC 1937-1938,
s. 310). Srov. napt.: ,VSechny duse, v dobytek a drtibez vtélené, jiz byly totiZ uz spaseny jeho
koserackym nozem.“ (J. Langer 1965, s. 133). Ze spojeni ,koseracky niz pak vzniklo univerbizaci
substantivum koserdk s vyznamem ,pordzkovy ntiz‘ (,Schachtmesser‘) (Jungmann 1836, s. 142),
,koserovaci niiz, expr. dlouhy niiz vibec* (PSJC 1937-1938, s. 310), ,zidovsky feznicky niiz;
pren. dlouhy niz viibec: knihatsky k. (SSJC 1960, s. 966) ¢i ,niiz ostry jako bfitva k ritudlnimu
zafiznuti dobytka a drubeze‘ (Bondyova 2003, s. 82).

Dobhliziteli nad dodrzovanim zasad piipravy koser pokrmi se fika hebrejsky masgiach. Ve sledovanych slovnicich tento
termin uveden neni. Srov. ,,Veskeré potraviny podléhaji pfisnému dozoru a spliiuji pravidla kasrutu, na které dohlizi na-
bozensky dohlizitel - masgiach. (Koser kuchyné, dostupné online z: https://www.zob.cz/obec/rabinat/koser-kuchyne/)
Mimochodem, Kogerak, Sechtr a Schochet jsou téz dolozend ptijment.

Priklady slovniky neuvadéji, jeden takovy mtizeme ocitovat napf. z povidky Koserdk od I. B. Singera v prekladu A. Pfidala:
»Zabiti kazdého zvifete, at malého ¢i velkého, mu puisobilo takovou bolest, jako by fezal do vlastniho hrdla. Ze vech
trestd, které ho mohly postihnout, bylo ko$eractvi tim nejhor$im.“ (Singer 1990, s. 221).
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7. Zavér

Vyraz koser je ukazkou toho, jak je nutné kriticky a zdroven citlivé pristupovat ke zdrojim
a dokladim. Nékteré z textu, z nichz byly vypujcéeny ukazky pro slovniky, evidentné napsali lidé
neznali zidovského prostredi, dopoustéli se proto omylil v uvadéni tvart i v interpretaci vyzna-
mu. V tomto ohledu ma nespornou vyhodu elektronicky slovnik, ktery umoziiuje heslo upravit
a opravit, jako tomu bylo i v ptipadé hesla koser v IJP.

V IJP zGstalo nesklonné adjektivum koser s vyznamy prevzatymi z PSJC, totiz ,(o potravé)
vyhovujici ritudlnim predpisim Zidovskym' a ,ritualné Cisty, nezavadny, vhodny’, doplnéné pri-
klady ,,koSer maso; byt koser; obchod je docela koser*. Dale uvadi adverbium koser s prikladem
wvarit koser, sloveso koserovat s obéma vyznamy, tj. ,o¢istovat dle Zidovského zakona' a ,zabijet
podle zidovského ritu’, ovSem bez prefixii (tj. zakoserovat, vykoserovat, rozkoserovat). Ke slovesu
je téZ ptipojeno verbdlni substantivum koserovdnii s ptikladem ,Jak v judaismu, tak v islamu je
koserovani predepsany zptisob, jakym se musi pordzet zvirata. Dale je v IJP Zivotné i neZivotné
maskulinum koserdk, u vyznamu ,zidovsky feznik‘ s poznamkou k heslu: ,Varianta koser v tomto
vyznamu je dnes uzivana zfidka.“ Nejsou tu jiz zastaralé a dnes minimalné uzivané tvary (adjek-
tiva koserni, koserny, adverbium koserné), ani vyrazy sporné a realné neuzivané (substantiva
koser s vyznamy ,pokrm’ a ,zafiznuti, dale substantiva koserdr, koserdda), ale kupodivu ani dalsi
odvozeniny (adjektiva koSerdcky, koSerovany, substantivum koserdctvi).

Studie vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR,
v. v. i., RVO: 68378092.
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Sakralni interjekce vyjadrujici podiv v narecni
sfére
Religious interjections expressing astonishment in Czech dialects

Marta Simeckovd
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. .

Abstrakt: Kapitola predklada etymologicko-onomaziologickou analyzu vybranych interjekei
podivu v narecich ¢eského jazyka. Je zaméfen na tzv. sakralni interjekce, které odrazi pojme-
novani tf{ biblickych postav: Boha, JeZiSe a jeho matky Marie (napt. boZinku, jeZiskote, Smarja).
Pozornost je vénovana rovnéz hlaskové a tvarové variabilité téchto interjekci zptisobené jejich
tabuovou povahou.

Abstract: The chapter analyzes selected interjections expressing astonishment in Czech dialects.
It describes interjections reflecting the names of three central biblical figures: God, Jesus and
Mary, mother of Jesus (e.g. Czech boZinku, jeziskote, Smarjd, English God's sake, oh Jesus, Holy
Mary). Attention is also paid to phonological and morphological variability of these interjections
caused by their taboo status.

Kli¢ova slova: pocitova interjekce, sekundarni interjekce, nabozensky vyraz, zvolani, jazykové
tabu, lexikalni nahrada, etymologicko-onomaziologicka analyza, dialekty, jazykovy kontakt

Keywords: emotive interjection, secondary interjection, religious expression, exclamation, word
taboo, lexical replacement, etymological-onomasiological analysis, dialects, language contact

1. Uvod

Cestina disponuje bohatstvim pocitovych interjekci*® vyjadtujicich riizné emocni zazitky a stavy,
mezi nimi napt. radost, smutek, zlobu, strach nebo posméch (podrobné Stépdn 2016). Nékteré
z nich maji ptivod v nabozenskych vyrazech, napt. bozinku, sakra, Smarjd. Tento typ interjekci
slouzi zpravidla k vyjadfeni prekvapeni nebo podivu, v riznych kontextech mohou byt spojeny
také s dal$imi emocemi, libostnimi i nelibostnimi, jak doklddaji zdznamy nafec¢nich promluv:
neupust ten zbdn, mdrija (Uherskohradistsko) = obava, zdéseni x boZe, boZe, jak to edem budé
vypadat, ez uz starych nébudé (Strambersko) = litost x mangotenke, to bel kazatel (Prostéjovsko)

= obdiv. Pfesné urceni konkrétniho pocitu nebo postoje nebyva nékdy jednoznacné, interjekcim

20 Pro tento typ interjekci se v riiznych pracich uziva téz nazvu interjekce citové, emocionalni, expresivni, naladové nebo
subjektivni pocitové. K problematické klasifikaci interjekei a rozkolisané terminologii viz Klefihova 2011.
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je mozno porozumét teprve po jejich zapojeni do konkrétni promluvy a situace (Stépan 2012,
s. 71).

Pro sekundérni citoslovce zaloZena na slovech ze sémantického pole ,,ndbozenstvi a vira“ uziva-
me dosud neterminologizovaného oznaceni sakralni interjekce; k tomuto kroku nés vede jednak
potreba vydélit zkoumanou podkategorii ze systému interjekci podivu na zakladé specifickych
ryst, jimiz se tato skupina vyrazii vyznacuje, jednak snaha o jazykovou tspornost. Na pocatku
sakralnich interjekci bylo nabozenské jméno (vlastni nebo obecné, popt. viceslovna jednotka),
u néhoz ustrnul vokativ ve funkei interjekce jako disledek jeho opakovaného uzivani v tvodnich
¢astech modliteb, prisah apod. Tyto invokace byly situovany zpravidla na zacatek véty, byly tedy
oddéleny v psaném textu ¢arkou, v hlasitém prednesu pauzou, coz rovnéz prispélo ke vzniku
sekundarni interjekce. Zprvu byl mezi skute¢nou invokaci (zvolanim k nebestim) a interjekci
neztetelny rozdil, postupem casu doslo k sémantickému prehodnoceni vyrazu od oznaceni
konkrétni nabozenské postavy k prosttedku vyjadfujicimu ,,pouze” postoj a emoce mluvéiho.
Sémanticky posun spocivajici v oslabeni nebo tplné ztraté konceptudlniho vyznamu, spojeny
se slovnédruhovou transpozici, doklada soucasna jazykova situace — zatimco ¢ast mluvcich ze
star$i generace hlasici se ke ktestanstvi dosud povédomé uchovava ponéti o spjatosti danych
interjekci s fundujicimi vyrazy (a jejich vyznamy), mladsi generace je uziva mnohdy bez opory
o znalost nabozenskych realii.

Vysadni postaveni v ramci sakralnich interjekci maji citoslovce zaloZzena na oznaceni v kiestan-
ské hierarchii nejvyssi bytosti (boZe, boZinku) a na pojmenovani osob Panny Marie a JeZiSe Krista
(napt. marjdpanno, jeziskote). O oblibé tohoto typu interjekci svéd¢i dostupné vykladové slovniky
spisovné Cestiny, jesté vice pak bézné mluveny jazyk, na ktery jsou citoslovce jako takova vyraz-
né vazana (Taborsky 2010, s. 299; Vondracek 2015, s. 533; Osolsobé 2017 aj.). Pravé spontanni
vyjadfovani nabizi vice prostoru pro tvorbu a uzivani svébytnych interjekei, pro spisovny jazyk
neznamych.

Cilem této kapitoly je etymologicko-onomaziologicka analyza vybranych sakralnich interjekci
v jejich mluvené podobé. Vyklad je opfen o mnozstvi jazykovych dokladd, avSak bez ambici
o jejich uplny vycet. Materidlové vychazime z Archivu lidového jazyka, coz je elektronicka
databaze nafe¢niho lexika ulozend v dialektologickém oddéleni UJC AV CR, v. v. i., na jejim%
zakladé vznika Slovnik ndreci ceského jazyka,™
tiny. Vzhledem k charakteru prament jsou doklady uvadény v autentické podobé, a to véetné
specifickych nare¢nich znaki. Vyuzit je tzv. folklorni prepis, nikoliv tradi¢ni dialektologicka
transkripce. Doklady nejsou lokalizovany do konkrétnich regionti nebo nafe¢nich pod/skupin,
nebot to pro text tohoto typu nepokldddme za nutné; tato zasada je porusena jediné u vétnych
celkt a tam, kde je upfesnéni lokace zapotiebi pro pochopeni souvislosti (napt. u interjekci
z Cesko-polského smiSeného pruhu, typickych vyhradné pro danou oblast, které jsou vysledkem
mezijazykovych kontakti).

a z podkladti pro pripravovany slovnik hana¢-

21 Z ngj byla vetejnosti zatim zpfistupnéna hesla od pismen A-C, a to na webové strance http://sncj.ujc.cas.cz/. V soucasnosti

probihaji soustavné prace na heslech s naslovim D-.
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2. Sakralni interjekce a jazykové tabu

U starsich mluvéich se 1ze nékdy setkat s tendenci eliminovat sakralni interjekce s ohledem na
druhé prikdzani Desatera, které zni: ,Nevezme$ jména Boziho nadarmo® Tato katecheticka
formule vychazi z pasaze Deuteronomia: ,Nezneuzije$ jména Hospodina, svého Boha. Hospo-
din nenecha bez trestu toho, kdo by jeho jméno zneuzival® (5 Moj 5,11, ekumenicky preklad).
Citovany usek se vztahuje k vyuziti tzv. Boziho jména ke $patnému ucelu, interpretace spojujici
proneseni sakralni interjekce s prohfeskem je tak chybna a vznikla bud neporozuménim biblické
pasazi, nebo zameérnou snahou o disciplinarizaci véficich. V soucasnosti jsou sakralni interjekce
pres ptivodni tabuizaci hodnoceny vét§inové jako pripustné.

Ptikladnou ukdazkou starsiho pedantského pristupu je vynatek z vykladu Desatera, uvedeny na
webovych strankach fimskokatolické farnosti ve Vitkové, ktery pro zajimavost citujeme:

Dnes je z BoZiho jména Castokrdt jen bezmyslenkovitd znélka, prazdny zvuk: ,,Ach BoZe, to ten
Cas letil ,, Ale, BéZe, copak na tom zdlezil’; ,No, pozdrav panbii, tys tomu dal!*, ,,JéZisi, to jsem
rddal’; ,Smarjdjosef, at nehapds!*

Kdo to se svou virou mysli jen trochu vdzné, ten takto nemluvi. A co si myslet o clovéku, ktery
v nedéli uz cestou z kostela kleje? Bud' tim chce fici: ,,Lidi, ja sice do kostela jdu, ale neberte to
vdzné, ja jsem ve skutecnosti nevérec.“ A to je osklivé. Nebo tim vyjadtuje: ,Lidi, neberte vazné
nic, co tikdam. Jd pldcam, co mi slina na jazyk ptinese.“ A to je uboZdcké.**

Tabuizace sakralnich interjekei, zfetelna mj. z uvedeného vynatku, vedla v mluveném jazyce
k jejich zamérnému zatemnovani - slova byla upravovana, ¢imz se zamaskoval jejich vztah s fun-
dujicim vyrazem. Hojné se tak u sledovanych vyrazii uplatiuje hlaskova a tvarova modifikace
a kontaminace s jinymi slovnimi zaklady (viz nize).

3. Sakralni interjekce motivované postavou Boha

Interjekci s referenci k nejvyssi bytosti je pomélu. Jejich zakladem je slovo Bith (boZe, bozZe) nebo
jeho deminutivni formy (boZicku, bozinecku, boZinku). Pravé tyto interjekce na sebe v nebyvalé mire
vazou Sirokou $kalu emoci (nejen prekvapeni a udiv), jak ukazuji tyto vétné kontexty: bozicku, to
st dase (Hodoninsko) = litost x boZinecku, to je pékné h¥ibjdtko (Uherskohradistsko) = obdiv.
Dodnes je hojné uzivano citoslovce vzniklé z ptivodné predlozkové fraze pro Boha (proboha,
probiih, nat. téz probozke). Obdobou je jablunkovska interjekce dloboga (dlo ,pro; srov. spoj.

vy

dlo boga svientego dolozené v Bezrucovych basnich, viz UtéSeny 1967, s. 135; srov. téZ tésinské
loboga ,okrzyk niepokoju, Gren 2012, s. 49), v tésinském nareci byla zjisténa i sloZend interjekce
yokrystaboga. Z Ostravska mame jediny doklad na formu pfeboha (ve spoj. preboha vécneho; jde
v8ak spise o vyjadreni litosti, srov. kontext: preboha vécneho, co to budze s nami) a z Jablunkovska
preboga s prefixem pre-, vyjadiujicim snad péivodné vysokou miru, stupniovani (obdobné jako
u formace rozboze, kterd vystupuje vyhradné ve zvolani ach boZe, rozboze v nékterych lidovych
pisnich).
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Ze zastupnych vyrazi bylo pro tvorbu interjekei vyuzito slovo pdn (zaloZeno na ustalené na-
bozenské formuli Pdn Biih; sloz. propdnaboha, kristapdnaboha).?® V jediném pripadé se uplatnilo
deminutivum tatitek, a to ve spojeni taticku skdkavy a maticko hopkavd. Jde o Zertovnou parafrazi
dvouslovné interjekce maticko/panenko skdakavd (viz nize), pti¢emz Cast taticku skdkavy nemusi
byt nutné interpretovana jako narazka na Boha.

Vétsina interjekci motivovanych postavou Boha vychdzi z némecké fraze mein Gott ,mij
Boze® a je pro né prizna¢na rozsahla promeénlivost a kombinace s dal$imi slovnimi zdklady
(mangite, mangotenke, mankotecku; ve sloz. Smankote, jeziSmankote, jeZiSmargote, jéminkote).
Pouze zdjmenna ¢ast fundujici fraze bez substantivni slozky je obsaZzena v interjekci majnd, snad
i majndl. Vznik koncového -/ u posledniho dokladu neni jasny. Objevuje se téZ ve slozeninach
jézusmajndl a majndlkute.

Malo slovotvorné prithledna je interjekce boZekany, ktera vychazi z propria Bith a miiZe mit
névaznost na polstinu (doklad pochazi z Jablunkovska).

vy

4. Sakralni interjekce motivované postavou Jezise Krista

Ve vétsim métitku se do sféry interjekci promitla postava Boziho syna, a to pod jmény JezZis
(jezis/jézis, jéZisi), Jesus/Jezus (lat. lesus; jezunecku, jezuskove), Kristus (krinda; ve spoj. Kristova
noho; vétsinou ve sloz. jako krindapdna, krinddcka, kristepane, jeziSikriste, prokristdacka). Formaci
zalozenych na deminutivu Jezisek je pomalu (jezisku/jéZisku, jeZisky; Castéji ve spoj. jéZisku na
kizku). Ze zastupnych pojmenovani byly zjistény ndzvy dominus (lat. ,pan;, srov. formuli Dominus
Iesus, které odpovida pieklad Pdn Jezis; jémine,” jemina/jemind, jémindtko), pan (ve sloz. pro-
paéna, propdnajdna, krindapdna), ztidka krdl (ve spoj. kryle nebeskyho, téz ve sloz. propdnakrile,
krylepana, prokrylepdna).

Zminéné fundujici vyrazy jsou v nare¢nich interjekcich rtizné propojovany, jedine¢né kom-
binace vznikaji i za pomoci slov uvedenych sub 3 a 5. Pfikladem jsou interjekce jeZismargote
a jezusmargote, vzniklé kontaminaci se jménem Maria a ném. zvolanim mein Gott. Slou¢enim
puvodniho vokativu Jesu Domine a jmenované ném. fraze v citoslove¢né funkci vzesla citoslovce
jémingote, jéminkote. Ptivod formace jedinkote je nejasny, muze byt vysledkem lidové etymologie
vztahujici motivaéné zastfené slovo k adjektivu jediny.

Pozornost si zasluhuje interjekce jezismarek (jezismarek, det to néni k nicemg Litovelsko). Druha
slozka kompozita nesouvisi se jménem evangelisty sv. Marka, jak by se mohlo na prvni pohled
zdat, nybrz s nafe¢nim adjektivem markotny, popt. mrkotny, které se pivodné pojilo s télesnymi
projevy (srov. sttedomoravské sg jakési markotné ,boli mé zaludek®), posléze s dusevnim stavem
(srov. valasské markotny ,smutny, truchlivy’, opavské to dZecko je jakesyk mrkotne ,mrzuté, nevr-
1¢5; viz téz Machek 1971, s. 380). Srov. téZ spoj. jéZis markotnej, zachycené na Ceskottebovsku.
Proprialni prvek lze snad vypatrat u sloZeniny propdnajdna; neni v$ak jasné, zda v okamziku
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U interjekci typu propdnaboha, kristapdnaboha je ptipustna téz grafickd podoba pro Pdna Boha, Krista Pdna Boha. Vzhle-
dem k pfechodu ptivodniho zvolani v sekundarni interjekci se klonime v celé kapitole k jednoslovné grafické podobé bez
vyuziti majuskuli. Naopak jako viceslovné interjekce hodnotime citoslovce s dosud ztetelnou syntaktickou strukturou
jako boze miij, jémine svatej, maticko skdkavd.

Vyklad z ital. diamine, tabuizované obmény vyrazu diavolo ,dabel* (Michalsen — Stech 1961), je malo pravdépodobny.
Priklanime se spiSe k vSeobecné ptijimané etymologii z lat. fraze Jesu Domine, takto i Machek 1971, s. 226; Rejzek 2015,
s.272.
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vzniku skute¢né odkazoval na néjakého svétce jménem Jan, naft. Jan (k této hlaskové obméné viz
Stefkova 2010, s. 150-151), nebo zda $lo pouze o jazykovou hru spocivajici v hromadén{ slabik
s alitera¢nim a rymovym uc¢inkem (pdna + jdna).

Tabuovy charakter sakrélnich interjekci vedl mluvei k jejich zamérné tpravé. Retézeni fono-
logickych a morfologickych modifikaci dalo vzniknout napt. formé jenkote, srov. predpokladany
sled zmén: zvolani Jesu Domine pfehodnocené na sekundarni interjekci > jezudomine > jemine
> jeminkote (kontaminaci s mein Gott) > jenkote.”® Z lat. Jesus a ném. Gott vzesly také interjekce
se zakladem jejk-, konkrétné jejkote, jejka (ve spoj. jejka majna), jejku (ve spoj. jejku majne), srov.
pol. jejku (Burkhardt 2012, s. 360). Jméno Jezi§ v kombinaci s propriem Maria motivovalo téZ
vznik tabuové napodoby jezeryna, evidované na Jablunkovsku (vlivem polstiny, viz Gren 2012,
s. 49; srov. dalsi polské nahrady jezero, jezoro, viz Krawczyk-Tyrpa 2001, s. 35-37).

Dalsim prikladem je nepravidelna podoba fundujiciho zékladu kryl namisto krdl zjisténa
v interjekcich typu prokrylepdna (namisto prokrdilepdna) nebo forma krinda namisto krista.?*
Slozena interjekce krindapdna pak dala vzniknout slovu krindypindy, uzivanému pro vyjadre-
ni negativniho hodnoceni fe¢i jakozto bezobsazné; komponent -pindy vzesel snad priklonem
k nespisovnému slovesu pindat ,tlachat, Zvanit’ Jesté vzdalenéjsi od fundujiciho nabozenského
vyrazu jsou citoslovce jezkovy voci a jezkovy zraky, jejichZ soulasti je pfidavné jméno zertovné
vztazené ke slovu jeZek jako nahrada za posesivni adjektivum Jezisiiv (ptivodné tedy Jezisovy oci,
Jezisovy zraky, a to na zakladé zvolani Jezisi, ty to vidis).

5. Sakralni interjekce motivované postavou Panny Marie

Podobneé rozsahlou skupinu tvoii sakralni interjekce zaloZené na oznaceni JeziSovy matky. Jejich
zakladem je nejéastéji vlastni jméno Maria (mdrija, marjd, ve sloz. jeZiSmarjd, Smarija). Obdoba
Marie ani deminutivni podoba jména zjistény nebyly, coz je pochopitelné, nebot ani jedna z téchto
forem neni rozsifena v cirkevni komunikaci ve spojeni s danou postavou - jejich pouziti by bylo
projevem neucty (ke stylovému rozliseni forem Maria a Marie viz Komarek 2004). V jediném
pfipadé byla zaznamendna madarska podoba jména Marie/Maria, totiz Marika ve spoj. jezusnd
mariko (Hodoninsko, pravdépodobné kontaktem se slovenstinou). Ze zastupnych vyrazi jsou
to pak matka (sloz. jeziSmatko, téZ ve spoj. jeziSmarjankova matko), panna (ve sloz. marjdpan-
no, jeZispanno, jezuspanno) a jejich zdrobnéliny maticka (mdticko, téz sloz. jezZismaticko, spoj.
jeZismarjdnkova maticko), panenka (ve sloz. marijapanenko, panenkomarijd).

Jmenované lexémy se vyznacuji vyraznou kombinatorikou, coz podporuji v kiestanském
svéte ustdlena spojeni jako Panna/Panenka Maria a JeziSova Matka, jejichz univerbizaci nékteré
interjekce vznikly. Casté je i slu¢ovani s vyrazy uvedenymi v bodé 4, konkrétné se jmény JeZis
(poziistatkem tohoto prvku je nékdy pouhé -, napt. Smarjd, Smarjdcino) a Jezus (jézusmarija,
jezusmara). Z fundujicich zakladt podrazenych sub 3 tu naslo uplatnéni pouze ném. mein Gott,
konkrétné u interjekce jezusmarjenko a u prvni casti dvouslovnych interjekci jezismarjdnkova

matko/maticko. V jediném pripadé v interjekci vystupuji jména vSech ¢lentl tzv. svaté rodiny

25 K obméné etymonu jez-/jez- > jen- srov. polskou interjekci jeny (Burkhardt 2012, s. 360).
206 Mutace tabuového jména Kristus se tykd napt. i vyrazu kristusdt, které bylo zjisténo jako soucast viceslovné interjekce
hnévu kristusdt zandt (Simeckova 2015, s. 265).
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(Smarjajozef). U citoslovce marijajéfan je ptvod druhé ¢asti kompozita, ktera funguje i jako
samostatnd interjekce (jofan), nejasny.

6. Dalsi vyrazy vystupujici ve viceslovnych sakralnich interjekcich

Ve viceslovnych interjekcich vystupuji ¢etna slova syntakticky zavisld na vy$e jmenovanych
vyrazech. Mezi nimi to jsou zpravidla adjektiva jako nebesky (kryle nebeskyho), svaty (jezusmine
svatej, jeziskq svatyho), vécny (preboha vécneho), oslaveny (jezismaticko osuavend), ukfizovany
(kriste gkfezZované), bosky (naf. ,bozsky'; panenko boskd), dobry (pdmbuckq dobré), dobrotivy (béze
dobrotivé, maticko dobrotiva), zlaty (bozinku zlatyj), markotny (jéZis markotnej). Méné Castd jsou
ptivlastiiovaci zajmena (boZe muj, jeminku nds).

U interjekci vztahujicich se k postavé Panny Marie jsou hojna rela¢ni adjektiva odvozend od
nazvi mist (maticko bechynskdlkopeckd/svatohorskd). Ke konkrétnimu mistu odkazuje rovnéz
adjektivum, které je ¢lenem viceslovné interjekce maticko/panenko skikavd (srov. téz vyse uve-
denou Zertovnou obménu taticku skdakavy a maticko hopkava). Interjekce odkazuje k baroknimu
obrazu Panny Marie (tzv. Panenky skokovské, tj. Panenky ze Skoku), ktery visel v kostele dnes jiz
zaniklé sudetské vesnice Skoky nedaleko Zlutic na Karlovarsku. Oikonymum Skoky (st&. psané
Sstok) mozna souviselo s ném. vyrazem Stock ,patez’ (Profous 1957, s. 76), v lidové predstavivosti
se v$ak priklonilo ke skakani.

Zridka je soucasti viceslovnych jednotek predlozkové spojenti (jéZisku na kfizku, kriste na nebji).
Malo ¢asté jsou i strukturni typy, v nichz je adjektivni slozka odkazujici na postavu JeziSe zavisla
na substantivnim prvku; zji$téna tu byla substantiva dobrota (jezusnd dobroto, dobroto jezisnd),
hodina (jeZisnd hodino), oko (jezkovy voci), zrak (jezkovy zraky) a noha (kristova noho; snad jako
aluze na biblicky pfibéh o Marii Magdalské, ktera Jezisovi umyla nohy svymi vlasy).

Z vymezenych skupin vybocuje latinsky vyraz mens ,mysl; duch, duse’, uzity ve tvaru vokativu
ve spoj. mente jézusmarjd. Jde o pozustatek lat. slozeniny sakrament ,svatost|, ta vzesla ze starsi-
ho sacramentum (samotné adjektivum sacer ,svaty, posvatny‘ dalo vzniknout dal$im sakrdlnim
interjekcim jako sakra, safra, stakra, stafra, akra; sakrys, stakrys, cakrys atd.). Zahadné je slovo
Zmeéje/zméje, které zaznamenal F. Horecka (2011, s. 223, 824) na Frenstatsku v mluvé tehdy starsi
generace ve spoj. jezuskyljejdanecky Zméje, jezusky zméje, téz jako soucast sloz. jeZiskumeéje.
Obdobné tapeme u slova raci, které se ojedinéle uplatnilo pfi tvorbé dvouslovnych interjekci ve
vychodomoravskych narecich (jezusky raci, co sa ti to enom stayo? Uherskohradistsko; podobné
kyjovské jejddnky raci, valasské jezusky racy). Vztazeni ke komparativnimu tvaru raci ,radsi,
radéji‘ je malo pravdépodobné.

7. Zavér

V ramci sakralnich interjekci podivu maji vysadni postaveni citoslovce motivovana tfemi tstied-
nimi biblickymi postavami, a to postavou Boha, Jezi$e a jeho matky Marie. Interjekce vzesly
jednak z propridlnich zaklada (Biih, téZ ném. Gott; Maria; Kristus, JeZis, téz lat. Jesus), jednak
z apelativ fungujicich jako jejich zastupna oznaceni (otec; panna, panenka, matka, maticka; pan,
lat. dominus), nékdy za prispéni dal$ich fundujicich slov v pfipadé sloZenin a viceslozkovych
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interjekci (napt. substantivum dobrota ve dvouslovné interjekci jezusnd dobroto, adjektivum
skdkavy ve spoj. panenko skdakava).

Jindy byla citoslovce, zvlasté ta formalné na prvni pohled shodna s primarnimi vyrazy, nahrazo-
vana eufemismy (napt. jezkovy oci/zraky namisto jeZisovy oci/zraky), a to ve snaze predejit pouZiti
tabuizovaného vyrazu. S touto tendenci ostatné souvisi bohata variantnost na roviné hldskoslovi
i tvaroslovi, kterou se sakralni interjekce obecné vyznacuji. Pfikladem jsou formy jékote nebo
majndl, v nichz je nabozensky vyraz jiz stéZi rozpoznatelny. Nékteré formy jsou mj. vysledkem
kontaktu s dal$imi jazyky, napt. u interjekci jejka, jejku, jezeryna lze tusit paralelu s polskymi
citoslovci jej, jejku, jezero, jezoro.

Seznam zkratek
ital. — italsky, lat. - latinsky, nat. — nare¢ni, ném. — némecky, pol. - polsky, spoj. — viceslovné
spojeni, sloz. — sloZenina

Text vznikl na zékladé feseni projektu ¢. DG20P020VV029 Nareci ceského jazyka interaktivné.
Dokumentace a zpfistupnéni mizejiciho jazykového dédictvi jako nedilné soucasti regionalnich
identit; poskytovatel podpory Ministerstvo kultury, Program NAKI II.

V textu byla pouzita mj. data, kterd poskytuje vyzkumna infrastruktura LINDAT/CLARIAH-
CZ (https://lindat.cz) podporovana Ministerstvem $kolstvi, mlddeze a télovychovy (projekt
¢ LM2018101).
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K pojmenovani kalhot v narecich ceského
jazyka

On Names of Trousers in Czech Dialects

Stanislava Spinkova
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i.

Abstrakt: V kapitole se zabyvame vybranymi ¢eskymi nare¢nimi vyrazy pro kalhoty a spod-
ky. Vyzkum prokazal kolisdni gramatického rodu (napf. feminina gaté/katé — neutra katata)
a gramatického ¢isla (odlisné uziti nohavice sg. — nohavice plt.). Zkoumany material pochdzi
z Archivu lidového jazyka a databaze Slovniku pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku, které
jsou ulozeny v Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i. Vysledky anoikonymického vyzkumu jsou
prezentovany rovnéZz na mapach.

Abstract: The chapter deals with selected Czech dialect expressions for trousers and underpants.
The research proved oscillation in grammatical gender (e.g. feminine nouns gaté/katé — neutra
katata) and grammatical number (e.g. different use of nohavice sg. - nohavice plt.). The material
comes from the Folk Language Archive and from the database of Dictionary of Anoikonyms in
Moravia and Silesia stored in the Czech Language Institute, Czech Academy of Sciences. The
results of anoikonymic research are also presented on maps.

Kli¢ova slova: dialektologie, nafec¢i ¢eského jazyka, onomastika, pomnozna jména, kalhoty,
spodky, pomistni jména

Keywords: Dialectology, Czech Dialects, Onomastics, Pluralia Tantum, Trousers, Underpants,
Anoikonyms

V 80. letech 20. stoleti se zabyvala Ludmila Hanzikova (1988, s. 95-101) ¢eskou odévni termino-
logii. Tématem jedné z jejich praci se stala sémantickd motivace nazv, které se v priabéhu casu
pouzivaly pro riizné druhy kalhot. Uvedla nazvy pouzivané jak v soucasné spisovné cestiné, tak
v nérecich, svou pozornost vénovala i lexiku uzivanému v ¢estiné v minulosti, lexiku, které uz
vy$lo z tzu a v prabéhu ¢asu zaniklo spolu s redlii, jiZ pojmenovéavalo. Mezi takové patfi podle
Hanzikové napt. skabryné (starocesky nazev pro muzské kalhoty z chlupaté latky) nebo sedéni
(nézev kratkych muzskych kalhot, které se nosily v dobé Veleslavinové).

Ludmila Hanzikova sestavila vlastni sémantické tfidéni nazva kalhot. V jejim jazykovém
materialu se nakonec vydélily celkem tfi skupiny nazvi zajimavé z frekvencniho hlediska (1988,
s. 100). Jsou jimi jednak ndzvy kalhot podle pouzitého materidlu — mezi takové patti dyftynky,
mansestrdky aj., jednak nazvy kalhot, které maji souvislost s ¢asti téla, jiz zahaluji - k nim se fadi
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ndzvy jako gaté nebo nohavice, jednak nazvy deverbativniho pivodu - jako priklad tu Hanzikova
jmenuje drle, prasténky nebo traslavice.

Rada nazvii, kterymi se Hanzikova zabyvala, pochazi z nafe¢niho uzu. V této kapitole pojed-
navame podrobnéji o nékterych nare¢nich specifikach lexika, které bylo ziskano ve tfeti ¢tvrtiné
20. stoleti v ramci ti{ velkych vyzkumnych akei realizovanych dialektologickym oddélenim Ustavu
pro jazyk Cesky tehdejsi Ceskoslovenské akademie véd. Ve tteti ¢tvrtiné 20. stoleti probéhl sbér
apelativniho i proprialniho materidlu na tzemi celého statu (pfesnéji v jeho casti, ktera byla
obyvana tradi¢né usazenym obyvatelstvem hovoricim ¢esky).

Nasim cilem je sledovat vybrané narecni nazvy kalhot nebo spodki, zvlaste jejich rodové
kolisani. Hlavnim pfinosem této kapitoly by mélo byt také, jak se v minulosti tyto nazvy uplat-
nily pfi vzniku pomistnich jmen (onomastickou problematikou se zabyvame pouze na Gzemi
Moravy a Slezska). Jazykovy material pro potieby nasi studie ¢erpame ze zdroji uchovavanych
v dialektologickém oddéleni Ustavu pro jazyk esky Akademie véd Ceské republiky. Jeho ape-
lativni slozka je soucasti Archivu lidového jazyka, ktery pracovnici dialektologického oddéleni
buduji soustavné od r. 1952. Archiv lidového jazyka je sestavovan z riznych zdrojii (nejstarsi
z nich pochazeji az z 60. let 19. stoleti). V nasi studii pfihlizime také k situaci v propridlni ¢asti
jazyka, a to v pomistnich jménech. Jak znamo proprialni slozka jazyka ptinasi casto svédectvi
o jevech v minulosti rozsifenych i v apelativnim tzu, které ale uz z apelativniho Gzu vymizely.
Pokud jde o propria, vyuzili jsme pro potieby této studie databazi, na jejimz zakladé vznika
Slovnik pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku. Obecné lze také konstatovat, Ze anoikonymicky
material v této databazi vykazuje celou fadu nare¢nich ryst.

Nase pozorovani se tak opiraji o vyplnéné listy a) Slovnikového dotazniku pro vyzkum Ceskych
nareli II, b) Dotazniku pro vyzkum Ceskych ndfeci a c) jednotlivych soupisti pomistnich jmen na
katastrech na izemi Moravy a Slezska. Sbér téchto dat probéhl dvojim zptisobem: jednak kore-
sponden¢ni metodou - a) a ¢), jednak pfimym terénnim vyzkumem - b) a c). Ackoliv byly
vyzkumy na zakladé dotazniki a) a b) primarné zaméfeny na apelativni slovni zasobu, obsahu-
ji v omezené mife i otdzky na proprialni slozku jazyka (oikonyma, anoikonyma a antroponyma).
Sbér koresponden¢ni metodou probihal v dobé na konci 40. let a v letech 50. tak, ze byl dotaznik
a) rozeslan do vsech ¢eskych, moravskych a slezskych lokalit, v nichz tehdy sidlila $kola. Také
sbér pomistnich jmen c) byl nejprve realizovan koresponden¢né, a to od poloviny 60. let. Terén-
ni vyzkum pomistnich jmen byl potom cilen do oblasti, z nichZ se vyplnéné dotazniky nevrace-
ly nebo se vratily nedostatecné vyplnéné. Vysledek sbéru dat pomoci dotazniku a) se mél (jesté
s dal$imi zdroji) stat podkladem pro celoizemni jazykovy atlas. Vyhodou korespondenéni
metody ziskavani nare¢niho materialu byl zisk relativné velkého mnozstvi dat béhem kratkého
¢asového useku z celého ¢eského uzemi. Sonda umoznila porovnani zivého nafe¢niho tzu na
celém Uzemi ve stejny Cas. Tato vyzkumna metoda ma vsak i fadu nevyhod, jez zptisobily, Ze
celotizemni jazykovy atlas (Cesky jazykovy atlas, knizné 1992-2011, doplnénd a opravend elek-
tronicka verze publikovana od r. 2016) nakonec nebyl realizovan na zakladé téchto dat. Hlavni
nevyhodou sbéru jazykovych dat koresponden¢ni metodou je nakonec, Ze dotazniky vypliuje
prili$ velké mnozstvi vypliovateld, ktefi pochdzeji z rtizného prostredi, jsou rizného vzdélani,
zpravidla nepro$li Zadnym dialektologickym $kolenim, a ackoliv dostali k vyplnéni dotazniku
presné pokyny, jejich interpretace toho, na co se v dotazniku jazykovédci ptaji, je rtizna. Zaklad-
ni rozdéleni ¢eskych néareli je ve védeckém pojeti realizovano na hlaskoslovné bazi. Teprve poté,
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co dialektologové postihli hldskoslovny systém nareci ceského jazyka, zabyvali se vyzkumem
nareci v dal$ich jazykovych planech. Jazykovy material nashromazdény korespondenéni metodou
ma svou velkou hodnotu predevsim v lexiku, v jeho rtizné izemni distribuci, v jeho utvarenosti
atp. AvSak hlaskoslovi je ve vysledcich korespondenéniho sbéru nejméné spolehlivou slozkou,
nebot ziskavani relevantnich dat na tomto jazykovém planu vyzaduje relativné velkou priprave-
nost a zkusenost ¢lovéka porizujiciho jazykova data. Laicka verejnost je také (a ve tfeti Ctvrtiné
20. stoleti byla jes$té vice) vyznamné spjata s cetbou ve spisovném jazyce, a ackoliv se pfi vypliio-
vani dotazniku drzi pokynu zapisovat lexikum v co nejpresnéjsi skutecné nare¢ni realizaci,
mnohdy se ji nedafi od vlivu cetby zcela oprostit. Dale je potieba pii vytéZovani vysledki kore-
spondencniho sbéru vést v patrnosti, ze lai¢ti vypliiovatelé uvadéji predev$im nare¢ni jevy, které
se neshoduji se spisovnym jazykem. Av$ak za nare¢ni jevy nelze povazovat pouze jevy diferenc-
ni, cela fada lokalnich nafec¢nich jevi se shoduje se spisovnym jazykem a do spisovného jazyka
se dostala pravé z naredi. Jako priklad uvedme slovo kalhoty. Toto slovo je soudasti spisovného
jazyka, ale jak ukazal terénni vyzkum, uzivaji ho bézné nare¢ni mluvéi na vétsiné uzemi Cech
(srov. Cesky jazykovy atlas 1, polozka 78). Aviak exploratofi z fad laické vefejnosti slovo kalhoty
na uzemi Cech &asto viibec neuvedli, nepovazovali ho za nafe¢ni. Piesto nelze interpretovat
vysledky korespondenéniho sbéru tak, Ze je tento vyraz v narecich Cech neuzivany, nebo ho
povazovat dokonce za neznamy. Z téchto a jesté i dalsich dtivodti byl nakonec pro vznik celot-
zemniho jazykového atlasu proveden novy vyzkum jinou metodou. Se zkusenostmi ze sestavo-
vani a nasledného vytézovani dvousesitového Slovnikového dotazniku pro vyzkum Ceskych ndfeci
i rlznych dal$ich narec¢nich dotazniki vytvorili dialektologové Dotaznik pro vyzkum Ceskych
ndreci (tedy b) v seznamu zdroju pro kapitolu v této knize). Na jeho zakladé se realizoval terén-
ni vyzkum od poloviny 60. let do poloviny let 70. Vyzkum provadély tymy vyskolenych dialek-
tologtli ve specialné vytvorené siti 477 lokalit. Konkrétné $lo o 223 venkovskych lokalit ve vnit-
rozemi Cech a 197 venkovskych lokalit na Moravé a ve Slezsku. Terénni vyzkum probihal i ve
méstech, a to jednak ve vnitrozemi, tak i v pohranici - ve 30 méstech ceskych a 27 méstech
moravskych a slezskych) a také u potomku ¢eskych emigrantti v zahrani¢nich enklavach v Polsku,
Rumunsku a tehdejsi Jugoslavii. Lokality byly vybrany tak, aby reprezentovaly nafe¢ni mluvuive
svém okoli. Objem dat a) z koresponden¢niho vyzkumu vyznamné pocetné prevysuje (priblizné
o jeden rdd) objem dat b) z terénniho vyzkumu. Data ziskana dialektology ve vytipované siti obci,
tj. b), povazujeme za nejspolehlivéjsi a slouzi nam jako vychodisko k dal$imu srovnani. Data pro
pojmenovani kalhot obecné a spodkii z dotazniku b) uz byla vytézena dfive, jejich mapové zpra-
covéani a komentdi k nému se staly soucésti Ceského jazykového atlasu. Mapové polozky kalhoty
(CJA 1,78) a spodky (CJA, 82) spolu s odbornym komentarem vypracoval Pavel Janc¢ék. Sou-
¢asti realizace projektu NAKI II, v jehoz ramci vznika i tato kapitola, je mapova kompozice
s brozurou Pomnoznd jména v ndfecich (Spinkové - Vondrédkova 2022). Pro toto mapové dilo
byla vybrana zvlasté pomnozna jména, u kterych probiha v narecich kolisdni gramatického rodu
nebo u nich byla zjisténa zajimavd tzemni distribuce slovotvornych typd. Jde o pluralova pojme-
novani vybranych druhti nemoci a vybranych druht kalhot. V pfipadé nazvi kalhot a spodkil
nebyly pro srovnani vyuZity veskeré nafecni lexikalni jednotky, které popsal v CJA Pavel Jan¢ik.
Ve spolupraci s geoinformatickou Alenou Vondrakovou jsme se zaméfily na prechdzeni mezi
gramatickymi rody, u nazviti kalhot a spodkd $lo o kolisani mezi skloniovacimi typy rtize a kute
u vyrazu gaté — katata. Piejimka gaté (vyklad o prejeti do ¢estiny srov. Rejzek 2001, s. 183) je
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podle Ceského jazykového atlasu nife¢nim moravismem ve zcela obecném vyznamu ,kalhoty’,
jeho vyuziti v hlaskové obméné s k- v naslovi (katé) ale presahuje i pfes hranici do oblasti seve-
rovychodoceskych nare¢i. Tam v8ak podle Pavla Janc¢aka jeho uzivani moravskému ekvivalentu
uplné neodpovidd, vyraz nemad zcela neutralni vyznam: ,,pokud se podoba katé vyskytuje
v Cechach, ma obvykle vyznam posunuty (sv¢. ,kratké, détské kalhoty’, jz¢. ,spodky, podvlékac-
ky* [...]), nebo je to vyraz expresivni“ (CJA 1, 78). Slovo katé nebo katata bylo zaznamenano ve
vyznamu ,spodky* (srov. CJA 1, 82) hojné na tizemi jihozdpado&eskych nareci. V moravském
prostoru nemohl byt ekvivalent gaté (ptip. gatata) ve vyznamu ,spodky‘ pouzivan, nebot slovo
zde znamena kalhoty obecné. Vyzkum na Moravé doloZil bud spojeni spodni gaté, univerbizo-
vané formace spodridky, spodnice, spodnicky, nebo slova od jinych zakladii (napt. podviikacky,
podzuvacky aj.). Pavel Jan¢ak nemél k dispozici dostatek dat na rozliSeni rodového koliséni
u vyrazi katé a katata ,spodky’, k zobrazenti jejich rozsifeni na mapé proto pouzil jednu spolec-
nou znacku. Obohacenim dat b) o objemové hojnéjsi data z dotazniku a) se nam podatilo ziskat
detailnéjsi obraz o vyuzivani podob Zenského rodu (katé) a stfedniho rodu (katata). V oblasti
¢eskych nareci v uzsim smyslu tvori tyto vyrazy kompaktni arealy orientované od jihozépadu
na severovychod: Jdeme-li zemépisné od zapadu na vychod, v prvnim pomyslném pruhu se
vyskytuje neutrum katata, ten je vysttidan pruhem vyskytu feminina katé, po némz ve sttedo-
Ceské a jihoceské oblasti nasleduje jesté pruh vyskytu neutra katata. Kromé téchto nové publi-
kovanych zjisténi je mapova kompozice Spinkové — Vondrakové novatorska také vyuzitim novych
kartografickych metod pro zobrazeni jazykovych dat. Mapy bylo mozno pfipravit za pomoci
nového softwaru ProMAP, ktery byl v ramci projektu NAKI II ve spolupraci dialektologti s geo-
informatiky vyvinut. Pomoci ného lze poloautomaticky analyzovat a upravovat vstupni data na
atomické jevy a pridavat kazdé jednotlivé hodnoté atomického jevu gramatické a jiné atributy,
které pozdéji umoznuji systematicky usporadavat atomické jevy do gramatickych komplext
(vice viz Stupnianek 2020).

V mapové kompozici Pomnoznd jména v ndrecich jsme se spolu s Alenou Vondrékovou
zabyvaly také rliznymi jednoslovnymi vyrazy vzniklymi univerbizaci spojeni pldténé kalhoty
a kozZené kalhoty.

Zastavme se je$té u vyrazu nohavice. V ptislusném hesle Prirucniho slovniku jazyka Ceského nalez-
neme vedle zakladniho singuldrového vyznamu ,¢ast kalhot, ktera kryje stehno n. i celou dolni
koncetinu' jesté priklady uziti pomnozného substantiva nohavice ve vyznamu ,kalhoty, spodky".
V tomto vyznamu md byt vyraz soucasti lidového jazyka. Priklady se uvadéji z tvorby spisovatelt
pochdzejicich z riznych &ésti Cech (Ignat Herrmann, Karel Rais, Josef Svatek, Josef Kajetdn Tyl;
nepocitéme sem ptiklad z dila Pavla Josefa Safaiika, ktery sice psal ¢esky, ale pomnozné noha-
vice mohly byt v jeho tzu slovakismem). Jesté ve 40. a 50. letech 20. stoleti mohly byt nohavice
ve vyznamu ,kalhoty’, avSak uz ne ,spodky’, v ¢eskych néareéich v uz§im smyslu Zivym vyrazem,
doklady o tom poskytli explorétoti z celé fady mist po Cechéch, z Moravy jen okrajové: vychodni
hranice vyskytu vede Havli¢kobrodskem, Zdarskem a Ttebi¢skem. Terénni vyzkum pro Cesky
jazykovy atlas slovo nohavice pro kalhoty obecné na tizemi Cech uz nezjistil.

Na Moravé pomnozny vyraz nohavice ptrece jen byl a je dokonce i dnes, a to v oblasti vycho-
domoravskych naredi. Jedna se ale o pojmenovani trochu jiného odévu. Vypliiovatelé dotazniku
a) ho zapisovali na Breclavsku, Hodoninsku, Uherskohradistsku, Zlinsku, Vsetinsku vzdy jako
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vyraz pro soukenné kalhoty. Jsou dodnes nosené, ale uz jen jako soucast kroje. V tomto uz$im
vyznamu jsou pomnozné nohavice dolozeny i v dotazniku b), a to na Hodoninsku, Uherskohra-
distsku, Frydeckomistecku. Pavel Janéik je v CJA uvedl pouze v komentéfi, do mapy je nezanesl;
sporadicky vyskyt tu je mozna z divodu neexistence polozky soukenné kalhoty v dotazniku
b), vyrazy vyzkumnik pouze pripsal.

Nékteré z dosud komentovanych apelativ v minulosti vstoupily také do procesu vzniku pomist-
nich jmen a staly se soucasti moravské a slezské anoikonymie. V databazi Slovniku pomistnich
jmen na Moravé a ve Slezsku figuruji napt. hesla GATE, KALHOTY nebo NOHAVICE. Clenové
brnénského dialektologické oddéleni Ustavu pro jazyk cesky AV CR, v. v. i., zvefejiiuji slovnikova
hesla od roku 2014 na webové strance http://spjms.ujc.cas.cz/. Proces digitalizace anoikonymic-
kého materidlu, jeho utfidéni, vypracovani jednotlivych hesel je pro momentalné nepocetny
autorsky tym ¢asové néroény, proto zatim byla zvefejnéna jen hesla A~H. Napt. heslo GATE je tak
uz verejnosti dostupné a miize poslouzit jako ukazka. Autorkou hesla je Zina Komarkova. Heslo je
¢lenéno do tif ¢asti. V prvni ¢asti je predstaven konkrétni material, ktery slovnikovy nastroj seradi
podle syntaktického kli¢e: nejprve se uvedou bezpredlozkova jména, po nich nasleduji predloz-
kovd jména. Jestlize obsahuje slovnikové databaze vice nez 5 pomistnich jmen s danou polozkou,
slovnikovy nastroj je vypise v podobé, kterd zachova morfologické zvlastnosti pomistnich jmen,
neuvadi ale nare¢ni hléaskoslovi. Je-li pocet dokladd slova, které tvori heslové slovo, niz$i nez 5,
slovnikovy nastroj vygeneruje pomistni jména i s hlaskoslovnymi jevy, jestlize byly v soupisech
obsazeny (idaje zaznamendavali do dotaznika obyvatelé obci, ti se mnohdy snazili o nare¢ni
zapis; vedle toho, pokud soupis vyplioval mistni ucitel, ¢asto daje pospisovnél). Nasleduje vycet
objektt, ke kterym se sledovana anoikonyma vztahuji, i v ném se rozlisuje, zda se objekt tykaji
bezpredlozkova, nebo predlozkova anoikonyma. Nakonec je uveden anoikonymicky vyklad, ve
treti ¢asti se zpravidla vychazi od jazykovédného popisu jmen, nasleduji onomasticky relevantni
informace, v zavéru se autofi hesel vyjadfuji k uzemni distribuci jmen:

GATE , f./plt.

11a Gaté; Blazkovy/Kalovy/Karlovy gaté b Na gati; V gatich,

2 apole, pastvina,, les , hon, louka b les, m. ¢., pastvina

3 Jednoslovna PJ vznikla z naf. apel. gaté ,kalhoty’, predlozkova PJ obsahuji toto subst. nebo
pole Gaté v Olsovci PR), méné dvouslovna s predlozkou v (napt. les V gatiich v Hrubé Vrbce
HO; zde s nat. koncovkou -dch v lok., viz CJA 4, 180) a dvouslovna s ptivlastkem shodnym
(hon Blazkovy gaté v Bfezolupech UH; les, pole a pastvina Karlovy gaté v Blansku BK). PJ jsou
pfenesena, objekty byly pojmenovany podle tvaru. « PJ byla zachycena rozptylené na stf. a jv.
Moravé, rozlozen{ subst. gaté v PJ odpovidd jeho apelativnimu vyskytu (viz CJA 1, 78). Km

Jak v hesle Zina Komarkova vysvétluje, divodem vyuziti vyrazu gaté v pomistnich jménech je
podobnost tvaru objektu s kalhotami, ptip. s nohavici. Jedno z pomistnich jmen dokonce obsahuje
dialektismus gata f. sg. ,¢ast kalhot, ktera kryje stehno nebo celou dolni koncetinu’. Jako soucast
apelativni slozky jazyka bylo zachyceno na Hodoninsku a Uherskohradistsku.

Na Krométizsku bylo déle zachyceno pomistni jméno Gatica pro louku, srov.
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GATICE f.

1+2 I a Gatica louka Blazice KM

3 PJ vzniklo z naf. apel. gatica ,nohavice’ PJ je prenesené, louka byla pojmenovana podle tvaru:
»podoba se nohavici® Km

Ve zdrojich néafe¢nich apelativ je gatice f. sg. ,nohavice’ dolozena z Hodoninska, Uherskohra-
distska a Valasska.

V moravské anoikonymii se setkavame rovnéz s pomistnimi jmény, ktera jsou tvorena slovem
kalhoty nebo nohavice, ptip. s viceslovnymi pomistnimi jmény, jez tato slova obsahuji. Vyraz
nohavice pak nachazime také ve Slezsku, napt. nazev Nohavjica pro byvaly rybnik v Bohuminé
KA. Na rozdil od anoikonym s lexikalni jednotkou gaté bylo zachyceno jediné pluralové pomistni
jméno s lexikalni jednotkou nohavice, a to Na nohavicdch pro pole ve Vémyslicich ZN; singula-
rovych jmen jako napt. Karasova nohavica pro pole v Rozsochich ZR (Vojetiné) nebo V nohavici
pro les v Salasi UH je ve slovnikové databazi pres padesat.

Pfi vzniku pomistnich jmen se tedy neuplatnil vyraz nohavice ve vyznamu, ktery fadi toto
substantivum mezi pomnozna jména.

Obdobnou motivaci tvarem pojmenovavaného objektu maji i pomistni jména tvorend lexi-
kalni jednotkou nohavicka, ptip. jména tuto lexikalni jednotku obsahujici, napt. Nohavicka pro
rybnik v Trebi¢i TR (Ptacové), Nohavicky pro hon v Jasenici TR, nebo Na nohavicce pro pole
v Sokolnicich BO.

Na jihozapadé sledovaného moravského tizemi byla zachycena pomistni jména tvorena lexikal-
ni jednotkou kalhoty nebo jména tuto lexikalni jednotku obsahuyjici. Jako priklad uvedme nazev
Pindrove kalhote pro zleb v Oslnovicich ZN nebo Na kalhotech pro pastvinu v Rouchovanech
TR.Ivtomto ptipadé se setkavame se singularovymi pomistnimi jmény: napt. Kalhuta pro pole
v Debliné BO nebo Na kalhoté pro pole ve Vanové JI.

Program k vytvareni Slovniku pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku umoziluje znazornovat
polohu obci, v nichZ byla zapsana jednotliva pomistni jména, na mapach, srov. mapy rozsireni
okomentovanych pomistnich jmen. V§imnéme si, Ze se aredly lexikalnich jednotek gaté, kalhoty
a nohavice v anoikonymii Moravy a Slezska vzajemné neprekryvaji.

Jak bylo uvedeno vyse, zkoumana anoikonyma jsou motivovana tvarem objektu. Jana Pleska-
lova fadi tato jména ve své monografii Tvofeni pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku (1992,
s. 77-78) do vztahového modelu C, mezi jejimi priklady anoikonym nalezneme jak jméno
Nohavice, tak Kalhoty. K motivaci tvarem objektu Jana Pleskalova konstatuje mj., Ze ,jednotlivé
predstavy se riizni podle toho, zda pojmenovatel vnimal objekt plosné (obrys pozemku — Kalho-
ty) nebo prostorové (vétsinou u ndzvl vyvysenin a vhloubenych tvart — Baba, Beran, Korytko,
Kolibky...)“ (Pleskalova 1992, s. 78).

Zavér

V této kapitole jsme se zabyvali zvlasté rodovym kolisinim pojmenovani gaté/katé — katata,
dale pak vyuzitim ndzvl nohavice sg. proti nohavice plt., jak je dolozily vyzkumy nare¢niho
apelativniho i propridlniho lexika ve tfeti ctvrtiné 20. stoleti. Celd fada dal$ich nafe¢nich
pojmenovani nejraznéjsich druhd kalhot (zvlasté nazvy vzniklé podle materidlu, ze kterého
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byly kalhoty usity) prozatim ztstava neprozkoumadna. Zajimavé vysledky lze oc¢ekavat zvlaste,
pokud jde o utvarenost téchto formaci a zejména o jejich izemni distribuci. Snad jim budeme
moci vénovat pozornost v budoucnosti.

Pouzité zkratky:
jz¢. jihozapadocesky (v citaci Pavla Jancaka, CJA 1, 78)
sv¢. severovychodocesky (v citaci Pavla Jan¢ka, CJA 1, 78)

Zkratky okresti uvadénych u obci, v nichz se vyskytuji komentovana pomistni jména:
BK - Blansko

BO - Brno-venkov

JI - Jihlava

KA - Karvina

KM - Kromériz

TR - Trebi¢

UH - Uherské Hradisté

ZN - Znojmo

ZR - Zd4r nad Sazavou
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Obrézek 1: Ukazka vyplnéného listu Slovnikového dotazniku pro vyzkum ceskych nareci II.
Zdroj: Archiv lidového jazyka, Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, Brno
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Obrézek 2: Mapa ze Slovniku pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku
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Obrézek 4: Pomistni jména Nohavica zadni a Nohavica predni na ¢asti nacrtku katastru obce
Vécov ZR (Jimramovské Pavlovice). Zdroj: Soupis pomistnich jmen, Ustav pro jazyk cesky AV
CR, Brno
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Shrnuti

PtedloZend monografie predstavuje aktualni otazky ve vyzkumu slovni zasoby - proprialni i ape-
lativni - a jejich vzajemnych vztahii. V oblasti mistnich a pomistnich jmen je zna¢na pozornost
vénovana vyzkumu ndzvl vodnich objektd. Rozpracovavana hydronymie Slovenska zpfesnuje
nejen jazykova, ale historicka fakta ve vztahu k osidleni nasich konc¢in. Podobné k poznani mik-
roregiont prispivd i vyzkum pronikani apelativ do proprii, véetné¢ sledovani nafe¢nich variant
a prejimek, jak je vidét na prikladu pomistnich jmen s apelativem modfin nebo na vyzkumu
promény a variantnosti pojmenovani nazvu hory Bor.

Jiny zajimavy typ variantnosti spatfujeme u standardizovanych geografickych jmen v Cesku, kdy
dochazelo k rtiznym modifikacim nazvi, predev$im privlastkovymi konstrukcemi, pfi standar-
dizaci nazvi katastralnich dzemi, ptikladem muze byt pojmenovani mésta Ostrov, jehoz vlakova
stanice, posta i katastralni uzemi nesou nazev Ostrov nad Oh#i. Dalsi zajimavy typ variantnosti se
objevuje pfi translaci, tedy kdyz se zemépisné (viceslovné) jméno adaptuje do cizojazyénych texttL.
Zpravidla se preklada apelativni slozka nazvu, ale nedochazi k mechanickému prekladu, navic
vyzkum ukazuje, Ze tendence k citatovosti, k prekladani apelativniho komponentu i k doslovnému
prekladu zavisi na rtiznych faktorech, mimo jiné na typu jazyka.

Historicky pohled na slovni zasobu predstavuje nékolik kapitol. Jsou to predevsim kapitoly
vénované slovni zasobé v tvorbé Jana Kollara a Jana Svatopluka Presla. Doba utvareni novodobé
¢eské slovni zdsoby predstavuje nevycerpatelny zdroj zajimavych informaci. Na J. Kollarovi je
jiz patrné, Ze jeho proprialni (ale i apelativni) zasoba, na kterou zamétuje kapitola pozornost,
odpovida slovotvornym zékonitostem, zatimco z druhé strany je zajimavé sledovat slovotvorné
a adapta¢ni postupy pri prekladu terminologie, jak ji navrhuje J. S. Presl, a to v¢etné toho, ktera
pojmenovani se uchytila a udrzela v terminologické slovni zasobé oboru dodnes. Zajimava je
rovnéz proména vyslovnosti Preslovych termint, protoze se ukazuje, Ze vyslovnost, jiz pripoustéji
dosavadni prirucky, neodpovida realité. Se zna¢nou davkou historického pohledu na jazyk musime
pocitat i pri dialektologickych vyzkumech - jak je patrné v analyzach citoslovci zalozenych na
nébozenskych vyrazech ¢i pojmenovani kalhot a spodku v ¢eskych narecich.

Puvod, vzajemné vztahy a neostra hranice mezi proprii a apelativy vyvolavaji otazky jejich
vhodného uziti, proto se na prikladu nékolik apelativizovanych proprii predstavuji faktory, které
ovliviuji uzivani velkého a malého pismena, a doporuceni odborniki. Pravopisnému a morfo-
logickému pohledu na spravnost uziti (cizich) proprii je vénovana kapitola, ktera shrnuje, jak se
problém resil v priruckach vénujicich se spravnosti v posledni tfetiné devatenactého stoleti. To,
ze pri lexikografickém zpracovavani slovni zasoby je zapotfebi brat v tivahu i diskurzivni dzus
a tradici, ukazuje text vénovany vykladu slova koser a jeho slov pribuznych.

Problematika proprii a apelativ je nedilnou soucasti skolni edukace, proto je jedna z kapitol
vénovana zarazovani prace s proprialni slovni zasobou do vyuky, nebot - jak autorka upozor-
nuje — onomasticka témata se té$i mezi zZaky velké oblibé, pokud se u¢ivo neredukuje pouze na
zkouseni velkych pismen, jak bohuzel praxe leckdy ukazuje.

Novéjsi pristupy k analyze proprialni a apelativni slovni zasoby predstavuji kvantitativni analyzy
Bezrucovych Slezskych pisni, ale také texty vénujici se jazykovému obrazu svéta. Na prikladu
Choda v beletrii je prezentovano formovéani konceptu pod vlivem textt Aloise Jiraska a Jindficha
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Simona Baara. Druhd analyza je vénovédna medialnimu obrazu Covid-19 ve slovenské a anglo-
fonni publicistice a tfeti predstavuje jazykovy obraz DEMOKRACIE na zékladé dotaznikového
$etfeni uskute¢néného mezi vysokoskolskymi studenty.
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Summary

The present monograph contents actual questions in the research of vocabulary units - proper
and common names - and of their mutual relationships. The major attention in the area of place
and minor place names is focused on research of water objects’ names. Hydronymy of Slovakia
which has been elaborated by Slovak linguists clarifies linguistical and also historical facts in
relation to our region settlement. Similarly, the research of common nouns spreading to proper
nouns contributes to micro regions knowledge including dialectal variants and borrowings as we
can see in the study of minor place names with a common name modFin (larch) or in the study
on changing and variations of the mountain name Bor.

Another interesting type of variations can be observed in standardised geographical names in
Czechia when the names were modified mainly with attributive constructions when the cadastral
names were standardised. For example, a town is called Ostrov, but its post office name, the rai-
Iway station name, and cadastral name as well is Ostrov nad Oh#i. We can see another interesting
type of variation when the name is translated, so that when the geographic name is adapted into
foreign language texts. It is usual that only the appellative component of a name is translated but
the translation is not mechanical. Moreover, the research shows that there are three tendencies:
not to translate names at all, to translate appellative component only, and to translate all the
name literally while the chosen variations depend on different factors, besides other things on
the type of the language.

Several further chapters present the historical point of view on vocabulary. These are the
chapters devoted to vocabulary in the texts of Jan Kollar and Jan Svatopluk Presl. The period of
forming of modern Czech vocabulary is an inexhaustible source of interesting information. In the
texts of Jan Kolldr it is already noticeable that his proper (and common) names vocabulary which
the chapter concentrates on follows word-formation rules. On the other hand, it is interesting
to observe word-formation and adaptation in the process of translation terms as offered by J. S.
Presl, including studying which terms are still present in current Czech terminology. The chan-
ge of pronunciation of Presl’s terms is also interesting since it is obvious that the pronunciation
which Czech technical handbooks admit is not relevant to the current state. From the historical
point of view we must count with the dialectological research - as we can see in the analyses of
interjections based on sacral expressions or of dialectal words for trousers and underpants in
Czech dialects.

The origin, mutual relationships and a fuzzy border between proper and common names
evoke questions about their proper use, therefore using the example of the proper names which
change to common it is possible to describe factors which influence the use of uppercase letters
and lower-case letters and experts recommendations about it. Orthographic and morphological
point of view of use of (foreign) proper names is the topic of a chapter summarising how this
problem was solved in handbooks concentrating on correctness in the last third of the XIX
century. A text concentrating on a meaning description of the word koser (kosher) proves that
it is necessary to consider both the discourse vocabulary use and tradition during vocabulary
lexicographical processing.

187



The topic of proper and common names is an inseparable part of school education. Therefore,
one of the chapters concentrates on the incorporation working with proper names vocabulary
into an educational process because - as the author mentions - onomastic topics are popular
among pupils if the educational content is not reduced to only examining of upper-case letter
as we unfortunately can often see in school practice.

The modern approaches to proper and common names vocabulary analysis are represented
by the quantitative analysis of Slezské pisné, a poetry book written by Petr Bezru¢, and also the
texts concentrating on the linguistic picture of world. On the example of Chod, an inhabitant of
Southern-Western Czechia, it is presented how the concept forms under the influence of fictions
by Alois Jirdsek and Jindtich Simon Baar. The second analysis is focused on the medial image
of Covid-19 in Slovak and English-written publications, and the third case study presents the
linguistic image of DEMOKRACIE (DEMOCRACY) based on the questionnaire fulfilled by
university students.
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