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_ Krajina, historia a tradicie Cipkdrskych obci Horehronia
Ustav vedy a vyskumu UMB Banska Bystrica, 2007, s. 210-224

Osidlenie Cupcianskeho panstva v 16. storo¢i

Oto Tomecek

Proces osidl'ovania Cupcianskeho hradného panstva nachadzajiceho sa
v severovychodnej Casti Zvolenskej stolice bol na zaciatku 16. storocia viac-
menej doviSeny. Supis pertinencii panstva vyhotoveny v roku 1490, teda
v ¢ase kedy panstvo preberali Déciovci, tu evidoval 26 kvalitativne réznych
sidel.' Okrem 3 meste¢iek — Lupéa (Oppidum Lypche), Poniky (Oppidum
Ponyk) a Brezno (Oppidum Breznobanya), sa na uzemi panstva nachadzali
aj 2 spustnuté sidla Hronec (predium Ranycz — Hranycz) a predium Lehep.

Termin predium pred samotnym vlastnym nazvom sidla v tomto pripade
zaiste oznacoval zaniknuté sidlo, alebo malé sidlo charakteru samoty —
majer.” V pripade Hronca i§lo pravdepodobne len o dodasni zmenu
charakteru sidla, nakol’ko v stipise pertinencii panstva pred a po roku 1490
sa uz tymto terminom neoznacuje. Vzhl'adom na fakt, Ze prédium s ndzvom
Lehep sa v nasledujicich obdobiach viac nespomina, mozno predpokladat,
ze i8lo uz o zaniknuté sidlo alebo sidlo tesne pred zanikom. Nemozno vSak
uplne vyluacit’ ani jeho pripadnu suvislost’ s prédiom Zwbor spominanym
medzi pertinenciami panstva v roku 1470.> Umiestnenie v zozname sidel,
ktoré v podstate respektuje geograficku polohu jednotlivych sidel naznacuje,

! Magyar orszagos levéltar (d’alej MOL), Diplomatikai levéltar (d’alej DL) 19
693 (vo fotozbierke HU SAV v Bratislave).

? Termin je pomerne problematicky a jeho vyznam sa v priebehu historie menil.
NajdetailnejSie sa sidelnou terminolégiou Uhorska v minulosti zaoberal
mad’arsky historik I. Szab6. Z jeho prace vychadzal aj priekopnik vyskumu
stredovekej dediny na Slovensku A. Habovstiak, podl'a ktorého tento termin od
15. storoCia oznacoval opustené dedinské sidlisko, samotu, ¢i majer. —
HABOVSTIAK, A.: Stredoveka dedina na Slovensku. Bratislava, 1985, s. 46.
Podla J. Zudela sa v 15. storoéi tymto terminom oznatoval ohrani¢eny a od
ostatnej pody oddeleny pozemkovy majetok, na ktorom spustlo osidlenie. I$lo
teda o intravilan a extravilan zaniknutej dediny alebo samoty. — ZUDEL, J.:
Zmeny v Struktire osidlenia Vychodoslovenskej niziny od zaciatku 15. storocia
do konca stredoveku. In: Geograficky casopis, 42, 1990, ¢. 1, s. 79. F. Ulicny
eSte upresiiuje, Ze od 15. storocia iSlo o maly pozemkovy majetok bez sidliska na
tiom, teda byvaly chotar zaniknutej dediny, zriedkavo tiez majer. — ULICNY, F.:
Dejiny osidlenia Uzskej Zupy. Presov, 1995, s. 13.

3 MOL, DL 38 867 (vo fotozbierke HU SAV v Bratislave).
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ze by tu snad’ mohlo ist’ aj o tizemie toho istého sidla spominaného s dvoma
réznymi nazvami.

Osidlenie LCupc¢ianskeho panstva sa v hlavnych rysoch sformovalo uz
v priebehu 13. a 14. storocia. V polovici 13. storocia bezpecne vieme, Ze
existoval hrad ako sidlo panstva a podhradska osada pod nim.* V druhej
polovici 13. storo¢ia sa formovalo osidlenie aj na izemi neskorSicho Brezna
a Ponik. Priame pisomné zmienky o existencii d’alSich sidel v 13. storo¢i
nam chybaju.

Pisomné zmienky o konkrétnych sidlach leziacich na uzemi panstva
mame az zo 14. a 15. storoCia. V 14. storoci je potvrdena existencia Seliec a
Dubovej (1332 — 1337), Dubravice (1333), Priechodu (1340) a predchodcu
dediny Podkonice (Connyce — 1340). V roku 1357 bol zalozeny Hronec a
v roku 1358 Dolna Lehota. Pred rokom 1358 bola zalozena aj Predajna, lebo
vtomto roku sa uz spomina jej richtdr. Po prvykrat mame bezpecne
dolozenu aj existenciu Brezna (1380). V roku 1340 bolo osidlené zrejme aj
ﬁzemge Mostenice, aj ked’ tu nemozno este hovorit’ o nejakom kompaktnom
sidle.

V prvej polovici 15. storodia uz mozno povazovat stredoveké osidlenie
LCupcianskeho panstva za viac menej doviSené. Pisomné zmienky nam

4 Nepriamo mame existenciu hradu dolozenu k roku 1250 v stvislosti s cestou
magna via, ktora viedla zo Zvolena do Luple. — Mesto Banskd Bystrica :
Katalég administrativnych a stdnych pisomnosti (1020) 1255 — 1536.
Vypracoval C. MATULAY. Bratislava, 1980, s. 14, €. 4. Zvolen bol v tom case
vyznamnou lokalitou so starym hradom, sidlom zvolenského komesa. Délezitou
lokalitou s existujucou hradnou architektiirou musela byt aj Lupca, ked’Ze sa
spomina po boku Zvolena na trase vyznamnej cesty. Najpravdepodobnejsie hrad
vznikol po tatdrskom vpade v rozmedzi rokov 1242 — 1250, ked’ sa panovnik
Belo IV. rozhodol v zaujme lepsej obrany krajiny podporit’ budovanie mohutnej
siete hradov. Na existenciu podhradskej osady upozoriiuje okrem samotnej
existencie hradu tiez indicia poukazujiica na pritomnost Zobravej rehole
frantiskanov. O nej vieme na zaklade zmienky o funkcii guardiana z roku 1263,
ktora je Specificka prave pre tato rehol'u (frater Antonius Gardianus de Lipha). —
Porovnaj: HANULIAK, V. — RAGAC, R.: Prispevok k problematike existencie
klastorného hospica a kostola sv. Ducha v Slovenskej Cupci. In: Archaeologia
historica 25. Brno; Banska Bystrica, 2000, s. 235.

> Vo vymedzeni zemia meste¢ka Slovenska Lup&a sa vjej vysadnej listine
spomina ,.terra Mosnyce* — Vysady miest a mesteCiek na Slovensku I. (1238 —
1350). Ed.: L. JUCK. Bratislava, 1984, s. 131, ¢. 159. Pojem ,.terra® v tomto
pripade nemusi oznacovat’ zem dediny Mostenica, vzhl'adom k tomu, Ze ostatné
sidla st vuvedenom dokumente oznacené pojmom possessio. M. Skladany
predpoklada, ze dedina Mostenica vznikla az v suvislosti so zalozenim tunajsej
huty, nakolko vroku 1490 dedina stymto ndzvom eSte neexistovala. —
SKLADANY, M.: Mostenickéa sciedzacia huta vrokoch 1496 — 1526. In:
Zbornik FF UK Bratislava XLI. Historica. Bratislava, 1995, s. 107.
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potvrdzuju existenciu zrejme uz isty Cas existujucich obci: Poniky (1400),
Horna Lehota (1406), Lopej (1406), Brusno (1424), Hiadel' (1424), Jasenie
(1424), Lucatin (1424), Medzibrod (1424?, suréitostou 1441), Mbdlca
(1424), Ponickd Lehotka (1424), Raztoka (1424), Sv. Ondrej (1424),
Salkova (1424), Zamostie (1424), Nemecka (1441) a Stiavnicka (1441).

Okrem nich supis pertinencii Lupcianskeho panstva zroku 1441
doklada navyse dve dnes uz neexistujuce sidla — Sagronye a Tergorth.
V prvom pripade ide o Zahronie, ktoré nam striedavo vystupuje aj v d’alSich
supisoch v priebehu stredoveku (1455 Zagranye, 1470 Zahronca, 1504 a
1506 Zagranie).® Ked'ze toto sidlo je zapisané v spominanych stpisoch,
vzdy v bezprostrednej blizkosti, alebo medzi obcami Dubova a Nemecka,
mozeme ho stotoznit' s miestnou astou Nemeckej — Zahronce.” Absencia
osady Zahronie v pisomnych dokumentoch z nasledujucich obdobi nemusi
v tomto pripade znamenat’ fyzicky zanik sidla, ale len jeho splynutie resp.
administrativne zlucenie s blizkou Nemeckou.

Druhé zaniknuté sidlo Tergorth sa prvykrat v pisomnych prameiioch
objavuje uz vroku 1424 ako Togarth a mame ho dolozené aj v d’al§ich
supisoch pertinencii panstva — 1455 ako Therguth — Thergarth, 1490 ako
Thergarth aliter Tiergarten a 1504 a 1506 ako Therghort. Vychadzajuc
znazvu sidla (Tiergarten sa v minulosti oznaCovali lesy rezervované ako
kralovskd zverna obora) mohlo ist o osadu kralovskych polovnikov, ¢i
hajnikov, ktord vznikla po zalozeni kralovského hradu Lupca. Sidlo sa
pravdepodobne nachadzalo niekde na uzemi neskor zalozenej osady
Valaska, hoci nemozno vylucit’ ani kontinuitu medzi oboma sidlami v tom
smere, ze Valaska bola priamym pokracovatel'om uvedenej osady.

Situacia ohladom vzniku dediny Valaska nie je celkom prehladna.
V pisomnych pramenoch sa Valaskd zacina objavovat od zaciatku 16.
storo¢ia,® teda v obdobi kedy sa zaGina z pisomnych pramefiov postupne
vytracat’ Thergorth. Mozno teda uzavriet, ze osada sa bud’ transformovala
na novu osadu po dosidleni starSicho Thergorthu prichadzajicim valasskym
obyvatel'stvom, alebo vznikla ako uplne nova osada niekedy na prelome 15.
a 16. storo¢ia na izemi chotéra dediny Stiavnicka.

Pritomnost’ valasského obyvatel'stva v Stiavni¢ke (Schebnitza) doklada
listina Jana Ernsta (vtedajSieho majitel'a Cupcianskeho panstva) z roku 1470
o udeleni Soltyskeho prava (dedicného richtarstva) istému Ladislavovi

% Prehl'ad pertinencii panstva v jednotlivych obdobiach uvadza praca:

JURKOVICOVA, M.: Hrad a panstvo Slovenska Lup&a do konca stredoveku.
Nepublikovana diplomova praca obhajena na katedre slovenskych dejin a
archivnictva FF UK v Bratislave v roku 1997, priloha B.

7 JURKOVICOVA, Hrad a panstvo Slovenské Cupéa ..., s. 71.

¥ Vroku 1516 zabili Breziiania Soltysa Mikuldsa z Valaskej. Z roku 1528
pochadza staznost’ mesta Brezna na obyvatelov dediny Valaska (inhabitatores
possessionis Olachfalwa). — Pozri: ALBERTY, J. — LAUBERT, E. -
SKRINAROVA, L.: Monografia obce Valaska. Banska Bystrica, 2002, s. 21.
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Valachovi a jeho dedi¢om.’” Je pravdepodobné, ze Ladislav Valach ziskal
toto Soltystvo za svoje zasluhy pri osidlovani tzemia valasskym
obyvatel'stvom. Toto prichadzajuce obyvatel'stvo sa vSak neusadzalo iba
v Stiavni¢ke, ale na tuzemi tejto dediny si zaloZilo vlastni osadu, neskorsiu
Valasku. Len takto si mozno vysvetlit' fakt, ze v priebehu 16. storocia sa v 3
portalnych stpisoch obe sidla spominaji subezne v podobe, akoby malo ist
iba o jedno sidlo (1553 Walazkawez siue Semnychka, 1566 Sthyawnichka
siue Olahfalwa, 1572 Styawnichka siue Olahffalwa)."

V ostatnych  portdlnych  stpisoch zo 16. storocia Valaska
nenachadzame. Jej absencia v nich vSak neznamena, ze sidlo v tomto Case
neexistovalo. Do danovych portalnych supisov nebolo zaradené z toho
dovodu, ze tu zilo prevazne od Stitnej dane oslobodené valasské
obyvatel'stvo. Az neskdr, ako obyvatel'stvo postupne prechadzalo na usadly
sposob zivota a jednotlivi valasi sa stavali ro'nikmi, pribiidali aj povinnosti
platit’ portalnu dai. Tak sa stalo, Ze spolu so Stiavni¢kou sa vynimoéne
v portélnych supisoch zo 16. storo¢ia objavila aj Valaska."' Z uvedeného je
jasné, ze medzi sidla patriace Lupcianskemu panstvu patrila aj dedina
Valaska.

Dalsie zmeny v poéte sidel panstva, ktoré zaznamenavame v priebehu
16. storo¢ia nesuvisia ani tak s osidlenim, ako sui skor odrazom zmien
majetkopravnych pomerov v oblasti.'> Uz v 2. polovici 15. storo¢ia vypadli
spomedzi pertinencii panstva dediny Dubravica a M6l¢a. Aj napriek tomu sa
vSak eSte raz naposledy medzi osadami patriacimi panstvu objavili v rokoch
1504 a 1506."” V priebehu 16. storodia sa medzi pertinenciami panstva
prestalo uvadzat Brezno. To do Lupcianskeho panstva pdévodne ani
nepatrilo, av$ak ako piSe historik Richard Lacko, svojim neujasnenym
pravnym statusom resp. ucelovou interpretaciou sa dostalo do zemepanskej
sféry Pupéianskych panov Docioveov. ™

’ ALBERTY, LAUBERT, SKRINAROVA, Monografia obce Valaska, s. 24.

" MOL, A 2679 (vo fotozbierke HU SAV v Bratislave).

"""V priebehu 17. storotia sa Valaska objavuje v portalnych stpisoch uz
pravidelne. Naopak dedina Stiavni¢ka sa tu uz vobec nespomina. Je jasné, ze
Valaska bola v tom &ase uZ va&$im a vyznamnejsim sidlom, takze Stiavnika
bola uradne evidovana ako jej sucast. — Porovnaj portalne supisy z rokov 1609,
1610, 1613, 1622, 1635, 1647, 1696. MOL, A 2679 (vo fotozbierke HU SAV
v Bratislave).

"2 Tie sa menili uz aj v obdobi pred samotnym 16. storo¢im. Uz skor sa zo
zavislosti na Cupcianskom hrade vymanila napriklad Cubietova (prva zmienka o
nej je zroku 1379) spolu so svojim vysadnym uzemim, na ktorom lezali jej
poddanské dediny Povraznik (1424) a Strelniky (Sajba — 1465).

> MOL, DL 30 864 (vo fotozbierke HU SAV v Bratislave).

" LACKO, R.: Kapitoly zo star§ich dejin mesta. In: Brezno v premenach &asu.
Ed.: STULRAJTEROVA, A. — WEISS, J. Banska Bystrica, 2005, s. 33.
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Hronec vypadol zo zoznamu sidel na uzemi Lupcianskeho panstva
z toho dévodu, ze sa stal uz v priebehu 16. storo¢ia komorskou osadou.
Medzi pertinenciami panstva sa naposledy objavuje v rokoch 1504 a 1506."
Pri zalohovani podielov Ladislava Dociho v roku 1517 sa Hronec medzi
nimi uz neuvadzal.'® Rovnako tak ho uZ nenachadzame ani v jednom z
portalnych stpisov zo 16. storocia.

Podobny status mala aj povodne na Uzemi panstva zalozena osada
Mostenica, ktora vznikla na konci 15. storo¢ia okolo hut turzovsko-
fuggerovskej spoloénosti.'” Jej chotar bol vyhradeny pre potreby tunajsich
hat, ktorych prevadzku po roku 1546 zabezpecoval §tat. MosStenica sa preto
taktiez stala v tomto obdobi komorskou osadou.

Rovnako pod spravu panstva nepatrila hutnicka osada BalaZe, ktora tiez
vznikla na povodnom tizemi panstva. Hoci k izemiu Cupcianskeho panstva
svojou geografickou polohou na sutoku Banského potoka a LCupcice zretelne
gravitovala, spociatku bola pod spravou stikromného a neskor (po roku
1546) Sstatneho mediarskeho podniku. V 16. storo¢i tak aj toto sidlo
nadobudlo status komorskej osady.

Pod spravu panstva napokon nepatril v 16. storo¢i ani Bukovec (dnesny
Pohronsky Bukovec), nakolko v jeho okoli sa taktiez sustred’ovalo banské
podnikanie. Podl'a starSiecho banskobystrického historika E. Jurkovicha
prevadzkovali tunajsie bane uz okolo roku 1530 banskobystricki mestania.'
Vroku 1563 sa niekde v Bukovskej doline nachadzala taktiez huta
banskobystrického $pitalskeho farara Rafaela Stegera."” Ur¢ite islo o hutu
spraciivajucu rudu z miestnych bani. Bane v lokalite Bukovec (Buggovitz)
sa napokon spominajii aj na samotnom sklonku 16. storo¢ia v roku 1595.%
V blizkosti tunajsich bani a huty uz urcite v 16. storoci existovala aj mensia
osada, kde zili miestni banici a hutnici.

Rozsah povodného tizemia Cupcianskeho hradného panstva bol teda v
16. storoci znacne okliesteny. Obraz o charaktere osidlenia v tomto obdobi si
mdzeme urobit’ hlavne na zdklade zachovanych portalnych stpisov zo 16.
storocia, kde boli uvedené tie sidla, ktoré patrili pod spravu panstva.

Podl'a nich malo Lupcianske panstvo v priebehu takmer celého 16.
storocia 22 stabilnych sidel. Okrem Lupce to boli Poniky s osadou Lehotka,
Salkova, Selce, Priechod, Podkonice, Luéatin, Hiadel, Medzibrod, Sv.

' MOL, DL 30 864 (vo fotozbierke HU SAV v Bratislave).

'® JURKOVICOVA, Hrad a panstvo Slovenské Cupéa ..., priloha B.

17 SKLADANY, Mostenicka sciedzacia huta ..., s. 107.

'8 JURKOVICH, E.: Dejiny kralovského mesta Banskd Bystrica. Banské
Bystrica, 2005, s. 163.

' MADLEN, J.: Constitutio Maximiliana. In: Sbornik prac Lesnickeho a
drevarskeho muzea II. Martin, 1962, s. 16.

2 A Besztercebanyai M. kir. Erdéigazgatosag régi okiratainak tartalom —
jegyzéke. Ed.: J. ZIVUSKA. Besztercebanyan, 1906, s. 85, ¢. 83.
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Ondrej, Brusno, Raztoka, Nemeckd, Dubova, Zamostie, Predajna, Jasenie,
Lopej, Dolna a Horna Lehota a Stiavnicka. Za v poradi 23. stabilné sidlo
patriace panstvu mozno na zaklade vysSie uvedenych faktov povazovat
dedinu Valaska.

Len jediny raz v priebehu 16. storo¢ia nachadzame v portalnom supise
z roku 1553 medzi pertinenciami panstva uvedenu aj dedinu Senica leziacu
v blizkosti Banskej Bystrice (dnes je jej sucastou).”’ K Lupé&ianskemu
panstvu v tomto roku viak patrila len &ast’ tejto dediny.” Jej druha Gast
patrila k majetkom S$lachticov Leonarda Liptaya a Juraja Rakovského.
Predtym ani potom sa uz v priebehu celého 16. storocia Senica ako sucast
Lupéianskeho panstva neuvadza.”

Na zéklade portadlnych supisov Lupcianskeho panstva mobzeme
vyhodnotit' velkost' jednotlivych sidel v 16. storo¢i.** V nich sa evidovali
pocty zdanenych usadlosti v uvedenom sidle podla poctu bran. Vzhl'adom
na proces drobenia usadlosti v tomto obdobi vSak jedna brana (porta) uz
nezodpovedala jednej celej usadlosti. Udaje ziskané z portalnych stpisov
preto nepodavaju realny obraz o pocte usadlosti, ¢i dokonca domov. Pocty
port vSak mozno pouzit asponn ako kritérium pri porovnani relativnej
velkosti jednotlivych sidel panstva.

Podrla tdajov ziskanych z portalnych supisov 16. storocia je zrejmé, Ze
najvacsimi sidlami Lupcianskeho panstva boli obe mestecka: Lupca a
Poniky. Pocet zdanenych port v Cup¢i nikdy v sledovanom obdobi 16.
storo¢ia neklesol pod hodnotu 44 (v rokoch 1548 a 1549). Naopak najvyssi
pocet 63 port bol zaznamenany v Lupci v stpise v roku 1542.

Podstatne mensim sidlom v porovnani s Cupcou bolo mestecko Poniky.
Pocet port sa tu pohyboval medzi minimalnou hodnotou 20 (v roku 1549) a
maximalnou hodnotou 32 (v roku 1588). Uvadzané pocty pritom v tomto

2l MOL, A 2679, portlny stpis zroku 1553 (vo fotozbierke HU SAV
v Bratislave).

22 7 celkového poctu 14 zdanenych port v Senici bolo len 8 zdanenych
Lupcianskym panstvom.

3 Podra portalneho supisu z roku 1549 sa o dedinu delili len Leonard Liptay a
Juraj Rakovsky. Na zaklade mladSich portalnych supisov zo 16. storocia (1563,
1566, 1588, 1593) vieme, Ze dedinu vlastnili uz len prislusnici rodu Rakovskych.
— MOL, A 2679, portalne stpisy zrokov 1549, 1563, 1566, 1588, 1593 (vo
fotozbierke HU SAV v Bratislave).

# MOL, A 2679, portalne sipisy z rokov 1542, 1548, 1549, 1553, 1559, 1563,
1566, 1572, 1588 1., 1588 II., 1593 (vo fotozbierke HU SAV v Bratislave). E.
Jurkovich vo svojej praci o dejinach LCupcianskeho hradu a panstva uvadza aj
portalny stpis z roku 1535. Vzhl'adom na jeho nekompletnost’ (neudava pocet
port vo vSetkych sidlach panstva) sme vSak udaje tohto supisu v praci nepouzili.
Pozri: JURKOVICH, E.: Zdlyomlipcse varanak és uradalménak torténete.
Pécsett, 1929, s. 19-34.
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pripade predstavovali sucet za samotné mestecko aj spolu s blizkou osadou
Ponicka Lehotka.

Spomedzi dedin Lupcianskeho panstva patrili k najvac¢sim sidlam na
zaklade poctu port v priebehu celého 16. storocia hlavne Selce, Predajna a
Jasenie. V pripade Seliec ich pocet nikdy v sledovanych supisoch neklesol
pod hodnotu 20. Najvyssi pocet port (29) dosiahli Selce vroku 1542.
Predajna spolu s Jasenim mali ich najniz$i pocet (13) v roku 1548. Naopak
najvyssi pocet port zaznamenavame v Predajnej v roku 1563 (27) a v Jaseni
v roku 1588 (20).

Okrem tychto 3 dedin mali vo vSetkych portalnych supisoch zo 16.
storo¢ia vzdy viac ako 10 port tiez Salkova a Podkonice. Skor k priemerne
velkym z hladiska poctu port patrili v sledovanom obdobi sidla Lucatin,
Medzibrod, Sv. Ondrej, Nemecka, Horna Lehota a Stiavnicka.

K mensim sidlam, ktoré pocas 16. storoc¢ia nikdy nepresiahli pocet 10
port patrili sidla Priechod, Brusno, Raztoka, Dubova, Zamostie, Lopej, ale
tiez Dolnd Lehota. Suverénne najmensim sidlom z hladiska poc¢tu port bol
Hiadel. V tomto sidle ich pocet v ziadnom portdlnom supise nepresiahol
Najvyssi potom v rokoch 1572 a 1588, kedy mal Hiadel’ zhodne 4 porty.*

Podstatne realnejsi obraz o velkosti sidel si mozno urobit’ na zaklade
stoli¢ného danového stpisu domov z roku 1598.%° Z neho sa uz dozvedame
pocéty obyvanych zdanenych domov v jednotlivych sidlach Lupcianskeho
panstva. Porovnanim udajov ziskanych zo stpisu domov (1598) a
z posledného portalneho stpisu (1593) zistujeme, Ze pocet port naozaj vobec
nezodpovedal skutonému poctu obyvanych domov. Supis domov totiz
vicSinou uvadza 2 az 4 krat vysSie hodnoty v porovnani s poctom port
v roku 1593. V pripade Brusna, Dolnej Lehoty a Stiavnicky dokonca ide o
viac ako 5 ndsobne vyssiu hodnotu.
sidlom panstva mestecko Lupca, ktoré malo 112 obytnych domov. O nieo
mensie boli Poniky, ktoré¢ mali spolu so susednou Lehotkou 83 domov. Do
velkostnej skupiny 31 — 50 zdanenych domov patrili sidla: Predajna (50
domov), Selce (49), Dolna Lehota (46), Horna Lehota (41), Jasenie (40) a
Stiavni¢ka (37). Do daliej velkostnej skupiny 21 — 30 zdanenych domov
patrili: Salkova (27), Nemecka (26), Podkonice (26), Medzibrod (26), Sv.
Ondrej (24) a Lucatin (24). Najviac sidel Cupcianskeho panstva spadalo do
velkostnej skupiny 11 — 20 zdanenych domov. Sem patrili: Priechod (20),
Dubova (18), Lopej (18), Brusno (16), Raztoka (16), Zamostie (14) a
napokon Hiadel (13).

% Prehlad vyvoja poctu port v jednotlivych sidlach panstva v priebehu 16.
storo¢ia uvadzame v prilohe tohto prispevku.
26 MOL, A 2679, Regestum Connumerationis Domorum Comitatus Zoliensis
1598 (vo fotozbierke HU SAV v Bratislave).
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V tomto smere sa situacia na Lupcianskom panstve nijako rapidne
neliSila oproti stavu na Uzemi Zvolenskej stolice a celoslovenskému
priemeru. Sidla prave tejto velkostnej skupiny 11 — 20 zdanenych domov,
totiz rovnako ako na Lupcianskom panstve, dominovali ako na uzemi
Zvolenskej stolice (24 %), tak aj v celoslovenskom priemere (26, 9 %).7’

V porovnani s portalnymi stpismi, podl'a ktorych Dolna Lehota, Horna
Lehota a Stiavni¢ka patrili skor k priemerne velkym sidlam, na zaklade
udajov o pocte domov ich mozno radit’ skor k va¢§im sidlam LCupcianskeho
panstva, hned’ za obe meste¢ka (Cupca, Poniky) a dediny Predajna a Selce.
Vigsi poget domov ako Stiavni¢ka malo potom este Jasenie. Pri ostatnych
sidlach nejaké vacsie disproporcie vo velkosti sidel medzi portilnym a
domovym supisom nezaznamenavame, takze tie dediny, ktoré mali vacsi
pocet port mali aj va¢si pocet domov a naopak.

Vyznam jednotlivych sidel pre obdobie 16. storofia nemozno
odvodzovat’ len od ich velkosti. Ddlezitym ukazovatelom -charakteru
osidlenia a vyznamu jednotlivych sidel je nodalita, teda uzlovost’. T mozno
v 16. storoci sledovat’ hlavne na zaklade pritomnosti niektorych $pecifickych
funkcii sidel, ktoré pritahovali dochadzku obyvatelov inych sidel. Medzi
zékladné takéto funkcie, resp. v dneSnom ponimani sluzby, v sledovanom
obdobi uréite patrila existencia farnosti, ako cirkevno-spolo¢enskych centier,
rovnako tak vSak aj mlynov, trhov, pripadne pocetnost’ remeselnikov
v jednotlivych sidlach.

Najdolezitejsim uzlom v tomto smere bolo celkom urcite sidlo panstva
na hrade Cupca spolu s podhradskym mesteckom. V portalnych stpisoch 16.
storo¢ia LCupca vzdy vystupuje ako oppidum, teda mestecko. Uz tento
samotny fakt sved¢i o vyssej kvalite sidla. Okrem sedliakov a Zeliarov tu zili
tiez slobodnici a urcite tiez remeselnici. Mestecko bolo tiez
najvyznamnej$im obchodnym centrom na uzemi panstva. Vysadnou listinou
zo 14. februara 1546 tu povolil panovnik Ferdinand I. Habsbursky konanie
turiéného jarmoku a trhu. O den neskor vydal panovnik pre Cupcu este jednu
listinu, ktorou povolil konanie d’al§icho jarmoku na 4. oktobra a tyzdenné
trhy v kazd stredu.”® V roku 1582 povolil Rudolf II. poriadat’ mensie trhy aj
kazdi sobotu.”

LCupéa mala charakter administrativno-spravneho centra panstva.
Nielenze tu stal hrad, samotné sidlo spravy panstva, ale od cias Pavla

2 Porovnaj s tabul’kou poctu sidel v roku 1598 podla velkostnych skupin, ktora
pre jednotlivé stolice vypracoval J. Zudel. — ZUDEL, J.: Osidlenie Slovenska
koncom 16. storocia. In: Geographia Slovaca, 9, 1995, s. 60.

2 podra: ORAVSKY, H.: Slovenska Cupéa. Martin, 1990, s. 103.

¥ Na zaciatku 17. storo&ia pribudol k dvom Pupéianskym jarmokom konanym
na jar a jesen aj treti, zimny jarmok, ktory sa mal konat’ v deviatu nedel’'u pred
Velkou Nocou (Septuagesima). — ORAVSKY, Slovenska Cupéa, s. 103.
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Rubigalla stdl pod hradom tiez majer,”® ktory plnil funkciu akéhosi
pol'nohospodarskeho zazemia hradu a polnohospodarskeho strediska
panstva. V blizkosti majera sa nachadzala mytna stanica. V mesteCku sa
nachadzal pocas celého 16. storo¢ia mlyn a v roku 1505 tu mame dolozenu
aj krému.*!

Mestecko Lupca malo tiez mimoriadne postavenie v cirkevnom a
kultirnom Zivote oblasti. Okrem toho, Ze v Lupéi sa nachadzalo sidlo
farnosti, tu existoval eSte v 16. storo¢i tiez klaStor Zobravej rehole
frantiSkanov. Ako funkCny sa spomina eSte na zaciatku 16. storocia
v testamente ~ vyznamného  banskobystrického = mesStana  Michala
Konigsbergera.”> V 50. rokoch 16. storogia bol tunajsi klastor uz
pravdepodobne zni¢eny a nefunkény, nakolko v pisomnostiach sa uvadza
ako dirutum monasterium. Je preto mozné, ze jeho zanik suvisel s prepadom
Lupce, ktory uskutocnil kapitan kralovnej Marie a zvolensky zupan Kristof
Thurn.® Prave v areali niekdajsicho klastora vzniklo niekedy v druhej
polovici 16. storo¢ia evanjelické Iyceum.™

Mesteckom boli v tomto Case aj Poniky, hoci v portalnych supisoch st
ako oppidum oznacené len v dvoch rokoch 1548 a 1593. Od zaciatku 15.
storo¢ia (vysady zrokov 1400 a 1404) mozno Poniky radit’ do kategorie
sidel oznacovanych dobovymi pramenmi terminom /libera villa, teda
slobodna dedina. Postupne v priebehu 15. storo¢ia vyznam slobodnych dedin
klesa a preto sa aj samotny termin pozvolna vytraca z dobovej praxe. Poniky
sa tak zo slobodnej dediny postupne pretransformovali na mestecko
(oppidum). Takto Poniky oznacuje uz listina Cudovita II. z roku 1511.%

Toto svoje osobitné postavenie Poniky zaiste uzivali najma vzhl'adom
na banské podnikanie realizované v tunajSom chotari a vzhl'adom na vyssi
pocet tu zijucich slobodnikov (libertinov). Je mozné, Ze tunajsi slobodnici
boli potomkami niekdajSich tunajsich kralovskych pol'ovnikov, ktorych kral

30 ORAVSKY, Slovenska Lupca, s. 154.

' O Tupgianskom mlyne a miestnej kréme sa dozveddme zo supisu prijmov
panstva Lupéa zroku 1505. — JURKOVICOVA, Hrad a panstvo Slovenské
Lupéa ..., s. 96-97, taktiez ORAVSKY, Slovenska Lupéa, s. 174. Lupé&iansky
mlynar sa spomina aj vo viacerych portalnych stpisoch zo 16. storocia (1542,
1549, 1559, 1563, 1588). — MOL, A 2679 (vo fotozbierke HU SAV
v Bratislave).

32 Pramene k dejindm Slovenska a Slovakov VI : Pod osmanskou hrozbou.
Bratislava, 2004, s. 131, ¢. 54.

¥ HANULIAK — RAGAC, Prispevok k problematike existencie klaStorného
hospica ..., s. 241.

3 ORAVSKY, Slovenska Cupéa, s. 72.

3 MOL, DL 101 432. Podla: FUKASOVA, D.: Libera villa (k otazke socialno-
pravnej klasifikacie sidel na Slovensku v stredoveku). Nepublikovana diplomova
praca obhajena na katedre historie FF TU v Trnave v roku 2006, s. 78.
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Matej Korvin oslobodil od platenia dani.’® V priebehu 16. storo¢ia uz mohli
plnit’ funkciu polovnikov Lupcianskeho panstva. Vyssi pocet slobodnikov
uvedeny v niektorych stpisoch (1553 obyvali 9 port, 1598 obyvali 8
domov)’” by mohol napovedat, Ze nemuselo st vyluéne len o polovnikov,
ale napriklad tiez banikov, pripadne nejakych remeselnikov. UrCite sem
nepatril tunajii mlynar, ktorého vzdy portalne supisy evidovali osobitne.*

Vzhladom na fakt, e mestetko od vysadnej listiny Zigmunda
Luxemburského z roku 1404 wuzivalo vysady podla vzoru ostatnych
slobodnych dedin a blizkych miest, mozno aj na Ponik4dch predpokladat’
existenciu trhov a jarmokov. Priamy pisomny doklad o ich konani v 16.
storo¢i nam vsak zatial’ chyba.

Podobne ako v Lupéi, tak aj na Ponikach sidlila farnost’, ktora okrem
miestneho obyvatelstva plnila funkciu cirkevného centra celkom urcite aj
pre blizku Lehotku. S touto, v 16. storoci este len blizkou osadou (dnes st
obe sidla uzemne zrastené) tvorili Poniky jeden administrativny utvar.
Vsetky portalne stipisy zo 16. storoCia, ako aj domovy supis z roku 1598, ich
totiz uvadzaji zasadne len spolocne.

Mlyny sa nachadzali aj vo viacerych dedinach LCupcianskeho panstva.
Uz vroku 1505 ich mame doloZené v Medzibrode, Predajnej a Jaseni.*
Podrla zapisov v portalnych stpisoch je jasné, ze mlyny v tychto dedindch
pracovali v priebehu celého 16. storofia. Okrem nich portalne supisy
dokladajii aj dalsie mlyny v Salkovej a Selciach. Len jedenkrat je
v portalnych supisoch zo 16. storoCia doloZzeny mlynar vroku 1549
v Stiavni¢ke, vroku 1559 vo Sv. Ondreji a vrokoch 1588 potom tieZ
v Podkoniciach, Nemeckej, Hornej Lehote a Lopeji.*’

Podl'a zapisu o farskom mlynéarovi (molitor plebani) vo Sv. Ondreji
vieme, Ze tu pracoval farsky mlyn. Ten mohol byt vzhl'adom na svoj status
po vacsinu 16. storocia oslobodeny od platenia dani, ¢o mohlo byt pric¢inou
jeho absencie vo vicéSine portalnych supisov. Vzhladom na dodnes
zachovany chotarny ndzov Zamlynie mozno predpokladat’, zZe tento mlyn stal
v blizkosti vyustenia potoka Sopotnica do Hrona.

36 LEHOTSKA, D. — ZEMKO, J.: Prvotné osidlenie a vznik obce. In: Poniky
700 ro¢né. Zostavil J. ZEMKO. Martin, 1982, s. 35.

37 MOL, A 2679 (vo fotozbierke HU SAV v Bratislave).

3% Tunajsi mlyn je v 16. storo¢i dolozeny uz v roku 1505. — JURKOVICOVA,
Hrad a panstvo Slovenska Lupéa ..., s. 96-97, taktiez ORAVSKY, Slovenska
Lupca, s. 174. Portalne supisy (1542, 1549, 1559, 1563, 1588) dokladaju
existenciu mlyna nepriamo prostrednictvom evidencie miestneho mlynara. —
MOL, A 2679 (vo fotozbierke HU SAV v Bratislave).

% JURKOVICOVA, Hrad a panstvo Slovenska Lupca ..., s. 96-97, taktieZ
ORAVSKY, Slovenska Cupéa, s. 174.

% Podra portalnych supisov zo 16. storo¢ia. — MOL, A 2679 (vo fotozbierke HU
SAV v Bratislave).
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Podobne ako vo Sv. Ondreji bol farskym aj mlyn v Lopeji, ktory
pracoval uz od 15. storo¢ia.* Mlyn v Stiavni¢ke dostal podla listiny z roku
1514 vydanej Damianom Décim do dedi¢ného vlastnictva Simon Soltés.
Podl'a zapisu v uvedene;j listine stal tento mlyn v lokalite nad Studni¢kou v
blizkosti samotnej dediny (molendinum super Sstudnichka prope villam
Schewniczka).”> Okrem mlynov voboch dedinich méme na samotnom
za¢iatku 16. storo¢ia v roku 1505 dolozenu v Lopeji tiez pilu a v Stiavnicke
dokonca d’alsie dve.*”

Cirkevné sluzby pre obyvatelov panstva sa sustred'ovali do centier
farnosti. Na tizemi Lupcianskeho panstva bolo v tomto obdobi 6 farnosti.
Okrem obidvoch mesteCiek boli sidla farnosti tiez v dedinach Selce, Sv.
Ondrej, Dubova a Lopej. VSetkym tymto, ako aj d’al$im farnostiam bratstva
na uzemi Zvolenskej stolice, odkdzal Michal Konigsberger vo svojom
testamente spisanom v roku 1503 po 20 zlatych. Dalgich 5 zlatych venoval
tunajsim fararom na sluZenie omsi.**

V dokumente pochadzajicom zo stkromného archivu Bratislavskej
kapituly, ktory sa hlasi kroku 1516, nachadzame prehlad farnosti
Ostrihomského  arcibiskupstva podFa jednotlivych archidiakonatov.*
Zaujimavé je, Ze na uzemi Lupéianskeho panstva, ktoré patrilo cirkevno-
spravne do Zvolenského archidiakonatu, dokument uvadza iba farnosti
v LCupéi (Lypche), Ponikach (Ponyk), Selciach (Omnium Sawnctorum) a
Dubovej (Sanctus Nicolaus de Juxtagron). Farnosti vo Sv. Ondreji a Lopeji
dokument neuvadza. Predpokladame, ze vo vypocte farnosti chybaju preto,
ze vtom Case neboli obsadené, alebo uz boli pripojené ako filie k inym
farnostiam. Zo Zathayovej kanonickej vizitacie konanej v roku 1561 sa totiz

*1 V roku 1406 na ziadost lopejského farara poveril kral Zigmund spravcu
svojho hradu Lupca postavit’ v Lopeji na potoku Grapel mlyn (aqua dicta
Greppel; molendino dicto Greppel). — SASINEK, F. V.: Zvolensko-Cubcansky
zamok. In: Letopis Matice slovenskej, zv. 2, ro¢. XI, 1874, s. 10. Citované podla
MALINIAK, P.: Dejiny do konca 16. storo¢ia. In: Podbrezovd. Monografia
obce. Zost. J. ALBERTY, v tlaci.

* Podl'a MALINIAK, Dejiny do konca 16. storo¢ia ..., v tlaci.

3 JURKOVICOVA, Hrad a panstvo Slovenska Lupca ..., s. 96-97, taktiez
ORAVSKY, Slovenska Lupca, s. 174, ¢ ALBERTY, LAUBERT,
SKRINAROVA, Monografia obce Valaska, s. 24.

* Mesto Banské Bystrica : Katalog C. Matulaya, s. 108, &. 339, taktie? Pramene
k dejindm Slovenska a Slovakov VI, s. 131, ¢. 54.

“ Slovensky narodny archiv v Bratislave, Sukromny archiv Bratislavskej
kapituly, Cap. K. Fasc. 2, Nr. 4A, Nomina abbatum praepositorum et
plebanorum eorum, qui synodo solent interesse. Dokument publikovala:
MELNIKOVA, M.: O stave cirkevnej organizacie na Slovensku zagiatkom 16.
storocia. In: Slovenska archivistika, XXX, 1995, ¢. 2, s. 131-140.
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dozvedame, ze Sv. Ondrej uz bol filiou Cupce a Lopej zase patril pod
farnost’ v Dubovej.*°

Z pohladu zastupenia tychto sluzieb (farnost, mlyn) patrili
k vyznamnej$im dedinam panstva predovsetkym Selce, Sv. Ondrej a Lope;.
Tieto dediny mali obe spomenuté sluzby. Minimalne jednu znich mali
dediny Salkova, Podkonice, Medzibrod, Nemecka, Dubové, Predajna,
Jasenie, Horna Lehota a Stiavnicka.

K sluzbam mozno celkom urcite zaradit aj zastipenie remesiel
v jednotlivych sidlach. Samotné portalne spisy su na informacie o
remeslach a remeselnikoch pomerne sktipe. Len z portalneho supisu z roku
1566 sa dozvedame, ze takito remeselnici zili v Predajnej (artifex faber) a
Medzibrode (artifex serator).”” K inému ako rolnickemu obyvatel'stvu viak
mohli, ale tiez nemuseli, patrit’ aj slobodnici (libertini). Spomedzi dedin
panstva zili podla portalnych supisov zo 16. storofia v Selciach,
Podkoniciach, Lucatine, Medzibrode, Brusne, Nemeckej, Predajnej, Dolne;j
Lehote a Stiavnicke.

V portalnych stpisoch nenachadzame informacie o obyvatel'stve, ktoré
nebolo §tatom zdanené. Sem mozno zaradit’ hlavne valachov, ktorych mame
v 16. storo¢i okrem Valaskej doloZenych tiez v Stiavni¢ke, Hornej a Dolnej
Lehote a Nemeckej.”® Podobne tak sem patria tieZ banici, hutnici,
drevorubaci a uhliari, ktori taktiez mohli byt zastipeni v niektorych sidlach
panstva. Dve huty a hamre nad Jasenim pri Jasenskom potoku spomina popis
lesov z roku 1563, ktory sa stal sicastou Maximilidnovho lesného poriadku.
Ten isty pramefi uvadza Zelezny hamor v Lopeji (in der Lappey).*

Na druhej strane medzi sidla, ktoré nemali ziadne sluzby a neplnili
nijaké $pecifické funkcie patrili zrejme Priechod, Hiadel’, Raztoka, Zamostie
a pravdepodobne tiez Lucatin a Brusno. Tieto sidla mali v sledovanom
obdobi hlavne pol'nohospodarsky charakter. Ztohto doévodu plnili
predovsetkym obytnu a vyrobnu funkciu pre poddanych rol'nikov panstva.

Niektoré sidla LCupcianskeho panstva mohli plnit’ tiez urcité funkcie
vyplyvajuce zich polohy na trasach doélezitych ciest (krémy, pricestné
hostince, prepriahacie stanice, mytne stanice, brody, mosty). Hlavnou osou
Lupcianskeho panstva bola rieka Hron. Tok tejto rieky kopirovala aj cestna
komunikacia spajajuca Banskil Bystricu s Horehronim, ktora prechadzala
cez vacsinu sidel panstva. Na niektorych miestach tato cesta prechadzala
rieku z jedného na druhy breh. Vzhl'adom na nazov dediny Medzibrod je
jasné, ze v jej blizkosti boli uz od stredoveku pouzivané minimalne dva

% Visitatio Zathayana in Comitatu Zoliensi A. 1561. — BUCKO, V.:
K nébozenskym dejindm vo Zvolenskej okolo r. 1560. Bratislava : Odtlacok
z Theologica Catholica Slovaca, ro¢. 1, 1941, s. 11.

4 MOL, A 2679 (vo fotozbierke HU SAV v Bratislave).

* MADLEN, Constitutio Maximiliana, s. 14-18.

49 MADLEN, Constitutio Maximiliana, s. 26.
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brody. Ked’ze brod sa dostal do vlastného mena sidla zd4 sa logické, Ze
muselo ist’ o vyznamnejSie brody na rieke Hron a nie len nejaké mensie
brody na potokoch. Podobne, tento raz o moste cez riecku Hron, mozno
uvazovat’ v pripade dediny Zamostie. Priebeh dolezitej cesty sa odrazil aj pri
tvorbe vlastného mena dediny Priechod. V tomto pripade vSak mozno
hovorit’ o alternativnej ceste Pohronim, ktora obchadzala dolinu rieky, resp.
sa napajala na jednu z ciest smerujucich cez Nizke Tatry do Liptova.

Priamu spojitost’ s cestnou komunikaciou napokon nemozno tplne
vylucit' ani v pripade vlastného mena Ponik. Jedna z viacerych verzii
vysvetlujicich nazov sidla hovori o jeho odvodeni od slovesa spojit, ¢i
spajat’.™ Skutoéne je pravdepodobné, Ze cez Poniky v minulosti prechadzala
cesta skracujuca prechod od Lupce a Lubietovej cez dolinu Suchéd Driekyna
do povodného zupného centra vo Zvolene. K odévodnenosti tejto teodrie
spajajucej nazov tohto sidla s priebehom cestnej komunikacie sa pravda
musi seriozne vyslovit’ hlavne slovenska jazykoveda resp. onomastika.”'

Zaver

Lupcianske panstvo predstavovalo v priebehu 16. storoCia Uzemne
konsolidovany a stabilizovany celok. Z hl'adiska rozlohy bolo najvacsim
panstvom na uzemi celej Zvolenskej stolice. V prispevku sme sa snazili
charakterizovat’ osidlenie Lupcianskeho hradného panstva v 16. storoci
zr6znych uhlov pohladu. Zamerali sme sa predovSetkym na velkost
jednotlivych sidel, ich vyznam a funkcie, ktoré plnili. Jednym z délezitych
ukazovatel'ov charakteru osidlenia su tiez ukazovatele hustoty osidlenia a
priemernej strednej vzdialenosti medzi sidlami. Ak vychadzame
z predpokladu, Ze na konci 16. storo¢ia lezalo 23 sidel panstva na uzemi s
rozlohou 584,14 km? (ide o sucet rozlohy sucasnych katastrov jednotlivych
obci)*? dospievame k nasledovnym zaverom.

% EHOTSKA — ZEMKO, Prvotné osidlenie a vznik obce, s. 35.

3 Ojkonyma vicsiny sidel Lupcianskeho panstva vznikli odvodenim od
geografickej polohy sidel (okrem menovanych, ktoré boli odvodené od svojej
polohy na trase cestnej komunikacie k nim mozno priradit’ tiez Podkonice,
Lucatin, Brusno, Raztoku, Stiavni¢ku a v konenom désledku tiez Dubovu a
Jasenie. Od antroponyma boli odvodené pravdepodobne ndzvy sidel Lupca a
Salkova. Spdsob a dobu vzniku sidla odraZaji nédzvy dedin Selce, Lehotka,
Dolna a Horna Lehota. Etnicitu resp. zamestnanost obyvatel'stva v ¢ase ich
zalozenia nachadzame v nazvoch sidel Nemeckd a Valaska. No a napokon
patrocinium miestneho kostola sa premietlo do nazvu sidla Sv. Ondre;.

2 Na fakt, 7e stredoveké chotare obci boli pomerne stabilné a v mnohych
pripadoch pretrvali v nezmenenej podobe az do 19. storoia, upozornil pri
vyskume stredovekej dediny na Slovensku uz archeoléog A. Habovstiak. —
HABOVSTIAK, Stredoveka dedina na Slovensku, s. 225-226. V priebehu 19. a
20. storocia tak uz len dochadzalo v niektorych pripadoch k zlu¢ovaniu obci, pri

222



Hustota osidlenia Cupc¢ianskeho panstva na konci 16. storocia bola 3,9
sidel na 100 km? Len pre porovnanie na celom uzemi Zvolenskej stolice
dosahovala hustota osidlenia v roku 1598 hodnotu 4,4 sidel na 100 km? a
priemerna hodnota v ramci celého Slovenska v tom istom roku bola 7,3 sidel
na 100 km2.> Na niZ$ej hodnote tohto ukazovatel'a v ramci Cup&ianskeho
panstva sa podpisali predovsetkym rozlahlé az vysoko do hor siahajice
chotare skumanych sidel. Medzi najrozsiahlejSie chotare patrilo hlavne
uzemie Valaskej. Bez zaradenia Valaskej by sme dospeli v ramci
Lupcianskeho panstva k udaju 4,2 sidel na 100 km?, ktory sa uz vyrazne
priblizuje k hodnote vypocitanej pre tizemie celej Zvolenskej stolice.

Priemerna strednd vzdialenost’ medzi sidlami na uzemi LCupcianskeho
panstva bola na konci 16. storocia 5 km. Na uzemi Zvolenskej stolice
dosahoval v roku 1598 tento tdaj hodnotu 4,7 km. Pre porovnanie mozno
napokon uviest tiez celoslovensky priemer tohto ukazovatela, ktory
v danom roku predstavoval 3,7 km.>* Ked'ze pocet jednotlivych sidel panstva
sa v priebehu 16. storo¢ia takmer nemenil, mozno oba tieto ukazovatele
(hustota sidel a priemerna stredna vzdialenost’ medzi sidlami) povazovat’ za
platné takmer pre celé 16. storocie.

Samozrejme v pripade, ze chceme realne charakterizovat' sidelné
pomery v celom geografickom priestore medzi Banskou Bystricou a
Breznom aj na zaklade takychto kvantitativnych ukazovatelov akymi st
hustota osidlenia, alebo stredna priemerna vzdialenost medzi sidlami,
musime k sidlam patriacim pod spravu LCupcianskeho hradu pripocitat’ aj
ostatné tu existujuce sidla bez ohladu na skuto¢né vlastnicke pomery
v oblasti. Takto postaveny vyskumny ciel’ vSak uz presahuje rdmec tohto
prispevku, ktorého hlavnym cielom bola snaha nacrtnut’ moznosti vyskumu
osidlenia na tomto uzemi predovsetkym na priklade Cupcianskeho panstva v
16. storoci.

Recenzoval: prof. PhDr. et Dr. h. c. Julius Alberty, CSc.

Stadia bola spracovand v ramci grantu VEGA 1/4541/07 Osidlenie
Zvolenskej kotliny od v€asného stredoveku do polovice 19. storocia.

ktorom vSak rozloha povodnych katastrov zostdvala v prevaznej miere
zachovana.

> ZUDEL, I.: Hlavné znaky vyvoja osidlenia Slovenska v 16. storo&i. In:
Historicky Casopis, 45, 1997, €. 4, s. 579; taktiez: ZUDEL, Osidlenie Slovenska
koncom 16. storodia, s. 59.

> ZUDEL, Hlavné znaky vyvoja osidlenia Slovenska v 16. storo&i, s. 579;
taktiez: ZUDEL, Osidlenie Slovenska koncom 16. storogia, s. 59.
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Lupcianskeho panstva

sidlach

Pocty port v jednotlivych

Priloha

v portalnych stpisoch zo 16. storocia
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