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Jaromir Kriko
Banska Bystrica

SOCIALNY PRIESTOR V ONYMII
(VZNIK ONYMICKYCH SUBSY@TEMOV
— SOCIALNYCH TOPONYM)

Vlastné mena, ako jedna zo zloZiek lexikalneho systému, si pevnou siiéastou
medziludskej komunikacie. R. Sramek hovori, Ze , propria vznikaji a funguji pro-
to, aby slouzila mezilidské komunikaci. V3echny propridlni funkce jsou ve své
podstaté podfizeny komunikaénim potfebam, jsou jimi vyvolany a v nich se re-
alizuji.” (Sramek R., 1999: 73).

Clovek Zije a komunikuje v uréitom socidlnom priestore a zdrovei je jeho
délezitou stcastou. V komunikacii potrebuje oznadit’ a presne pomenovat’ jedi-
nedné objekty, ktoré st z jeho pohl'adu nieC¢im vynimocné a preto ddlezité. Prijemca
onymicky objekt identifikuje, diferencuje pomocou vlastného mena. V spolocen-
skom fungovani propria pripomina M. Majtan déleziti propridlnu (onymicka)
platnost’ toponyma, t. j. jeho obsah (Majtan M., 1980: 43). V. Blandr vo svojej
Tedrii viastného mena pile, ze v komunikéacii nehodnotime vlastné meno ,.ako
prvok kategdrie vlastnych mien vieobecne, ale ako prvok istého onymického
podsystému. Tato délezita okolnost’ sa oby€ajne neberie do Gvahy. Zaradenie
mena do prislusného onymického podsystému predpoklada istl znalost’ druhového
jedinca” (Blanar V., 1996: 162).

Kazdy jedinec po narodeni spoznava svoje okolie — zaclefiuje sa do socialnych
skupin — socializuje sa. Postupne rozsiruje spolo¢ensky priestor a spoznava nové
onymické body. Nase poznanie je obmedzené tym, v akom velkom socidlnom
priestore sa pohybujeme.

Sociolégovia uvadzaju, Zze kazdy ¢lovek je stucastou niekolkych societ
— pracovného kolektivu, rodiny, zdujmovych skupin, obce a pod. Tieto society
sa navzajom moZzu prekryvar, ¢o viak neznamend, Ze by dochadzalo ku vzajom-
nej negacii. Vo vsetkych spolo¢enstvach sa vyuzivaji propria v roznej miere
a v roznej forme, kazda societa disponuje vlastnym onymickym subsystémom.
Clenovia tychto societ tieto subsystémy ovladaji, pretoZe neznalost’ by nariisala
komunikaciu.

Najmen3Sou jednotkou takéhoto spolo¢enstva je skupina dvoch ludi. Této
podmienka vyplyva zo samotnej podstaty komunikéacie a vlastnosti propria
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— ¢lovek komunikuje s inym ¢lovekom a pomentiva objekty pre niekoho (nie
pre seba). Ur¢it' horna hranicu (podet ¢lenov) society je zloZitejsi problém.
Societu mdZe tvorit’ rodina, obec (alebo len Cast’ obce), region, kraj, narod, &i
men3ia socidlna skupina fungujiica na baze zaujmov a réznych profesii — rybari,
polovnici, lesni robotnici, Sportovci (napr. horolezci ', orientaéni bezci atd’.).
M&zu to byt aj socidlne skupiny utvarané na baze veku a zaujmov — deti, mladez,
dospeli. V3etky tieto socialne skupiny Ziju v uréitom spolo¢enskom priestore,
ktory musia oznaéit’ a poznat'. Jednotlivé onymické body tohto socialneho prie-
storu oznaCujeme terminom socidlne toponyma. Kritériom pristudnosti k socidlnej
skupine (z hl'adiska existencie socialnych toponym) by mohla byt’ znalost' alebo
neznalost’ tychto proprii.

Socialne toponyma st Specifické vlastné mena charakteristické pre uréitq,
relativne uzavreta societu, odlidujuce toto spologenstvo od spolocenstiev su-
sednych. Tento druh proprii sa vyzna¢uje nizkou komunikaénou potenciou (Krsko
J.,1996: 138;2001: 18), pretoze (z hl'adiska viésich societ) oznacuje malo délezité
geomorfologické objekty? a ¢asovou a priestorovou ukotvenostou. Casové
a priestorova ukotvenost’ znamena, Ze socidlne toponymum existuje len v ase exi-
stencie socialnej skupiny (napr. ak zanikne skupina rybarov, socidlne toponyma
tejto skupiny sa nebudi pouZzivat’) a viaze sa na konkrétny onymicky priestor.

Clenenie societ je vertikalne. Zakladné society (vo vertikdlnom smere ide
o0 najniZsie society), u ktorych sa vyskytujii socidlne toponyma, mézeme hodno-
tit ako primarne. Sekundérne (nadradené) society nevnimaji socidlne toponyma
poévodnych primarnych societ (nemaji pre ne relevantnii onymickid hodnotu),
pretoze ich socidlny zdber je va¢si a nepotrebuju také detailné ¢lenenie priestoru
(ich socidlny priestor by obsahoval prilis vel'a onymickych bodov). Socidlne to-
ponyma sekundarnych societ nevnimaji terciarne society atd’. Toto ponimanie
vertikalneho ¢lenenia spoloénosti a vnimania priestoru sa da obrazne vyjadrit’
mapovym zobrazenim krajiny v réznych mapovych mierkach (€im nizSia societa
vo vertikalnom zobrazeni, tym men3ia mierka zobrazenia priestoru a naopak).

Existenciou socialnych toponym a vertikalnym &lenenim spoloénosti mozno
vysvetlit’ existenciu a vznik (socidlnej) polyonymie a onymickej polyreferenéno-
sti (onymickej polysémie a onymickej homonymie — k tomu Krsko J., 2002:
149). Terminom polyonymia rozumieme ,pomenovanie tohoze denotatu roz-
li¢gnymi topolexémami alebo antropolexémami.” (Blanar V., 1996: 141). Z hl'adi-
ska komunikécie tento mikroStruktirny vzt'ah nie je ziaduci, vyskytuje sa vsak

! Problematike oznacovania horolezeckych ciest sa v pol'skej onomastike venuje najmé M. Rutkowski
(1996, 2000).

? Oznatir objekt, resp. hodnotit’ jeho doleZitost je relativne, pretoZe niekedy (v milo &lenitom teréne) je
dolezita akakol'vek odlidnost (vyvyienina, udolie, odli3na vegetacia, u vodnych tokov — tvar, koryto a pod.).
Naopak, v Elenitom teréne si ddleZité len velmi vyrazné javy. DdleZitost’ objektu teda rastie v zavislosti od
detailného ,pohfadu™ na krajinu.
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2 rozoznavame niekol’ko rovin vyskytu polyonymie (k tomu Kriko J., 2002).
'mia v socialnej rovine vznika najmé v hydronymii, pretoze vodny tok
je svojou dizkou rozsiahli onymicky objekt, ktory prechddza cez nie-
socialnych priestorov. Kazda societa mdze pomenovat’ tento objekt roz-
Casto sa preto stéva, ze horny tok nesie iny nazov ako jeho stredna alebo
Cast’. Polyonymia totiz vznika odliSnym vnimanim objektu’ a teda od-
designaciou u roznych socialnych skupin. V tomto pripade povazujeme za
ivne uzavreté society aj prislusnikov jednotlivych obci. Societa je tym kom-
j51a, ¢im je uzavretejSia do seba (ma menej kontaktov s okolitymi societa-
= — v minulosti $lo najmi o izolaciu vyvolant geomorfologickymi podmienka-
= a vzdialenostou).
- Komunikaéne vi¢si problém ako polyonymia predstavuje onymicka po-
:l Sysémia. V. Blanar pripusta tento mikrostruktirny vztah. Ako polysémické slovo
~moino hodnotit’ vecne blizke denotaty, ktoré si blizke aj obsahove, t.j. de-
signaciou. V zasade ide o vlastné mena patriace do jednej onymickej sistavy.”
IBlanar V., 1996: 139).
V ramci vyskumu hydronymie Turca sme po zostaveni abecednej kartotéky
. Bwdronym zistili, Ze v povodi Turca existuje niekolkonasobny vyskyt niektorych
. Bwdronym: Biely potok (1) — Tavy pritok Turca Gstiaci v &asti Pozehy, Biely po-
fok (2) — pravy pritok Turca ustiaci severne od BlaZoviec, Biely potok (3) —
pravy pritok BrieStanky, Biely potok (4) — pravy pritok Belianskeho potoka,
Biely potok (5) — pravy pritok Védok; Blatna (1) — pravy pritok Znievskeho
potoka, Blatna (2) — Tavy pritok Hajskeho potoka, Blatna (3) — pravy pritok
Sklabinského potoka; Bukovina (1) — pravy pritok Dedinského potoka, Bukovi-
ma (2) — pravy pritok Borovského potoka; Mlynsky potok (1) — Tavy pritok
Turca Gstiaci severne od Priboviec, Mlynsky potok (2) — pravy pritok Pivovarského
potoka, Mlynsky potok (3) — lavy pritok Dedinského potoka, Miynsky potok
¢4) — l'avé rameno Turca ustiace severne od Skleného atd’. M. Majtan (1996: 20)
pise, Ze: ,,pri posudzovani nazvov zo SirSieho ramca a pri areadlovom vyskume
nazvov vyskyt rovnakych nazvov pokladame za homonymny jav, za homony-
miu..., v ramci mikrorajénu homonymnych javov niet, boli by na prekazku jed-
noznacnej identifikacie objektov.” Zakladné otazky preto zneju: ,,Ako méze
dochadzat’ k takémuto javu, ked’ polysémia alebo homonymia nari$aji komu-
nikaciu a pre€o k tomuto javu dochadza — ved’ sa tym popieraji zakladné vlastno-
sti propria — identifikovat’, pomenovat, diferencovat’ a lokalizovat objekt?”. Od-
poved'ou na tieto otazky je chapanie socialneho priestoru a uplatnenie proprii v fiom.

* A. Rajnohova hodnoti lexikalnu synonymiu (ktord dzko stvisi s polyonymiou), Ze ide o slova, _ktoré
vyjadrujii podobné alebo rovnaké poznanie, videnie a hodnotenie veci spolo¢nostiou” (Rajnohova A., 1998:
234). Vznik polyonymie preto mdéZzeme vysvetlit’ aj odliSnym vnimanim jedného objektu rdznymi socidlny-
mi skupinami.
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Ak chapeme obyvatel'ov obce ako uzavreti societu, funguje v nej viastna so-
cidlna onymia (ako uz bolo spominané, kazda societa ma vlastny onymicky sub-
systém). V ramci nej nemdze existovat’ jav onymickej polysémie alebo homony-
mie (v obci mdze byt len jeden Mlynsky potok, pretoze proprium by stratilo svoje
zakladné atribity). Ak viak prekro¢ime hranice society a porovname uréita
mnozinu socialnych onymickych sistav, teda skimame 3ir§ie onymické prostre-
die (skladajtice sa z niekolkych, na sebe nezavislych socidlnych prostredi), zistime,
e proprii s rovnakou motivaciou, ale oznadujicich rozne objekty, mze byt nie-
kolko. V tomto smere nie je rozhodujica ani velkost’ objektu, pretoze napr.
u hydronyma Turiec dochadza k onymickej polysémii v ramci Slovenska: Turiec
(1) — Tavy pritok Vahu; 77,4 km dlhy tok prameniaci v Kremnickych vrchoch,
Gstiaci pri Vritkach; Turiec (2) — pravy pritok Slanej; 46,2 km dlhy tok prame-
niaci v Slovenskom rudohori, astiaci pri Tornali (Si¢akova L., 1996: 85). Ony-
micka polysémia nevznika teda vo vnutri nizSich societ (v ramci vertikalneho
¢lenenia socialneho priestoru), ale pri komparacii viacerych socialnych ony-
mickych sustav (subsystémov) rovnakej vertikalnej hodnoty.

Doterajsie poznamky o socialnom priestore v onymii vy¢lenili (na zaklade
primarneho socialneho priestoru) také society ako obec, mesto, pripadne mestska
¢ast’. V sekundarnych societach mazeme hovorit’ o vi¢sSich mestach, okresoch,
pripadne mensich regionoch atd’.

Onymicky subsystém obce je ohrani¢eny hranicou prislu$ného chotdra®.
V ramcei toponymie ide o jednotlivé terénne nazvy — tu by nemalo dochadzat’
k polyonymii alebo onymickej polyreferen¢nosti. Ak by komunikujiici pouzili
toponymum susednej obce, museli by tento objekt presne lokalizovat’ — ,,Zajtra
pojdeme rubat’ drevo do Brezin. V Murani”. Antroponymicky subsystém tvoria
mena obyvatel'ov society — a to oficialne i neoficialne (tzv. zivé osobné mena)°.
Tak, ako pri toponymii, aj tu plati, Ze antroponymum susedného onymického
systému musi byt upresnené — Jano Siman z Murana.

Dalsie socialne skupiny mézeme vy&lenit’ na ziklade veku — najéastejsie uvazuje-
me o detskych a mladeZnickych socidlnych toponymach. Obidve skupiny sa vyznacuja
ur¢itymi $pecifickymi ¢rtami, ktoré sa prejavuji aj v tvoreni a pouZivani socidlnych
toponym.

O detskych socialnych toponymach hovorime od poéiatoénych $tadif socia-
lizacie mimo rodiny — v prostredi detskych jasli, materskej a zakladnej Skoly.
V tejto kategorii je dolezity viastny socialny priestor — deti sa pohybujii v mensom

* Obyvatelia obce presne rozoznavaju, ktory objekt lezi v chotari ich obce a ktory v susednej obci.
V komunikdcii (najma pri terénnom vyskume, kedy sa skamaji viaceré subsystémy sidasne) tento fakt
zvyraziujh.

5 Antroponymia ucéelne predchddza onymickej polyreferenénosti vytvaranim Zivych osobnych mien,
ktoré veI'mi presne pomenuvaji jednotlivea daného spolotenstva.



Socidlny priestor v onymii (Vznik onymickych subsystémov — socidinych toponym) 67

priestore ako dospeli, preto pomentvaju (z pohladu dospelych) €asto nepodstatné
onymické body. Detsky pohl'ad na svet, nerozvinuta lexika sa prejavuji aj v detskych
socidlnych toponymach — ¢&asto si tu zastipené deminutiva (Mald héorka, Pa-
pucky, Na kamienky, Kamienky, Popod horicku, Udolicko atd’.). Pomenovania odrazaji
detski fantéziu (U Zabej rieky, Do obyvacky (jaskyia), Zaba (skala), Udolie pévich
ociek), pomenuvaju objekty, kde sa hraj (nastava proprializacia apelativ) — Skal-
ka, Krovisko, Bunkre, Do chatrée, Ku hati, Pri hradzi, Ku kukurici atd’.

MladeZnicke socidlne toponyma vznikaji priblizne v 12. roku fyzického veku.
Tato hranica je relativna — priemerne v3ak v 12. roku dochadza k vyraznym
fyzickym a psychickym zmenam. Adolescenti sa uz necitia byt detmi, dospeli
ich v3ak eSte neakceptuji ako dospelych. Této , traumatizujica” situacia vyvolava
u adolescentov mnozstvo konfliktov s okolim. Socidlna skupina mladeZe postup-
ne meni svoj socidlny priestor — ¢asto vysedavaja na lavickach, v baroch. Ich
nesthlas, vzdor sa prejavuje aj v ich socidlnych toponyméach. V tychto pomeno-
vaniach sa objavuje mladeznicky slang, ktory zaroveni poukazuje na socidlnu
prisluSnost’ ku skupine. Relativna uzavretost komunit prinasa d’al3i prvok socio-
lektu — argot. Socialne toponyma s lexikalnymi prvkami argotu sa (na rozdiel od
socialnych toponym s prvkami slangu) neodliSuji od beznych argotizmov. Ich
zakladnym cielom je utajit’ miesto na ktorom ¢lenovia skupiny vykonavaji nedo-
voleni ¢innost’. MladeZ upravuje svoje socidlne toponyma do slangovej podoby,
niektoré vznikaju z recesie, alebo ich upravuje do podoby, ktorou vyjadruje od-
por, nesithlas s oficialnym nazvom — bar Aladin — Acko, denny bar — DB alebo
Débécko, bistro U Kurky — Kuracie bistro, bufet postaveny z plechu — Plechdd,
reStauracia na futbalovom Stadione — Kopacka, restauracia na hokejovom Sta-
dione — Na puku, Fontana — U de Gaulla (aj De Gaulle)®, Modra gula
— Kocka ", Mystic bar — Mysbar.

Mnohé socidlne skupiny vznikaji na zaklade zaujmov. Polet a druh tychto
skupin nie je obmedzeny. Ich spolo¢nou ¢rtou z hl'adiska tvorby a pouzivania
socidlnych toponym je potreba detailne pomenovat priestor v ktorom koexistuju,
pripadne potrebuji odliSit’ va¢si poéet onymickych bodov, ktorych poéet vzrastol
v ich socialnom priestore. M. Rutkowski vidi pri¢inu vzniku socialnych toponym
u horolezcov takto: ,,Potrzeba nazywania drég wspinaczkowych wyrosta z przy-
czyn czysto praktycznych. Na pewnym etapie rozwoju taternictwa — w efekcie
postgpujacej eksploracji Scian tatrzanskich — na kazdy niemal szczyt prowadzi-
fa juz nie jedna, ale kilka roznych drog” (Rutkowski M., 1996: 43).

Terénnym vyskumom v Muranskej doline sme zistili aj niekolko pofovnickych
socidlnych toponym. Jeden onymicky bod (Michlova dolina) delia na dve &asti
— Michlova a Zadna Michlova, podobne delia les Bartova na ast’ Bartova a Zadnd

¢ Respondent uviedol motivaciu nazvu — _oproti redtaurdcii je socha kapitdna Nélepku™.
7 Ukézkovy™ nesahlas s oficidlnym ndzvom — do opozicie lexémy gul'a postavili lexému kocka.
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Bartova. Z pohl'adu obyvatel'ov obce nie je potrebné takéto detailné rozlisovanie
priestoru. Pri love zveri je to vSak nevyhnutné. Niektoré pofovnicke socidlne
toponyma dostali pomenovanie podl'a prihod spojenych s miestom — Kde lisku
pdlili (informétor uviedol: ,,UZ aj ten je mftvy, ¢o strelil tu lisku. Nemali lisky
cenu, nechcel nikto zobrat’, tak spalil lidku™), Hrkotdc (jeden z pol'ovnikov prebijal
zbraii na diviaka, naboje mu zhrkotali a diviak usiel). Tieto ndzvy maji pejo-
rativnu motivaciu. Iné polovnicke socialne toponyma vznikli proprializaciou ape-
lativ — Ku dubu, Pod jedlu, Ku borsukom (hniezdisko jazvecov).

Rybarske socialne toponyma tiez oznatuji miesta pdvodne nepomenované
— nastéava proprializacia apelativ (pies€ity breh = Pieskovisko, breh v tieni
= Toria, beténovy vybezok = Na spici, = Oproti $picu), pripadne nazvy vzni-
kaja metaforicky (vy¢nievajica plocha skala = Matrac. Socidlna skupina rybdrov
sa moze ¢lenit’ na mensie spolo€enstva — v ramci ,,domacich” rybarov sa vysky-
tuji mensie skupiny, ktoré pouzivaji eSte detailnejie ¢lenenie — tito delia
spominané socialne toponymum Matrac na Horny matrac, Dolny matrac, pripad-
ne Maly matrac, Vicsi matrac. Rybari na brehu vodnej nadrze Mikova ned’aleko
Revicej pomentivaju 13 stanovist (ide o plochu velkosti priblizne 500 x 300
metrov) — Pred hotelom, Na zatdcke pri povodi Hrona, Na vypuste, Pod lipou,
Pod cestou, Na beténach, Pri udiarni, Pri kamenolome, Lubenicka zdtoka, Pod
Ceresriou, Pri rdkosi pod horou, Pri rdkosi na jednotke, Na prepade.

Do skupiny profesijnych socialnych toponym zarad’ujeme také nazvy, ktoré
vytvorili socialne skupiny utvorené na zaklade uritych profesii. Sem zarad'uje-
me skupiny lesnych robotnikov, uhliarov, pastierov, rol'nikov a pod. Aj tieto topo-
nyma vznikajii z nutnosti detailne pomenovat’ vlastny sociéiny priestor. Tieto to-
ponyma €asto oznalujii miesta, kde sa stala uréitd udalost’ (najma tragickd) —
Kde Jana zabilo, Kde Martina hrom zabil, Kde kobyla zdochla, ale aj iné udalosti
— De sa Zintica vildla. Prave informa&na hodnota pracovnych socialnych to-
ponym (oznacenie miest s tragickou udalostou) ma za nasledok, Ze toto topony-
mum rychlo prekro&i socialny priestor tejto skupiny a stane sa si¢astou viciej
society (najma society obce).

Zvlastnu skupinu socidlnych toponym tvoria tzv. rodinné socialne toponyma,
ktoré vznikaji v rodine. V doterajSom onomastickom ponimani sa viazu ku chotéru
obce, kde ma prislusna rodina majetok. Vznik tohoto druhu socidlnych toponym
je Casto emociondlne motivovany vztahom k majetku ako symbolu dediéstva ¢i
pokra¢ovania rodu, pripadne citovym vzt'ahom k nadobidatelovi majetku (napr.
Maminé — pole kipila stara mama). Do skupiny rodinnych socialnych toponym
viak mézeme pocitat’ aj toponyma, ktoré vznikli spontanne na rodinnych vyle-
toch, prechadzkach a ktoré neskor funguji ako zakladné orientaéné body — Oicova
skrysa, Luckina skrysa, Na tvojom (Luckinom) briezku, Pri Majkovom potoku,
Pri Majkovom mravenisku, K Budikovi. Takéto pomenovania boli motivované
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spolotnymi zazitkami, pripadne vynikli ako okazionalizmy — Osicnikovisko,
Dubdkovisko. Emociondlny apendix tychto socidlnych toponym je obsiahnuty
v hypokoristickej podobe osobného mena ako ¢asti toponyma, pripadne v topo-
formante (zvicsa ma deminutivnu podobu, ktora vyjadruje kladny vzt'ah) — Liic
(nie mala luka ale ,nasa” lika). Emocionalita a pocit rodinne) prislusnosti moze
byt vyjadreny aj Zivym osobnym menom — Do zdhrady u Lenov (zahrada patrila
maminej krstnej mame a ich meno do domu bolo ,,Do Lenov™).

Pocet Elenov ktory ovladaji a pouzivaja rodinné socialne toponyma je ohra-
ni¢eny poctom Elenov rodiny. Aj tu viak moézeme vy¢lenit’ okruh prisludnikov rodiny,
ktori ovladaji vietky socialne toponyma a okruh, ktorym nie si1 zname vsetky pome-
novania. Rodina ako dynamicka socialna skupina méZe menit’ pocet ¢lenov — napr.
¢len rodiny odide na §tadia, odst’ahuje sa a pod. Ak v &ase jeho nepritomnosti vznik-
ne nové socidlne toponymum, on ho neovlada (ide o jednu z podmienok definicie
socialneho toponyma, ktoré sa vyznaduje ¢asovou a priestorovou ukotvenostou).

Na zaver mozno zhmit’ doterajsie poznamky k socidlnemu priestoru v onymii
— propria vznikaji v spolofenskom styku a sliZia na presni identifikiciu
a oznatenie vynimo&nych objektov. Socidlnych skupin, v ktorych ¢lovek existuje,
je niekolko a tieto society vznikaji vo vertikdlnom a horizontalnom spolo¢enskom
smere. Mnohé mikrostruktarne vzt'ahy, ktoré vznikaji v onymii, mozno vysvetlit
existenciou a posobenim onymickych subsystémov tychto socialnych skupin.
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Summary
SOCIAL SPACE IN THE ONYMY

In the article, the author deals with the existence and function of nouns in closed social
groups. These social groups may be established in relation to the interests, age and professions of
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their members. The author sectionalises these social groups in horizontal and vertical levels. The
collegians of each group know particular group of nouns. From this perspective, the author ex-
plains genesis of polyonymy and onymic polysemy and behaviour of social toponyms in to the
group of children, teenagers and other social groups.
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