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JAROMIR KRSKO

EXPRESIVITA A METAFORA AKO PROSTRIEDKY VYJADRENIA
KVALITY A VZDIALENOSTI V TOPONYMII

At R 2 e !

Predmetom nasho prispevku bude poukazat' na metaforické vyjadrenie kvality a vzdialenosti
v slovenskej toponymii. S aspektom kvality a vzdialenosti sa viak &asto spéja aj vyuZivanie
expresivnej lexiky, ktord ma v hovorovej podobe svoje miesto. Zarovefi cheeme poukézat’ na
posun vo funkceii expresivnej lexiky v toponymii oproti vyuZitiu tejto vrstvy slovnej zdsoby
v beZnej komunikicii.

Metafora, ako jeden zo zdkladnych vyrazovych prostriedkov v komunikacii, vznika prendsa-
nim vyznamu jedného javu na druhy. Nevyskytuje sa len v poézii, ale je beZnid aj
v hovorovej refi. L. Haasova (2004) sa vo svojej 8tidii zaoberala otdzkami, preco sa &lovek
v beznej, dokonca v odbornej komunikacii vyjadruje metaforicky. Prebera triedenie podla
Lakoffa a Johnsona a deli metafory na: 1. orienta¢né, 2. ontologické, 3. Struktirne a 4. aktu-
dlne. ,,Pfimo, nemetaforicky, pry rozumime pouze pojmim prostorovym (nahoie—dole,
vpfedu—vzadu, blizko-daleko...), nebot’ jsou dileZité pro nade béiné télesné fungovani
a zazivame tak pfimou fyzickou zkufenost. Ta pak dava zdklad orientalnim metaforam.”
(Haasové, 2004, s. 124). Orienticia ¢loveka v teréne by teda (teoreticky) nemala obsahovat’
metaforické vyjadrenia. V nafom pripade viak ide o o posun k orientaénému druhu metafor.

Vychadzat’ viak len z definicie metafory ako prendfania vyznamu z javu na jav na zdklade
podobnosti nemozno, pretoZe tlohou metafory je sprostredkovat’ ostatnym nade skisenosti,
vnimanie sveta. Z tohto pohl'adu méZeme o metafore uvazovat’ ako o ekonomizicii mysle-
nia, Napr. detom chybaju zakladné poznatky o existencii sveta, nechapu mnoho zdkonitosti,
preto nechapu metaforu ako jazykovy prostriedok. Ziskavanim Zivotnych skisenosti viak
zatinaji rozumiet” aj metaforickému vyjadrovaniu.

PrenaSanie vyznamu sa teda prirodzene (a priméarne) vyuZiva aj na vyjadrenie vzdialenosti
onymickych objektov od pozorovatel'a, oznadenie naroénosti terénu, ktory mbZe byt pome-
novany metaforicky. V minulosti sa pomenovanie spdjalo nielen s obraznym vyjadrenim, ale
dasto takéto pomenovanie malo aj magicka funkeiu — takto vzniklo mnoho pomenovani vr-
chov — Vepor (od vepor — diviak), Zobor (od zubar), Kozol (od kozol — vyrezany cap), Kozi
hrb (od koza) atd’. Metaforou vyjadruje pomentivatel’ svoju predstavu o objekte, citovi zau-
jatost’, Zivotnh skiisenost’. ..

Metafora je tvorend prirodzenou, beZne pouZivanou lexikou, ktort tvoria aj expresivne slovi.
Ich miera expresivity je rozna, ale v toponymach sa spravidla nevyskytuje najsilnej¥ia expre-
sivita spojend s tabuizovanou lexikou. Doterajdie vyskumy expresivnej lexiky sa sustredili
predovietkym na vyuzivanie expresivnych slov v lexikografickych dielach z diachrénneho
hl'adiska (Rajéanovd, 1997), synchrénne vyuZitie tejto vrstvy slovnej zdsoby analyzoval
B. Hochel (1988), ale najmé svojim Slovnikom slovenského slangu (Hochel, 1993). Este-
tickil, ¢ estetizujicu, funkciu expresivnej lexiky v dielach slovenskej postmoderny si v§imol
V. Patras (1957).

Postavenie expresivnej lexiky je vel'mi Specifické. Ide o jednu z najstar§ich vrstiev slovnej
zasoby, ktord je pritomna v kazdom jazyku a vyuZiva sa v beZnej komunikicii. V oficidlngj
spolo¢enskej komunikécii je viak potladana. Oficidlne lexikografické diela sa o nej zmiefiuji
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vel'mi mélo, dokonca sa tieto slova neuvadzajt ani v nareSovych slovnikoch’, napriek tomu,
Ze ide o lexiku hovorovych (neoficidlnych) prejavov a v nahrdvkach sa preto vyskytuju.

V Kritkom slovniku slovenského jazyka (KSSJ) zroku 1987 sa v kapitole o normativnom
a §tylovom hodnotenf lexikélnych prostriedkov sa hovori, Ze v slovniku s prislugnym kvali-
fikatorom oznaené aj lexémy , hrubé (skratka hrub.) a vulgdrne (skratka vulg,), vyjadrujiice
citovy postoj ku skutocnosti spésobom, ktory sa hodnoti ako spologensky neprimerany, ne-
sluiny, napr. dristat, panghart, svifia (nadivka) alebo pochddzajii z oblasti spoloGenského
tabu (pajzel); tieto vyrazy stoja na okraji spisovného jazyka a ¢asto siahaji i zan®. (KSSJ,
1987, s. 24; KSSJ, 2003, s. 30).

Po politickych a spolotenskych zmenich v Ceskoslovensku roku 1989 sa vytvoril priestor aj
pre uverejnenie lexiky, ktord, podla KSSJ, ,stoji na okraji spisovného jazyka a &asto siaha
i za". Roku 1991 vysiel Najkrat3i slovnik slovenského jazyka (NSSJ), ktory obsahuje vul-
garnu a tabuizovan( lexiku nezahmuti v dovtedajfich lexikografickych dielach. A. Rajéa-
nové k tomuto slovniku piSe, Ze .k jeho vydaniu — podl'a nafich zisteni — lingvisticka obec
v oficidlnych jazykovednych periodikéch Ziadne stanovisko nezaujala, o vlastne iba potvrd-
zuje ur¢itd ,tradiciu’, ktord vo vzt'ahu k tejto asti slovnej zdsoby u nds v poslednom obdobi
fungovala®. (Rajcanovd, 1997, 5. 209).

Teoretickym otdzkam expresivnej lexiky sa na konci osemdesiatych rokov venoval
B. Hochel, ktory v tomto obdobi pripravoval vydanie Slovnika slovenského slangu (1993).
Vo svojej Stadii Tabuizované slovd v slovencine (Hochel, 1988) pouZiva streiny termin
§karedé slovd, pritom si uvedomuje silny hodnotiaci aspekt tohto spojenia, ktory déva tuit
jeho 8kolsko-pedagogickt provenienciu a zdroveii si uvedomuje jeho vignost a nepresnost’,
Pod skaredymi slovami rozumel nadavky, vulgarizmy, obscénne slova a tabuizmy, ktoré sa
jasne &rtali prave v prostredi slangu, najmi ak mdme na mysli manifestaénii gesta&nost’ ako
jeden zdominantnych prvkov slangu. Prave cez vulgarizmy sa snaZia (najmi mladez)
poukdzat na svoju existenciu, pretoze podla ich ndzoru dospeli méZu hovorit ,takto
Skaredo™ a predpokladaju, Ze pri pouZivani tohto druhu lexiky budi dospeli. Vulgirnou
lexikou sa (mylne) snaZia preklenit’ hranicu medzi dospievajicimi a dospelymi.
Hochelovym prinosom v tejto problematike je najmé odhalenie komunika&nych kritérii pri
zaradeni tychto slov do slangu. V slovniku pouZil mnoZstvo synonymnych vyrazov, ktoré sa
v komunikicii vyuZivaji — od jemnejdich expresivnych slov aZ po vel'mi hrubé vulgarizmy.

V. Patrd (1997) v stvislosti sobscénnostou ajej sociolingvistickych parametroch
v literatiire postmoderny hovori o faktickej radosti z prekondvania tabu na principe Soku
(Patrd, 1997, s. 129). Tento autor pise, Ze: ,do textu vstupuji ,oslobodené‘ pomenovania,
ktoré donedavna boli proklamativne umiestnené na okrajovych pozicidch narodného jazyka.
Marginalnost sa temer vyhradne obmedzovala na fungovanie len v tzv. suterénovych sociél-
nych skupinich a komunikaénych situicidch s vyraznym parametrom ustnosti (hovore-
nosti)*. (Patra§, 1997, s. 129). Tato Stadia patri doteraz k najsystematickejiim 3tadiam
v oblasti klasifikdcie vulgdrnej lexiky. Teoretické vychodiskdi mu ponikla monografia
M. Grochowského — Stownik polskich przeklenstw i wulgaryzmow (1995), v sulade s ktorou
hovori o skupine systémovych vulgarizmov, kde tabu ovplyviiuje forma bez ohl'adu na sé-
mantické vlastnosti lexémy a kontext jej pouZitia. V tejto skupine sa prekondvaju ,hlavne

! Tabuizovans lexika sa nevyskytuje v Slovniku slovenskych ndredi, napriek tomu, e slovnik pred-
stavuje reprezentativne dielo ndrodného jazyka a to ani v pripade, Ze mdZeme uvaZovat' o ndrefovom
termine (napr. spdsob plakania bielizne na potoku), ak obsahuje tabuizovanti lexému. Ciastodne sa
vyskytuje v Gemerskom nire¢ovom slovniku J. Orlovského, sporadicky aj v d'aldich regiondlnych
slovnikoch,

? O pripravenosti Slovnika slovenského slangu pfsal B. Hochel vitidii Tabuizované slovd
v slovencine (5. 186) a avizoval, Ze slovnik vyjde vo vydavatel'stve Obzor 1, 1989,
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jazykové konvencie (aj v slovenéine st to KO-, PI-, KU-, JE- elementy a ich derivaty, pri-
znaCné pre uzavretejSie sociéty)” (Patra§, 1997, s. 131). Druht skupinu tvoria referenéno-
zvyklostné vulgarizmy, kde tabu vznika v désledku obsahu. Tu st prekondvané predoviet-
kym kultirne konvencie — ,priznaénejSie pre otvorené sociéty, teoreticky prijatelnejiie aj
v literarnom diele® (Patrad, 1997, s. 131). Autor tejto Stidie sa snaZil sledovat funkénost
vyuZivania obscénnej lexiky3 v sicasnej slovenskej literatire, ktord stvisi aj s postivanim
hranic chapania tabu. V. Patra¥ toto postvanie hranic naznadil aj tivodnym cititom herca
M. Kopeckého.

VyuZitie expresivnej lexiky je rozdielne v umeleckej literatire a v beznej komunikicii (teda
aj v toponymii). V umeleckej literatiire sa dd pomocou tohto druhu lexiky charakterizovat’
literdrna postava, prostredie, atmosféra, vypitost’ deja, jeho gradécia. V toponymii, rovnako
ako aj v beznej komunikdcii, ide o vyjadrenie vzdialenosti objektu, jeho velkosti, takto mé-
zeme oznait’ kvalitu (resp. nekvalitu) vody, vydatnost' pramefia a pod. Expresivna lexika je
zdrovefi indikatorom intimity komunikadného prostredia (pri pouziti expresivnych slov sa
v komunikaénej situcii ocitaji len najbliz¥i — teda ,na$i* anie ,ti druhi®). Expresivita
v komunikécii zaroveii posobi lascivne. Podas dialektologickych vyskumov sme sa stretli
s takymto vyuzitim lexiky, najmi vtedy, ked’ informatori nepokladaju exploatétora za rugivy
element, ale komunikuji spontanne a prirodzene. V lascivnosti sa d4 vybadat’ aj d'alSia déle-
zita funkcia expresivnej lexiky — ozvla3tnit' fazky pracovny tkon, teda do uréitej miery
»sprijemnit™, zl'ah¢it niroénii a namahavii pracu. Expresivna lexika obsiahnutd v ndrediach
(mozno hovorit' o be/nej komunikacii) je obsiahnuta aj v pomenovani okolitych geomorfo-
logickych objektov, s ktorymi l'udia prisli alebo prichadzaji do styku.

Metaforicky sa v toponymii &asto vyjadruje vzdialenost” daného objektu od obce (objekt sa
¢asto nachadza na okraji chotdra obee), zIa poloha objektu, resp. tazko zdolatelnd cesta
k nemu, vysoka poloha objektu, do uréitej miery aj dlhy tvar objektu, mal4 alebo naopak —
velka rozloha pomenovaného titvaru. Expresivne vyjadrenie vel'kej vzdialenosti sme zazna-
menali v pomenovani malej Gzkej doliny na Horehroni — ¥ rifi (Weis., s. 62), podobne
V prdeli, V fiti (Sind., s. 82). Motivéciou bolo apelativum rit' — vo v¥zname zastréené miesto
(NSSJ, s, 52).° Objekt nachidzajici sa na okraji chotéra obce méZe byt' preto pomenovany
nazvami Amerika, V Amerike’ — ide teda o vyjadrenie extrémnej vzdialenosti (ako cesta do
Ametiky), Argentina, Australie, Balkdan, Chorvdtsko, Kaméatka, Kanada, Konec svéta, Novy
svel, Mexiko, Peking, Sarajevo, Videsi (Plesk., s. 190), V Americe, V Rusku, Na Krymu,
(Sind., s. 82). J. Sindelafova uvédza ja iny druh motivacie pri metonymickych nazvoch —
»motivace metonymii: pomistni jména odréZeji i vile&né udalosti, které se odehrdvaly mimo
nafe tizemi. Jména typu Polsko (Rad), Mexiko (Str), Bosng (Chl) vznikala v dobé, kdy se
o pifslusné zemi psalo v novindch a mluvilo v rozhlase, nejéastéji v souvislosti s osvoboze-
neckym bojem a vilkami“, (Sindeldfova, 2005, s. 56) alebo nazvy Cesko, Némecko — PO-
zemky, které byly pronajimany Cechiim nebo Némctim apod.“ (Sindeldfovd, 2005, s. 60).
Vyskyt exonym v terénnych nazvoch méZe byt motivovany aj nekvalitou pody — Bendtky —

* Obscénnou lexikou mysli V. Pard8 m istd lexiku, ktoré B. Hochel oznatuje terminom ,,8karedé
slova™.

* Za zmienku stoj{ aj motivécia apelativom rit’ vo v§zname vitok, ako to uvidza J. Maleninské pri
ojkenyme Ritka — ,,misini jméno Ritka s pfenosem podle ¢4sti lidského nebo zviteciho téla nemusi
souviset. Mohlo vzniknou iradiaci zaniklého, jak ve staroteském materidle, tak ve sloynicich deStiny
nezachyceného orografického terminu v deminutivni podobé — Fitka, visek. (Maleninské, 2001, s.
108109},

¥ Podobné priklady sa nachddzaji aj v ¢eskej toponymii — podl'a mapy ide o distribiiciu na celom
tizemi Ciech, najmi viak v oblasti okresov BeneSov a Tabor (Olivova-Nezbedovd, L. — Maleninsk4, J.
2000, s. 67-71). Problematike motivicie terénnych ndzvov typu Amerika sa v &eskej onomastike veno-
val I. Honl (1964).
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podmo&ené miesto (Sind., s. 53)°, pripadne naopak — vysoké vymosy obilnin motivovali
nézov Na Kubdni (Sind., s. 81), Jeruzalém — bol motivovany ,podle rovnych sttech® (Sind.,
§. 53). Metonymické pomenovanie Kanada z obce Poltar (Ki3.02, s. 36) nebolo motivované
polohou, ale tym, Ze v tejto Casti si stavali nové domy navrétilci z Kanady, kam odili za
zarobkami. Zastavané &asti v mestach (Stvrte rodinnych domov) mdvajii Sasto metaforickeé
pomenovania — Zbofnicky v¥sok (Bansk4 Bystrica) — ak ide o domy novozbohatlikov posta-
vené vysiie nad mestom, Beverly Hills — domy finanéne lepiie situovanej skupiny obyva-
telov, Zadlzovice (Reviica) — ak sa Pudia kvbli stavbam zadiZili, Otrokovice (Revica) —
%retoie l'udia po skonéeni prace, si sami stavali svoje domy — pracovali na nich ako otroci.

ast’ obce nazvanid Hebes bola motivovand tym, Ze tamojsi obyvatelia pri stavbe rodinnych
domov brali (habali) stavebny material viade. Expresivne pomenovanie ¢asti obce Trhanovd
(Han., s. 34) naopak vyjadruje, Ze tu byvajii chudobni I'udia.’

Vysoko poloZené pole méze byt vyjadrené metaforickymi ndzvami Pod nebom (Hal,, s, 52),
Do raja (Lamp., s. 73), Nebesa (Sind., s. 54), ktoré priamo sfivisia s polohou smerom hore
(nebo, raj a podobne). Metonymické pomenovanie Peklo oznaduje strmy kopec s jedingm
uzkym chodnikom a podTa informétorov ,,vyjst’ nail bolo peklo™ (Jurd., s. 39). Nézov Pekio
(Sind., s. 118) viak méze byt motivované aj vysokou teplotou miesta (pole je exponovand
na juhozépad) — podobne bolo motivované toponymum Sahkara (Sind., s. 118). Expresivne
vyjadrenie vysoko poloZeného pol'a sme zistili v ndzve Usrance (Hal., s. 39) — podl'a infor-
matorov i8lo o pole na vysokom kopei s t'aZkym pristupom. Lexikélny zéklad pomenovania
je sloveso usrat’ sa — fazko sa nadriet’, vyvinut' velkd nimahu.

Vel'ka alebo mald rozloha objektu nala svoje metaforické pomenovania v ndzvoch Dikomile
(Petr., s. 85) — i8lo o pole, ktoré bolo také vel'ké, e podla informatorov by &lovek potrebo-
val mil'ové ¢iZzmy na to, aby ho rychlo preiel. Naopak, mala lika bola metaforicky pomeno-
vand podla nire¢ového tvaru prehit — maly Slovek — Prchiitka (Lamp., 5. 61). DIh4 pre-
tiahnutd dolina dostala nazov Lenivd dolina (Hal,, 5. 17), pretoZe ¢lovek nemohol byt lenivy,
ak ju cheel celu prejst’.

Metaforické vyjadrenie éasto obsahuji toponyma, ktoré pomentvaji nekvalitni pédu, ozna-
¢uju nevhodni (mélo drodnil) polohu a pod. F¥ivavé visky (Hal., s. 24) a F¥aniny (Jurd.,
s. 22) oznacuju polia, na ktorych bola vel'mi slabéa tiroda. Nevhodnii polohu oznaguje nazov
Chajliky (Kr8.01, 5. 91) — ide o hiku (oficidlne pomenovani Medzi vodami), ktori &asto za-
plavuje. Expresivny ndzov bol motivovany apelativom chuj — muZsky pohlavny orgén, alebo
chujovina — hliipa vec (Hochel, 1993, s. 89), podoba prvej ¢asti kompozita — chaj (namiesto
chyj) zmierfiuje expresivnost’ pomenovania, zostiva viak stile sémanticky priezraénd, aby
vyjadrila negativnu vlastnost' objekt.® Negativou polohu (pole orientované na severovy-
chodnu stranu) vyjadruje expresivny ndzov Srdc (Lamp., s. 65), podl'a informétorov trody tu
bolo vzdy mdlo a bola nizkej kvality. Nemetaforicky, ale expresivny nézov Zasrand medza
(Lamp., s. 70) oznacoval jedinli medzu na poli, kde vietci vykondvali svoju potrebu.

¢ Podobnii motiviciu m aj miestna dast’ Bydhoste — rieka Brda tedie tesne pri pestavenych domoch.

" Nézvy asti obef s rodinnymi domami vel'mi Gasto nedévaja jej samotnd obyvatelia, ale ich dosts-
vaji od ostatnych obyvatel'ov obce. Casto ide o vyjadrenie opovrhnutia ale | zavisti.

¥ 1. Pleskalové (1987, 5. 191) v prispevku o toponymii metaforického charakteru piSe, Ze ,.,pomistni
jména lze povaZovat ze metafory jen v momentu tviréiho aktu, kdy pojmenovatel voli jméno...
Jakmile se metafora stane jménem konkrémiho objektu, prestiva byt dileZity jeji apelativn{ vyznam,
do popfedi se dostava plnéni onymickych funkei a jména metaforického pivodu se znadnou chovat
stejné jako ostatni pomisini jména”. Sihlasime s tymto ndzorom, pretoZe pri zistovani motivicie
musi informator prehodnotit’ proprium na apelativum. Expresivita (a aj metafora) je viazané na pé-
vodné apelativum a nie proprium,
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Expresivne a metaforické nazvy sme Casto zaznamenali pri hydronyméach najmé v stivislosti
s charakterom a vlastnostami toku — Besnd voda (K13.03, s. 59) oznaluje dravy tok; Dare-
bak (Kx8.03, 5. 67) pomentva tok spsobujuci ¢asto zaplavy. Expresivita moZe vyjadrovar
slabl vydatnost’ pramefia, zdvadni vodu (v minulosti alebo pritomnosti), méZe sa fiou cha-
rakterizovat’ zépach alebo i¢inok vody — pramefi Smradlavd voda (Kr8.03, s. 138) — obsa-
huje sirovodik, ktory svojim zdpachom pripomina pokazené vajcia; studnitka Kakajka
(Krs.01, 5. 117) — ide o nezavadni vodu, ktord méa pravdepodobne mierne laxativne uginky;
studnicka. Prdlicka (K18.01, 5. 145) — motivicia spociva v tom, Ze voda spdsobuje pigynatost’
Criev; studnicka Zobrdacke (Ki%.01, s. 112) — nézov oznaduje mélo vydamy prameti.” Chord
voda nepomeniva zdvadni vodu v studnitka. Podl’a informétorov ide o vel'mi kvalitni pitnt
vodu. Pomenovanie mohlo byt motivované (dodasnou) zédvadnostou vody v minulosti, Po-
dobnt motiviciu zaznamenala v toponymii Lounska J. Sindelafova v nazve Prdlavia {,.,mo-
tivace vodnim tokem™ Sind., s, 56). Nazov vodného pramefia moze byt’ motivovany aj jeho
okolim — pramefi pomenovany Rit’ (Hal., s. 36) motivovali dva kamene, ktoré ho obkoleso-
vali a tvarom pripominali tito ¢ast’ I'udského tela. Zneéisteny vodny tok méZe byt pomeno-
vany nazvami motivovanymi slovesom srat' — vypustat' vykaly (KSSI, 2003, s. 698) —
Serava (Nemd,, 8. 129), Zasrand (Nemé., s. 157). V Rewviicej sa po druhej svetovej vojne na
potoku Zdychava nachadzala hat pomenovani Cicmoska (Kr3.01, s. 130). Korefiova
morféma cic- sémanticky poukazuje na oblast’ pf's (I'udia sa tu kiipali vyzlegeni do pol pésa,
¢o v tej dobe bolo poruSenim spolocenského tabu), Spolodenské odsiidenie sa prenieslo aj do
hanlivosti ndzvu, o ¢om svedéi morféma -0¥-, ktorou sa oznaluji osoby podla typickych
vlastnosti (hlados, hrabo8, krado8), v nafom pripade — cicmo# (Kr¥ko, 2001, s. 130).

Najvécsiu skupinu toponym pomenovanych metaforicky alebo expresfvnym vyrazom tvoria
toponymé pripominajiice svojim tvarom jednotlivé apelativa.’’ Niektoré z tyichto nizvov
presli do skupiny proprii jednoduchou proprializiciou (onymiziciou) — bubienck — Bubie-
nok, iné boli utvorené proprializdciou s pouZitim sufixov — dukit — Dukdtka. Medzi topo-
nyma, ktoré boli utvorené proprializiciou bez pouZitia sufixov, méZeme zaradit’ nazvy: Basa
(Hal, s. 42) — pole snerovnobeZnymi okrajmi pripominajiice basu; Bubienok (Lamp.,
5. 40) — mala vyvy$enina, ktord sa podob4 na bubienok; Ciapka (Hal., s. 27) — skalny vytvor
tvarom pripominajuci Ciapku, je sifastou chrineného prirodného vytvoru Liudanské
travertiny v chotdri obce Licky; Mechy (Hal., s. 32) — skalny pieskovcovy ttvar tvarom pri-
pominajuce roztvorené kovicske mechy; skaly tvarom pripominajice organové pi§taly boli
pomenované ako Organy (Jurd., s. 67); dolina v tvare srdca dostala pomenovanie Srdce
(Hal., s. 37); kopec pripominajiici svojim tvarom mali pec nazvali Piecka (Juré., s. 67), ak
v fiom videli tvar kopyta, pomenovali ho Kepyto (Lamp., 5. 50). Pole, ktorého konce sa
rozchadzali a evokovali zvieraciu papréku, nazvali Papréok (Han., s. 28). Prirodné titvary
(dolina, les, pole...), ktoré sa rozchadzaji, pripominaji nohavice, noZnice, otvoreny zobdk
a pod. Takto motivované nazvy sme zaznamenali v pomenovani lesa Nohavice (Juré., s. 18),
doliny Nohavickovd (Weis., s. 53), lesa NoZnice (Chleb., s. 46) (tu sa zlievaji dva potoky
v hibokych Gzlabinach), Na kalhotech'' (Sind., s. 81), ¥ neckdch, ¥ gatich (Sind., s. 82).

? Pri takychto pomenovaniach je zaujimavé tzv. Tudova etymoldgia — Zobrdcka je pomenovand po
zobrakovi, ktory sa z nej napil.*

' J. Pleskalové upozoriiuje, Ze existuje skupina terénnych nézvov, ktord nie Jje utvorend metaforicky,
ale metaforicky boli utvorené geografické terminy oznatujiice vo vieobecnosti uréité geomorfolo-
gicke utvary — brdo, homola, hrebefi, sedlo a pod. (Pleskalova, 1987, s. 188) a tieto terminy sa pro-
Frializavali v konkrétnej miestnej toponymii.

! Priklady predlozkovych toponym z Lounska preberdme pravopisne podl'a autorky — Na kalhotech,
Na base. Ich zépis by viak mal byt" Na Kalhotech, Na Base..., pretoZe existujii samostatné objekty
Kalhoty, Basa... (ide teda o relaéné objekty pre predlozkové ndzvy) — pozri k tomu Kréko, 1999,
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Uzka dlha dolina dostala pomenovanie .ﬁanga (Sklad., s. 56), pole v tvare klI'"i¢a zase Klud
(Sklad., s. 67), les s prichlbinami v tvare malych kotlov nazvali Ke#/iky (Sklad., s. 69), les
pripominajicu vel'kd nohu pomenovali Hrubd noha (Petr., s. 55}, V minulosti dostavali oro-
nyma Casto pomenovanie podla tvarov zvierat, ktoré pripominali, pripadne podla &asti tela
zvierafa — takéto metaforické pomenovanie sme zaznamenali v ndzve Byk (Hal., s. 46), pa-
sienok v katastri Rak8e nazvali Franie Pysky (Petr., s. 93), pretoze lezi v zékuti a je uzavrety
do #pica (pripomina vrani zobak), Sausvonc — tizke pole (z nem, Sau = svifia + Schwanz =
chvost, Sind., s. 118), Maly syslik, Velky syslik, Kozi brada (Sind., s. 55), ¥V choboté
V rybicce (Sind., s, 82).

Uzke dlhé polia, pripadne hiky viacerych majitelov, pripominali zvizky povrazov, preto sa
toto apelativum (povraz) proprializovalo do nazvov Dilhoviny povrazy (Juh., s. 33)
a Povrdzky (Kr$.01, s. 103), alebo sa onymizovalo apelativum opadtek do nazvu Opasky
(Petr., 5. 91) — pole s Gzkymi roli¢kami pripominajtice opasky. Ak §lo o terasovité polia, po-
dobajiice sa na police, polia dostali nazov Police (Hal., s. 21). MnoZstvo terénnych nizvov
motivovanych konkrémym apelativom z beZného Zivota Eloveka (motivacia tvarom) ziskala
J. Sindelafova z oblasti Lounska — Radlice, Sekyraf 2 Bota, Kolectka, Podkova, Smycec, Pis-
tolka, Rohlicky, Boule, Brichotina (Sind., s. 53), Maly klobouk, Velky: klobouk (Sind., s. 55),
Na kobyle, Na klobouku, Na base, Na lopaté, Na sekyre (Eind,, s. 81), Vikolibce, V base,
V houslich, Na provazech, Na radficich, Na hlavdch, Na proutku, Na koleckdch, V dubdku
(Sind., 5. 81-82).

Cast’ analyzovanych terénnych nézvov sa utvorila proprializdciou s pouZitim sufixu (topo-
formantu) — lika okrthleho tvaru dostala ndzov Diwkdtka (Han., s. 19) podl'a apelativa dukat;
pole Maridska (Chleb., s. 71) tidajne majitel’ vyhral v kartdch; kopec a les nazvany Tredfka
(Chleb., s. 59) bol pravdepodobne motivovany podobou s kuracim trtéfom (néred. trtol);
lika, kiord sa postupne rozSiruje, ¢im pripominala konsky chvost, nazvali Chvestovd
(Kr$.01, 5. 116).

Niektoré metaforické nazvy boli motivované ludovymi povestami a legendami — Cerfov
vrch, Certova brdzda, Certova svadba, Certovica, Poludnice atd’. V analyzovanych pracach
sme zaznamenali ndzvy Sarkdnica — ide o horsky chrbat v katastri Muratia. Podl'a Fudovej
povesti v tychto skaldch byval v minulosti Sarkan. Hora patriaca obci Rak3a nazvani ofici-
dlne Krivy zdvoz sa neoficidlne nazyva aj Turecky zdvoz (Petr., 5. 76) — podla povesti sa Mo-
SovEania ukryli pred Turkami na kopci Hradiste. Ale medzi nimi sa nadiel zradea, ktory pre-
zradil miesto Okrytn. Turci tymto zivozom cheeli MoSovéanov napadnit a vypalif.
V zdvoze ich viak zastihla velkd burka a odplavila ich do udolia. Tak sa MoSovéania za-
chrénili pred Turkami. (Tatar, 1994, s. 12—13). Ide o 'udovt etymoldgiu, pretoZe oficialny
nizov poukazuje na skutoény motivaény Cinitel' — zahnuty tvar hory, ktory pripomina ty-
picku turecki $abl'u.

Metaforické a expresivne oznadenie kvality a vzdialenosti slovenskej toponymie tvori neod-

delitel'ni sucast’ lexiky nérodného jazyka. Analyza tejto Casti lexikalneho systému méZe
pombet’ pri skiimani bohatstva nasho jazyka.

v pripade nézvov Radlice, Sekyra ide skor o motiviciu spdsobom ziskavania a obhospodarovania
pody a nie o motivaciu tvarom, Pozri k tomu Maleninsk4, 1999,
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SUMMARY

Expressivity and metaphor as means of expressing quality and distance in toponymy

The author of the study deals with the use of metaphor and metonymy in the formation of
toponyms. The commonest use in proper nouns is that of resemblance with appellatives
known to people from their everyday lives — harness (brdo), hrebeii (comb), sedlo (saddle),
nohavice (trousers), noZnice (scissors) etc. Long distance of the object from the settlement
was expressed by people metaphorically, using the names of distant countries and cities —
America, Canada, Kamchatka, Peking, Mexico etc. In some toponyms expressive words are
used to denote poor-quality soil, too distant objects etc.
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