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Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

V¥ prvych rokoch méjho posobenia na vysokej 3kole, v éasoch hladania*
wvlastného vedeckého profilu ma zaujali aj Elanky V. Uhlara Obyvatelské prezyvky
v Liptove (1993) a Najzndmejiie prezyvky obyvatelov obei na Slovensku (1995).
'V jednom z tychto ¢linkov autor napisal: , Prezyvky poskytuji zaujimavi a cenni
_problematiku z oblasti jazyka, emografie a folkloristiky, ale aj socioldgie. Zashizili
by si viestranny opis i ststredeny terénny vyskum. ... Vieme, Ze svoju prezyvku
‘majii vietky obee a ich obyvatelia na Slovensku. Ich aplny sipis a viklad by bol
naozaj cennym jazvkovym, narodopisnym, historickym i spoloensko-kultirnym
‘materialom. Skoda, Ze svoju prileZitost’ na zistenie tohoto materidlu nevyuzili
‘ndreciari alebo aj ndrodopisni pracovnici. (Uhlar, 1995, s. 305 -306).

Viastné vyskumy v oblasti gemerskych nareéi, neskdr v oblasti toponomastiky,
ma priviedli opidl’ k prezyvkam obel. S tymto drubom prezgvok som sa stretol aj
v dialektologickych', onomastickych® a folkloristickych pracach. S ndrastom poétu
prispevkov s touto tematikou sa postupne ustalovala terminolégia pre oznaCenie
tohto Specifického druhu viastného mena — Zivé obyvatelské meno (Kridtof, 1968),
prezvvka obee (Habovstiak, 1968; Slais, 1968; Machek, 1969; Sramek, 1977),

ofvvatelska prezyvika (Uhlar, 1993), prezyvka obyvatelov (Uhlar, 1995),

V Zdakladnej sistave a terminologii slovanskej onomastiky (Svoboda, 1973)
existuji tri terminy pre oznaéenie tohto druhu prezyvky: |. skupinové
antroponymum — viastnl jméno skupiny lidi, ktefi tvoFi jisté spoleenstvi”
(Svoboda, 1973, 5. 43), 2. preyvkove viasiné meno—  doplikové, netifedni viastni
Jméno, které vESinou charakterizuje osoby, mista nebo véci a vatahuje se k povoléani,
vlastnostem, plivodu atd. nositele jména; miize, ale nemusi obsahovat pozitivni
nebo negativni hodnoceni; Kujebdci — obyvatelé Vysokého Myta* (Svoboda,
1973, 5. 118), 3. posmeiné vliasimé meno — , Zertovné, ¢asto i silné pejorativni
prezdivka osoby, mista nebo véci, Homolkafi — Sobéslavi* (Svoboda, 1973, 5. 119).

Prvy termin (skupinové antroponymum) je pre potreby presnej charakteristiky
prezyvky obee pomerne Siroky, naopak — posmesné vlastné meno tito problematiku
zuZuje len do pozicie pomenovania s vysokou diavkou expresivnosti. Ako
. najvhodnejsi termin sa preto javi termin prez¥vkové viastné meno, ktoré zahriia
prezyvku jednotlivea, rovnako ako prezyvku skupiny obyvateTov,

Fakt, Ze prezyvkové vlastné mend sa objavuji v dialektologickych,

| onomastickych i folkloristickych pracach vyvolali otizky — ako je moiné, Ze tieto

prezyvky sa mb2u objavovat raz v jednej, inokedy v druhej vednej disciplineg, kam
vlastne patria, ako vznikaji, ako a preco funguji tieto prezyvky?



Pri hl'adani odpovedi na tieto otdzky som dospel k nazoru, Ze na tieto prezyvky
moZno pozerat’ otami onomastika, dialektologa i folkloristu, Ze tieto prezyvky sa
nachédzajii na prieseniku spomenutych vednych disciplin. Schematicky to moZno
vyjadrit’ takto:

| dintektotogia folkloristika

Vznikajii viak daldie otfzky — aké prvky sa stretdvaju na prieseéniku
dialektoldgie a onomastiky, onomastiky a folkloristiky, folkloristiky a dialektologie,
o ich spaja a to majii spolotné tieto discipliny navzijom?

O vzhjomnom vzt'ahu onomastiky a dialektologii pisal M. Harvalik v studii
Waditi dialektologie pri zkoumdni pomistnich jmen (Harvalik, 1998). Ako viak
vyplyva z nazvu Stiadie, autor tu poukazuje na vzijomny vztah dialektologie a
toponomastiky v procese skimania terénnych nazvov. R. Sramek (1977) pide o
vzt'ahu tychto jazykovednych disciplin a ich vyu#iti pri skamani prezyvkovych
vlastnych mien. Vo vieobecnosti moino konstatovat, ke prezyvkove viasiné mend
sii proprid, pretoze splhajii viastnosti proprii (identifikuji a lokalizuji), hoci R.
Srimek tieto mend hodnoti, Ze .ptezdivky nejsou jménem v pravém slova
smyslu. .. Zasadni rozdil mezi nimi a jmény je jesté tento: zatimco jméno je
spfahovéno a trvale vézano na jisty objekt, prezdivky obci se tykaji nikoli jen
objektu, ale i lidi v ném nebo na ném bydlicich. (Sramek, 1977, s. 34). Prezyvkove
vlastné mend st v podstate onymickym atribitom k existujocemu a
standardizovanému ojkonymu. Z pohladu dialektoldga s cennejsie prezyvkove
vlastné mend, pretoZe sa vyskytuji viicinou v neftandardizovanej tstnej podobe
a obsahuji prvky miestmych naredi. Ojkonymd procesom jtandardizicie vi&Sinou
stracajii charakteristické znaky néredia a prisposobuji sa spisovnému jazyku.

Prezyvkové viastné mené st asto motivované polohou prezyvanej obce —ak
sa takato obec nachadza v udoli, &asto ide o prezyvky typu Sysli, Diera, Jazvecia
pod. (Sramek, 1977, 5. 33). Motivicia zamestnanim prinasa zirovef informdciu o
traditnych povolaniach jednotlivych lokalit. Tieto prezyvkove vlastné mend majl
riznu droven expresivity a emocionality. Ak charakterizuj typické povolanie, kioré
bolo v obei, maji skor informativny charakter — JelSava — Kvaskddre (kvaskdadr—
garbiar, v meste spracivali koZe), Reviica — Tepddre (vyrabali fepse — plechy na
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pedenie kolatov), Klastor pod Znievom — Kroiniari (vyrdbali krosne pre
‘ur¢ianskych olejkarov). Ak prezyvkové vlastné meno mé informativny charakter,
‘ale ziroven poukazuje na nekvalimé vyrobky, ma vy3Siu mieru expresivity —
Pribovee — Panvickari (vyrabali drevené panvice, ktoré tiekli).

Ked'ze Slovensko bolo v minulosti agrarmou krajinou, Castou motivaciou vzniku
prezyvkového vlastného mena bala charakteristicka plodina, ktoria pestovali
obyvatelia jednotlivych obci — Bradno — Mrkvdri (pestovali mrkvu), Danova —
Babari, Dubové — Bébenkdri (najéastejSie pestovali a jedli bdb)’, Sutany —

Fazuliari (pestovali fazul'u), Martin — Kapustiari (medzi pestovanymi plodinami
dominovala kapusta).

Rézne varianty naredi v ramei ndrecovych arealov sa stali tieZ podnetom pre
vanik prezyvkovych vlastnych mien. Obyvatelia jednotlivych dedin boli hrdi na
svoje naredie, ktoré slizilo, v porovnavani s okolitymi podobami néreci, ako norma,
(Odligné prvky pocit'ovali ako odlidnost’ od vlastnej ,normy". Tento jav je typicky
pre gemerskeé obce, pretofe naredie tohto regionu je vel'mi rozmanité, niektoré
niretové prvky charakterizuji len 2 — 3 obce — Driendany — Svakare (v naredi
vyslovujii zimeno do v podobe $va), Polomka - Cockari (zameno co vyslovuj

ako co), Pohorela — Gad'i (namiesto & vyslovuja g).

Podobu néredi ovplyviiuje aj spoluZitie a vaajomné ovplyviiovanie inyeh etnik
— mad'arského, nemeckého atd’. MiZe fst’ o preberanie lexiky — Obeckov — Rétesania

- (petit tam Striadl'u — po madarsky rétes), pripadne sa celd dedina vnima ako nemecka,

mad'arska a pod. — Homa Stubiia — Krekdni (neméina pripominala okolitym dedinim
skdr kfkanie ako cudzi jazyk), Dolné Plachtince — Komadri {pretoze v Plachtinciach
mali zanZivany zvyk, Ze ked' sa bliZila burka, zvonili na veZi. Raz sa bliZilo stado
komérov a jeden si myslel, ze ide burka a zaéali zvonit’ ako pri bliziace] sa birke),

Vzijomny vzt'ah onomastiky a folkloristiky vyplyva zo spolotného predmetu
skimania. Folkloristika si v&ima aj prezyvkové viastné mend, tie viak oznacuje len
pojmom prezyvka a zarad'uje ich do tzv. malych folklormych foriem (paremiologie).

Ak vychadzame z uZSicho chapania folkloru, ktory je charakterizovany
kritériami Ostnosti, kolektivnosti, synkretizmu a tradicie, zistime, Ze prezyvkove
vlastné mend spifiaji vetky kritéria - potiatky vaniku, formovania a uplatiiovania
boli v Gstnej podobe®, napriek tomu, Ze prezyvka je spontinnym vytvorom
jednotlivea (zvi&sa anonymneho), je kolektivna — stotoZifiuje sa s fiou cely
pomentivajiici kolektiv a prezyvka charakterizuje cely kolektiv pomenovane) obee.
Dékazom kritéria synkretizmu v prezyvkovych vilastnych menach je aj tento
prispevok — prezyvka sa vnima ako mnohorozmerny jav, ktory moZno skimat
z viacerych uhlov a rdznych vednych disciplin. Tradicia sivisi s astnym povodom
prezyvkovyeh vlasmych mien, ich dedenim z pokolenia na pokolenie spolu s d'alsimi
Zanrami ostnej l'udove) slovesnosti — piesni, rozpravok, obradového zvykoslovia
i malych folklérnych foriem. Hoci, treba priznat’, pod vplyvom vel'kej migricie
obyvatel'ov sa nariida identita dediny ako celku a preto je fungovanie prezyvkovych
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vlastnych mien obmedzené, jednotlivé prezyvky sa vytracaji z povedomia l'udi.
To je véak dovodom na podrobny vyskum dialektologov, onomastikov, folkloristov,
etnografov atd’,

V siivislosti so vztahom onomastiky a folkloristiky treba poukizat aj na vztah
onomastiky a etnografie, ktord v riimei svojho predmetu vyskumu vy€lefuje
etnograficki skupimi. Tito je definovana ako , subjednotka etnika, ktord vytviraji
nositelia l'udovej kultiiry spologensky a kultirne odlisni od svojho okolia, spojeni
skupinovym povedomim a skupinovym menom™ (Encyklopédia Tudovej kultury
Slovenska, 1. diel, 5. 127). Etnografi rozliSuji etnografické skupiny najtastejsie
podla narecovych makov (Cilejkdri, Trpdci, Sotdci), peografického prostredia
(Horniaci, Dolniaci), podfa znakov odevu (Holopupkdri, Kabani&iari).
Etnografické triedenie tizko stvisi s dialektologiou a je spomenuté vys&ie pri vat'ahu
onomastiky a dialektologie. Tieto mena (mysli sa mend etnografickych skupin) ,
vznikali fasto ako prezyvka od susednych obyvatefov, byvali obojstranne Zname
a prispievali k vedomiu spolupatriénosti skupiny™ (Encyklopédia ludovej kultiry
Slovenska, 1. diel, 5. 127).

Kategoria etnograficke] skupiny, ktoni méZeme stotoZhovat’ s prezyvkovym
vlastnym menom v intencidch onomastiky, zirovef otvara kvantitativou strinkuy
prezyvkového vlastného mena. Vyndraji sa otazky: akit velkd jednotku modze
zasahovat’ prezyvkové viasmé meno, musi byl najmensou jednotkou obec, aku
najviésiu oblast’ dokdze obsiahnut’ prezyvka? Z vyskumov vyplyva, Ze tato
prezyvka moZe v minimalnom rozsahu charakterizovat’ len Cast’ obee®, horny a dolny
koniec obce. mestski Stvrt. Najéastejsie viak prezyvkové viastné meno pomenuva
obec ako celok. Z hl'adiska rovnakych nareovych prvkov v jazyku obyvatelov,
méZu byt pomenované skupiny dedin (Svakdri — pretoze zimeno o vyslovujl ako
fva), vyiim celkom 50 nareCové rajony a regiomy (Sotdei — simeno do vyslovuji
ako so, Cilejkdri —namiesto prisloviu reraz pouzivaji podobu cilef). Modelovo by
sme mohli povazovar’ za najvy$3i celok nérod. V praxi sme sa viak s takym velkym
celkom nestretli, naprick tomu, Ze kazdy nérod mé Specifické charakteristicke vlastnosti
— majti radi pivo, st temperamenmi, lakomi, v rimci medzil'udskych vzrahov st chladni
a pod. Vzniku tychto prezyvkovych vlasinych mien brani jazykové stviimenie, pretole
jednou z vlastnosti prezyvkového viastného mena (v rozsahu obee) je, Ze toto
pomenovanie poznd a pouziva nickolko susednych dedin. Prezyvku néroda alebo
etnika by pouzivali v jednom stvameni len v jednom 3tate.

Prezyvkové vlastné mend tvoria vyznamni zlozku néredi, su svedectvom
vnimania jazvka, zvykov, odievania obyvatel'ov susednych obci, predstavuji zdra)
humoru, zibavy ale i skodoradosti a zlomysel'nosti. Cielom tohto prispevku bolo
poukazat' na tento $pecificky druh prezyvky, ktory sa nachidza na priesecniku
onomastiky, dialektologie, folkloristiky, etnografie a daldich vednych disciplin.
Proprié s tast'ou lexiky, ktora je castou jazyka ako celku, Sttasné vyskumy sa
snazia vnimat jazyk a jeho komponenty komplexne, nie izolovane. Pohlad na
prezyvkové vlastné mend to dokazuje tieZ.
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Poendamky

’L’ Gemerskom narecovom slovniku (Orlovsky, 1982) je zaznamenanych 92
prezyvkovych vlastnych mien.

W onomastike sa tomuto drubu prezyvok venovala pozornost najmi v Zpravodaji
mistopisné komise CSAV. Od zadiatku konania slovenskych onomastickych
conferencii sa objavovali na tychto podujatiach aj prispevky s touto problematikou
ilr.. abovitiak, 1968; Knstof, 1968; Tvrdofy, 1983 atd'.).

4 Danova je od Dubového vadialend vadudnou Siarou priblizne 30 km, napriek tomu
wEak neexistujil rovnaké formy prezyvkového vlastného mena, aby nedochadzalo
k zamene pomenovanych dedin.

popularizagnou formou vyddvali knihy s nametmi Pudového humoru — potrebné je
spomenit’ aspon A. OpLusTiia: Prezvvky ebyvarelov liptovskyich obel, 1931 —32;
E V. Petnicws: Veselé putovanie po Slovensku, Praha, 1934; 8 Moraveik: V Kiripolci
svine kuji, Bratislava, 1995, Motiva¢né pribehy sa objavuji aj ako sicast’ situacnej
komiky vo filmoch — Svdke Ragan = Brezovej, Pdsla kone na beténe, Vianocné
'_ drky atd'.

*Moje rodné mesto Turéianske Teplice ma asi 5 000 obyvatel'ov. Hormy koniec
srodinnymi domami prezyvali Habes a jej obyvatel'ov Habefania. Motivacia
pravdepodobne siivisi s chamtivost'ou (habanim) Tudi, ktori si s problémami stavali
ylasiné domy. Obyvatelia tejto Casti pravdepodobne nedokdzali analyzovar
'*,_mutivaciu tohto prezyvkového vlastného mena, pretoZe tato prezyvka ich vidy
stmelovala dokopy, vytviarala pocit spolupatri¢nosti. Prikladov na motivaciu
o pomenovanie lokalit s rodinnymi domami je mnoho — v Reviicej — takdto Cast’
‘mesta sa vola Otrokovice, ZadlZovice. v inych mestach Zbojnicky visok (Velky
Krtis, Banskd Bystrica...). Lentilkovo (MoSovee —nove domy maji pestré farby).
Tieto prezyvky viak treba radit’ k prezyvkovym ojkonymam (resp. hodonymam),
pretode z nich sa neutviraji prezyvkové obyvatel'ské mend.
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