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bytia, ¥ ktorom spolubytie definitivie uviazloe
v nepravie negsohného Ono®™. Vo faloinej pred-
stave lasky a zvratenej podobe moc rastie nepa-
trehnost pdvadnéhe o autentického existovania
Hloveka s “lovekom. Yerejnost zakriva odcudze-
nému pravdivost pobyiu a evedavost sahafuje
rozpylenie v neosobnom:  Uno*. Dboje akuby mu
wlsfovale plnosi bohatého Zivota. Upokojojice
rozplynuotic sa vo verejnosti nam zastlera mug-
nosth viastného autentickehe byiba, modnosti Slo-
veka byl sam sebou ¥ akte mocl a Ksky.

£ wohto pohlady ndm moe vysupoje ako ovibda-
telskd v zmysle mat moc ned drehym, byt prot nie-
komu & urohit he predmetom svajho 28ujmu. ¥ tom-
te pripade maji lasks a2 moe skutotne antinamicky
charakier. Ako adstednii ich antinomické postave-
nic, ak je o vobec moiné, w je preblém, s Bordm
bude [udarvn efie dlha zdpasit. K skutodnému au-
tentickmu prejavu moei sa neméieme dopracovat
dnes Eastym deklarovanim jej humdnniych paddh,
rovnako ako skulofnd lisku nemdZeme patvrdit iba
verejnymi slubmi vergjnosti. Lisku a moc ako ao-
lenlicky spdsab spolubyiia mofeme deziahpot
v zmysle Kicrkegaardovhe uweaZovana fen nepria-

mou komunikiciow, @ o pritomnosion lisky v sebe
a Jej predpokladom v drubeho, Kierkegaard terdl; fe
[Aska predpokladd ldsku; jej autondmis reSpekioje
antondmin; jej priama komunikacia fe iba mofna-
sfou, kiord s stava skutotnoslow, a2 ked s pednat-
livec stane padod lésky drohého v somom sebe.
Takie chipand ldska uf nepopicra maoo v zmysle jej
cpezita, ale ddva je) novd dimenzin v spolubyti Elo-
vika s Elovekom, klord sa Gskulofiuje v rovine
existencidlne) kornunikacie.

Existencializmus  vyélenuje problém moci
a kisky 7 vyloéne] kompetencie racionality ich
predmeiného chipania. Je nielen hovorenim
o zivainfch problémoch Mdského FHyvata, ale
predovietkym novou Fivolnou strabégiow, kivrd
vdhialuje novy kandl komunikicie medzi Pachni,
ke kaid{ Slovek berie na seba pind eodpoved-
nost za spisob spolubytia. Moe a liska sa tymi
existencidlmi, ¥ Klorfch dlovek mide nachdidzal
syaje autenticks byfic, resp. zmyvsel svojho Eivela
alebn mivie aj uviaznuf, &0 j¢ pricnaéné pre
siléasni civiliziciu, ¥ odcudzenych podobach po-
by b v sviele,

Dac. PhDr. JAN ALOSIAR, CsC.

Piesen Hrad prepevny v slovenskych a ¢eskych prekladoch

18, februgra fohte poku uplynulo 450 rekov od

Predmetom nigho prispevku je porovnenie orgi-

rélneho textu M. Luthera s ceskym prekladom J.
Tranovakého a slovenskimi prekladmi P. 0. Hviez-
doslave a M. Kmusa.

Medei prvé preklady tejto piesne patril preklad

evanjelického kfinza, ndhofenzkého spisovatela
a ufitela Juraja Tranovzkého, klocy 51 v abdohi pre-
nasledoy iz evanjelikoy zachrinil Fivot dtekorn na
Slovensko. ¥ Liptovskom Mikuldi vydal ¢ 1636
kanciondl Cithara sanctorum, do Koréha zaradil
okole 90 viasinych, piesni, & preloZil 2 atindiny
a okola 60 2 neming. Priblizne 40 piesni poufil wo
slovenzského domdceho prostredia a vySe 200 piesni
mala Gesky poved.

Pri charakteristike Tranovskéhe preklady hodno
spomentt vEepbecnil Sriu prekladey v Clihare sanc-
torum, Tiers preklady ad Sasuw doslovng, ale nevyhy-
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haji sa parafrizovanio, sjednoduiovanio vy
wvigdzanin novich metafor. Pri preklade piesne Ein
feste Burp viak Tranovky uplatnil aj inverdu, nove
metafory, ktord podiadil verfove] svigzanogt. [de

o Leda ooadekvatny preklad (v opozizii adekvamy - ne-

adekvatny preklad)!, 2o je podmiensnd charakterom
origindlu - sakralneho 1exiu,

Faujmave 20 viak sémanlickeé pesuny, o 1o nielen
u Tranowskiého, ale 8 o Hviezdoslava a Krauga, Ry
vl 2viazanest si vynitila posuny v lexémach, kto-
ré sanulne preesl do syotaxe jednotlivich versoy.
WEetky preklady eachovall Sceuktio Ttherovho tex-



- 4 siroly wlofend » 9 verfov, kioré 80 rémovo
usporiadané podla vzorcaababecd d e

Wiimnime si jednotlivé odklony od protolextu b.
Luthers. V origindli nachidzame takdro pred sloh

Kin feste Hurg isf inser Gorr,

ein gute Welir und Walflen;

er hilft vns fref aus aller Mok,

dfe wrs jetet hat befroiFen.

Ixer alt hise Feind

mit Ernst ers jetzt meint;

groft Macht und viel List

sein grawsam Ritsivng 51,

auf Erd ist nichi seins gleichen,

W videlkgch troch prekladoch ide o inverziu pr-
vEho verda, pretofe ¥ nemdéine sa remun slovd Gt
- Mol W slovendine a v eltine viak nie, lmverziou
s dosiuhlo, e prvé rpmové slove neholo substant-
vim, ale zdmeno - 0 Tranovského a Krause mf¥
a u Hvierdoslava sdm. Treil ver predatavioje rj"nn-
V¥ pendant k prvému.

W slovenskych prekladoch ide opif o zdmend:
Hviczdoslay - mdm, Kraws - nds, Tranoveky viak po-
siva viznam telite verda, pretede srémoval sdmenn
nei w0 substantivom sawencs, kioré sa sice v skladhbe
nevyskyluie v tejto podobe, ale je sémanticky pri-
tommné v apojeniach der gl Gise Fednd (stary ol
nepriatel b, viel List fvela zf:..i.'r.lkﬂv} der F.l!rsr dicsey
Welt (knteda ronta svetal,

W druhom verii sa origingln verne fr2f Mviezds
alan, krow preloZil slovd Wele imd Waen aka shraj
£ iit. Memecks Wehr sodpovedd slovenskému ofra-
nar, ocfrana, sdddin, ale i zbvarf, Fede by 3o o du-
pliksciu, tote slove nenadobiida druhopldnovd wi-
znam (zhrai). Tranovsks lento vord prelodil ako
shraj witernd | oifq. Takejio interpreticie su pridiZa
aj M. Kraus, Ked =i viak vAimneme prvé dva verde
U Tranovského a Kravsa, ide o identicke verfie, fo je
moZno ovplyvnend vyiiie spomenuted tradicion po-
uiivania Tranovskehe preklado a2 do 208zsnosti.
Kraus choel rachoval incipit tejio wiznamne] piesne
a preklendf tak napatic medzi tradi€nym a noy¥m
FIenim.

W siedmom verki prigj sloby grogd Meachs e wiel
Livt s viznamovo neodliSuje ranovskeéhs preklad
micns @ mnohid Jest. Foraus viak siahol po synonym-
nom vimaze kg, Najviac sa vadialil P. 0. Hyiez-
doslay, ktord slovensky v¥znam fest’ nahradil poc-
tzmom sesiraf sied. Tde 1o o prencseny viznam;
chytal niskoho do siete - fstive, nedestne bajoval,

WV avode sme spomenuli, #e skladba pozosidva wo
styroch strof, pri¢om strofa ake tematickd sckvencia
motivicky jednotnd, je kompanentom temaricko -
kompoziéng] konstrukcie bdsne. T ked maotivicks zo-
tadenost biva najstabilnejiim lankom v preklado-
vich ansporicidch vEetkdch troch autoroy, ani
¥ tejio oblasti naplati princip ., mechanicke)*, . abso-
ldtne)” prednost. MoFeme o sledoval na prekla:
doch dalSich straf, v ktorfeh dochddza k edte v

sémantick§m posunom neE v prvej slohe,

Sémanticky najzatafencifie slovd drohe) slohy
Boli prelodend takio:

Mt pnsrer Mack? ist nichis gethan,

wir sind gar bald verforen;

&5 streit fiir uns der rechie Manm,

dem Gofl hat sclbst erkoren.

Fragst du, wer der 15t?

Er heilit Jesis Chrisi,

der Herr Zebanilh,

und ist kein andrer {roit,

das Feld mulf er behalien.

Spojenie wnvrer Machr (nada zila) v takomio zme-
ni uplatnil M. Kraus, ktorg ho eozirdl o priviasiok
fudshd, &m zvimzail slabost, malesl a nemohiic-
noal Eloveka v baji proti diablovi. Tranovakd oo
ri o nesiraji ldekdnm. ktord je Tahko & smofend, Tito
Tudsk nemohiicnost peetransforemoval Iviezdoslay
do spoejenia mdlf sme 8 pomdfc ndm ju prekonal
(v rhode s Lutheroy i shovamil praond mied zveleny
Haspadinem, Ma preklad slov preng paes powdil Tra-
novsicy stary tvar rek daint, kiorg sémanticky si-
visl 50 slovesom rectifrekil a so slovom, ktoré sa
aporming na Kenci textu, Tdto Casl xaujimayo prolo-
Eil M. Kravs, ktord veuil konoticiu z dioohého ver-
#a prvej slohy. Hovorl o 8ife o Haspoding, pndom
vyukl aj inverzin 3. a 4. verga.

Pomenavanie lohlo pravého mska (Lotheroy Je-
aus Chrigt, der Herr Eeboath) je v prekladuch lied
adlisng: Tranovsky pripomina fas( trojjedinost Bo-
b - Krisns Jesis, Bith a Pan wielo; Hyizzdoslay ho
oenatil slovami Eristus, Pav, wefvoda huefegd
a Kraus {na rozdiel od Tranovskehe sddraznene)
Bofej lrofjedinosti} evfraznil symovsko - oteovskod
vrlah medzi JeFifom a Bohom - JeSE Bagfi Sun,

Trovhe sloha med tokuro podoby

LUind wean die Welt voll Tewfel war

and wolli ups gar verschiingen,

s Frirchiten wir vns michi so sehr,

o5 soll wnis doch relingen.

Der Fiirst diescr Welk,

Wie saur er sich stelit,

thet er uns doch michts.

Dras macht, er fstf gerichi;

efny Wartlein kann tho fllen.

Tate slohu prelofil Tranovsky takmer doslovne,
v zhode so vieobecnon charaklenstikou prelofe-
n¥ch plesnd v Cithare sanctorum, v klorych sa mies-
tarmi snudil xachoval rim ergindle (poeri Encykdo-
pédia slovenskych spisovatelov, I, zv, 1984, 5.
20,

P. 01 Hviezdaslav tu potvrdil svaju L'lﬁsmck.ci -
ginalitn, Pred verd preloil A Soc by fmred diably
svel. DEnucenie diabla, v crigindli a v prekladoch
Trarovského | Krauss baledfa seefa folio, transios-
maval Hyiegdoslay do spojenia dwieda pre gem-
skost, Klord Bofie slovo (v prekiadoch siovfdfo)
I e B zrazh
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U Erausa méfeme vyslovif nézor, fo se nechal
ingpiroval prekiadmi Tranovského (aby zachoval
tradiEnd. pouifvang text) i Hviezdeslava. W rhoilé
s desk§m prekladom je L, 2, 4.8 5 verd u hviezdo:
slavovsky preklad rezonuje v Jverdi.

W Etyrle) . sdvercine] slohe:

Das Wit sic sollen [agsar stafm

wrrd kefn Mahk dazo haten,

E ist bed oo wokl auf deir Plan

mil seinem Gefst und Gaben.

Nedmmen sic den Leih, (5ot

Efr, Kind and Weil:

lafi fahres dahim,

sie fabens Keln Grewinn,

das Reich mufl uns doch bleiben,

je najzaujimavejiie transponeyvanie Lutherovvch
vepiov Mehmen sie den Deib: Gt Ehr, Kind und
Weib. Najstardi {Trancvského) preklad spormina
Ferst, hiredio @ stetek (v te) dobe hefne pouZivand slo-
va, dnes povazavané za historizmus). Hyiezdoskay
prelodil vietey Lutherove slovd vyjadrijice pemi-
autelné vect nasledovne: Leil nahradil slevem Jivor,
Gt - chtiel, Efr ponechal v pivodnem vizname
Zest, Siratu najblizaich osdb - dietafa a Zeny (Kind
und Weib) prelofil poetizmem kebi ray. Ide
o wyznamovy posun predstayojicl diefa a fenu ako
najblizZiu rodiny a vytvarajicu rodimny ke,

Podobne ako Hyiezdoslay preloZil tisto verde 2
M. Kraus, klory vak slovd Kind und Weik nahradil
v¥razom rod (ake prvé 2 pominutelnfch vect} a din
(ako posledng & tehio radul.

Yo verfoch ide o klasické barokovd !11‘-"‘r|I“I'IJ{j
o gvetake] mamost, porminuieinoest . nifotnosit a uir-
penf a o nebeske] vednoesti a spasent.

Pornamly:

| Anton Popovit rozlifuje @ hladiska posunu
v preklade adekvitny, preklad. o kterom hovorl, ¥e je
Lo, funkind rovnocennost prvkoy origingln a pre-
Kladu, v ktorej sa prvky arigindhu nahradeai v pre-

_val” (o

klade lak, aby pri ||1w'|zmtn-:_| zhade v¥znamiv
smerovals k virazove] identine” ILDm,mﬂI - preklad,
1083, 5, 195) Neadekvamny preklad je podla Fopo-
vita ,pme.j.’um iniera pri trorbe textu prekladu, pri
ktorej dovhédza k nefiaducemu prekodovaniu
pristugnych rovin ariginaly priddvaniin tematickich
a »jmf_m-jﬂ] prvieay, ktorymi ﬂrlghﬂl nedispom-
L5195, i

' Litersaiara:

Ehevklopédia slovenskfch spisovatelov. 2. zy.
(P - %3, Red. K. Rosenhaum. Fir:ILleu'-”L, Ohzor
1934, 53{: A

HVISC, 1o Konffonticia '-'?ruszfa:h pEsunoy
v prekiade, I Kompatatistike 2 preklsd, Literémo-
vednd-zbermik 6o At Facultatis Philosophicae Lini-
versitatiz Safarikanse. Red. P. Petrus. Beatislava,
SNT 1980, 5. 35 - 56,

Christliches Belang und Gekathuch fir evangeli-
sche Gemeinden L. B, Preshurg, TS

KRALS, M. Ukazky & nového slovenskeho ev,
spevnika, Twarhe | l rot, [T (T 1902, & 2,08 3 -
q

MIKC, Foo M¥mena kenotadngho kddu v prekla-
de (Modelovi anal¥za poctického prekiadu). In:
Komparatistika a preklad. Lilesimovedny zhomik
6. Act Facultatis Thilosaphicas Universitatis Safari-
kanae. Red. P, Petrus. Bratslava, SHE 1980, 50 57 -
il

Origindl - preklad. Red, AL Popavig. Bratisla,
Tatran 1983, 363 5,

Slovensky Biograficks slevnik. 6. v, (T - Z1.
Red. A. Matoyék, Martin, Matica slovenska 1994
692 5.

Zedvnik evanjelicky aneh: Pisng duchovni, staré
i nové k vefeiné a dormsdcl ndhodnost kiestand evan-
Jmclr.j ch aug. ¥¥anani. & ]'ni‘fda'r'ktm mcdliteh & no-
wich plsnl ducheynich, Liptovaky Sv. Mikulak, Tre-
noscius, 1940, 671 5. : J

MGR. JAROMIR KRSKO

Este k nasmu novému spevniku

¥ Tranovslon kalenddri na rok T996 je ddnok
Ing. Jo Valenta Vianoce u Lutheroveoy. ¥ Rforont
spinning wanodwd piesed 5 vilsos neheskd jide
Sk wedm . ¥ mefeere Sldnku aveldza, fe date braseidd
vianodnd piesers sa zachovala, af, u$ len v Tranes-
cin pod Sistom TR Bohedtal fakychta nabodmich
piesar fe vigce, ktoré sa do Evtingelicksha spevrmi
(ES) nedostali @ mohli s 1 mali.

Fvorfelicky spevndl som ;mdm.':-.w prezred o pierl
may mesledovnd;

V ES z celkovilo podfu picsed 700 - H.I'Ii',ﬂ & Je:
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o Tranosdra prefofenton 2600 FLT S,

oo Epdvnike prefofanych M0 - 22,9 %,

= Pridavku prelodanich 14 - 2.0 %,

= Priclonvhe slovenslich 0. 57 9

fne - nied slovensid 6% - 58 T,

novd cudie prelodens 137 - 196 %,

Noweh cudzick prelodentch plesnl [137) sa mi
sedd vela, bed' mpphd pekng plespe @ TTanosoio
o Zpdeniker sa nezobrall o dvaky. Sodal £ piasne
= Trunoscta & 294 mi v ES dve piesme &0 158 a J97.
2 chverch pleswd z Tranoscia £ 931 2 922 je v ES fed-



