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Deklarovanym pravom vSetkyctienskych krajin je by (vy)pocuty
a dostavéd informacie vo svojom narodnom materinskom jazyKuapry
je rovnopravny s ostatnymi jazykmi v Eurépskej uriialej len Unia).
A prave tu dochadza ku kolizii deklarovaného prawa realitou.
Jazykova diverzita Unie je s@stou jej historickej vybavy a kultirneho
dedi¢cstva, a preto si zasluzi tdto obkasasu pozornots Jazyky, ktoré
sa v Unii pouzivaju, mozno pdd Cinka (1998/99, s.82) rozdelido
troch zakladnych skupin:

e 1. skupinu tvoria jazyky so statusom Statneho, urallo alebo
oficialneho jazykaclenskej krajiny. Z liadiska stredoeurdépskeho
pozorovatda Cink dalej deli tato skupinu na tri podskupiny:

a) vel’ké, cize rozSirené g&asto pouzivané jazyky - angtina,
francazsStina, nemina;

b) relativne véké, ale z liadiska eurépskeho kontextu menej pouzivane
jazyky — Spaniedina, portugatina, taliartina; v strednej Eurdpe -
polrsStina, ukrajirtina a rusStina;

c) stredne vEké az malé alebo menej rozSirené jazyky <twan
hovoriacich od 2 do 20 miliénov — v3etky ostatnémaélne jazyky Unie

a uradné jazykyclenskych a pristupujucich krajin — sloveéma,
cesStina a pod.

VSetky jazyky su si v deklarativhej podobe vn@ a poda
Nariadenia | Eurépskeho spolenstva z roku 1958 a aj péd
neskorsSich predpisov pouzivané inStitaciami Unie. on€om
patdesiatych rokov dvadsiateho stayi@a to nepredstavovalo ziadny
problém - zakladajucimi¢lenmi Spolaenstva pre uhlie a odebolo
Nemecko a Francuzsko a pouZzivanie jazyka bolo jashAénentina
a francuzsStina. Pri stasnom integranom tempe a pote jazykov je

multilingvalny model neudrzatey, hoci Uniou ustawine preferovany.



e Do 2. skupiny patria jazyky narodnostnych mensSinorfymi pod’a
odhadov hovori priblizne 40 miliobnov @&lnov Eurodpy.
Spolotensko-politicky status tychto jazykov sa nachadza n
rdbznom stupni vyvoja, povazuju sa skOr za regiormaljpzyky.
V Unii je znamych viac ako 40 autochtonnych men&ifioh alebo
regionalnych komunit a z aspektu miery oficialnelsbdatusu na
danom Uzemi ich moZno rozdélna dve podskupiny:

a) menSinové jazyky, ktoré su w¥&inovym alebo oficidlnym jazykom
susedného Statu - pripad darciny na Slovensku, Slovinsku,
Chorvatsku a Rumunsku;
b) menSinové jazyky bez jazykového zazemia susednébatu, ale na
Gzemi, kde sa pouZzivaju, su uznavané ako oficidjaeyky mensSin —
luzicka srk¥ina v Nemecku, alebo nie sU uznané ako oficialngyja —
pripad bretédiny, korzi¢tiny a akvitartiny na francuzskom uzemi.
Definovanie jazyka narodnostnej mensSiny ¢asto problematicke
z hradiska kultdrneho aj politického. Brusel méZecmd jazykov mensin
z pobaltskych krajin len odhadova

* 3. skupina zdruzuje jazyky emigrantov, resp. migi@an — na
Slovensku aj vCechach je to pripad vietnarmy, ¢instiny alebo
ukrajin¢iny. RozliSujeme dve podskupiny:

a) jazyky vnatornej migracie v ramci Unie — naprékl sloverina
v Cechéch, taliatina v Nemecku alebo portug&ha vo FranclUzsku;

b) jazyky migrantov prichadzajucich z #dlenskych krajin do krajin
Unie - napriklad spominana vietng&ma na Slovensku, tukdina

v Raklisku a Nemecku alebo rozSirena ariala vo FranculUzsku.

Ako vlastne riedf problematiku pouzivania jazykov v Unii?
Teoreticky prichadzaju do uvahy priblizne Styri akkry mozZznosti:
* Multilingvalnost,
« Jazykova Zivelnos,
e Mono/bi/trilingvalnod’,

e Umely (neutralny, planovy) jazyk.



Zamyslime sa nad pozitivami i negativami kazde]j wmZnosti

a dosledkami, ktoré by z nich nasledne vyplynuli.

1. Multilingvalnos je problematicka z hadiskaludskych zdrojov,
hoci poskytuje nesmierne mnozstvo pracovnych pritegti pre
prekladatéov, tlmo¢nikov, administratorov a inych pracovnikov
potrebnych na jazykovo bezproblémovy priebeh rokev&nie. Zarove
je multilingvalnog’ prvou z moznosti, ktorad sa uplatnila sT@dom na
rovnos’ jazykov, hoci tato ostava skoOr v iluzdérnej rovinpretoze sa
tyka vylué¢ne oficidlnych a dradnych jazykowlenskych Statov, nie
jazykov ich mens8in. V pripade kataldmy, baski&tiny a inych
mensinovych jazykov pouzivanych v Spanielsku to @6. novembra
2005 neplati, pretoze vtedy vstupilo do platnosthipouzivanie v
indtituciach Unie. Tvrdenie o absentovani zastugenminoritnych
jazykov v institdciach Unie v3ak mozno aplikotvana jazyky vsetkych
ostatnych jazykovych mensSin (Romov a Rusinov na v@&loesku,
Luzickych Srbov v Nemecku, Valonov vo Francuzskupadobne.).
Podla Samsona (2004) tymto v3etkym upiera Unia pravo’ kpoéuti
a pravo komunikové s euroinstitGciami v materinskom jazykualsi
problém sa tyka rovnopravnosti teraz uz dvadsiatiotadnych jazykov
Unie, ktoré sa formalne rovnopravne, no nie rovnéan)é. Suhlasime
s nazorom Samsona, ktory tvrdi, Ze ,trvanie na rosti vSetkych
Uradnych jazykov bez rozdielu je nerealistické astne aj pokrytecké*
(Samson, 2004, str. 20). Unia akoby dafala, Ze ®dacsituacia akosi
.,utrasie“ a bude sa samoregulotzaS tymto nazorom je totoznd&alSia

moznog¥, ktord nasledne uvaddzame:

2. Prenechanie jazykov svojmu osudu a ponechanie vaciavelny
priebeh pbésobi slobodne a demokraticky. V podstat@ znamena
politicky vbbec nezasahovYaa dovolit ,trhu“ jazykov, aby sa situacia
vyrieSila v zavislosti od potrieb pouZivditev konkrétneho jazyka.
V realnej jazykovej praxi to znamena jedno: postepsa vypracuje
jeden jazyk na ,oficialnejSiu® Jdrovie v neprelfadnej spleti

multilingvalneho prostredia,éo bude asi potrebné, ak chce Unia



urcovat a presadzovi@a jednotnu zahrartinu politiku. Ukazuje sa, Ze
vitaznym jazykom sa stala angtina bez offadu na intenzitu
politického Usilia zman jej ambicie. Ak si svoju poziciu vybojuje len
jeden ¢i dva jazyky, poOjde v podstate o mono/bilingvalmogpozri

nizsie).

3. Monolingvéalnos, bilingvalnog alebo trilingvalnog je rovnako
nespravodliva ako predchadzajuce dva navrhy. P rzeodé
monolingvalne postavenie jediného wuniverzalneho yja postupne
nadobuda angtitina bez offiadu na silu, s akou sa ostatné jazykoveé
spolocenstva brédnia. Angtitina sa de facto stala vtfaznym jazykom
v zmysle hesla o vymene dominujucich jazykov. Andline sa ostatné
jazyky pochopiténe bréania, pretoze sa obavaju nielen lingvistického
vplyvu anglictiny, ale najméa kultdrno-spokenskych presahov do
narodnych kultdr neanglofonnych¢lenskych krajin, ¢o odmietaju
akceptovd najma vé&keé Staty typu Francuzska a Nemecka. Na
Slovensku vznikla Pracovna skupina IX. pre jazykovpolitiku
v zjednocujucej sa Europe, ktorej jednym 2z koordiodv je Ivo
Samson, riadite Slovenskej spolénosti pre zahrarinu politiku
(SFPA). Cidom skupiny je vypracovta pre vliadu Slovenskej republiky
odpor&ania, ktoré pomoézu vyriegipostavenie slovefiny v ramci Unie
so zret#éom na jazykovo spravodlivid komunikaciu. Vo vnutrigtovnej
skupiny sa vy¢lenili dva prudy —¢ast odbornikov zastdva nazor rozvoja
angliciny ako univerzalneho komunikaého prostriedku Unie a in&ast

odbornikov vidi optiméalne rieSenie v pouzivani neailheho jazyka.

4. Pouzivanie jedného univerzalneho neutralmdumelého) jazyka
(napr. esperanta) je vSak rovnako sporné ako pradehjuce navrhy.
Ked hovorime o univerzalnom umelom jazyku, mame na hy®azyk
medzinarodného charakteru. Umelo vytvoreny jazyk svdje Specifika,
ktorymi sa liSi od prirodzenych jazykov. Snahy vent umely
univerzalny racionalny logicky jazyk medzinarodnéls@olocenstva su
staré ako ludstvo samo, odkedy si #alo uvedomovd nesmierny

potencial jazyka manipulowa udskou my$ou. Zakladnou c¢rtou



umelého jazyka je, Ze jeho zéakonitosti a pravidla sopred dané,
naplanované, zoho vyplyva jeho systémova pravidelngs Ziadne
vynimky (charakteristicky znak prirodzenych jazykoktorych jazykové
roviny sa nevyvijali rovhnomerne), logickésa systémova jednoduchts
Toto spbésobuje, Ze zvladnutie pravidiel a zakontiosmelého jazyka je
menej casovo naroené. Druhou zakladnou vlastnteu umelého jazyka
je, Ze ho Studenti poznavaju smerom od ortografickéormy

k ortoepickej.

Summary

The article is the second part of the Languageciali the EU 1. The author classifies the
European languages with regard to the way thespo&en in the particular member states.
The writer also describes four possible languagdatsdofor the Union and gives a reader their
pros and cons.
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