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NAMIESTO UVODU

Vroku 2012 si Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici pripomenula dvadsiate
vyroc¢ie svojho vzniku. Integralnou stcast'ou jej Struktar boli od zaciatku aj katedry cudzich
jazykov a slovakistiky, ktoré dodnes zabezpeCuju vyucovanie lingvistiky, literarnej vedy,
kulturoldgie a translatologie. Okrem tradicného zamerania na ucitel'stvo sa postupne
vyprofiloval odbor prekladatel'stvo a tlmoc¢nictvo a Vv jeho ramci programy cudzich jazykov
a kultar. Stalo sa tak presne pred patnastimi rokmi, kedy vznikla Filologickd fakulta — zacali
sa organizovat’ konferencie a zakladat' odborné casopisy. Dodajme, Ze jednou z nosnych
konferencii, ktora sa stale tesi obl'ube vedeckych kruhov doma i v zahranic¢i, je nepochybne
konferencia Preklad a timocenie — v roku 2012 sa uskuto¢nil uz jej jubilejny desiaty ro¢nik.

Sme radi, Ze sucast'ou tohto filologického a translatologického priestoru sa stal aj nas
Casopis. V tomto ¢isle ponuka Studie, recenzie a spravy kolegov zo Slovenska, Ceskej
republiky, Velkej Britanie, Ruska a Ukrajiny.

Tesi nas 1 fakt, Ze dvom c¢lenom naSej redakénej rady sa dostalo vzacnych oceneni —
profesorovi Michalovi Harpéanovi bol udeleny ¢estny doktorat UMB (viac v prispevku Ivana
Susu) aprofesorke Larise Sugay ,cena rektorky UMB v oblasti vedecko-pedagogickej
a Vv oblasti umenia®“, konkrétne za vedeckii monografiu Gogol' a symbolisti (navySe, pani
profesorka sa tohto roku doziva vzacneho jubilea — piSe o tom Marta Kovacova). Obom
¢lenom nasej redak¢nej rady srdecne blahozelame.

Bohuzial’, aj toto ¢islo konc¢ime dvoma smutnymi spravami — necakane nds navzdy
opustili profesor Milan Juréo a Cerstva absolventka doktorandského s$tudia, slovakistka
Tatiana Vinarcikova. Ich vedecké a odborné pdsobenie, aktivity i spomienky pre nas napisali
Ivan Jancovic, Petra Kel¢ikova a Eva Urbanova. Rodindm pozostalych vyjadrujeme Gprimna
sustrast’.

Redak¢éna rada
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STUDIE AODBORNE CLANKY

PREDBERNOLAKOVSKA SLOVENCINA OCAMI BERNOLAKOVCA

Konstantin Lifanov

Filologicka fakulta, Moskovska §tatna univerzita M. V. Lomonosova, Rusko
lifanov@hotmail.com

Formovanie spisovnej slovenciny malo dlhodoby vyvin a zafalo sa postupnym
vytlaanim zo starej CeStiny, ktord fungovala na Slovensku uz od 14. storocia, jednotlivych
prvkov prisluSnymi prvkami celoslovenského alebo juhozapadoslovenského pdvodu.
K polovici 18. storo¢ia tento proces nadobudol vysoky stupeni intenzity a vyvrcholil
kodifikaciou A. Bernoldka (Lifanov 2001). V tejto stvislosti sa vynara otdzka, aky vzt'ah
mali pouzivatelia kodifikovaného spisovného jazyka k nekodifikovanej podobe, lebo to
demonstruje mieru kontinuity tychto dvoch idiomov. Oktrem toho hodnotenie jednotlivych
prvkov obsiahnutych v nekodifikovanej podobe umozZituje zistit, ako pouzivatelia spisovnej
bernolakovéiny hodnotili jednotlivé prvky samotnej kodifikacie. Na rieSenie tejto ulohy je
mimoriadne vhodné jazykové porovnanie origindlu Valasskej Skoly (Walaska Sskola
Mrawuw Stodola) pochadzajicej od najvyznamnejSieho predstavitela slovenskej barokovej
literatiry Hugolina Gavlovica ajej upraveného textu vydaného poprednym cEinitelom
bernolakovského hnutia, zberatelom a editorom Michalom ReSetkom. Toto dielo bolo
vytvorené r. 1755 na panstve v Pruskom (Trencianska stolica) v tradicnom jazyku tychto ¢ias
a vydané len r. 1830-31 v Trnave v bernoldkovcine.

Analyza upravy origindlneho textu sved¢i o tom, Ze zasahy doii boli do znacnej
miery dosledné. M. ResSetka predovSetkym meni pravopis v stlade s Bernoldkovou
kodifikaciou: zavadza oznacenie dlhych samohldsok (1), nahradzuje digraf sS pismenom S,
digraf ff nahradzuje pismenom f, odstranuje pismena Yy s bodkou hore (2), y a ¢, dosledne
piSe podstatné mena s vel'kym pismenom.

M. Resetka podstatne upravuje nielen pravopis, ale aj fonetiku, morfoldgiu a v ovela
mense] miere slovni zasobu tohto diela. Odstrafiuje velké mnoZstvo bohemizmov
a nahradzuje ich prvkami slovenského jazyka. Tieto bohemizmy patrili k réznym jazykovym
rovindm. Na fonetickej rovine st to v prvom rade prehlasované samohlasky, vratane tzv.

regresivnej prehlasky aj > e] v tvaroch superlativu pridavnych mien a prisloviek (3):


mailto:lifanov@hotmail.com

Slowo drzet w dobrych wecach wzdycki bud hotowy, Wipln, gak sy neco slibil y
nepritelowi (G | : 34) — Slowo drzat' w dobrich Wecach wzdicki bud’ hotowi, Wipln, gak si
neco slubil | Neprdatelowi (R) (4); Chladi z wenku prilozene, wipite zehriwa, Obicegné
k neuzitku mladym lidem biwa (G | : 35) — Chladi z wenku priloZené, wipité zehriwa,
Obicagrne K Neuzitku mladim Lud'om biwa (R); Sedem hodin k odpocinku, dewet k leniwosti,
Gak nekdy spiss osem hodin, dost ge az k sitosti (G | : 33) — Sedem Hod'in k Odpocinku,
dewat K Leniwosti, Gak nekdi spi§ osem Hod'in, dost’ ge az k Sitosti (R); Cnost prostredek
oblibuge, w nem chce prebiwati, Kdo se prostredku nedrzy, cnost y ¢est utrati (G III : 53) —
Cnost’ Prostredek oblubuge, w nem chce prebiwati, Kdo sa Prostredku nedrzi, Cnost’, i Cest
utrati (R); Negtezssi ge Staw manzelski, ten wi, kdo probuge, Ale tesskost gakukoliw laska
gakukol'wek Laska ulewuge (R).

Niekedy nahrada ¢eskej podoby slova slovenskou dokonca porusuje rym, ¢o vsak M.
Resetka neberie do tivahy: Gak ti Wrchnosti Stolice Sstesti nepoprege, Gak wiss prawa,
nezustaness bez wsseckeg nadege (G XXXI) — Gak ti Wrchnost’i Stol'ice S¢ast’i nepoprage,
Gak wi§ Prawa, nezostane§ bez wSeckég Nad'ege (R XXXI); Bud manzelem trpezliwym, ¢o
muzess prohlidag, A geg chiby, gako mudry, laskawe zakrywag (G III : 49) — Bud’ Manzelem
trpezliwim, ¢o moézess prehldadag, A gég Chibi, gako Mudri, laskawe zakriwag (R 111 : 48).

M. Resetka slovakizuje tiez niektoré koncovky obsahujlice prehlasované
samohléasky. Zdoraznime vSak, Ze v tomto idiome v polovici 18. storocia takéto koncovky uz
boli dost’ zriedkavé a zaznamenavaju sa iba v jednotlivych tvaroch, pricom maju aj
neprehlasované dublety. Vynimku tvorili len tvary osobnych zdmen, o ktoré pdjde neskor.
Pozri priklady:

Jabel mel Lamecha Otce, a Adu mel Matku, Prwni kniha MoyZzissowa ma o nem
pamatku (G Il : k (5)) — Gabel mal Lamecha Otca, a Adu mal Matku, Prwna Kniha
MogZiSowa ma o nem Pamatku (R); BezboZznému z bezboZnosti pokuta wirosta, Protoz twa
wule nech bude w msteni wzdycki sprosta (G IV : 26) — Bezboznému z Bezboznost'i Pokuta
wirostd, Preto twa Wola nech bud’e w Pomstweni wzdi sprosta (R).

V upravenom texte su aj také priklady, ked M. ReSetka nechiva tvary
s prehlasovanymi tvarmi. V niektorych pripadoch je to spojené so zachovanim rymu: Dag mu
Srdce, Telo, Dussu, nebo on sam tak chce, Zig pobozné w geho wire stale az do konce (G Il :
1) — Dag mu Srdce, Telo, Dusu, nebo on sam tak chce, Zi poboziie w geho Wire stale az do
Konce (R), v inych s analdgiou s inym tvarom, v ktorom A. Bernolak pripusta prehlasovanti

samohlasku: Nebo dobra Prilezitost pracu umenssuge, A pracu ku koncy swemu snadno



priwodzuge (G Il : 47) — Nebo dobra Prilezitost’ Pracu umensuge, A Pracu ku Konci (6)
swému snadno priwodzuge (R III : 46 (7)), anapokon sustalenostou tvaru, ktory aj
v kodifikacii ma prehlasovanti podobu ako jedine moznu: We dne chodic za owcami seda na
obussku, W nocy liha pri kossari z pasti na podussku (G Il : K) — We Diie chodic za Owcami
seda na Obusku, W Noci liha pri Kosari, s Pasti ma Podusku (R); Pritahug gich ku dobremu;
da gim Pan Buch chleba, Neb kazdemu zigicimu dawa o potreba (G III : 52) — Pritahug gich
ku Dobrému, d4 gim Pan Boh Chleba, Neb kazdému Zigicimu dawa ¢o Potreba (R 111 : 51).

M. Resetka tiez odstranuje lexémy a gramatické tvary s ceskymi zmenami é >7a o >

Gestli ti dal Pan Buch ditki, mass met starost na ne, Tak chce Krystus, a y Mogziss, y
Stari Pohane (G 11l : 51) — Gestli ti dal Pan Boh Dérki, mas mat’ Starost’ na ne, Tak chce
Kristus, t¢§ i Mogzis, ai stari Pohane (R); Nepotupug w Srdcy twogem ani neghorssiho, Meg
obyceg ssanowati od tebe menssiho (G | : 18) — Nepotupug w Srdci twogém ani naghorsého,
Mag Obicag Sanowati od teba mensého (R); Leniwy nebozgecowi / we wssem ge podobny, /
Sam od seba k Zadneg pracy neni ge spusobny (G XIII : 19) — Leniwi Nebozicowi we wsem
ge podobni, Sam od seba k zadnég Praci neni ge sposobni (R); Mass snim gednu
prirodzenost, ne gednake sstesti, Ale te muze pripadek k chudobe priwesti (G 11l : 46) — Mas
s nim Gednu Prirod’enost’, ne gednaké Séasti, Al'e ta méze Pripadek k Chudobe priwésti (R).

V niektorych pripadoch rozdiely medzi podobami lexém a tvarov st podmienené
inou distribuciou dlhych samohlasok v bernolakovéine a v ¢estine: Kdo k gineho zahanbeni
tagnu wec odkrywa, malo duwernych priteluw k potesseni miwa (G 1V : 49) — Kdo k iného
Zahanbeni tagnt Wec odkriwa, Malo dowernich Pratelow k PoteSenii mawa (R); Podogene
owce zenu z kossara na passe, Na poledne prihanagu do kossaruw zase (R 1l : k) — Podogené
Owce zent s Kosara na Pase, Na Poledne prihanagt, do Kosdrow zase (R); Prez cely den
Walach chodi, a malo spi w nocy, By mohel bit proti wikum owcam na pomocy (G Il : k) —
Pres celi Dent Walach chod’i, a malo spi w Noci, Bi mohel bit proti WIkom Owcam na Pomoci
(R).(8) Viaceré tvary vSak v Gavlovicom jazyku mali dublety, ktoré boli kodifikované A.
Bernolakom: U¢ se Synu dobrym mrawom ay Poboznosti, Budess miti potesseni nekdy w
tweg Starosti (G Il : 2) — U¢ sa Synu dobrim Mrawom, té§ i Poboznosti, Bud’e§ mati
Poteseni nekdy w twég Starosti (R). Z toho vyplyva, ze jednym z charakteristickych znakov
bernoldkov€iny je podstatné zniZenie poctu dvojtvarov, z ktorych jednym bol geniticky
bohemizmus.

Uvedieme dalSie priklady, ked M. ReSetka nahradzuje lexémy fonetickymi

bohemizmami:



Lechkomislnost ti bude na welkeg zawade, Zes nestaly w twogich re¢ach, gak krawa
na lade (G Il : 27) — Lachkomislnost ti bud’e na welkeg Zawad’e, Zes nestali w twogich
Recach, gak Krawa na Lad’e (R); Mass s nim gednu prirodzenost, ne gednake sstesti, Ale te
muze pripadek k chudobe priwesti (G 11l : 46) — Mas s nim Gednu Prirod’enost’, ne gednaké
Scasti, Ale ta moze Pripadek k Chudobe priwésti (R); Do tud Zbanek wodu nosy, dokud
ucho cele, Gak ras ucho se utrhne, na sstrepy se zmele (G IV : 20) — Dotud’ Zbanek Wodu
nosi, dokud” Ucho celé, Gak R4z Ucho sa utrhne, na Crepi sa zmele (R); Wilel swu krew, dal
y ziwot, y Dussu polozil, Abys ty w Smrti lezicy k lasce Boskeg ozil (G Il : 1) — Wildl swua
Krew, dal i ziwot, i Dusu polozil, Abis ti w Smrti leZici k Lasce Bozskég ozil (R); Lhdrstwo
od djabla splodzene zlu obi¢eg miwa, Neb, kdyz Prawdu Zzada skazit ffalSem se odiwa (G V :
4) — Luhdrstwo od Débla poslé zlu Obidag mawa, Neb, kd'iz Prawdu zada skazit' falsem sa
odiwa (R) atd’.

Do znacnej miery sa tento text slovakizuje aj z morfologického hl'adiska:

Co se w Prawach ustanowi, dobre gest wedeti, Abys potem w twogich ¢ynech wedel
se drzeti (G I: 31) — Co sa w Prawach ustanowi, dobre gest wed’et’i, Abis potom w twogich
Cinoch wedel sa drzeti (R); Wssak nic meneg skrze Rozum ma hnew ukrotiti, Gestli nechce
w skutcych swogich welmi pobluditi (G I : 52) — Wsaknistméneg skrze Rozum ma Hinew
ukrot’it’i, Gestl'i nechce w Skutkoch swogich wel'mi poblud’iti (R); Hnet rano musegu wstawat
k dobytku Walasy, By za wcasu podogili, ¢o magu w Salassy (G II : k) — Hiled’ Rano musd
wstawat’ ku Dobitku Walasi, Bi za w Casu podogil'i, ¢o magi w Salasi (R); Dag mu Srdce,
Telo, Dussu, nebo on sam tak chce, Zig pobozné w geho wire stale az do konce (G IIT : 1) —
Dag mu Srdce, Telo, Dusu, nebo on sam tak chce, Zi poboziie w geho Wire stale az do Konce
(R); Ale musiss ktweg manzelce wzdycki lasku miti, W gakemkoliw protiwenstwi
trpezliwym biti (G I : 30) — Ale musi$§ Ktwég Manzelce wzdicki Lasku mati, W
gakémkol'wek Protiwenstwi trpezliwim biti (R); Nekteri se disputugu o tom ¢o neweda,
Z geza chtegu proukazat welkeho medweda (G VI : 2) — Nekteri sa dohadugi o tom ¢o
newed’a, Z Geza chcegu preukazat’ wel'kého Medwed’a (R VI : 3) atd’.

Osobitnl pozornost’ si vyzaduju tvary osobnych zdmen a zvratného zamena, pretoze
sa podrobili najvac¢sej uprave. To je predovSetkym oprava kmenovej samohlasky v tvaroch
dativu a lokalu osobného zamena 2. osoby a zvratného zamena: Kdyz sy mlady, radim tobe,
zdrzug se od wina, Neb y Starym z neho prissla ku zlemu pric¢yna (G I : 35) — Kd'iZ si mladi,
rad’im tebe, zdrzug sa od Wina, Neb i Starim s neho prisla ku zIému Pri¢ina (R); Dobra wec
gest od mladosti w Prawach zbehlym byti, Kdo wi neco, muze sobe, y ginym sluziti (G I : 31)

— Dobra Wec gest od Mladosti w Prawach zbehlim biti, Kdo wi ne¢o, mdze sebe, i inim



sluzit’i (R). Je pozoruhodna aj oprava nespravne pouzité¢ho tvaru dativu a lokalu po predlozke
od, ktora vyzaduje genitivny tvar. Pri tom ho M. ReSetka nahradzuje geniticky ceskym
tvarom, hoci v inych pripadoch takéto tvary odstranuje: Gestli dobreho prikladu neuzri od
tobe (9), Tehdy potem bude w maleg te miti ssanobe (G I : 18) — Gestl'i dobrého Prikladu
neuzre od tebe, Tehdi potom bude w malég ta mati Sanobe (R); Nepotupug mali¢keho,
diwag se z daleka, Snat od tebe bude lepssi, kdyz bude met leta (G XVIII) — Nepotupug
mali¢kého, d'iwag sa zdaleka, Snad’ od teba bude lepsi, kd'iz bud’e mat’ Leta (R XVIII). Pozri
aj iny priklad nahrady geniticky ceského tvaru genitivu: Od Pychi ma swug zacatek kazde
potupeni, Nechteg z Pychi met u sebe zadneho znameni (G I : 18) — Od Pichi ma swog
Zacatek kazdé Potupeni, Nechceg s Pichi mat’ u seba zadného Znameni (M). VS§imli sme si
vSak aj taky pripad, ked” M. ReSetka nechéva geniticky ¢esky tvar kvoli zachovaniu rymu:
Kristus zanechal Angeluw, Trun Boski, y Nebe, Wzal na seba ¢lowecenstwi gedine pro tebe
(G 1l : 1) — Kristus zanechal Angelow, Trun Bozki, i Nebe, Wzal na seba Clowecenstwi
ged’ine pre tebe (R).

V sulade s Bernoldkovou kodifikaciou sa opravuju aj kratke tvary osobnych zdmen
a taktiez tvary privlastiiovacich zamen: Abys wstupil do manzelstwa, Zaden te nesili, A gak
wstupiss, proto muzess, Bohu byti mily (G I : 30) — Abis wstapil do Manzelstwa, Zaden ta
nesili, A gak wstipi§, preto mozes, Bohu biti mili (R); Ach mug Synu nezadag si bohatnut
z cudzeho, Nez usilug se ziwiti z pracowani tweho (G | : 29) — Ah mog Sinu! nezadag si
bohatnut’ s cudzého, Nez usilug sa Ziwit'i s Pracowani twého (R).

Zriedkavo M. Resetka nahradzuje lexémy a meni podoby slovotvornych formantov:
Kdyz skrz wunu, a neb barwu te ponuka k chuti, Merkug abys ged newipil k zlemu upadnuti
(G I : 35) — Kd'iz skrz Wonu, aneb Farbu ta pontika k Chuti, Merkug, abis Ged newipil
k zIému Upadnuti (R); Zridka slibug, a ¢o slibiss, wiplnit usilug, W gakemkoliw slibowani
twu State¢nost milug (G I : 34) — Zridka slubug, a ¢o slubis, wiplnit’ usilug, W gakémkolwek
Slubowani twl Statecnost’ milug (R).

Podstatnym rozdielom medzi Gavlovicovym jazykom a Bernolakovou kodifikaciou
je to, Ze jej autor pripusta pouzivanie niektorych tvarov, ktoré sa koncentruji predovsetkym
Vv stredoslovenskom néreci, priCom poniektoré dokonca povazuje za zakladné. M. ReSetka
v tychto pripadoch nechéva autorské zapadoslovenské tvary, totiz nikdy ich nenahradzuje
stredoslovenskymi kodifikovanymi A. Bernoldkom. Ina¢ povedané, do bernolakovciny
upraveny text Valasskej Skoly ma zretel'nej$i zépadoslovensky charakter ako Bernoldkova
kodifikacia. V tejto suvislosti nadobtida aktuality otazka pomeru kodifikdcie a normy

bernoldkov¢iny, ktoré doteraz bud’ bezprostredne, alebo nepriamo sa stotoziuji. Jazykovy
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material originalu Valasskej skoly a jeho upravend verzia potvrdzuje teoreticku tézu o tom, zZe
normalizacia, ktora je stuhrnom uvedomelych a zivelnych procesov volby normativnych
realizacii, moéze a musi brat’” ako nepretrzity historicky proces, ktory vedie k vytvaraniu
a zmene noriem spisovného jazyka (Semenuk 1970, 580). Medzi takéto javy patria tvary
inStrumentalu jednotného c¢isla podstatnych mien sj zakldnou koncovkou -u, ktoré maju
v Bernolékovej kodifikacii dublety s koncovkou -ow: Wzlasste gestli sy se k ¢emu z prisahu
zawazal, Bis StateCnost, y Swedomi twoge nezamazal (G I : 34) — Zwlaste gestli si sa k cemu
S Prisahu zawazal, Bis StateCnost, i Swedomi twogé nezamazal (R); W lete walach gako
konik po pazitach skace, W zime pak pri praznem kotle za Zinticu place (G II : k) — W Lete
Walach gako Kotiik po Pazitach skate, W Zime wsak pri prazném Kotle za Zincicu (10) plade
(R). Rovnako neopravuje tvary nominativu a akuzativu jednotného ¢isla podstatnych mien
stredného rodu s koncovkou -7, ktoré maji v Bernolakovej kodifikacii paralely s koncovkou -
a. stawani (na (11)): Od Pychi ma swug zacatek kazde potupeni, Nechteg z Pychi met u sebe
zadneho znameni (G | : 18) — Od Pichi ma swog Zacatek kazdé Potuperni, Nechceg s Pichi
mat’ u seba zadného Znameni (R); Z penizuw nic newiroste, z ditek budu lide, A skrze swe
pracowani nedagu se bide (G Il : 52) — S Penazi nist newiroste, z Détek buda Lud’e, A skrze
swé Pracowani nedagl sa Bid'e (R III : 51).

Bernoldkove preferencie vSak pre M. ReSetku nemaju rozhodujici vyznam, o ¢om
sved¢i zachovanie tvarov lokalu jednotného ¢isla pridavnych mien s koncovkou -ém, hoci
Vv kodifikacii zakladnymi su tvary s koncovkou -om: Kdyz ge guss w dospelem weku, skoreg
zemrit zada, A tak na ramena Smrti swoge bydy wsklada (G XVI : 16) — KdiZ ge u$
V dospelém Weku skoreg zemret’ Zada, A tak na Ramena Smrti swogé Bidi wsklada (R); Ale
kdo w zbytecnem spani oblibeni miwa, Zemdli, gako kdo zbyteéne lekarstwo uziwa (G 1 : 33)
— Al'e kdo w zbitecném Spani Oblubeni mawa, Zemdli, gako kdo zbitectie Lekarstwo uziwa
(R).

Analogicky postupuje M. ReSetka aj voci tvarom pritomného Casu wedet. A.
Bernolak poklada za zakladny tvar s dojhlaskou wgem, zatial’ ¢o tvar s dlhym monoftongom
wim dava do zéatvoriek (Gramatické dielo 1964, 221), M. ReSetka vSak nenahradzuje pouZity
tvar na zakladny: Negtezssi ge Staw manzelski, ten wi, kdo probuge, Ale tesskost gakukoliw
laska ulewuge (G : 30) — Nagtassi ge Staw Manzelski, ten wi, kdo probuge, Al'e Tazkost
gakukol'wek Laska ulewuge (R).

ESte nazornej$i je nedostatok uUpravy tvarov nekodifikovanych A. Bernolakom.
Takéto tvary jednoznane maju zépadoslovensky charakter, pricom sa vyskytuju len

v zapadnych ndreCiach zapadoslovenského nareCia. Medzi ne napriklad patri tvar
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inStrumentélu jednotného cisla podstatnych mien muzského a stredného rodu. A. Bernolak
kodifikuje takéto tvary s koncovkou -om, kym pre predosly stav jazyka slovenskej pisomnosti
charakteristickejSie boli tvary s koncovkou -em, ktoré sa vyskytuju iba v zahorskom nare¢i.
M. Resetka akoby ,,navracia“ jazyk k predoslému stavu, lebo v jednych pripadoch opravuje
koncovku a v niektorych nie, pricom to robi svojvolne: Wim ze nechcess mily Synu zustati
zebrakem, Tehdy nebud krem potreby daremnym lezakem (G | : 33) — Wim Ze nechce$§ mili
Sinu zostati Zebrdkom, Tehdi nebud’ krem Potrebi darebnim Lezdkom (R); Bit bez redy y
z negwetssim merawal poharem, Gak ¢o slibiss, a nesplniss, gen zustaness lharem (G I : 34) —
Bar bis’ Rec¢i 1 z nagwatSim merawal Pohdrom, Gak Co slubi$, a nesplnis, zostane$ Luhdrom
(R); Nechteg smel¢ s takowymy Towaristwo miti, Kterim muzess swogim casem Sluzebnikem
biti (G V : 31) — Nechceg smele ti s takimi Towarisstwo mat’i, Kterim moéze$ swogim Casem
Sluzebnikom biti (R V : 30); W lete smrdi walachowi demikatem kapsa, W zime hladem
zamoreny nestogi y za psa (G II : k) — W Lete smrd’i Walachowi Demikatom Kapsa, W Zime
Hladem zamoreni nestogi i za Psa (R); Kona zdrzugess na uzde, aby ti nezhodil, Zdrzug y
hnew twym rozumem, aby ti nesskodil (G LII) — Kona zdrzuges$ na Uzde, abi t'a nezhod’il,
Zdrzug 1 Hilew twim Rozumem, abi ti neSkod’il (R); Studenu zi¢icu (!) rano, y w poledne
pigu, Ale na wecer horucu, z tym napogem zigu (G II : k) — Studenu Zin¢icu Réno, iw
Poledne pigu, Al'e na Wecer horticu; s tim Ndpogem zigh (R). L-ové pricastia s vkladnym -e-
neopravuje vobec, hoci A. Bernolak kodifikuje len tvary s vkladnym -o-: Potrebna wec gest
kazdemu w Stryzliwosti Zziti, Gen tolko pi, abys mohel zizen zahasiti (G Il : 26) — Potrebna
Wec gest kazdému w Strizl'iwost’i zit'i, Len tol’ko pi, abis mohel Zizen zahasit’i (R); Marny ge
ten, kdery (!) Casto priwikel hodowat, Na stul geho y poddani nestaca pracowat (I : 32) —
Marni ge ten, kteri ¢asto priwikel hodowat’, Na Stol geho i Poddani nestac¢a pracowat’ (R).
Rozporuplne sa zaznamenava v texte slabi¢né I, ktoré vzniklo v povodnom spojeni
redukovanej samohlasky so samohlaskou | v postaveni po jazycnej spoluhlaske. Kolisania
Vv predbernolakovskom jazyku vratane ValaSskej Skoly sa premietli aj na Bernoldkovu
kodifikaciu (Habovstiakova 1968, 128). V Gavlovicovom jazyku prevladaju podoby bez
slabi¢ného jazyka a M. ReSetka iba nepatrne meni tento stav: Clowek ge schopny ku hnewu
hnet od prirodzeni, Nebo ge ze Zlcu na Swet z Matki narodzeny (G | : 52) — Clowek ge
schopni ku Hitiewu hited’ od Prirod’eiii, Nebo ge ze ZIcui z Matki narod’eni (R); Zluc ge zluta,
dobré wime, nema dobreg chuti, KdyZ se pohne z mista sweho, siln¢ k hnewu nuti (G | : 52)
— Zlu¢ ge zltd, dobre wime, nema dobrég Chut’i, Kd’iz sa pohne z Mista swého, siliie k Hilewu
nati (R); Dluha zima hladowitym, tessko Cekat gary, Lepssi Patek na salassi, kdyz owce w
kossary (G Il : K) — Dlihd Zima hladowitim, taSko Cekat' Gari, Lepsi Patek na Salasi, kd’iz
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Owce w Kosari (R); Wssak kdyz na hluboke more bez wesla wichadza, Tehdy k swemu
zatopeni gistotné prichadza (G IV : 18) — WSak kd’iz na hluboké More bez Wesla wichadza,
Tehdy k swému zatopeni istotiie prichadza (R).

Mozno nedostatok informacii o alternacii ch ~ § alebo svtvaroch nominativu
mnozného ¢isla zivotnych podstatnych mien v Bernoldkovej kodifikacii (Gramatické dielo
1964, 163) zapriciiluje zachovanie tvarov so stredoslovenskou alternaciou v upravenom
texte: Hnet rano musegu wstawat k dobytku Walasy, By za wcasu podogili, ¢o magu w
Salassy (G Il : k) — Hited’ Rano musa wstawat’ ku Dobitku Walasi, Bi za w Casu podogil’i, ¢o
magu w Salasi (R).

Korigovanim smerom k zapadoslovenkému nareCiu treba uznat aj ostranenie
dvojhlasok ztextu tohto diela. Zbadali sme v celom Gavlovicovom texte len asi desat
prikladov s dvojhléskou, ¢o celkom neprotirec¢i Bernoldkovej kodifikacii, pretoze jej autor
pripistal ich zriedkavé pouzivanie v niektorych lexémach (dita / déta / dgeta, diwca /
déwca / dgewca atd.) a gramatickych tvaroch (réct’ — recem | recgem, hrizt — hrizem /
hrizgem, kiast — kladem | klad'gem, mést — met’ | metgem, wedet' — wgem [ wim, powedet’ —
powgem / powim). Napriek tomu zachovava M. Resetka dvojhlasky iba v jednom riadku:
Spiwala sy gedna baba: mam penazy dgessku, su do zeme zakopane, newim w kterem
brgezku (G XVI : 51) — Spiwala si gedna Baba: mam Peazi Dgesku, St do Zeme zakopané,
newim w kterém Brgesku (R). Vo vSetkych ostatnych pripadoch ich nahradzuje dlhymi
monoftongami. A ked’ odstranenie dvojhlasky iu je celkom zakonité, pretoze sa
v Bernolakovych textoch celkom nezaznamenava (Habovstiakova 1968, 103) aj v samotnom
stredoslovenskom nare¢i sa vyskytuje nedosledne, oprava dvojhlasky ia aobzvlast
dvojhlasky ie by sa mohla chapat’ ako odraz utvarajicej sa normy bernoldkov¢iny odlisnej od
kodifikacie: A gak pangu penezitu, musiss geg sluZziti, Gak chudobnu budess w dome dwe
chudoby miti (G XVI : 21) - A gak Parnu penazitu, musis gég sluzit'i, Gak chudobnu, bud’es w
Dome dwe Chudobi mat’i (R); Lharstwo od djabla splodzene zlu obyc¢eg miwa, Neb kdyz
Prawdu 7ada skazit, ffalzem se odiwa (G V : 4) — Luharstwo od Ddbla poslé zlu Obicag
mawa, Neb, kd'iz Prawdu zada skazit' falSem sa odiwa (R); Kde chce wrtat z nebozgecem,
musy silu miti, Nechce nebozic bez sily diru uciniti (G XIII : 19) — Kdo chce wrtat’ z
Nebozicom, musi Silu mat’i, Nechce Nebozic bez Sili Diru ugiiti (R); Leniwy nebozgecowi
we wssem ge podobny, Sam od seba k zadneg pracy neni ge spusobny (G XIII : 19) — Leniwi
Nebozicowi we wiem ge podobni, Sam od seba k Zadnég Praci nefii ge sposobni (R); Coz za
osoch cest wzbudzowat z bohactwi z umeni, Kdyz nic w hlawe gruntowneho ani w mgessku

neni (G VII : 44) — Co za Osoh Cest’ wzbudzowat’ z Bohactwi, z Umeii, Kdiz fist w Hlawe

13



gruntowného ani w Mesku neni (R VII : 42); Welmi smgessny ge obyCeg we swete u ludi,
Kdyz bezbozny bezbozneho sstrafat se newstydi (G II : 5) — Wel'mi smisni ge Obiag we
Swte u Lud’i, Kd’iz Bezbozni Bezbozného karhat’ sa nest’id’i (R).

Aj v tomto pripade sme zaznamenali priklad, ked” oprava pddodnej samohlasky vedie
K poruSeniu rymu: Gak gazi¢nu sebe wezmess, nagdess se dost gedu, A gak wzdycki
mlcanliwu tess budess met bgedu (G XVI : 21) — Gak gazi¢nu sebe wezmes, nagi$ sa dost’
Gedu, A gak wzdicki ml¢anliwa, té§ bud’e$ mat’ Bidu (R).

Analyza Upravy textu Gavlovicove] Valasskej Skoly v stlade s Bernolakovou
kodifikaciou prezradzuje, ze dva varianty textu si dvoma fazami vo vyvine toho istého
idiomu, ktory este v ranom stredoveku vznikol na zaklade starej ¢estiny a formoval sa hlavne
postupnym vytlacanim g (Ananus ucnpasnenuit tekcra «llactympeit mkons» I'. ['aBaoBuua
B cooTBeTcTBUM) geneticky Ceskych prvkov prvkami celoslovenskymi a zapadoslovenskymi.
Pritom do tohto idiému preniklo ur€it¢é mnozstvo prvkov dolnotrencianskeho narecia, totiz
toho narecia, na uzemi fungovania ktorého H. Gavlovi¢ vytvaral svoje dielo. Tieto prvky vsak
charakterizujii predovsetkym stredoslovenské nérecie. Preniknutie narecovych prvkov bolo
charakteristické pre regionalne varianty tohto idiomu. Na zéklade korigovania textu sa da
vyvodit’ zaver, Ze bernolakovci vnimali predbernolakovsky jazyk ako taky, z ktorého bolo
potrebné odstranit’ bohemizmy, ale prirodzene nie vSetky, lebo sa niektoré za také eSte
nepovazovali. Inym smerom jazykovej Upravy bolo prisne usporiadanie pravopisu podla
Bernolakovej kodifik4cie a podstatné zniZenie poctu dvojtvarov, hoci ich zna¢né mnozstvo
autor kodifikacie zachoval. Tretia skupina upravenych javov svedc¢i o tom, Ze bernoldkov¢ina
bola zivym organizmom a jej normy prezivali proces formovania, ktory prebichal v jazykovej
praxi. Pritom v niektorych pripadoch sa pozoroval navrat k normam predoslého obdobia,
pretoZze mimo normy sa ocitali najmé prvky, ktoré charakterizovali stredoslovenské narecie,
¢im sa zosilnoval zapadoslovensky charakter spisovného jazyka. Celkovo vSak otdzka normy
bernoldkovCiny ostdva doteraz slabo preStudovanou a je jednym z najaktuélnejSich tloh dejin

spisovnej slovenciny.

Poznamky

(1) Otazka oznacenia dlhych samohlasok v originali Valasskej skoly je do urcitej miery diskusna.
Vec je v tom, ze pri priprave textu tohto diela na publikovanie M. ReSetka opravoval priamo
Vv texte originalu. V stcasnosti je dost’ problematické zistit’ bezprostredne v texte Valasskej
skoly, ¢&i ten-ktory diZen oznacil H. Gavlovi¢ alebo M. Resetka. G.J. Sabo viak porovnanim
jazyka Valaskej $koly s jazykom iného Gavlovidovho diela Skoly krestanskej rekonstruoval
pdvodny text a podla jeho nazoru H. Gavlovi¢ povodne diZne neoznadoval.

(2) Z technickych pri¢in v uvedenych prikladoch toto pismeno nevyuzivame a na jeho miesto
piSeme jednoduché y.
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(3) V tvaroch rozkazovacicho spdsobu prehlasované samohlasky chybaju uz v Gavlovicovom
texte: Nedawag sa do maleho gak gastrab do slepki, Abys se sam neoklamal, a newssel do
Kletki (G 1V : 22).

(4) Pismeno G Vv zatvorkach poukazuje na to, Ze tento riadok pochadza od H. Gavlovica, pismeno
R — Ze je to riadok v ReSetkovej Uprave, rimska Cislica je Cislom ,,noty*, ktora je sthrnom
niekol’kych verSov s rovnakou tematikou, zatial’ ¢o arabska ¢islica je ¢islom verSa patriaceho
k ,,néte oznacenej rimskou ¢islicou; pismeno kK oznacuje to, ze priklad je z ,,konceptu, ktory
otvara kazdu notu.

(5) bykBa k B ckoOKkax yka3bplBacT Ha TO, YTO JaHHAs CTPOKA MPUHAMICKUT “KOHIIENTY
OTKPBIBAIOLLEMY KKIYIO “HOTY .

(6) A. Bernolak pripusta prislusny prehlasovany tvar v paradigmach podstatnych mien stredného
rodu zakoncenych mékkou spoluhlaskou: srdcu (ci), ¢o sa vSak netyka podstatnych mien
muzského rodu.

(7) V jednotlivych pripadoch ¢islovanie ,,not a verSov v pdvodnom a upravenom texte nie je
rovnaké. V takychto pripadoch cislo ,,noty* a verSa uvddzame na konci obidvoch riadkov.

(8) Napriek neoznaceniu dlhych samohlasok v Gavlovicom texte v uvedenych prikladoch
samohlaska U oznacuje u, pretoZe pochddza z 6. V opacnom pripade by sa nezmenilo na u.

(9) Je zaujimavé, ze mieSanic Ceskych a slovenskych tvarov 2. osoby jednotného (isla
a zvratného zdmena bolo charakteristické pre texty slovenskej proveniencie 16. a 17. storoci
(Lifanov 2001, 58 — 59).

(10) Porusenim Bernolakovej kodifikacie je pouzitie v jednych tvaroch kratkej, a v inych dlhej
koncovky.

(11) Analyzovany tvar je geneticky stredoslovensky napriek tomu, Ze v koncovke chyba
dvojhlaska ia, pretoze pochadza z genitivneho tvaru. Tento jav je zastGpeny iba v
stredoslovenskom nareci.
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Résumé

Jlo6epHOIaKOBCKHIA A3BIK T1a3aMHU OEpHOJIAKOBIIA

OTKOppPEKTHPOBAHHBII B COOTBETCTBUU C HOPMaMM OepHOJAKOBHIMHBI TeKCT «llacTymibeit
mKossDy I'. I'aBiioBHYa SBISETCS LIEHHBIM JOKYMEHTOM MCTOPUU CIOBALKOIO JIMTEPATYPHOIO
A3bIKA,  IIOCKOJBKY  IIOKa3bIBa€T  HEPaA3pBIBHYI0  CBA3b  JIMTEPATYpHOIO  S3BIKA,
KoaupumpoBaHHoro A. bepHosiakoMm, ¢ TPEAMIECTBYIONIMM COCTOSHUEM SI3bIKa CIIOBAIKON
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APPROACHES TO LANGUAGE: FROM PLATO TO DERRIDA

David Weber

Filozoficka fakulta Masarykovej univerzity, Brno, Ceska republika
263487@mail.muni.cz

1 Introduction

Man and his language are interconnected from time immemorial. Most modern
scholars put the origin of human language between 50 000 and 100 000 years ago. As to
cultural development, we may differentiate this time span, using the terminology of Walter
Ong (1991), into four main stages. Ong names the initial period which lasted until about 3 500
BCE a period of primary orality. It finished with the Sumerian invention of the technology of
writing, an important milestone in human’s progress. Since then, man had lived the age of
chirographic culture which lasted until 1452 CE, a year Guttenberg invented priting press
which marked the beginning of a typographic culture. Finally, with the invention of high-
technologies like telephone and different kinds of recorders, we entered the age of secondary
orality. Throughout this time, the pivotal function of language has been that of mutual
communication. Among other functions of language, let us mention expressive, phatic,
conative, poetic or metalinguistic function. It is the last mentioned function that will be of

interest for the present paper.

2 The beginnings: a theoretical and an applied tradition of linguistic inquiry

Metalinguistic function, a term introduced by the Polish philosopher Alfred Tarski,
means that language can be and is used in order to describe language itself. This is
predominantly done in the field of linguistics. Although the roots of linguistics conceived as
an independent science go back to William Jones’s observation of the similarities among So-
called Indo-European languages, the metalinguistic study of language is much older and is by
no means limited by the existence of linguistics as an independent field of study. If we restrict
our attention to the history of the Western world, metalinguistic thoughts can be traced back
to the ancient Greek culture. In general terms, the history of the metalinguistic use of
language can be divided into two parallel traditions. The first tradition focused directly on
describing particular linguistic systems, firstly that of Greek (Dionysius Thrax, Appolonius
Dyscolus), later Latin (Varro, Donatus, Priscian) and subsequently, during the Middle Ages,

other European languages. This is the wave of traditional grammarians whose main aim was
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writing grammars in order to teach their readers how to use particular languages correctly. It
is possible to call this tradition an applied tradition, since the aims of these writers were
purely practical. The second tradition, on the other hand, could be depicted as a theoretical
tradition. This tradition stems from the ancient Greek philosophers, namely, Plato and his
dialogue Cratylus, in which Socrates and Hermogenes discuss the nature of language, in
particular, whether langauge is a matter of convention or whether there is some natural bond
between words and objects they denote. This dialogue was the first precursor of the periodic
flurries of the recurrent argument between the analogists and the anomalists, the philosophers
of two opposing ancient schools of thought. It must be stressed, however, that these two
parallel traditions overlapped in that the representatives of the theoretical tradition provided
those working in the applied tradition with several elementary notions. For example, it is
reasonable to assume, that it was Plato who first introduced the division of words into nouns
and verbs. His student, Aristotle, kept the Platonic distinction between nouns and verbs, but
added to these a class of conjunctions. Even more significant contribution made by Aristotle
was his recognition of the category of tense in the Greek verb. We can see, then, that the
theoretical tradition substantially contributed to the development of the applied tradition. At
the same time, many a member of the applied tradition commented on the problems of the
theorists.

3 Language as a part of human nature or a construct of society?

During the seventeenth century, the old and never-ending quarrel between the
analogists and the anomalists that lasted troughout the Middle Ages was supplanted by a
broader debate between the rationalists and the empiricists. The rationalist position was based
on the philosophical writings of Rene Descartes, who held that certain human abilities,
capacities, and ideas were innate. The empiricists like John Locke and David Hume, on the
other hand, insisted that everything humans come to know - including language - is entirely
explainable as sense-oriented. In general terms, the main question concerning language that
interested scholars was whether language is an inherent part of human nature or a construct of
society. This neverending debate shed some light on the fact that language has to be looked
upon as an entity which exists in perpetual dialectics between one’s mind and society. It must
be stressed, at the same time, that although language played a certain role in the theories of

these philosophers, explaining its existence was not of their primary intention.
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4 Hamann and Herder: a linguistic turn

As far as the field of philosophy is concerned, the genuine roots of the famous
linguistic turn in the twentieth-century philosophy can only be traced back to the eighteenth-
century German philosophy, particularly, to the work of Johann Georg Hamann and Johann
Gottfried Herder. This does not mean that the philosophers before Hamann and Herder were
not interested in the questions of language, nevertheless, all the great philosophers among
whom we could mention Plato, Aristotle, the Stoics, Augustine, Duns Scotus, Aquinas,
Bacon, Hobbes or Locke, as well as Hamann and Herder’s English successor John Stuart Mill
dealt with theoretical aspects of language just as one of the topics and not as the central and
crucial one. This makes Hamann and Herder, in asense, the oldest predecessors of
contemporary philosophy of language in the restricted sense of the word.

Hamann sees language as a synonym for creativity. Language is essentialy creative
what contradicts the traditional rationalist conceptions of the Enlightenment according to
which language simply reflects and represents the rational order inherent in the world. In
Hamann’s view, language has capacity to reveal us constantly new aspects of existence and
allows us to refashion the ways in which the world is revealed to us. Herder, although inspired
by Hamann, proposes a slightly different view. He considers language on par with thinking.
Language functions as a tool and content of all human thoughts. Neither language nor thought
had come first. Instead, the two had evolved side by side. Language thus forms an ontological
basis for thinking. Our very nature is therefore inherently linguistic and language is already in
one’s mind with the first clear thought. Herder, like Hamann, rejects the idea of invetion of
language and argued for its divine origin. As such, providing a definite explanation of the
nature of language is for both philosophers an impossible task. As for the origin of language,
although hidden in misty past, we can still study its development in history. Here, Herder
compares languages to the processes in the nature and claims that languages likewise
germinate, bud, bloom and fade. Moreover, he differentiates five main stages in the
development of human language. Firstly, language was based on feelings and instincts rather
than thought, consisting of tones and gestures. Secondly, language became a sort of song by
modulating the more uncontrolled sounds of the first stage. Thirdly, langauge reached its
poetic age. As it further develops, it becomes more complete but at the same time loses the
pure poetry of nature. This is the mature era of language as prose and philosophy.
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5 Language as a system

In the nineteenth century, F. D. E. Schleiermacher makes language central in his work
on hermeneutics and repeats Herder’s thesis that the subject cannot be separated from
language since one cannot think without words. In the context of the question raised by the
discussions between the rationalists and empiricists, Hamann, Herder, Schleiermacher as well
as the great nineteenth century linguist Wilhelm von Humboldt conceived of language
primarily as a social action. In the preceding century, it was Moritz Schlick who was the first
to claim that certain philosophical problems will disappear by being shown to be mistakes or
misunderstandings of our langauge, an idea which became most influential for the movement
generally termed analytical philosophy as represented by Wittgenstein, Carnap, Russell,
Quine etc. Nevertheless, whether it be the analytical movement or ordinary language
philosophy initiated by the work of Austin and Searle, twentieth century philosophy, although
very linguistic in its nature, focused primarily on constructing a logically purified language
and the study of certain semantic and pragmatic issues, not on defining the nature of
language itself. In this sense, the theoretical tradition of language study in the first half of the
twentieth century is represented predominantly by linguists proper rather than philosophers.
The first to be mentioned is, naturally, Ferdinand de Saussure. In his work, Saussure
introduces a classical dichotomy between langue, the abstract language system shared by all
members of a linguistic community and parole, the particular actualities of individual
utterances. Several decades later, a comparable distinction was made by Noam Chomsky who
distinguishes competence, the knowledge of native speakers about language as a system of
abstract formal relations, and performance, their actual realisations. These two
differentiations are similar as far as the general distinction between the abstract system and its
concrete realization is concerned. However, they differ in their understanding of the abstract
system itself, since langue is conceived as a social phenomenon established by convention in
a community of speakers while competence is psychological phenomenon unique to every
speaker individually. This difference again reflects the peculiar relation of language to both,
mind and society which has been present since the discussions of rationalists and empiricists.
When considering competence to be a genetically endowed psychological phenomenon, it
must be admitted that a child learns its first language from the society in which it is brought
up and does not inherit it genetically from its parents. From this point of view, both the
competence and langue must be considered as abstract systems adopted by every speaker
individually. Considering language as a biologico-psychological entity, Chomsky introduces

the notion of universal grammar (UG), the basic idea of which was firstly introduced in the
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thirteenth century by agroup of speculative grammarians called modists. In Chomsky’s
conception, it is the UG that a child inherits from its parents. The UG is an abstract set of
organizing principles which define an area of human cognition and can be understood as an
abstraction from particular competences of different languages in the same way as
competence is an abstraction made from individual utterances. Competence of any language is
thus an adopted variant of genetically endowed UG. One of the few pieces of evidence of the
existence of UG was demonstrated by psycholinguists in the experiments with categorical
perception. The most significant acoustic difference between voiced and voiceless consonants
in initial position is the length of time between the initial puff of air and the onset of voicing.
For example, in the case of the voiced /b/ and the voiceless /p/ it is a difference of 50
milliseconds (Scovel, 1998:53). When native speakers of English heard sounds with
difference of about 25 milliseconds, which is 50% voiceless and 50% voiced, they rarely
classified the sound as 50% voiceless and 50% voiced, rather, they classified it as voiced or
voiceless. Psycholinguists have also found that this kind of all-or-nothing perception, i.e.
categorical perception exists already in human infants and does not exist in other species.
Secondly, one may view as an argument for the existence of UG the similarity of creole
languages, particularly their grammatical structures, which came into being by children
adopting their parent’s pidgin, a controversial hypothesis firstly proclaimed by Derek
Bickerton (1984:173-222). Even if we assume that we are born with a UG residing in our
mind, it is only the performances of other speakers that concretely shape it in the environment
the child is raised in. In this sense, society gives stimuli for concrete performances which give
rise to competences in minds of other potential speakers of the society. In the light of
Aristoteles’ distinction on act and potency, we can classify the UG as a pure potency while
competence is its particular actualization. Moreover, as stressed by Dell Hymes, a normal
child acquires knowledge of sentences, not only as grammatical, but also as appropriate. He
or she acquires competence as to when to speak, when not, and as to what to talk about with
whom, when, where, in what manner (Hymes, 1979). Therefore, we must keep in mind
a further distinction between two different types of competence, which need to be mastered
by every speaker, namely, linguistic competence and communicative competence. This

distinction once again reflects the psychological as well as the social nature of language.

6 The postmodern condition
The binary thinking which defines language as an innate and at the same time social

faculty, has been deconstructed in the latest views of some postmodern authors. One of the
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greatest figures of postmodern philosophy, Jean Francois Lyotard, distinguishes the
dichotomy of discourse and figure. Discourse is the system of conceptual structures whereby
we represent the world and is the domain of that what can be explicitly formulated in
language. Figure, by contrast, is what cannot be represented or formulated in our langauge,
for example, what remains of a poem after we have completely paraphrased it in prose. Figure
is the essential inverse of discourse. The boundary between discourse and figure thus goes
hand in hand with the boundary between language as a conceptual structure and experience.
Lyotard understands language as an action. In its general sense, language is type represented
by utterance tokens - phrases. The phrase presents four instances: the addressor, the
addressee, the sense and the alleged referent of this sense. The phrase itself is actually the
signification and therefore it does not signify. There are two fundamental rules for its
realization. Firstly, a set of rules called phrase regimen which define the linguistic function of
particular phrase, e.g. giving order, asking question, providing description etc. Secondly, rules
for linking phrases called genre of discourse. The boundary of language is arrived at when the
rules of regimen and the rules of genre exclude certain people from the discussion. Lyotard
calls this situation differend. There are two forms of differend. In the first instance, there are
simply no phrases available to articulate the situation. Secondly, differend arises when certain
phrases belonging to different regimens or genres encounter each other. It is not possible to
avoid encounters leading to a differend since even a silence constitutes a phrase. In this way,
the notion of language extends even to situations when one actually does not respond.
According to Derrida, however, even a face-to-face conversation with its broader sense of
language, cannot convey message perfectly due to the differences in speaker’s and hearer’s
past experience, expectations, idiolect etc. In other words, in any communication, there will
always be ambivalences that remain unresolvable and prevent us from understanding what the
speaker really means. However, this is not only the case of communication. Even the
linguistic formulation of one’s own thoughts is too general to express precise details of them.
In this sense, we once again encounter Lyotard’s boundary between discourse and figure
which Derrida puts on a slightly different level when drawing a dividing line between what is
thought, experienced, said or written and what is the pure self-identical meaning. In order to
study the limitations of langauge, Derrida focuses his attention on writing since, as he sees it,
writing reveals limitations of human thought. Derrida criticizes the logocentric thinking of
many philosophers whose ideas are based on something positive, complete and fundamental,
in opposition to something negative, incomplete and dependant. Derrida’s deconstruction of

these binary oppositions is justified by his claim that these are denied by the very text that
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formulates them, since text can only be understood by relating it to other texts which also
includes other parts of the given text. Text can never be closed. Derrida goes even to an
extreme when he claims that there is no outside-text but there is no inside-the-text either.
Words refer to other words and not to the structuralist extra-linguistic reality. This leads to
a sort of "textual pantheism’. In the postmodern condition, language, mind and society merge
into text. Yet, from a purely linguistic point of view, it is hard to imagine what human
language would be like if there were only texts and the sign had no relation at all to anything

beyond it.

7 Conclusion

To sum up, we can see that defining the peculiar character of language is not an easy
task. Language is definitely a symbolical system through which society expresses itself. In
this way, language is a social phenomenon. At the same time, individuals use it to express
themselves in communication. Language therefore exists in perpetual dialectics between mind
and society. It can be defined as a psycho-social phenomenon in the broadest sense of the
word. In the history of the Western thought, this nature of human language was reflected from
the very beginnings. Firstly, in the discussions between the analogists and anomalists, later
between rationalists and empiricists and in the twentieth century in the different nature of
Saussure’s langue as opposed to Chomsky’s competence. Most recently, postmodern theorists
tried to deconstruct this binary thinking, merging the language, mind and society into text.
This fact has also been indirectly reflected in contemporary linguistics and translation studies,
which started to consider text/discourse to be the primary unit of their studies.
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Resumé

PRISTUPY K JAZYKU: OD PLATONA PO DERRIDU

Praca sa zaobera najvyznamnejS$imi koncepciami jazyka v dejindch zépadnej civilizacie. Na
jazyk sa od Cias Platona nazeralo ako na psychologicko-socidlny fenomén. Tato dvojaka
povaha jazyka sa odzrkadl'ovala v polemikach medzi analogistami a anomalistami, neskor
racionalistami a empirikmi az v dvadsiatom storo¢i vyustila do rdézneho chapania pojmov
langue u Ferdinanda de Saussurea acompetence uNoama Chomskeho. Postmoderni
myslitelia sa napokon snazili o dekonStrukciu tejto odvekej bindrnej opozicie pricom
zdoraziuju vyznam textu. Toto ponimanie sa odzrkadlilo aj v modernej lingvistike
a translatologii, ktoré v sucasnej dobe povazujui za primarnu jednotku svojho vyskumu prave
text/diskurz.
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RUSSIAN TRANSLATION PRACTICE

Svetlana Skomorokhova

English and Comparative Literary Studies, University of Warwick, United Kingdom
S.Skomorokhova@warwick.ac.uk

In his history of translation Lawrence Venuti (1995/2008) outlines the tradition of
the ‘invisibility’ of the translator established in translation practice since the seventeenth
century. In this and his later works, Venuti challenges prescriptive rules for fidus interpres
and presents translators as co-authors, rather than invisible text decoders. His work, which
emerged in the wake of postcolonial and postmodern critical theories in Western translation
studies, manifested general theoretical shift in the discipline which has now mostly moved
away from prescriptive to descriptive models. The “cultural turn” resulted in fields such as the
‘manipulation school’ (Hermans 1985, Bassnett and Lefevere 1990, Lefevere 1992) which
highlights the ideological aspects of translation process, such as rewriting, editing and
censorship, claiming that the act of translation is the act of manipulation of the original text.

While current Anglophone translation studies have gradually been declining from
debates on the preference for either ‘literal’ or ‘free’ of the translation strategies (or, in
Venuti’s terms, ‘foreignization’ and ‘domestication”) since the 1980s, Russian translation
studies, or the ‘theory of translation’, as it is titled there, still maintain these issues at their
core. While ‘the theory of translation’ in Russia was formed as a research discipline as early
as the 1920s within the so-called ‘literary branch’ of translation studies, it has mostly
abandoned its ‘literary’ foundations since the 1960s. The underlying reasons for this move are
comparable to the search for the ‘legitimisation’ of the discipline in its own right by
Anglophone translation studies in the 1990s. The need to find a ‘scientific approach’ to the
definition of research goals in the Russian ‘theory of translation’ arose within the context of
the Cold War, the machine translation boom, and the decoding-encoding framework of early
computer programming. The answer was found in structuralism and comparative linguistic
analysis, and even today Russian translation studies (1) are still mostly confined within
comparative or general linguistics. As a speciality of VAK (the High Accessory Committee
which awards PhD degrees), ‘theory of translation’ is linked together with “General
linguistics. Theory of translation” specialisation. In practice this means that PhD candidates in

translation studies have an applied or general linguistics background (2).
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At the same time, the development of cognitive, psycho- and ethno-linguistics in the
1990s and the emergence of ‘lingvokulturologia’, a discipline similar to ethnolinguistics in its
subject in Russia, have finally challenged the hegemony of structuralism in Russophone
translation studies. The end of the 1980s saw the emergence of an integrative approach
suggested by theorists both in the Soviet-aligned countries (Lilova 1985) and in the West
(Snell Hornby 1982) (3). However, the role of the translator is still generally regarded as that
of an invisible figure in Russia and FSU (4). With the Soviet legacy of multilayered
censorship, its omission of the names of ‘repressed’ dissident translators, Russian translation
history is still suffering from bouts of ‘amnesia’ with regards to certain names and historical
periods. Projects such as ‘Vek perevoda’ by Evgenii Vitkovski are aimed at restoring the
‘forgotten’ names of Russian translators blotted out of literary translation in the 20th century.
In terms of current Russian translation studies, while the discipline recognises the individual
in the style of the translator (mainly within the ‘literary’, rather than ‘linguistic’ subfield), it,
nevertheless, generally excludes the translator as the interpretant from its model of the
translation process and focuses solely on the text. As a result, Russian translation theory at the
moment is still largely prescriptive and perfunctory. This situation, however, may be
challenged with the appearance of one the most controversial figures of current Russian
translators: namely ‘Goblin’, which is the pseudonym of a St Petersburg interpreter and
author Dmitry Puchkov.

Analysing Goblin’s work and the impact of ‘goblinism’ within the Russian mass
media through Venuti’s (1995/2008) preference for minoritization/foreignization and source
text visibility, this paper investigates the intertwining of both extreme domestication and
foreignization as translation strategies applied by Goblin to his dubbing of Hollywood films.
An independent freelancer, self-taught interpreter and translation ‘establishment’ antagonist,
Goblin creates the precedent of a very visible translator’s figure in Russia who challenges the
global hegemony of English. The iconic status of Goblin’s translations and the authority of
the translator himself seem to provide both a challenge to, and a successful illustration of,

Venuti’s theses.

‘Goblinism’ in Current Russian Media

Dmitry Yuryevich Puchkov, better known to the Russophone public as ‘Starshiyu
upolnomochenny goblin’ (‘Senior Operative Agent Goblin’) or ‘Goblin’, has a noticeable
presence in ‘Runet’, the Russian language internet space. Firstly, he maintains his own

website (called ‘Tupichok Goblina’, or ‘Goblin’s Small Dead End’) at www.oper.ru to
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promote his own brand, “polny Pe” (short for “polny pizdets”, an obscene exclamation of
surprise or shock). There Puchkov airs his views in response to current affairs, posts book
reviews and uploads new photo sessions. He runs several projects, such as shooting videos of
film reviews (‘Sini Fil’ Project), a project dedicated to WWII memories (‘Pobeda 1941-
1945%), and various blogs dedicated to gaming (‘Opergamer’), ‘spiritually deprived
photography’ (‘Svetosila’), his travels abroad (‘Za bugrom’) and to the study of English
(‘English”) on his website. Some of the videos and podcasts include his interviews on Russian
radio and TV and are also available on YouTube. Puchkov claims his website is visited by
approximately 70,000 readers daily. ‘Goblin’ has also a definite presence in social networks,
such as Facebook, Twitter, VV Kontakte and free online encyclopedias (both in Russian and in
English). He has a website dedicated to him which is run by his fans
(http://goblin.faberz.info/) and as well as an ‘anti-Goblin> website maintained by his
opponents (called anti-tupichok), which is run by the Alliance of Freelance Translators
(“AnpsiHC BOJIBHBIX IEPEBOJUMKOB”), an organisation uniting over thirty independent studios
producing “funny translations”. In 2005, the most influential 1st Channel of Russian TV
produced a parody of a Russian blockbuster Night Watch and advertised it as “a special
‘Goblin’s’ translation”, while, in fact, Goblin had not been involved in the project at all
(Kinokadr 2005).

One of the itunes apps available for download is iGOST, short for “T'o6maun cka3zan
tak” (GOblin Skazal Tak, ‘Thus said Goblin’), a name which alludes to both Zarathustra’s
sayings and to the National Standardisation Committee, the final authority in setting standards
in both the former Soviet Union and in Russia. The app’s design recreates the
draughtsmanship style of GOST, familiar to most Russophone speakers who learnt technical
drawing at secondary school. Thus, Goblin’s quotations from his website and films are
exalted to the position of the ‘final authority’ on various issues, including translation choices.
Since 2005, his status as a recognised translator has been gradually becoming more
established: Goblin is regularly interviewed both on radio and on TV as a definitive authority
on translation. For a country with a traditionally low visibility of translators (and interpreters
in particular, as literary translators sometimes get mentioned in book reviews) the sudden
prominence of an interpreter as a public figure is unexpected. Moreover, the phenomenon of
‘Goblinism’ extended beyond Goblin’s own dubs creating the term ‘goblin translation’ (dubs
parodying blockbusters), a trend with a number of followers. The most recent example of
Goblin’s indirect influence is a dub of the Oscar winning cinematic tribute to Margaret

Thatcher. In Russia, the Iron Lady appeared in ‘goblin’ translation (although, it is claimed,
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not done by Goblin) before doing so in ‘translation proper’. Responding to this fact O'Flynn
(2012), a Moscow based correspondent of The Guardian comments:
“Creating a new script over pirated films is nothing new in Russia; one famous
translator working under the pseudonym Goblin made his name by making
entertaining versions that were sometimes better than the original. But this seems to be
the first time that a mainstream film has been so radically changed to fit in with a
political viewpoint, in which Thatcher and her ministers are shown as part of a world
conspiracy, controlled by shadowy leaders. The script veers from the hysterical to the
absurd — at one point Thatcher says she intends to deliberately start the Falklands war
with the help of fellow fans of her favourite free market economist, Milton Friedman”.
O'Flynn article’s overtone is more bemused than outraged, and is certainly flattering
towards the trendsetter, i.e. Goblin himself. Another aspect of his indirect influence is the
confusion of this ‘translation’ with ‘translation proper’ (Jacobson) by a film reviewer in The
Commersant which resulted in a factual error, which amused both O'Flynn and Goblin who
found it telling of the expertise of established film reviewers’ in Russia (O'Flynn 2012,
Goblin 2012b). These facts lead to the issue of the roots of Goblin’s influence as a translation

expert.

‘Senior Operative Agent Goblin’ as a Visible Translator

The home page of Goblin’s website (Goblin 2012a) claims that “Dmitry Puchkov,
aka Goblin, is the most well-known translator in Russia” (“Imutpuii [Ty4kos, oH sxe Goblin -
cambliii u3BecTHBIN B Poccun nepeBoauunk™) (5).

Dmitry Yuryevich Puchkov (born August 2, 1961 in Kirovograd, Ukraine) initially
achieved popularity as a blogger in 1997 through his reviews of computer games at
www.quake.spb.ru. A year later his reviews were published in gaming magazines Hasueamop
ueposozo mupa and Cmpana Hep and a special forum was created on The Daily Telefrag
website allowing Puchkov to interact with the online community. On 3 November 1999
Goblin’s personal website, Goblin’s Dead End (“Tynu40k Goblina), was created.

At approximately the same time Goblin began his translator’s career which he was
combining with his duties as a St Petersburg police detective. His experience in the militsia
provided him with firsthand knowledge of criminals’ social interactions, including the argot,
an experience which would later influence Goblin’s selection of films for translation as well
as the translation of lexis using Russian profanities, a strategy which identified him as being

different from self-censoring interpreters, such as Volodarski, Gavrilov or Mikhailov. The
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police experience proved beneficial in yet another aspect, that is, in providing Puchkov with
the pseudonym ‘Goblin’. In a series of anticorruption articles in the 1990s the St Petersburg's
police was nicknamed ‘epunckue ymeipu’ (‘the blood suckers of Ierin’, the Head of the
Ministry of Internal Affairs which controls the police), a nickname which was picked up by
the detectives themselves as an ironic form of address to each other. One of the articles, titled
Goblins in Militsiya Overcoats, was particularly poignant because of the then current TV
airings of the Disney animation film Gummy Bears. In the Russian dub of the cartoon ‘ogres’
were translated as ‘goblins’, a translator’s choice which resulted in creating a false
association. Thus, a Russophone audience still generally imagines goblins as tall, muscular,
green and not particularly bright creatures. Misled by this association, Puchkov’s colleagues
picked up on this link between goblins and the Russian anecdotal depiction of police officers
and adopted the nickname for themselves. As his personal pen-name Puchkov began signing
his work as ‘Goblin’ for his reviews of Quake. ‘Goblin’ is always used in English
transliteration in the Russian text, and even when the phrase uses a Russified form in
accordance with the rules of the Russian noun case system, such as in the genetive case ‘of
goblin’, the pseudonym, nevertheless, is not transliterated into Cyrillic. This strategy has most
likely been used to first create and then support a recognisable brand, a trend evident from the
home page of Tupi40k Goblina (2012a):

“IIpaBribHEIA TIepeBo - iepeBoa Goblina / The correct translation is translation by Goblin.
“Imutpuit [Tyukos, oH ke Goblin - cambrif m3BecTHBIN B Poccun nepeBomunk. / Dmitry Puchkov, aka
Goblin, is the best known translator in Russia.

“TlepeBomsl  Jmutpus Goblina IlyukoBa OTIMYAIOTCS MaKCHMaIbHONW TOYHOCTBIO W BBITOIHO
OTJIMYAIOTCS OT GE3rpaMOTHBIX MOENOK, KOTOPBIMU HaBOJIHEH poccuiickuit peiHoK./ The translations
of Dmitry Goblin Puchkov are different in being highly accurate and positively differ from the
illiterate productions which have flooded the Russian market.

“ITepeBon Goblina - rapaHTHs TOTO, 4TO 3pUTENIF MOUMET MpoHCXoIee B pHUiIbMe HIMEHHO TakK, KakK
sT0 3amymanu co3natenn’” / The translation by Goblin is a guarantee that the viewer will understand

everything happening in the film exactly as the creators meant it to be. ”

Using his website as a PR platform, Goblin’s promotes his brand and advertises new
translations. In his promotion campaign, Goblin-Puchkov contrasts himself to all other
translators: firstly, to the establishment, i.e. professional translators who produced Russian
dubs in the 1990s. Gavrilov, Mikhailov and Volodarsky, the trio of interpreters involved in

late Soviet — early Russian pirate video film industry produced a large number of Hollywood
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film dubs which Soviet audiences had not been able to access previously. The American film
boom meant that translations were often produced with no access to high quality sound tracks
and had to be produced ‘on the spot’, with one translator often producing several dubs a day,
a fact which naturally led to a compromise in quality. Typically, the voice-over translations
were made by a male translator who was producing a synchronised interpretation as he was
watching the film or after he had watched it a few times. Unlike Soviet dubs of foreign films,
where the different parts were read by professional actors, films translated in the 1990s had
voice-over translations which allowed the audiences to hear the English dialogues in the
background. The immediacy of the need for translations in that decade was acute:
Volodarsky, nicknamed ‘a man with a clothespin’ for his unique pronunciation, claims to
have translated about 5000 films.

Commenting on the 1990 translations, Goblin remarks that ‘at that time | already had
a certain knowledge of English. The quantity of untranslated phrases and obvious bloopers
irritated me from the very beginning. And at that time | already wanted to make a thorough
translation, in other words do it the way a good film deserves’ (Goblin 2003) Goblin’s
‘thorough’ approach to film translation means producing single voice translations which he
reads from scripts, rather than produces on the spot. Unlike most of the 1990s translators’
techniques, Goblin’s reading out of his voice-over translations means no immediate pressure
for recall typical of synchronised interpretation, creating more time for him to consider
translator’s choices. Thus, in contrast to the 1990s translators who omitted portions of texts
and inserted jokes into the films, he is the creator of ‘authentic’ translations as opposed to
corrupt and censored versions produced by the establishment.

In public opinion, evident from the sales and local networks downloads, Goblin has
established himself as the creator of ‘right’ or ‘correct’ translations, the man who will make
sure the audience will hear the ‘right’ original script of the film. Here, Goblin’s strategy is
that of foreignization, sometimes even of unnecessary literalism, according to
Buzadzhi’s (2005) review of Goblin’s translation of Shrek 2. By reading out his translations,
Goblin brings the discussion of translation issues into focus, giving the general public a
chance to hear the original soundtrack, a generally unpopular translation method. Another
distinct foreignizing strategy of Goblin is his insistence on the profanities of American
English to be ‘left uncensored’, or more specifically, translated with Russian profanities. This
extremely controversial decision to use Russian ‘mat’ separates Goblin from professional
translators coming from a system of multiple layers of textual censorship where even the

mildest profanities were not tolerated. The discussions around Goblin’s translations are not
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dissimilar to those accompanying the new Russian translation of Salinger’s magnus opus by
Nemtsov. Previous authoritative translation by Rait-Kovaliova in 1965 contains multiple
omissions, most notably of offensive lexis. Here, Goblin’s foreignization, in line with
Venuti’s goals, acts as an instrument of revision of established translation stereotypes,
censorship practices, and catalyses discussions on the nature of translation in the general
public.

Another group Goblin wishes to separate himself from are ‘community interpreters’
and recent graduates of modern languages University departments. Though they may lack
specialist knowledge, amateur translators and recent graduates are employed as translators in
translator's agencies and in the film industry as they constitute relatively cheap labour. The
Russian dubbing system ensures the anonymity of the final product of translation, while the
absence of the original in the background makes any comparisons impossible. Paradoxically,
Goblin, an amateur translator himself, acts as a translation quality guarantor who is trusted by
the general public for not being one of ‘the overminds’ (the derogative nickname of
inexperienced translators).

Finally, he maintains the ‘lone ranger’ figure (the metaphor seems quite fitting as he
is a former policemen) in the filmmaking business, acting as one voice-over translator who
reads his texts over the characters speaking in the original. He realises that the preference of
the general public is to watch a fully dubbed film version with roles dubbed by professional
actors. Goblin (2003) claims that this figure is over 90 percent of Russian viewers, while
voice-overs cater for what in Russia is considered a narrow elitist field of interest. At the
same time, Goblin claims that the dubs are generally read by less successful actors who,
having gone through theatre school are over-expressive in their emotions and have a specific
pronunciation uncharacteristic of the standards of modern Russian (alenkYj instead of
alen’kij). Thus, Goblin provides the public with alternative translations, ‘educating’ them in
multiple audio translation techniques.

In short, he is policing, protecting and educating the ‘masses’. His chosen term for
‘correct translation’ or ‘pravilnye perevody’ has the same seme as in “truth” (pravda),
“Orthodoxy” (pravoslavie) and “right” (as in “pravoe delo”). He, however, claims (2003) that
the word pravilny is ironic: “The word ‘right’ has an ironic undertone. They say, for instance,
‘the right girl’ [to denote well-behaved girl who has high standards, often ironic]. Or, ‘do not
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be afraid, girl, it is going to be ‘all right™’.
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However, traditionally irony in the Russian spelling is made evident by using
quotation marks, which are, nevertheless, absent from Goblin’s advertisements or meta-
writings about his translations.

At the moment of writing, Goblin has localised several computer games, such as
“Topbkmii 187, “Serious Sam: Bropoe npumecrsue”, “Duke Nukem: Manhattan Project”,
“Hooligans”, translating texts, directing actors during the dubbing process as well as
personally dubbing some roles. Goblin claims to have “unofficially translated about 80 films”
as well as 8 films for official DVD releases. Besides that he has translated the whole of The
Soprano Family series (86 episodes for TV3 Channel), the animation film Team America:
World Police for cinema screening, the first and second season series of South Park for
Channel REN TV), and the animation films, King of the Hill, Robot Chicken, Popetown, 12
0z. Mouse, Tom Goes to the Mayor (for 2x2 Channel). He also did a false translation for Pavel
Sanayev’s film “Tlocnennuii yuk-3ux”, where he produced a short ‘translation’ of an
imaginary film “Otmoposxxennsie” in 2005. Goblin has also started unique ‘translation’ tours,
where film screenings are accompanied by ‘life’ translation performed by the interpreter
himself. The idea was prompted by TV censorship: when REN TV omitted some of the
profanities in Goblin’s translation of South Park, he went on a tour around Russia screening

the uncensored version of the film.

‘Underground’ Goblinism: Extreme Domestication

Besides Goblin’s brand of ‘Polny Pe’, he also started a production studio “Bozhya
Iskra”. He claims it was created in response to the professional translators’ critical comments
regarding his lack of talent. Confined by censorship, yet at the same time liberated through
the censors’ overt manipulation of film scripts, Soviet professional translators felt within their
right to domesticate source language scripts by additions or omissions. When challenged by
the “amateur” Goblin, they responded by claiming he lacked Bozhya iskra, or ‘God-inspired
Spark’/ ‘God-given talent’ as a translator (Goblin 2003). In a mock response to his critics,
Goblin, together with Sergey Lyuty and later with the help of his online supporters, created
six “funny translations”. By re-scripting Hollywood epics, such as The Lord of the Rings,
Matrix, the first episode of Star Wars and the Russian criminal movie Bumer (Beemer),
Bozhya Iskra produced parodies of the modern-day large-scale epics. The humorous effect is
achieved by producing a soundtrack completely different from the original one using “many
desemanticized Soviet clichés and myths, creating a kaleidoscopic narrative, miXing up

the past and present, ideology and pop culture” (Rulyova 2005, 628). In the best traditions of
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KVN (6) parodies, Goblin’s productions contain different names of characters (reflecting
multi-ethnicity of the FSU), different plots (generally more localised as in Star Wars, where
two police detectives are investigating the case of illegal production of moonshine “in galactic
proportions”) and even added graphics, though Goblin claims he never attached the sound
tracks to the actual film images. The films ridicule prominent world and Russian events
(including social and political life) and contain references to well-known American, Soviet
and current Russian films. The “funny translations” were actively discussed with the online
community on Goblin’s website and the names of collaborators appear at the end of the films
in the cast section. Having produced six dubs, Bozhya Iskra film production ceased in 2004.
The Lord of the Rings dubs were later rewritten as books and subsequently released as
computer games in 2007. A parody of the first episode of Star Wars, Storm in the Glass:
Shuttle Bus Races was developed as a computer game by SkyRiver Studios and released in
2009. The game allows the player to choose one of the seven characters and fight through 12
levels.

Ironically, it was Goblin’s mock response to professionals via his “funny
translations” that made his brand recognisable with the FSU’s Russophone audiences and
eventually led to his status as a celebrated translator where “Goblin emerges as a new type of
author and authority” (Strukov 2011, 236). This is also one area of his work which has been
the subject of academic research, though mostly from the point of translation ethics (Strukov
2011; Rulyova 2005; Vaidhyanathan 2004). Besides the detailed analysis of his dub of Lord
of the Rings, the existing research focuses on the issues of intellectual copyright, piracy and
the creativity of the author in a post-totalitarian society. Both Walsh and Schreck’s articles in
2003 pronounce Goblin a “Russia’s cult video pirate” (Walsh 2003), with Walsh being
sceptical of the quality of Goblin’s productions: “They call him the Goblin. He is the new
toast of Russia’s massive pirate video industry, his films sought all over Moscow. The trick of
his silver screen success is that the Goblin redubs Hollywood movies, using his own ‘better’
Russian alternative to the script.” Shreck is less sarcastic in his assessment of Goblin’s “funny
translations”, but sees no future for their author: “He is, needless to say, likely to be sued, and
he admits his activities “may come to an end soon, assuming a studio doesn’t decide to hire
him to translate the movies for which it has legal distribution rights.” I just hope 1 get a
chance to experience the fruits of his genius” (Shreck 2003). Goblin’s own reflections at the

time reveal the pressure from the piracy accusations in response to his production:
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“What can I say to you, camarad? That because of the funny translation of the
Fellas and the Ring | was proclaimed as the main pirate of Russia? That on every
corner they are screaming that | personally own all the pirate market stalls in Russia?

It is not that funny, you know, as it might seem so to someone” (Goblin 2005).

Despite the celebrity status of the translator the debate over his involvement in video
piracy is still ongoing and as late as 2011 Strukov comments on the contradiction between
Goblin’s police past and his video practices: “Paradoxically, his current vocation rebukes the
ethos of his previous profession insofar as he is notorious as a pirate of electronic and audio-
visual media” (2011 238). At the same time he recognises Goblin’s claims regarding the non-
commercial nature of his translations which were allegedly only produced in an mp3, not
DVD format.

While the pressures of the copyright law led to Bozhya Iskra’s suspension of its mp3
productions, the inevitable sad ending of Goblin predicted by Shreck did not happen. In fact,
two years later Rulyova uses Goblin’s ‘piracy’ to discuss the role of the ‘creative method’. In
her review of Anti-Beemer (2005) and in her later article on his “funny translation” of Lord of
the Rings she notices: “Anti-Boomer is an official acknowledgement of Dmitrii Puchkov’s
popularity and a step forward towards legalising piracy as a “creative method” (tvorcheski
metod), to borrow a Soviet literary term” (2005a).

It is the creativity and the liberties of the translator as explored by Goblin in his
“funny translations” that have been a point of discussion in Anglophone translation studies.
Researching Goblin’s production as “an audible creation” which “involves verbal and musical
constructions aimed at delineating and distorting the visual paradigm” where original
“dialogues cease functioning because they no longer relate to the actual story, character or
activity, and instead form their own narratives” (2011, 242), Strukov sees Goblin as a
translator-enterpreneur. Thus, Goblin is no longer an “invisible” interpreter, he is to be
considered as a film maker who “utilizes translation as a form of creativity, producing works
of art that hover between the art of translation and the art of filmmaking” (ibid.).
Vaidhyanathan uses another filmmaking analogy when researching the nature of “the Goblin

Edit” within the context of the intellectual copyrights influence on creativity:

But the real value of the Goblin edit is that it uses a familiar English text and
Hollywood production (and New Zealand settings) to comment on Russian politics

and society. This is multilayered cultural criticism and revision that cleverly
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surpasses the influence of the original in its relevance to current events. It should
make some feel queasy and others giggle. It should make everyone pause and think.

It makes Hollywood nervous and angry (Vaidhyanathan 2004, 3).

For Vaidhyanathan, Goblin’s influence is that of an educator, an underground fighter
with Hollywood hegemonic narratives in English. Here, his fight is not merely a fight with the
West but against Goblin’s home “oppressive and corrupt political system. A disempowered
member of that system is using democratizing technology (digital editing software, a personal
computer, an optical storage drive, the Internet, etc.) to revise a dominant, global, and
powerful commercial product for local needs” (ibid., 5). Strukov, on the other hand, sees
Goblin as “a new figure of authority facilitating the process of the domestication of global
products by using translation as a creative means of opposition and productive
transformations” (2011, 248). However, they both agree that the success of “Goblin’s edit” is
in its double-edged parody of the West and of the post-Soviet Russian realities, where “the
Russian language struggles to free itself from the burdens of Soviet ideological formulas to
accommodate new emancipatory tendencies while simultaneously resisting the overwhelming
influence of global English (ibid., 244).

It can also be argued that the popularity of Goblin’s extreme “domestication”
strategy is in its recall of the Russian inferiority complex formed within the Enlightenment
Western discourse of Eastern European cultural belatedness. Rulyova states that “the pirate
translator [...] has a tendency to domesticate the text, which, in Russia, is supported by
the definite cultural desire to “domesticate” the Western import” (2005b, 633). However, if
Goblin’s work can be considered domestication, then it is definitely a domestication
antagonistic to the original. In fact, “our answer to America” (7), as his production is summed
up on the cover of the first edition of Fellas and the Rings (Puchkov 2007) (8), places the
“Goblin’s edit” among famous Russian ‘responses’ to Western narratives. Goblin’s
production is different from Jacobson’s ‘translation proper’, a fact which Puchkov
acknowledges on his website, describing it as “a parody of translation”. More precisely it can
be described as a travesty, of which in Russian literature there are several examples (9). Thus,
“Puchkov cannot be credited with inventing this “piracy” method, which isa type of
narrative  construction based on an intentionally distorted interpretation and
recontextualization of the original, often for subversive purposes or mockery, and without
a copyright” (Rulyova 2005, 627). In short, Goblin has not created a new translation

technique and thus is not advancing Russian translation studies from a new theoretical or
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practical point. While the term ‘domestication’ means localisation or an adaptation of a
source text, Goblin, on the other hand, is challenging its hegemony. By opposing the imported
Western cultural capital and revising popular Soviet narratives Goblin is filling what is often
described as a “creative vacuum” within Russian cinema. If, in a Bakhtinian sense, parody is a
natural development in the life of the genre, Goblin’s “funny translation” is advancing the
change in Russian cinematography. He, as Vaidhyanathan points out, “is doing what Gramsci
celebrated. He is “bringing into being new modes of thought.” He is remastering the cultural
signs that are given him and refashioning them to fit his daily concerns and specific political

environment” (2004, 3).

Goblin’s Foreignization and Extreme Domestication

The figure of Goblin seems to be interwoven with paradoxes: a translation expert
who is self-taught, an individualist with a large community of online followers, a law
enforcement officer incriminated with piracy, and finally a firm supporter of foreignizing
translation who rose to fame because of extreme domestication. On one hand, he is “a figure
of cultural authority in a postcensorship state” (Strukov 2011, 236); on the other, he is a
interpreter who sometimes translates word-for-word (Buzadzhi 2005, Kinoperevod 2005).
Thus, while “his most successful translations and new coinages truthfully render the
emotional aspect of the original dialogue; linguistically speaking, however, they are
problematic as he follows the syntactical structures of the original text, and his verb usage is
greatly influenced by English” (Strukov 2011, 240).

To regard Goblin as a translation expert on the basis of his extreme domestication
productions is implausible, as their purpose was to serve as a counter-argument in support of
Goblin’s foreignization strategy and to challenge Western film hegemonies through Russian
reinterpretation. If Venuti is right in suggesting that “translation is a scandal to nationalist
thinking, providing yet another motive for indignation and offense, for perceiving a translated
text as an international act of violence (2005, 178), then “Goblin’s edit” is the Russian
response to the “international acts of violence”. It is a local response to globalization where
the translator fights back with established Russian and Soviet clichés, at the same time
realising their inadequacy in the process. On the other hand, in his “right” translations he
argues to “be true” to the original script, i.e. here he is, in fact, ‘collaborating’, not fighting
Hollywood. By foreignizing Russian translation and holding “translation tours” with one
person voiceovers, Goblin is highlighting the original text and brings the public’s attention to

the manipulative powers of translation.
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The success of Goblin’s brand may be explained by the translator’s awareness of the
“scandalous” nature of translation, a fact which he manipulates in the promotion of his own
brand of “right” translations. If he is the only one who “guarantees” the general public’s
access to “correct” Russian versions, then his insistence on literalism, one voice-over dubbing
and usage of profanities are all part of the strategy of ostranenie, or estrangement, of the
viewer from the source text, similar to Venuti’s foreignization/ minoritization (1995/2008).
Goblin’s foreignization arises from the “scandalous” nature of translation and is nourished
within the current celebrity culture with its love of shock and performance. It is unlikely that
“the Goblin effect” will send ripples through Russian translation studies, but what it has
already achieved is to create an awareness of translation issues, encouraging wider
participation by general audiences in a “scandalous act” through public discussions online.
His celebrity status also signifies the end of the era “of translator’s invisibility” (Venuti
1995/2008) in Russian translation practice. It creates the precedent of an empowered
translator, recognised for his creative interpreting ability, making it now possible to include
the figure of the interpretant, in spite of his/her subjectivity, into the general

encoding/decoding scheme of the translation process.

Endnotes:

(1) With a degree of generalisation it may be speculated that this is typical of most of the
former Soviet Union countries (FSU) which followed if not identical then very similar
educational patterns for modern languages specialists. It definitely is correct for Belarusian
and Ukrainian translation studies.

(2) This rule is not without exception, as some ‘literary’ PhDs in translation studies can be
done within the ‘literary’ trend of translation studies. However, the candidates are not able to
defend their research within current Russian translation studies due to VAK but within, for
instance, the ‘theory of literature’.

(3) The integrative approach in the USSR was aimed at closing the gap between literary and
linguistic branches of translation studies. In practice, this unification has not happened.

(4) In my own personal experience, at the defence of my Candidate of Philology thesis at the
National Academy of Sciences in Minsk in 2005, the suggested point that the translator may
be regarded as a co-author or has a right to express personal preferences for translation
choices provoked criticism.

(5) Henceforth, all translations from Russian into English are my own, unless stated
otherwise.

(6) KVN — “Kuiy6 Becensix u HaxomuuBbix” — ‘Club of the Funny and Sharp-Witted’, is a
Soviet version of ‘University Challenge’ where the students are not competing with their
knowledge but with their theatrical and comic skills.

(7) A recall of the popular Russain slogan “Our answer to Chamberlain” which appeared as a
result of the Soviet campaign in response to the note of 23 February 1927 signed by the
British Prime Minister. The slogan gradually came to be identified with any response to a
provocative or influential statement or action. Its popularity in modern Russian is reflected in
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the translation of Spider Man animation, where the main protagonist says it in one of the
initial episodes.

(8) The cover of the book states: Amepuka rosoputr — «TapaHTHHO», MBI OTBEYaeM —
«"obmmH»! / America says, “Tarantino”, we say, “Goblin”!

(9) The earliest examples are the parodies of Aeneid by Osipov (1791) and Kotelnitski (1801),
followed by “SIcoH, moxutuTens 31aTOro pyHa, Bo Bkyce HoBoro Enes” by Naumov (1794)
and “Tloxurmenue IIposeprmubr” by Kotelnitski and Lyutsenko (1795).
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A FORDITASTUDOMANY INTERDISZCIPLINARIS KOZEGE

- részlet egy hosszabb elméleti dolgozatbol -
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Popovic 1975-ben megjelent, a nyelvészetbdl kiinduld, strukturalista és
kommunikacioelméleti alapozottsagu, ihletésti munkajaban — a magyar forditas 1980-ban
latott napvildgot — a forditaselmélet gyokereit a komparatisztikdhoz koti (annak volt az
empirikus  Osszehasonlitd6 moddszere), csak késobb szakitott az  Gsszehasonlito
irodalomtudomanyi  kategéridk alkalmazéasaval. (Popovi¢ 1980:44) Noha Popovic¢
¢letmivében foglalkozik az interdiszciplinaritassal, rendszere mas mivei tiikkrében is ,,zart”,
nagyrészt normativ strukturakat feltételezett. Ennek problémaira az elméleti szakembereken
kiviil szlovak forditok hivtdk fel a figyelmet (Feldek, Hochel, Vilikovsky és mésok a
hetvenes—kilencvenes években) a gyakorlat, az alkotas feldl kozelitve meg a kérdéseket (az
iranyokat lasd részletesebben: Suwara 2003:17-44).

»A forditaselmélet az alkalmazott nyelvészet egyik dga, amely a forditas folyamatit,
végeredményét és funkcidjat vizsgalja a forditasi szitudcioban résztvevd Osszes nyelvi és
nyelven kiviili tényezo figyelembevételével.” (Klaudy 2002:26) Klaudy definicidjaban a
forditaselméletet tehat az alkalmazott nyelvészet egyik aganak tartja. Ez — noha megfelel a
nyelvészeti megkozelités célelviiségének — részben ellentmond az interdiszciplindis
szemléletnek. (1) A nyelvészeti vizsgalatnak a nyelv ugyanis elsOsorban targya, mig a
forditaselméletnek inkdbb eszkodze, hiszen a targy itt a szoveg és a folyamat. Idézett
forditaselméleti kotetében viszont interdiszciplinaris latasmod érvényesiil (igaz, foleg a
nyelvészeti diszciplindkkal 6sszefliggésben, ami azért is érthetd, mert vizsgalt korpuszai nem
a miiforditas teriiletérdl szarmaznak). S6t, a kotet vége felé mar korszakként kiilonbdzteti meg
az interdiszciplinaritast, illetve az interkulturadlis kommunikédcion tul nem nyelvészeti
segédtudomanyokat szintén felsorol (Klaudy 2002:126—-133). Nehéz tehat altalanosan
elfogadhat6 modon definidlni a diszciplinat. Ennek oka az is, hogy az irodalomtudomany, a
lingvisztika, stilisztika, szemiotika, informdcioelmélet, kommunikacioelmélet, filozdfia,
pszicholégia, szociologia, torténelemtudomdny stb. olyan szakok, amelyekkel a

forditastudomény szoros kapcsolatot tart fenn, ezek eredményeit, mddszereit, eljarasait is
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alkalmazza. Szlikebb értelemben a forditaselmélet a  konmtrasztiv  nyelvészet,
pszicholingvisztika, szociolingvisztika, az dsszehasonlito irodalomtudomany, a stilisztika és
az irodalomelmélet és -torténet atfedésén talalhatd. Ujabban a médiatudomdny és az
informdcios technologidakkal foglalkozo dgak (pl. gépi forditds terén) vagy az
orvostudomadny (pl. neurologia), a kulturdlis antropologia (pl. befogadas feltételei) teremt
kapcsolatot vele. (E felsorolds nem lehet teljes és végleges.)

Nehezen képzelheto el pl. egyes alkalmazott nyelvészetbdl levezetett modszerek (pl. a
kérddives), kisérletek elvégzése a miuforditasban. Eredményeinek alkalmazasa (pl.
korpuszvizsgalatok) azonban mar igen, viszont ezek az egyéni feladoi és befogaddi megitélés
joga miatt nem normalizalhatok. Mindig a miforditd egyéni felkésziiltsége és érdeklédése
fiiggvényében ¢éplilnek be a gyakorlati forditdoi dontéshozatalba, az értelmezdk
eredményeinek, valamilyen szinti €s milyenségli interpreticidjainak fiiggvényében a
recepcioba

Alapjaban véve azonban a forditastudomany az emlitett tobbi diszciplina modszereit
alkalmazza (azzal a fenntartdssal persze, hogy sajat moddszereket is igyekszik létrehozni,
valosziniisithetd, hogy pl. a tolmdacsolassal kapcsolatos teriileteken ér majd el ebben
latvanyosabb sikereket). A forditas ugyanis joval dsszetettebb annal, hogy elég legyen csak az
irodalom- és a nyelvtudomany apparatusat segitségiil hivni a megértésé¢hez.

Az irodalmi miivek egyediek, hatdraikat minduntalan tagitjak, ezért eseti realizacio
kérdése az is, milyen tudoméanyagakkal kommunikal az eredeti mli. Ennek szintén fliggvénye
a forditas interdiszciplinaris kézegének alakulasa. Elég feltenni a kérdést, mit tekintlink
irodalmi miinek — a forditas maris interdiszciplinaként mutatkozik.

Miiforditas tekintetében a nyelvészeten til hagyomanyosan az irodalomtudomany, az
esztétika, a kommunikacidelmélet, a filozéfia és pszichologia, a miivelddéstudomany
emelend? ki.

Prognosztizalhaté, az irodalomtudomanyon beliill a modern ¢és posztmodern
irodalomtudoményi irdnyzatok és paradigmak lesznek dominansak, hiszen a tagabb
értelemben vett kortars irodalmat is ezek hatarozzdk meg, ezek a megsziiletett irodalmi miivek
szellemében ¢és / vagy azok leirasara jottek 1étre. Alkotdoi modszereket,
hatdsmechanizmusokat, fejlodési tendencidkra mutatnak rd, melyek ismerete nélkiil a
mechanikus, nyelvi atkddolds még a stilisztikai ekvivalencia (ha van ilyen egyaltalan)
megvalosulasa esetén sem lenne képes ,,visszaadni”, kozvetiteni az eredetit (amennyiben ezt
tekintenénk feladatanak). S6t ezek az iskoldk részben tagadjék, feliilirjak, moddositjak a

forditas lehetségességérol, céljarol, funkcidirol szolo ismereteinket.

41



A fenti teoretikus fejtegetés utdn azonban fontos gyakorlati kérdésnek tlinik: melyik
nézépontbél érdemes a forditast vizsgalni? Es itt azonnal megakadunk, mert mi is a forditas?
Ha pedig valaszolunk a kérdésre, valaszaink (nyelvészet, irodalom, szoveg, kodolasi és / vagy
alkot6i /miivészi folyamat, kanon, a ,,negyedik minem”, kommunikacio, kulturalis praxis
stb.) azonnal kijeldlik az irdnyt és a szempontokat. Belathato, hogy a tobbé-kevésbé komplex
tudas igéretével csupan a sok szemponti és irany vizsgalat kecsegtet. Am barmely
szempontu kutatas kezdeti szakaszaiban nyilvanvalova valik egy ellentmondas: a szempontok
keveredése a tudomanyos objektivitisnak a kategorizalo, differenciald igényeivel
helyezkedhet szembe, am a szempontok keveredését elkeriilni lehetetlen, hiszen ha barmely
iranybdl behataroljuk vagy korlatozzuk a forditasrol vald gondolkodast, akkor a gyakorlattal,
a tapasztalattal keriilne élesen szembe az elmélet és a torténet. Legkézenfekvobb tudatositani
¢s nem kikeriilni ezt a konfliktust, de nem tulajdonitani neki tulzott jelentdséget, mely
megbénithatna a kutatast. Elvégre a kutatas targya maga is rendelkezik hasonléan paradox
alapkérdésekkel. Ilyen mindjart a megfeleltetés ma mar nyilvanvalé lehetetlensége, melynek
dacéra évezredek ota forditunk és véleményt alkotunk a forditasrol.

A paradoxont konstatdlva és azon irodalomelméleti nézeteket figyelembe véve,
melyek alapjan az irodalmi (vagy mas) tudas elsésorban egy valamilyen (térbeli és id6beli)
jelenre vonatkoztathatd, s univerzalitasa erdsen kétséges, kotetem — bar részben summazé
szandéka / kényszere kétségbe vonhatatlan — nem tarthat igényt arra, hogy kerek, komplex,
egyetemes érvényl miiforditas-elméleti osszefoglalasként legyen kezelve (ezért is tekintem
csak a — cimben is jelezve — fejezeteknek e szoveg egyes részeit). Ahogyan egyetlen
irodalom- vagy miivészettorténet sem irhaté mar meg (praktikus szempontok szerint mégis
sziiletnek ilyenek, pl. tankonyv, lexikon, arcképcsarnok stb.), gy egy univerzalis miiforditas-
elmélet is haldlra itélt vallalkozas.

Paradoxonnak tlinhet, hogy ebben a munkaban részben fenntartom a strukturalista
nézetek fontosabb  gondolatait, mikézben hangsulyozni  igyekszem a  kortars
irodalomelméletek értelmezési kereteinek miiforditdsra vonatkozé alkalmazhatosdgdat, hiszen
ellentéteik antagonisztikusnak tlinhetnek. Egyfeldl azért van erre sziikség, mert nehéz lenne
elhinni — még ha olykor bizonyos paradigmak ilyen alapallasbol beszélnek is — azt, hogy a
tudoményos paradigmak csak egymast tagadva ¢és feliilirva kovethetik egymadst linedris

modon. Minimum a periddushatarokon észlelhetok évekig, vagy akar évtizedekig atfedések.
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(2) Szintén tapasztalhatd, hogy egy-egy korabbi vagy diszciplinarisan mas paradigmahoz is
érdemes lehet fordulni lehetséges valaszokért. A szempontrendszerek kozott fesziild
ellentéteket semmiképpen sem tartom egymast kizaroénak, hiszen akkor a kutatasok
feltételezhetd végén (3) csupan egyetlen 6rok igazsag maradhatna érvényben, ami a kortars
tudomanyfelfogassal tobb ponton {itkozne, leginkabb a totdlis megismerhetdségbe vetett
remény kérdésében. E ponton (is) valik a tudomany hit, azaz vilagnézet kérdésévé: az egyes
forditaselméleti paradigmak értelmezd kozosségeket is jelenthetnek, amelyek eleve sajat
prekoncepcidik, megkdzelitésmodjuk, terminologiajuk szerint gondolkodnak a forditas
milyenségérdl, a forditod lehetdségeirdl. (VO. Nagy 2008:181-187) A strukturalista koncepciod
hiszi a végsd megismerhetdséget, mig a dekonstrukcid és kornyezete szamol a jelentések ¢€s
Htények”  viszonylagossagéaval, valtozasaival. A  strukturalista 1atdsmod szerint a
dekonstrukcioval ellentétben — ez kiemelendd a miforditasrél valé gondolkodas
szempontjabol — a kontrasztiv nyelvészeti alapallashoz nagyon hasonloan a nyelv még ember
altal hasznalhato / birtokolhato eszkozkeént viselkedik. A legteljesebb képet mégis akkor
kaphatjuk, ha e két végletet és a koztiik fellelhetd értelmezések legtobbjét a koztiik fesziilo,
egymast vonzo—taszitd erfk figyelembevételével igyeksziink a kiviilalldo szemével, a
perspektiva érdekében némiképp tavolabbrol szemhatarban tartani.

Mastelol a dekonstrukcidé — noha elvei szerint onmagaban megall — mégiscsak
logikusan a mar meglévd, korabbi tudasstrukturakhoz vald, sok mindenben elutasitd viszonya
alapjan létezik. Lényege akkor a legérthetébb, legkézzelfoghatobb, ha a kordbbi irdnyzatokkal
Osszevetve probaljuk értelmezni. Meghaladottnak, érvénytelennek azt tekinthetjiik, amit
eléggé ismeriink mar ahhoz, hogy érveinket ra vonatkoztathassuk.

Mas aspektusok sem zarhatok ki, am e kettd tan eléggé indokolja, hogy a strukturalista
kozelités az érvelés és ellenérvelés szempontjabol jogosult legyen. Jozan Ildiké szintén
szembesiil a fentiek pro és kontra tapasztalataval: ,,[...] a magyar irodalomban, illetve az
irodalom alapfogalmainak és az irodalmi értelmezésnek a XX. szazad végi valtozasait latva —
ugy lattuk, az olvasd csak akkor képes e lehetdséggel élni, ha maga is szamot vet a
strukturalista és/vagy posztstrukturalista irodalomtudomany eredményeivel.” (J6zan
2009:254-255)

Nem szerencsés tehdt a csupan egyféle beszéd- ¢és értelmezésmodhoz kotott
megkozelitések elfogadasa, mert ezek sokszor hajlamosak a sajat poziciojukat
kizarolagositani. Egy — a sajat kordban — 0j értelmezés altaldban egy el6zd interpretacios
pozicid tovabbgondolasa, vagy pedig ellentételezése szokott lenni, igy igazan a kettd kozotti

viszony, a kontaktusok miértjének és milyenségének megértése alapjan fedhetd fel a két
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egymasnak fesziilé diskurzus. A kultura torténetiségében egymassal dsszefliggének lathatjuk
a gondolat (vallas, bdlcselet, tudomany) ¢és a miivészet korszakait. Ahogyan a
mivészettorténeti periddusok beszédmoddja sem meghaladta, hanem tovabbirta, ellenpontozta
az el0zo periddusét, ugy a tudomany paradigmai sem egyszertien tagadjak ¢€s feliilirjak az oket
idoben megeldzoket. Példadul a funkcids zene tonalitds tekintetében nem érvényteleniti a
korabbi modalis muzsika kifejedeszkozeit és zenei nyelvfelfogasat, szabalyrendszerét, hanem
ahhoz képest értelmezhetd mas elvek szerint.

A forditaselméleti irasok ir6i is gyakran abbol az eléfeltevésbdl indulnak ki, hogy az
6 forditasi elveik meghaladtak a korabbiakat, ezaltal tehat a forditasok elemzéséhez vagy az 1j
forditasok készitéséhez biztosabb, korszeriibb modszert kindlnak.” (Polgar 2011:252) Polgar
fenntartdssal kezeli a fejlddéselviiségben megszokott ,,meghaladast”, ,.feliilirdst” — szdmomra
ez deriil ki az idézet szovegkornyezetébdl —, ami ahhoz a bator kutatéi gyakorlathoz vezet,
amely céliranyosan, megfontoltan, de vallalja a régebbi, nem divatos elméletek eszkozeinek
bevetését az 01j paradigmak ,,uralma” idején. Kotetemben hasonldan igyekszem eljarni, ezért
helyenként eklektikusnak tlinhet. De minden irodalmi széveg mds és mas, ezért nem huzhato
rdjuk maradéktalanul csak egy-egy konkrét elmélet. (Ehhez lasd még Polgar 2011:255.) A
tudoményos paradigmak és moddszerek pluralizmusa a felmeriild nehézségek, esetleges
kovetkezetlenségek és interferencidk (mint kiilondsen érdekes kutatédsi teriiletek) ellenére,
vagy ¢épp nekik is kOszOnhetden talan jobban ravilagithat a vizsgéalat targya(i)nak

sokszinliségére és kanonok altali kisajatithatatlansagara.

Poznamky

(1) Logikus azonban azért, mert sajat, konkrét pozicidjabol egy bizonyos érvényességi
tertiletre vonatkozdan igyekszik meghatarozni azon tudomdanyos lehetdségeket, amelyeket
kutatasaiban felhasznal.

(2) Pl id6észerl aktualitds a konkrét periddushatar: a magyar szakirok ugyanazon korban
fordulnak a nyugati, irodalomelméleti eszkdztarat bevetd miforditas-elemzés felé, amikor a
szlovak miihelyek még a strukturalizmus nézdpontjait hasznositjak, illetve mindkét nemzet
tudoményaban érvényesek a nyelvészeti alapallasu kutatasok is.

(3) A kutatasoknak evidensen sosem lehet vége.
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Resumé

INTERDISCIPLINARNE PROSTREDIE TRANSLATOLOGIE

Uryvok z dlhiej prace o tedrii umeleckého prekladu za zaoberd interdisciplindrnymi
kontaktmi translatoldgie z pohl'adu samotnej definicie, ako aj vplyvu jednotlivych odborov na
interpretaciu umeleckého prekladu a jeho teoretickych otazok. Nesumarizuje, ale upriamuje
pozornost’ na niektoré sticasné aspekty tejto problematiky. Dotyka sa aj zmien a striedania
vedeckych paradigiem alebo chapani prekladu literarnych diel.
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AUDIOVIZUALNY PREKLAD VO VYUCBE PREKLADATELSTVA
A TLMOCNICTVA NA NEMECKYCH A SLOVENSKYCH VYSOKYCH
SKOLACH A UNIVERZITACH

Jana MiSkovska

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
miskovska.jana@umb.sk

Uvod

V poslednych rokoch sa média auloha jazyka v nich podstatne zmenili. Velka cast
komunikacie prebiecha prave prostrednictvom médii. Texty sa Coraz CcastejSie spajaju
s obrazom, grafikou a zvukom. Toto plati ako pre klasické masové média (rozhlas, televizia),
tak aj pre nové elektronické média (internet). Tento vyvoj kladie $pecifické naroky na pracu
prekladatel’a, ale aj na jeho pripravu vo vyufovacom procese. Vyucba audiovizualneho
prekladu (d’alej len AVP) v jeho réznych forméch bude témou nasho prispevku.

Prispevok je koncipovany ako vSeobecny tvod do problematiky vyucby AVP na
univerzitach a vysokych $kolach v ramci translatologickych $tudijnych programov. Ciel'om
je:

1. Poukazat na aktudlnost a relevantnost modulov(l)/kurzov AVP v kurikulach
translatologickych Studijnych programov.

2. Predstavit AVP ako interdisciplindrnu oblast’ medzi translatologiou a komunika¢nymi
resp. medidlnymi vednymi odbormi. AVP je totiz vel'mi uzko spojeny s oboma typmi
medializacie (zdkladnymi typmi, napr. zhudobnenie, vizualizacia/ilustracia, zapis/vytvorenie
textu apod. atechnickymi  typmi, napr. teatralizacia, sfilmovanie).  (por.
wikipedia.org/wiki/Medialisierung, prel. autorka)

Prispevok bol vypracovany na ziklade analyzy aktudlnych kurikal (platnych
a akreditovanych v Skolskom roku 2011/12) vysokych $kél/univerzit v Nemecku, Rakusku,
Svajéiarsku ana Slovensku. Uvedené Studijné ponuky st dostupné pre potencialnych
zaujemcov o Studium v elektronickej forme ako Studijné prirucka a/alebo sprievodca Studiom
(nem. Modulhandbuch alebo Curriculum) na webovych strankach fakult resp. inStititov ¢i
katedier. Kritériom vyberu eduka¢nych institacii bolo primarne translatologicky orientované

Stadium v bakalarskej (d’alej BA) a magisterskej (dalej MA) forme. V tychto programoch
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sme sa zamerali na prezenciu, a deskripciu formy aobsahu AVP ana zaver sme kratko

porovnali situaciu v oblasti vyu¢by AVP na Slovensku a v Nemecku.

Co je vlastne AVP?

Prof. Heike E. Jiingstova v prvej ucebnici a cvi¢ebnici AVP definuje tento ako preklad
medidlnych formatov s vizualnou a/alebo auditivnou sucastou. (por. Jingst, 2010:1)
Specifikom tohto druhu prekladu je, Ze vychodiskovy text sa nemeni Gplne, len &iastodne
(napr. pri dabingu) alebo sa len doplituje (napr. pri titulkovani). (por. Jiingst, 2010:1) AVP sa
pouziva ako vSeobecny pojem, no pre oznacenie daného obsahu sa pouzivaji aj iné,
synonymné pojmy, napr. multimedidlny preklad, medialny preklad, intermedialny preklad, a.
1., akcentujice multimedidlny charakter prekladanych textov. Predmetom AVP bolo dlhy ¢as
dabovanie a titulkovanie hranych a dokumentarnych filmov pre rdzne nosice a recipientov, no
Vv sucasnosti je spektrum textov AVP ovela SirSie — pribudli d’alsie formy inter- aj
intralingvalneho prekladu napr. preklad internetovych stranok, pocitacovych hier, tvorba
titulkov pre sluchovo postihnutych, titulkovanie priamych prenosov v televizii/na internete,
titulkovanie divadelnych hier, audiodeskripcia (opis filmu pre zrakovo postihnutych), preklad
scenarov, preklad audiosprievodcov (audioguides) pre miizea a galérie. Dalsie perspektivy sa
otvaraju aj vdaka stale viac multimedidlne orientovanym vydavatel'stvam, ktoré okrem
klasickych knih, pontkaju aj multimodalne produkty ako hry, komiksy alebo audioknihy. Na
trhu je vel'mi Ziadand aj lokalizécia softvéru, ktora tiez patri do spektra AVP.

Tradicia AVP za¢ina v Nemecku aj na Slovensku spolu s rozvojom kinematografie.
Slovensko, napriek tomu, Ze predstavuje relativne malé jazykové spolocenstvo, patri do
skupiny krajin oznafovanych ako ,dabingové krajiny*“. T. j. ide okrajiny, kde sa
uprednostiiuje dabovanie filmov pred titulkovanim. Titulkuje sa len vo vynimo¢nych
pripadoch (filmové festivaly, blockbustery — komeréné filmy, ktoré musia ist’ rychlo do
distribucie, a.i.), hoci v poslednom case prichddza k istému priklonu k titulkovaniu najma
z doévodov Casovych a financnych. Prvy dabovany film v slovencine bol sovietsky film pre
deti a mladez ,,Misko darebak® z roku 1957 (por. Janecova, 2012:23), no v Nemecku bol prvy
film nadabovany uz v roku 1930 (iSlo o americki adaptaciu Remarquovho roménu Na
zapade ni¢ nové, por. www. deutsche-synchronsprecher.de/deutsch.ntm Geschichte der
Synchronisation in Deutschland). Nemecko ma teda v oblasti AVP podstatne dlhsiu tradiciu.
Po roku 1989 pribuda dabovanych filmov aj na Slovensku, no kvalita zaostava. AZ

Vv poslednych rokoch je mozné hovorit’ o zvySeni kvality slovenského dabingu, ¢i v oblasti
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prekladu samého, alebo v oblasti technickej aumeleckej realizacie dabingu. No Uroven

nemeckého ¢i ¢eského dabingu zatial, bohuzial’, nedosahuje.

AVP vo vyucbe a v praxi

Ako sme uz uviedli, v poslednych desatrociach sa zaujem o AVP podstatne zvysil.
Dovodov je niekolko. Predovsetkym je to nastup DVD. Producenti usilujici sa oslovit' ¢o
niekol’ko jazykovych verzii, ¢i uz dabovanych, alebo titulkovanych, a taktiez mnozstvo
bonusového materidlu, ktory je rovnako potrebné prelozit. Nastup elektronickych médii
otvara d’alSie moznosti a prindSa nové formy prekladu (elektronicka reklama, rézne typy
prezentacii, lokalizacia softvéru pre pocitate, mobilné telefony a pod.). Dopyt po
multimedidlne orientovanych prekladoch atiez prekladatel'och preto rastie. A tu sa otvara
priestor pre vzdelavanie.

V Eurépe uz dlhsi ¢as existuju Studijné programy primdrne orientované na AVP.
Koncentruju sa predovietkym vo Velkej Britanii a tiez v Spanielsku (Universitat Autonoma
de Barcelona, MA-stadium "Traduccion Audiovisual" ISTRAD Sevilla, Imperial College of
London, University of Surrey, University of Leeds a. i.).

Podl'a webovej stranky www.studieren-studium.com je v Nemecku momentalne 25
translatologicky orientovanych Studijnych programov. St vSak vel'mi diferencované. Existuji
programy Specializujiice sa vylucne na tlmocenie posunkovej re¢i alebo audiodeskripciu
(napr. Universitit Hamburg, por. http://www.sign-lang.uni-hamburg.de/) alebo Studijné
programy, kde preklad resp. tlmocenie nepatria ku kI'i¢ovym kompetenciam a st vyucované
len ako dodatocné kompetencie napr. v ramci Stidia ekonomickych vied.

»Nemecké vysoké Skoly a univerzity vacSinou ponukaji moduly AVP len v ramci
translatologickych bakalarskych a magisterskych Studijnych programov.“ (Jiingst, 2010: 8§,
prel. autorka) Toto je citat z ucebnice zroku 2010. No aktudlna situdcia je ind. InStitut
translatologie a odbornej komunikdcie Univerzity v  Hildesheime (Institut fiir
Ubersetzungswissenschaft und Fachkommunikation der Universitit Hildesheim) je totiZ prva,
hoci (zatial) jedina, nemeckd vzdelavacia inStitucia ponukajuca Studijny program, ktory

,»Spaja translatologiu, medialnu lingvistiku a medialnu vedu* (www.uni-hildesheim.de, prel.

autorka). Cielom magisterského Studijného programu s nazvom MuM — Medientext und
Medieniibersetzung (Medialny text a medialny preklad) je ,,ziskat’ kvalifikaciu pre preklad a
pracu stextom v Sirokom spektre medidlnych produktov, ako aj pre d’alSie doktorandské

Stadium ¢i vyucbu na vysokej Skole/univerzite. (www.uni-hildesheim.de, prel. autorka)
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Dovody vzniku tohto Studijného programu su vel'mi pragmatické : ,,Rychlo sa rozvijajica
medialna oblast’ ponika mnozstvo pracovnych prilezitosti: titulkovac¢/-ka, prekladatel’/-ka
scenarov, titulkovac/-ka live-prenosov, prekladatel/-ka audiovizudlnych dokumentov pre

interni komunikaciu v nadnarodnych podnikoch.” (www.uni-hildesheim.de, prel. autorka)

Pracovné jazyky v danom Studijnom programe st nemcina, angliCtina, francuzstina
a Spaniel¢ina. Tento Studijny program je akreditovany, zahiiia devat’ modulov (2) rozdelenych
do 4 semestrov apo uspesnom ukonéeni S$tadia ziska Student titul Master of Arts.

(por. www.uni-hildesheim.de) Pocas S$tadia sa Studenti zoznamia s dejinami medialnej

kultary, medidlnej estetiky, medidlnej lingvistiky, hovoreného jazyka, ako aj s tedriou
apraxou AVP ato prostrednictvom praktickych cvi¢eni a workshopov. V ramci nich sa
Studenti o.1. ucia vyrabat titulky s vyuzitim profesiondlneho softvéru, trénujii kompetenciu
textovej produkcie a prehlbujt si znalosti cudzich jazykov. (por. www.uni-hildesheim.de)
Odhliadnuc od studijnych programov ako ,,0Odbornd komunikécie v nem¢ine” (UCM
Trnava) alebo ,Masmedidlna komunikicia®“ (UCM Trnava), ktoré su vSak primdrne
orientované na ucitel’'stvo resp. publicistiku, na Slovensku zatial’ Ziadna univerzita ¢i vysoka
Skola podobné stidium, orientované na prepojenie medidlnej vedy a translatologie, nepontika.

(por. http://fmk.ucm.sk/ a taktiez http://kger.ff.ucm.sk/sk/bakalar.html)

V ramci rozsiahlej reserSe, ktorh sme urobili pre potreby tohto prispevku sme z 25
edukacnych institucii (vysoké Skoly, odborné vysoké Skoly, univerzity), ktoré ponukali
translatologicky orientované Studijné programy v nemecky hovoriaciach krajinach, kvoli
predpisanému rozsahu textu vybrali 11 vzorovych inStiticii (8 nemeckych, 2 rakaske a1l
Svajéiarsku) astruéne zhrnuli prezenciu, status aobsah modulov/kurzov AVP v ich
kurikuléch.

1. Universitit Potsdam pontka v rdmci svojich filologicky orientovanych Studijnych
programov (najmid odbory romanistika, anglistika aamerikanistika) moduly
zameran¢ na multimedialny preklad nayméd v MA §tidiu. Napriklad povinny modul
Literatur, Kiinste und Medien (Literatira, umenie a média) v trvani jedného
semestra zlozeny z prednasok, seminarov za 15 kreditov, v ramci ktoré¢ho Studenti
nadobudaju teoretické a praktické vedomosti z oblasti analyzy medializovanych
(napr. sfilmovanych) literarnych textov. Konkrétnejsie: v aktudlnom semestri (LS
2012) je Vv ponuke napr. prednaska aseminar  Audiovisuelle
Ubersetzung/Untertitelung (AVP/Titulkovanie), kde st kombinované teoretické

vstupy (tedria AVP) apraktické seminare zaloZzené na tréningu prekladu
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a technickych aspektov titulkovania vybranych filmov. Tyzdenna dotécia hodin je
2 hodiny a pocet kreditov je 3. (por. https://puls.uni-potsdam.de)

Filologicka fakulta, Institat pre aplikovanu lingvistiku a translatologiu Univerzity
v Lipsku (Die Philologische Fakultét, Institut fir Angewandte Linguistik und
Translatologie der Universitdt in Leipzig) ponuka BA §tadium Translation
(Preklad) a MA stadium Translatologie (Translatologia). V MA §tadiu ponuika
institGt povinno-volitelny modul v 3. semestri pozostavajuci z dvojhodinovej
prednasky, dvojhodinového seminara a dvojhodinovej prace na projekte z oblasti
AVP. Za uspesné absolvovanie modulu dostanu Studenti 10 kreditov. Obsahom
prednasky je oboznamenie Studentov s najdolezitejSimi postupmi AVP na
konkrétnych prikladoch, ich analyza a diskusia o konkrétnej aplikacii dabingu
a titulkovania. Obsahom semindra je na individuidlne zvolenych prikladoch
(dokumentarne, hrané filmy) na zaklade ich analyzy trénovat’ kritiku prekladu, ako
aj prakticku aplikaciu poznatkov ziskanych v ramci prednasky. Ciele modulu:
zozndmenie sa problémami v danej oblasti prekladu, ziskanie kompetencie v praci
titulkovacim softvérom, d’alej identifik4cia a rieSenie problémov, aplikdcia metdd
anastrojov sluziacich na lokalizdciou softvéru a preklad multimedidlnych
produktov (napr. videohier, vyuébové programy, dabing, titulkovanie, voice-over).
Moduly Audio-mediale Ubersetzung (AMU — Audiomedialny preklad) a
Audiovisuelle Ubersetzung (AVU - AVP) su pristupné aj na univerzitnej e-
learningovej platforme MOODLE, kde vSak bolo na pristup potrebné heslo. (db.u-
leipzig.de/.../dokudownload.php?dok_id..)

Neofilologicka fakulta Univerzity Ruprechta Karla v Heidelbergu (Die Ruprecht-
Karls-Uni Heidelberg, Neuphilologische Fakultdt) ponuka v ramci BA §tudijného
programu TSIT (Translation Studies for Information Technologies) moduly ako
Fachiibersetzen IV: EDV: Introduction to Translating Websites (Odborny preklad
IV: Elektronické spracovanie dat: Uvod do prekladu webovych stranok). Vymera
je 2 hodiny tyzdenne, Student ziska za uspesné absolvovanie 3 kredity. Obsahom
seminarov je nacvik prekladu webstranok. Dalej vramci modulov
Fachiibersetzung VI und VIII (Odborny preklad VI a VIII) ponuka fakulta
seminare z oblasti lokalizacie softvéru a Web- a Desktop-Publishingu, doplnené
exkurziami vo firméach. Hodinova dotacia: vzdy po 2 semindre tyzdenne za 2
kredity. V druhom pripade (Desktop-Publishing) doplnené aj prednaskou o HTML
(Hypertext Markup Language). Cielom Studia je prepojenie IT (informacnych
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technologii) a translatologicky orientovaného Stiidia. Absolventi sa uplatnia ako
prekladatelia v oblasti prekladu technickych textov, lokalizacie softvéru a web-
publishingu v kontexte IT (por. www.uni-heidelberg.de/studium)

Univerzita Johannesa Gutenberga v Mainzi  (Johannes Gutenberg-Universitét
Mainz) pontika v ramci odboru Translations-, Sprach- und Kulturwissenschaft
(Translatologia, lingvistika a kulturologia) BA a MA studium. Uz v ramci BA
Stadia je v ponuke AVP, vo forme povinno-volite’'ného modulu Literatur- und
Medieniibersetzen (Literarny a medialny preklad). Modul pozostava z prednasky,
seminara a cvicenia vzdy po 2 hodiny tyzdenne, v 5. aZ 6. semestri, dizka trvania
modulu — 2 semestre acelkovo zan moéze Student ziskat 12 kreditov. Ciele
a kompetencie absolventov: Studenti sa zozndmia so zdkladnymi jazykovymi
a kultirnymi problémami literdrneho a medidlneho prekladu, rozSiria svoju
kompetenciu v materinskom jazyku najméd v dialogickych, sociolektalnych
a dialektovych castiach prekladu, rozvijaji schopnost’ prekladatel’skej analyzy
a hodnotenia prekladu. Obsahom prednaSky aseminarov je teodria a prax
literarneho a medidlneho prekladu, dejiny literdrneho prekladu, kontrastivna
Stylistika, prekladatel'ské problémy roznych médii a literarnych Zanrov, preklad
literarnych a medialnych textov, cvigenia z titulkovania, kreativne pisanie. Dalej je
AVP  parcidlne sucastou povinného modulu  Translationswissenschaft
(Translatologia) za 12 kreditov, opédt dvojsemestralneho, odporticané¢ho v 4.-5.
semestri pozostavajuceho z prednaSky zuvodu do translatolégie, seminara
Z oblasti vSeobecnej a aplikovanej translatologie a cviCenia, vZdy po 2 hodiny
tyzdenne. Obsahom je prehl'ad aktualneho vyskumu a diania v oblasti modernej
translatologie, prehibenie vedomosti zoblasti vieobecnej a aplikovangj
translatologie (napr. translatologické tedrie, dejiny translacie, strojovy preklad,
TM-Systémy, manazment kvality, dabing, titulkovanie, Community Interpreting,

interkultarne Technical Writing. (por. www.uni.mainz.de/studium)

Odbornéd vysoka skola v Koline, Fakulta informac¢nych a komunikaénych vied,
Institat pre preklad a viacjazy¢ni komunikaciu (Fachhochschule Koln, Fakultét fiir
Informations- und Kommunikationswissenschaften, Institut fiir Translation und
Mehrsprachige Kommunikation, ITMK) ponutkaju nasledovné translatologicky
orientované MA a BA Studijné programy: Mehrsprachige Kommunikation
(Viacjazycnéa komunikacia, BA), Sprachen und Wirtschaft (Jazyky a hospodarstvo,
BA), Fachiibersetzen (Odborny preklad, MA), Konferenzdolmetschen
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(Konferenéné¢  tlmocenie, MA), Terminologie und Sprachtechnologie
(Terminolodgia a jazykova technologia, MA) a Internationales Management und
Interkulturelle Kommunikation (Medzinarodny manazment a interkultirna
komunikacia, MA). So svojimi cca. 1200 Studentmi patri ITMK k najvacSim
nemeckym vysokoskolskym inStititom zameranym na pripravu v oblasti
viacjazyCnej komunikacie, prekladu atlmocenia. Translatologické Studijné
programy sa koncentruji na oblast’ pravnickych a technickych prekladov, ¢o sa
tyka foriem adruhov prekladov — na AVP a umelecky preklad. Na AVP je
zamerany napr. modul Fachtextiibersetzen aus den Bereichen Kultur, Film, Kunst,
Architektur (Preklad odbornych textov zoblasti kultary, filmu, umenia,
architektiry). Tento modul zahffia prednasky a seminare po dve hodiny tyzdenne
za 3 kredity. Jeho obsahom je obozndmenie Studentom s teoretickymi prekladu
vramci danych oblasti a prakticky preklad autentickych textov s ohladom na
Specifickt terminoldgiu odboru a textové konvencie, ako aj aplikacia reserSnych
postupov a tréning zodpovedajucich prekladatel'skych stratégii. V ponuke je aj
povinno-volitel'ny modul Desktop Publishing & Electronic Publishing, v rozsahu 2
hodin tyzdenne za 4 kredity, ktorého obsahom je naucit’ Studentov pracovat
s aktudlnymi nastrojmi na spracovanie dat a zoznamit ich s metédami prace
v oblasti DTP od reSerSovania az po vytvorenie kompletného produktu a jeho
distribtciu.(por.www.f03.thkoeln.de/imperia/md/content/pdfs/mafachuebersetzten/
mafue_modulhandbuch_neu_ab_ws_2010.pdf)

Vysoka Skola pre aplikovany jazyk v Mnichove (Hochschule fiir Angewandte
Sprache in Miinchen) pontika BA $tudijny program Ubersetzen (Preklad). V ramci
neho pontika napr. modul Ubersetzungsprozess I Ubersetzen Chinesisch (Proces
prekladu 1 Preklad <¢inStina), pozostavajici z kurzu Computergestiitzte
Ubersetzung (Pocitacom podporovany preklad) a Theorien und Modelle der
Translatologie (Tedérie a modely translatoldgie) s hodinovou dotdciou 6 hodin
tyzdenne za 9 kreditov v dizke 1 semestra. Obsahom je o.i. pouZitie $pecialneho
softvéru ako  TM-Systétmy a  titulkovaci  softvér.  (www.sdi-

muenchen.de/hochschule/ba/ba-uebersetzen-externenpruefung-ba-uebersetzen-

chinesisch/stundenplan/)

Vysoka Skola pre aplikované vedy vo Wiirzburg-Schweinfurte, Fakulta
aplikovanych prirodnych a humanitnych vied (Hochschule fiir angewandte

Wissenschaften Wiirzburg-Schweinfurt, Fakultit fir angewandte Natur- und
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Geisteswissenschaften) ponika v BA S$tudijnom  programe Fachiibersetzen
(Wirtschaft oder Technik) (Odborny preklad, Hospodarstvo a technika) kurz
Audiovisuelles Ubersetzen (AVP) s tyzdennou doticiou hodin 2 za 2,5 kreditov.
Od zimného semestra 2012/13 tu uz ponukaju nadvédzujuci MA Studijny program
Fachiibersetzen und mehrsprachige Kommunikation (Odborny preklad
a viacjazy¢nd komunikacia). V ramci ponuky kurzov tu figuruji v povinno-
voliteI'nych modulov seminare a workshopy k prekladu hranych a dokumentarnych

filmov. (por. www.fh-wuerzburg.de)

Univerzita v Saarbriickene, Filologicka fakulta II: Jazykové, literarne a kultGrne
vedy (Universitdt Saarbriicken: Philosophische Fakultit II: Sprach-, Literatur- und
Kulturwissenschaften) pontka modernt koncepciu translatologie zodpovedajucu
aktudlnym poziadavkdm vedy aj praxe. V ramci tejto koncepcie kooperuju
jednotlivé fakultné pracoviskd na BA Studijnom programe ,,Vergleichende
Sprach- und Literaturwissenschaft sowie Translation (VSLT)*“ (Porovnavacia
jazykoveda, literattra a translatologia), na ktory nadviazuje MA Studijny program
Translationswissenschaft (Translatologia) a ten pontka tri Specializacie:
1.0dborny preklad v oblasti IT atechniky; 2. Odborny preklad z oblasti
ekonomickych vied; 3. Konferenéné tlmocenie. Audiovizualny preklad sa v BA
§tadiu vyuCuje modularnou formou. Modul  Grundlagen des Kultur- und
Medientransfers (Zéaklady kultirneho a medidlneho transferu) trvda 1 semester,
hodinova dotacia je 6 hodin tyzdenne, za 13 kreditov. V ramci modulu sa Studenti
zoznamia so zékladnymi pojmami medialnej analyzy, medidlnym transferom a
roznymi formami medialnych vztahov. Tematické oblasti st napr. literatira a film,
literatira a vytvarné umenie a pod. V ramci MA §tadia ponuka univerzita modul
Terminologie, SDV, MU (Terminoldgia, Spracovanie jazykovych tidajov, Strojovy
preklad). V ramci tohto modulu sa S$tudenti zoznamuju so Specifickymi
problémami strojového a strojom podporovaného prekladu, -elektronickymi
nastrojmi na manazovanie projektovej prace pri preklade. (por. www.uni-

saarland.de/campus/fakultaeten/fakultaeten/f4-philosophische-fakultaet-ii)

Viedenska univerzita, Centrum pre translatologiu (Universitit Wien, Zentrum fiir
Translationswissenschaft) ponika BA S$tadium Transkulturelle Kommunikation
(Transkultarna komunikécia) a MA $tdium Ubersetzer (Prekladatel’) s taziskami
odborny preklad a umelecky preklad, d’alej MA $tadium Dolmetscher (Tlmoc¢nik).

Univerzita pontkala aj samostatné MA Stadium Medien- und Literaturiibersetzen
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(Medialny a umelecky preklad). Audiovizualny preklad je tu zaradeny do ramca
umeleckého prekladu, kde je cielom Studia ,,nadobudnutie profesiondlnej
kompetencie v preklade expresivnych, apelativnych resp. multimedialnych textov,
predovsetkym prozy, divadelnych, publicistickych, reklamnych, kunsthistorickych
textov ako aj titulkovanie adabing (..) ako aj nadobudnutie technickej
kompetencie v multimedialnom transferte.“ (univie.ac.at, prel. autorka) Parcidlne
je AVP napr. stcastou modulu Arbeitstechniken 2 (Pracovné techniky 2), kde sa
cvici lokalizacia a preklad webovych stranok (1 hodina tyzdenne, 2 kredity). Dalej
je vponuke samostatny modul Film- und Medieniibersetzen (Preklad filmov
amedialny preklad) za 8 kreditov. Studenti sa tu zoznamuju s technickymi
metodami audiovizualneho prekladu, ziskavaji kompetencie v oblasti titulkovania,
dabingu, voice-over. Ale podobné seminare a cvifenia nachadzame aj v inych
moduloch napr. modul Ubersetzen literarischer Texte (Preklad literarnych textov)
za 8 kreditov, tento modul prehlbuje zruc¢nosti v oblasti prekladu réznych zanrov,
multimedidlnych a multisemiotickych textov vratane divadelnych textov, prozy,
romanov, lyriky, komiksov, reklamnych textov. V letnom semestri tohto roku
(2012) realizovalo Centrum translatologie seminar Film- und Medieniibersetzen:
Medienkompetenz (Filmovy a medialny preklad: medidlna kompetencia). Aj v BA
Stidiu ponuklo Centrum kurzy zamerané na AVP. Napr. prednaSky Drei Themen
der heutigen Ubersetzungswissenschaft - Feminismus und Gender, Film- und AV-
Ubersetzung, Literaturiibersetzung als Kulturpolitik (Tri témy sucasnej vedy
o0 preklade — Feminizmus a rodova problematika, Filmovy a audiovizualny preklad
a Umelecky preklad ako kultarna politika, po 2 hodiny tyZzdenne za 3kredity),
d’alej prednasky Informationsdesign (Informaény dizajn) a Medienkompetenz
Grafik und DTP (Medialna kompetencia grafika a Desktop publishing (2 hod.
tyzdenne za 2 kredity). Obsahom horeuvedenych prednasok je: prehl'ad aktualneho
stavu prekladatel'skej technologie ajej vyuzitie pre efektivnejSiu pracu, rdozne
softvérové aplikacie a pomdcky, spracovanie existujucich prekladov,zostavenie
aspravovanie TM aterminologickych databaz, praca sroznymi formatmi
vychodiskového textu (doc, xIs, ppt, fm, txt ...), sprostredkovanie Specifik prekladu
softvéru a webovych stranok.(por. www.univie.ac.at/mtbl02/.../2011 2012 18.pdf)

K tymto prednaSkam boli realizované zodpovedajlice semindre a cvifenia: napr.
Film- und Medieniibersetzen: Synchronisation — Filmspezifik (Filmovy a medialny

preklad: Dabing — Specifikd filmu), Film- und Medieniibersetzen:
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Medienkompetenz (Filmovy a medialny preklad: medialna kompetencia) a Film-
und Medieniibersetzen: Interlinguale Untertitelung (Filmovy a medidlny preklad:
interlingvalne titulkovanie, 2 hodiny tyzdenne za 4 kredity. Obsahom tychto
cvieni je identifikacia marketingovych a reklamnych stratégii a zhodnotenie
kultarne-$pecifickych informacii v masovych médiach. S pomocou titulkovacieho
softvéru a filmového materidlu sa tu prakticky cvici titulkovanie. (por.
spl.univie.ac.at)

Univerzita v Innsbrucku, Filologicko-kulturologicka fakulta (Universitét
Innsbruck, die Philologisch-Kulturwissenschaftliche Fakultit) ponika BA a MA
Studijny program Translationswissenschaft (Translatologia). V ramci BA Studia
pontika modul Einfilhrung in die Medienanalyse (Uvod do medialnej analyzy).
Obsahom st zéklady medidlnej analyzy na priklade printovych médii, filmu,
televizie alebo novych médii, dejiny printovych médii, zanre, textovy dizajn,
intratextualita, analyza zanrov a formatov, zakladné pojmy ako popularna kultuara,
multimedidlnost’, hypertexty a hypermédid a formy interaktivity. Tieto poznatky
tvoria bazu pre MA S$tadium Translationswissenschaft (Translatoldgia), tu sa
vramci povinného modulu Literatur- und Medienkommunikation (Literatira
a medialna komunikacia) ponukaji nasledovné kurzy: prednaska Einfiihrung in
die Literatur- und Medieniibersetzung (Uvod od umeleckého a medialneho
prekladu) poskytujuci prehlad o aktudlnom stave vyskumu v oblasti umeleckého
a multimedidlneho prekladu, dalej semindr Literatur-/Medieniibersetzung
(Umelecky/Medidlny preklad) zamerany na identifikdciu charakteristickych
znakov jednotlivych druhov umeleckého a multimedidlneho prekladu a analyzu
relevantnych otazok prekladatel'skej kompetencie v oblasti multimedidlneho
prekladu. V ponuke je este cvicenie Multimediales Ubersetzen (Multimedialny
preklad), kde sa sprostredkivajii zakladné techniky multimedidlneho prekladu
arealizuji sa praktické cvicenia spomocou titulkovacieho softvéru. (por.
uibk.ac.at) V letnom semestri 2012 tu pontikali kurzy Multimediales Ubersetzen II
(Horspieliibersetzung  Franzosisch-Deutsch, Multimedidlny preklad, Preklad
rozhlasovych hier francizStina-nemcina, 2 hod. tyzdenne, 5 kreditov) alebo
Multimediales Ubersetzen (Untertitelung Englisch — Deutsch, Titulkovanie
anglictina — nemc¢ina, 2 hod. tyzdenne, 2,5 kreditu). Obsahom je analyza
Specifickych prekladatel'skych problémov pri titulkovani atvorba nemeckych

titulkov s pomocou titulkovacieho softvéru. (por. uibk.ac.at)
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11.  Vysoka skola pre aplikovanu vedu v Ziirichu, Department aplikovanej lingvistiky,
Institat prekladu atlmocenia IUED (Ziircher Hochschule fiir Angewandte
Wissenschaften, Departement Angewandte Linguistik, IUED Institut fiir
Ubersetzen und Dolmetschen) ponuka BA studijny program Ubersetzen (Preklad)
s troma Specializaciami — jednou z nich je multimodalna komunikacia, orientovana
na medialny preklad atiez MA Studijny program Angewandte Linguistik
(Aplikovana lingvistika) s tiez s troma Specializaciami, jednou z nich je odborny
preklad. Jednou z ponukanych Specializacii je oblast  tzv. multimodalne;
komunikacie, kde sa Studenti pripravuji na pracovné pozicie v medidlnej oblasti

napr. titulkovanie, respeaking, preklad reklamnych texov a pod. (por.

www.linguistik.zhaw.ch) BA $tudium Multimodale Kommunikation (Multimodalne
komunikacia) je pripravou na MA Stidium odborného prekladu. Vo Stvrtom
semestri tu ponukaji §tudentom modul Audiovisuelles Ubersetzen (Audiovizualny
preklad, 4 hod. tyzdenne za 6 kreditov) a tiez modul Respeaking & Ubersetzen
(Respeaking a preklad, 2 hod. tyzdenne za 5 kreditov), v Siestom semestri je
v ponuke modul Werbeiibersetzen (Preklad reklamnych textov, 4 hod. tyzdenne za
6 kreditov). Obsahom je sprostredkovanie atréning zakladnych technik

multimedialneho prekladu. (por. www.linguistik.zhaw.ch)

Situacia vo vycbe AVP na slovenskych univerzitach

Predovsetkym treba uviest, Ze dostat’ sa k Studijnym programom slovenskych
univerzit je velmi tazké, niekedy az nemoZné. Je zardZajlice, Ze potencialni zaujemcovia
0 Stadium si v elektronickej forme nemdzu najst’ vacsinou ani informativny prehl'ad kurikul
jednotlivych Studijnych programov.

Na Slovensku ponuka §tadium prekladatel’stva a timocnictva Sest’ univerzit:

Univerzita Komenského v Bratislave, Filozofickd fakulta ponuka preklad pre média
v §tudijnom programe MA Preklad a tlmo¢enie Spanielsky jazyka a kultdra v ramci seminéra
Literarny preklad 2. Tento kurz o.i. ponuka aj ,,Preklad r6znych Zanrov umelecke; literatury
(proza, drama, preklad pre média).” (por. www.fphil.uniba.sk/index.php?id=1).

Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, Filozoficka fakulta, Katedra translatologie vo
svojich aktualnych Studijnych programoch AVP ako samostatny kurz nepontika. Hoci podl'a
Mgr. Janecovej by od akademického roka 2011/2012 mal AVP v ponuke kurzov Katedry
translatologie figurovat’. (por. Janecova, 2012:26) Je vSak mozné, Ze bol zaradeny ako

volitelny kurz, a tieto nemusia byt’ v kurikulach zahrnuté. (por.
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http://www.ktr.ff.ukf.sk/images/stories/bc-studium/TAND09.pdf a taktiez por.

http://www.ktr.ff.ukf.sk/images/stories/bc-studium/TANm.pdf )

Institat prekladatel'stva a tlmocnictva Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity —
v ramci dostupnych kurikual Studijnych programov tejto univerzity sa nam nepodarilo najst’
seminare ani prednasky AVP. (por. http://iptatpresov.weebly.com/)

Filozoficka fakulta Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach ponuka $tudijny
odbor preklad a timoc¢enie len v anglickom jazyku pod nazvom Anglicky jazyk pre eurdpske
institacie a ekonomiku ato na BA a MA stupni. V aktualnej Studijnej ponuke BA Studia
figuruje kurz Problémy prekladu dokumentarnych filmov v 3. ro¢niku, v rozsahu 2
vyucovacich hodin tyzdenne za 3 kredity. V rdmci magisterského programu je potom v prvom
ro¢niku zaradeny kurz Interpretdcia medialneho textu v rozsahu 2 vyucovacich hodin za 3
kredity. (por.https://ais2.upjs.sk/PF/StudijnePlany/FF/AJEIEm.xml a taktiez
https://ais2.upjs.sk/PF/StudijnePlany/FF/AJEIEb.xml)

Univerzita Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied pontka v ramci translatologickych

Studijnych programov AVP uz niekolko rokov ato na Katedre anglistiky a amerikanistiky
(volitel'ny kurz Preklad dialégovych listin a povinny kurz Preklad poetickych a dramatickych
textov, oba po 2 hod. tyzdenne za 3 kredity v prvom ro¢niku MA $tadia), d’alej na Katedre
romanskych jazykov ponukaju v ramci hispanistiky kurz Audiovizualny preklad ako volite'ny
kurz, 2 hod. tyZzdenne za 3 kredity a Katedra slovanskych jazykov, konkrétne polonistika,
V ponuke kurzov uvadza v obsahu povinne voliteI'ného kurzu Literarny preklad 3 aj preklad
dialégovych listin 2 hod. tyzdenne za 4 kredity). (por.
http://www.fhv.umb.sk/app/index.php?ID=617)

Ekonomickd univerzita v Bratislave, Fakulta aplikovanych jazykov, Katedra
jazykovedy a translatologie taktiez pontuka $tidium prekladatel'stva a timo¢nictva, no Studijné

programy a profil katedry v ¢ase pripravy ¢lanku neboli dostupné.

Zaver

Na zaklade nasej reSerSe konstatujeme, Ze moduly resp. kurzy AVP su v rd6znej miere
stcastou takmer kazdej Studijnej ponuky v rdmci primdrne translatologicky orientovanych
Studijnych programov na nemeckych, raktskych aj S$vajCiarskych vysokych Skolach
a univerzitach, ¢o sved¢i o aktudlnosti a pragmatickosti tohto druhu prekladu. Je zrejmé, zZe
tieto inStitlicie maji ndskok nielen v oblasti integracie AVP do translatologickych Studijnych
programov, ale aj Vv teoretickom a didaktickom spracovani tohto typu prekladu a taktiez

uspesne vyuzivaju jeho interdisciplinarnost’ a prepajaji ho napr. so stidiom medidlnych vied
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(Saarbriicken), ¢i informacnych technolégii (Heidelberg). Na slovenskych univerzitach, hoci
v praxi stale viac ziadany, zostdva len akousi Popoluskou translatologickych kurikal,
doplnkom §tudia vo forme volitelného predmetu. Krelevancii AVP v ramci
translatologickych Studijnych programov uvadzame preto nasledovné:

1. Moznosti uplatnenia na pracovnom trhu v oblasti AVP st v sti€asnosti rozsiahle
a neustale pribudaju, a to nielen pri titulkovani a dabingu filmov, kde sa potreba
zvysila nayjmd vdaka DVD, ale aj v oblasti novych médii. Je nutné, aby nasi
absolventi ziskali potrebné kompetencie uz pocas Stadia. V praxi by im to mohlo
zaistit’ rozhodujuci naskok pred konkurenciou.

2. AVP je v prekladatel'skej praxi stale relevantnejSou formou prekladu, otvara v§ak
nielen nové pracovné moznosti, ale predstavuje aj nové pole vyskumu. Ide
0 pragmaticky orientovanu, aktudlnu formu prekladu prindsajucu nové vyzvy pre
vedcov a teoretikov prekladu.

3. AVP je sprievodnym javom momentalne prebichajicej medializacie, ktord ma
velky vplyv na spolocensky vyvoj v mnohych oblastiach, predovSetkym vSak
ovplyviiuje jazykovu kulturu. Stale Castejsie sa hovori o absencii kritiky prekladu
predovSetkym v audiovizudlnych médidch (Ferencik, Hochel, In: Janecova,
2012:23f.) ato napriek tomu, ze podiel AVP na prekladoch vseobecne rastie.
Jazykové deformacie a chyby z médii presakuju aj do inych diskurzov (por.
Gromova, 2008:139) a tuto neZelani kontaminaciu by praca dobre pripravenych

(medialnych) prekladatel'ov mohla v budiicnosti aspoii minimalizovat'.

Je povzbudzujlce, Ze niektoré univerzity na Slovensku zacinaji vo svojich Studijnych
programoch ponukat’ aj kurzy AVP. Okrem toho mnoh¢ institicie (Univerzita KonStantina
Filozofa v Nitre) organizuju workshopy, sutaze v AVP, napr. Ateliér prekladu pre
audiovizualne média: vyzvy a perspektivy (2012), Preklad a film (2011), taktiez sa v tejto
oblasti pripravuju projekty (napr. projekt VEGA podavany kolektivom z katedier romanskych
jazykov a germanistiky FHV UMB s nazvom Preklad audiovizualnych textov v europskom
interkultarnom priestore). Je vSak potrebné podotknut, Ze vyucba AVP si vyzaduje nielen
snahu a volu, ale aj isté technické zabezpecCenie vo forme hardvéru a najmé softvéru, tzv.
medidlne laboratérid, ktorymi zatial na Slovensku disponuje len malo univerzit (napr.

Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre).
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Poznamky

(1) Modul je obsahovo acasovo uzavreta ucebnad jednotka pozostavajuca z tématicky
a obsahovo usuvztaznenych resp. vzajomne nadvdznych poznatkovych suborov. Modul
trva  spravidla tri  az Sest mesiacov. (por.  http://www.weiterbildung.uni-
rostock.de/was_ist_ein_modul.html, prel. autorka)

(2) Preh'ad  modulov  tohto  Studijného  programu  pozri: http://www.uni-
hildesheim.de/media/fb3/uebersetzungswissenschaft/personen/brosch_mamum_0212.pdf.
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Resiimee

DIE AUDIOVISUELLE UBERSETZUNG IM UNTERRICHT DES UBERSETZENS
UND DOLMETSCHENS AN DEN DEUTSCHSPRACHIGEN UND SLOWAKISCHEN
HOCHSCHULEN UND UNIVERSITATEN

Der Beitrag Die Audiovisuelle Ubersetzung im Unterricht des Ubersetzens und Dolmetschens
an den deutschsprachigen und slowakischen Hochschulen und Universitéiten ist konzipiert als
eine allgemeine Einfilhrung in die Problematik des Unterrichtens der AVU an den
Hochschulen im Rahmen der translatorischen Studiengénge. Das Ziel ist an die Relevanz
dieser Module/Kurse in den Curricula der translatorischen Studiengéinge hinzuweisen, und
diese auch als einen interdisziplindren Grenzbereich zwischen Translatologie und Medien-
sowie Kommunikationswissenschaft vorzustellen. In dem Beitrag werden die Curricula und
Modulhandbiicher der einzelnen translatorisch orientierten Bachelor- — und Master-
Studienginge in Deutschland, Osterreich, in der Schweiz und in der Slowakei auf die Prisenz
und Status der AVU niher untersucht und schlieBlich verglichen.
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PROBLEMATIKA INTERPRETACIE RUSKYCH PRECHODNIKOV
V DIELACH N.V.GOGOIA A M. ZOSCENKA V SLOVENSKYCH
PREKLADOCH V. MARUSIAKOVEJ A J. FERENCIKA

Kamila Brtkova

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
kamila.brtkova@umb.sk

Otazka prekladu ruskych prechodnikov do slovenciny je v prekladatel'skych kruhoch
pertraktovana a treba povedat, Ze nie celkom uspokojivo rieSena. V gramatikach a v ingj
jazykovednej literature, rovnako ako aj v tedrii translatologie, sice nachadzame isté
konStatovania, no tie st zvicSa Cisto teoretické a nerieSia konkrétny translatologicky
problém. Pokusili sme sa preto priblizit’ tedriu praxi a danu problematiku sme skumali na
zaklade analyzy vybranych viet z diel dvoch ruskych klasikov Michaila ZoScenka a Nikolaja
Vasilievica Gogol'a v preklade renomovanych slovenskych prekladatel'ov Jana Ferencika a
Viery Marusiakovej. Sledovali sme, ako si prekladatelia poradili s prechodnikmi v ruskych
vetach, teda ako ich interpretovali v slovencine. Vzorku tvori celkovo 162 viet s
prechodnikom. Z pochopitelnych doévodov uvddzame VnaSom clanku len niekol'ko
konkrétnych prikladov, no komplexné vysledky nasho vyskumu sme zosumarizovali

V tabul’ke na zaver.

1. Diferentné ponimanie interpretacie v procese prekladu

Tvorivy prekladatel je rovnocennym tvorcom umeleckého diela, lebo kvalitu
literarneho diela ovplyviuje rovnako ako sam autor. Od autora sa o¢akava hodnotné umeleckeé
Stylizovanie a od prekladatel’a to isté, len na zaklade predlohy a jej néslednej interpretacie.
Aby sa preklad naozaj vydaril, treba sa pridrziavat’ istych pravidiel, ktorych ovladanie je
predpokladom nielen vynikajicej znalosti jazyka origindlu, ale aj cielového jazyka. Pracu
prekladatel'a teda determinuju teoretické aj praktické znalosti oboch jazykov, a to aj z oblasti
jazykovych disciplin, akymi su morfologia a syntax.

Potreba reprodukovat’” myslienky predlohy jazykom, ktory sa niekedy poddava len
nasilim, si vyzaduje uplatnenie mnoZstva tvorivych pristupov. Casto vznikaju rozliéné
kompromisné jazykové prostriedky ako rieSenie konstrukcii ¢i vézieb, ktorym v slovencine

chybaji autochtonne ekvivalenty. Na preklenutie priepasti medzi vyrazovymi prostriedkami
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dvoch jazykov si prekladatelia vela raz vytvaraju vlastné Stylistické klis¢. Takéto autorské
konstrukcie neraz nest stopy prekladatel'ovho usilia ,,prepasovat™ do cielového jazyka
myslienkové obraty, ktoré su mu cudzie. Prelozeny text potom zvycajne rozozname na prvy
pohlad prave podla castého vyskytu niektorych konstrukcii, ktoré su v slovencine sice
gramaticky a Stylisticky spravne, no predsa len neprirodzené.

Uz sme spomenuli, Ze ak ma prekladatel’ spravne aplikovat’ vedomosti a skisenosti z
jednotlivych jazykovych disciplin, musi najprv predlohu spravne deSifrovat. Literarny
komunikat si vyzaduje vo faze vnimania textu automatické kroky, v ktorych si prekladatel’
ozrejmi jeho osobitost’, selektivne a interpretativne odhadne medzikultirny vzt'ah medzi
subjektivnym pohl'adom na svet a autorovym cudzim videnim sveta ¢i kultirnym kontextom.
J. Levy (Levy, 1998, s. 59) povaZzuje interpretdciu za sucast druhej fazy prekladatel'skej
¢innosti, ¢o je vSak diskutabilné. Ved aj J. Vilikovsky zdo6raziuje, Ze ,,interpreticia je
sucastou prvej, recepcnej fazy a vSetky prekladatel'ské aktivity stavaji prave na nej.
(Vilikovsky, 1982, s. 162) Kazda recepcia diela pravdaze vyvolava nejaky esteticky zazitok,
¢1 uz pozitivny alebo negativny, ktory je vlastne predpokladom interpreticie. Intenzitu c¢i
mieru zéazitku determinuje individudlna skiisenost’ percipienta. Prave spominana primarna
interpretacia zohrava pri preklade literarneho textu najkl'icovejSiu ulohu. Prekladatel’, ktory je
najprv Citatelom, stavia prave na tomto prvotnom estetickom zazitku. Prvotna recepcia diela

vyvolava isté subjektivne vychodiska, ktoré napokon ovplyvnia vysledné dielo.

1.1. Interpretacné vychodiska

Ak vychidzame z textu, ¢o je podla J. Mistrika ,,jazykovo-tematicka Struktira so
zamernym usporiadanim vypovedi, ktorym sa vyjadruje relativne uzavrety myslienkovy
komplex* (Mistrik, 1989, s. 401), treba pripomenut’, Ze pri texte ide o vypovede, a nie o vety.
Vetnu a nevetnll vypoved chdpeme ako najmensSiu situane zakotvenl jednotku prehovoru.
Medzi vypovedou a textom je plynuly prechod, no aj tak nesmieme zabudat’, Ze text je
myslienkovym celkom, kym vypoved’ iba jeho ¢astou. Napriklad situacnd elipsa: ,, Prosim!
je vypoved’, ktord méa vetnu konStrukciu, aj ked’ je ako veta neuplna, ale ako vypoved je
uplna. Opiera sa o konkrétnu situdciu, a preto je zrozumitel'na. ,,S nadvédznostou vypovede na
situdciu uzko suvisi najjednoduch$i syntakticky rekurzivny prostriedok - juxtapozicia.
Pozname ju prave z vetnej syntaxe - pri signalizovani prislusnosti atributu alebo pri
signalizovani zlu¢ovania. Juxtapozicia sa vyskytuje najcastejSie v rozpravani - rozpravanie je
totiz linearne, kym vykladovy text je priestorovy.” (Mistrik, 1988, s. 295) Pri formovani

vypovede, ktord sa ma preniest k adresatovi, plati vSeobecnd, nielen jazykova zédsada -
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vychédzat od zndmeho k neznamemu. Vypoved’ treba vyznamovo a gramaticky organizovat’

a dat’ jej taku podobu, aby bola adresatovi zrozumitel'na a spravne pochopena.

2. Sloveso ako najdolezitejsi vetotvorny segment

Sloveso so svojim atribitom - prislovkou ¢i podstatnym menom sa moze klast” oproti
mennym vyrazom vo vete do protikladu takto: ¢im viac vyznamov sloveso obsahuje, tym
menej neslovesnych faktorov znesie veta. A naopak, ¢im je veta nasytenejSia pojmovo,
mennymi faktami, tym menej vyznamnu ulohu hra vo vete sloveso. Podrad’ovacie stvetie sa
moéze transformovat’ este do zovretejSej podoby, a to vtedy, ak sa jedna veta - vedlajsia -
zmeni na polovety prostrednictvom zmeny urcitého slovesa na neurcité sloveso. Namiesto
ked prisiel, povedal sa pouzije priduc povedal alebo namiesto ked’ prichddzal, vravel sa
pouZzije prichddzajuc vravel. Zmena, ako vidiet, nastdva v tom slovese, ktoré reprezentuje
vedlajsiu, ¢ize nie hlavnu, ale sprievodnu vetu. Sloveso, ktoré ma v stveti urcity tvar, sa meni
na neurcité. Cela kostrukcia s prechodnikom sa uzko pripaja k hlavnej vete, alebo lepsie
povedané k slovesu hlavnej vety. Prechodnik vykonéava funkciu atributu celej vety, bez nej
nemoze v prejave existovat. Sloveso v urCitom tvare je gramaticky presne urcené, a to
kategoriou osoby, ¢isla, ¢asu, spdsobu, vidu a slovesného rodu. V prechodniku vSak vacsinu
z tychto kategorii straca, ponechava si iba kategOriu vidu a ¢asu.

Sloveso sa teda javi ako zakladny prvok vypovede, a to nielen preto, Ze pomentiva
deje, stavy, ale najmd pre intenciu slovesného deja - schopnost’ slovesa spéjat sa so
substantivami na zaklade intencie deja. V tejto lexikalno-gramatickej kategorii sa odraza
tranzitna povaha slovesa: dej vychadza od istého Cinitel'a, agensa a zasahuje isti substanciu,
paciensa. Sloveso je dolezitym prvkom pri formovani vypovede nielen pre schopnost
vyjadrovat’ intenciu deja, ale aj pre schopnost’ vyjadrit’ predikéciu, ktord nesporne patri k

zékladnym prostriedkom kogitativnej funkcie jazyka.

3. Veta ako sucast’ komunikatu

Clovek vnima svet zmyslami a v jeho vedomi sa formuji myslienky ako odraz
objektivnej skutoCnosti, ktorti ¢lovek vyjadruje prostrednictvom re¢i a jazyka. Podéavatel
vyjadruje myslienky tak, ze pouziva slova a istym sposobom ich usporadiva. Ide o
pomenovaciu a vetotvornu ¢innost. Podavatel’ si teda zvoli isté konkrétne pomenovacie
prostriedky - slova - a potom ich spaja do uzatvoreného celku, ¢im vznikaju vety. Jedna a ta
ista vypoved sa modze realizovat’ viacerymi sposobmi. Cubovol'ni udalost mo6zeme opisat

»suchymi“ vetami informativneho charakteru, alebo ju moézZeme opisat’ ako podklad pre
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umelecky prejav. O tej istej veci mozno hovorit’ vel'mi stru¢ne v titulku, alebo obSirne v
diskusii. Prekladatel’ sa pri svojej praci usiluje interpretovat’ vypoved’ tak, aby zachoval jej
rozsah, podobu, ale najma informaciu, ktora nesie.

Ak ma vychodiskovy komunikat plynit’ hladko, bez zjavnych defektov a nevhodne
pouzitych jazykovych prostriedkov, prekladatel’ musi spravne deSifrovat’ slova a venovat
naleziti pozornost’ vetotvorbe. V. V. Vinogradov charakterizoval vetu ako ,,najmenSiu
gramaticky usporiadand, vyznamovo ucelenu a intonacne uzatvorenu jednotku jazykového
prejavu, ktorou sa vyjadruje vztah ku skuto¢nosti.” Veta je teda Gtvar gramaticky a lexikalne
nerovnorodych zloziek, ktoré st v relativne hierarchickom vztahu. Hierarchia je dana
kontextom aj vnutornymi zakonitostami. Vety tvoria stvisly jazykovy prejav. Prekladatel’ by
si pri vetotvornej ¢innosti mal uvedomit’, Ze kazda veta ako konkrétna vypoved musi podl'a J.

Orlovského (Orlovsky, 1971, s. 13-14):

1. Vyrastat’ zo skutocnosti alebo suvisiet’ s kontextom. Vety, ktoré sa neopieraju o uceleny

prejav, nebyvaju zrozumitel'né.
2. Oznacovat nejaky vecny obsah, myslienku.
3. Odzrkadl'ovat’ postoj hovoriaceho ku skuto€nosti, o ktorej sa vo vete hovori.

4. Vyjadrovat’ vztah podavatela k prijimatelovi (k Citatel'ovi), t. j. podavatel’ obsah vety

oznamuje, pyta sa fiou, prostrednictvom nej rozkazuje, pripadne si nieco zela.

5. Vznikat' podla platnych pravidiel gramatickej stavby jazyka, o znamend, Ze podavatel
musi spravne zvolené slova davat’ do vztahov (prisudzovanie, ur€ovanie, prirad’ovanie),

a tak stavat’ vety.

4. Prechodnik ako potencialny segment prekladu

Prekladatelia riesia problém prekladu ruskych prechodnikov r6znymi spoésobmi: bud’ sa
prechodnikom tzkostlivo vyhybaju, lebo sa domnievaju, Ze st to v slovencine uZ zastarané,
mftve tvary, alebo majii tendenciu nahradzat’ prechodnik prechodnikom a pouzivaju ho aj na
miestach, kde slovencina ddva prednost’ inym vyrazovym prostriedkom. Preto povazujeme
za potrebné ujasnit’ si miesto prechodnikov vo vystavbe vety v oboch jazykoch, ich vztah k
ostatnym funkéne blizkym jazykovym prostriedkom. Rovnako si nasu pozornost’ zasluhuje aj
ich vyznam a slohova funkcia. Len tak moze prekladatel’ s istotou rozhodovat’ o ich preklade

a pouziti, ¢iadekvatnej ndhrade v slovenskom texte.
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Prechodniky v rustine, rovnako ako v slovencine, slizia najmd na vyjadrenie
sprievodnych, sucasne prebichajucich dejovych okolnosti, ktoré sa vztahuju na rovnaky
podmet ako hlavny dej. Slovesny dej prechodnika ako dej vedl'ajsi, podruzny, suvisi s dejom
prisudkového jadra, alebo ho blizsie urcuje ¢i vysvetluje. Tuto ulohu prechodnikov mozno
vysvetlit na priklade porovnania s vyznamovo podobnymi jazykovymi prostriedkami. V
obidvoch jazykoch st to vedlajsie vety priradovacie a podradovacie alebo vdzby so
substantivami, adjektivami a adverbiami.

Prekladatel’ si pri preklade z rustiny do slovenciny moéze vyberat az z piatich
spdsobov, ako rusky prechodnik interpretovat’ do slovenciny. Vzt'ah dvoch dejov mdze byt
odstuptiovany - z volného spojenia dvoch rovnocennych jadier sa postupne modze stat’
spojenie Coraz tesnejSie, pricom jedno dejové jadro je zatld¢ané do tizadia a meni sa na
priznak zékladného deja.

Prechodniky su jednym z ¢lankov tejto retaze jazykovych prostriedkov. Na rozdiel od
spojenia prirad'ovacimi a podradovacimi vedlaj$imi vetami prechodniky podriaduju jeden
dej druhému a vytvaraju tak uzsie spojenie vyrazovych prostriedkov, hoci isté prvky dejovosti
si zachovavaju. V tejto zakladnej funkcii sa prechodniky pouZivaji vo vSetkych slovanskych
jazykoch a ako zvlastne slovesné tvary existuji aj vo vicSine ostatnych jazykov. Pre
zaujimavost uved'me, Ze ,,v indoeurdpskych jazykoch sa vyvinuli pomerne neddvno. V
klasickej latinCine, gréctine, v goétline €i v starosloviencine by sme ich vobec nenasli. Ich
vznik nesporne suvisi so zdokonal'ovanim stavby jazyka, a to najmd s potrebou pisomnej
podoby re¢i  presnejSie vyjadrit’ suvislost’ a zlozitost’ dejov.” (Oktabec, 1953, s. 275) V
systéme kazdého jazyka maju prechodniky rozne zvlastnosti, a to nielen po stranke tvarovej,
ale aj Stylistickej a vyznamovej. Rozsah ich pouZivania sa menil s konkrétnym historickym
vyvinom kazdého jazyka, a preto je odliSny aj v takych pribuznych jazykoch, akymi st
slovencina a rustina.

Vyraznou zvlastnostou ruskych prechodnikov je ich neohybnost’. Aj napriek tomu, ze
ruské prechodniky svoj vzt'ah k podmetu morfologicky nevyjadruji a maji len jeden tvar,
I'ahko sa da urcit’ podmet, ku ktorému sa prechodnikové vizba vztahuje, a to aj v pripadoch,
ked’ sa prechodnik nachadza v zloZitom suveti medzi dvoma vetami s roznymi podmetmi.
Omyly tohto druhu sa vyskytuji v prekladoch vel'mi zriedkavo.

Prechodnik sa v ruskom jazykovom systéme uplatiuje vo vsSetkych jazykovych
Styloch. Nachadzame ho v umeleckom, ndu¢nom aj hovorovom style. Rovnako sa vyskytuje
aj vo vSetkych vrstvach jazyka a povazujeme ho za neutralny vyrazovy prvok. Menej sa vSak

uplatnuje v hovorenej re¢i nez v pisomnej podobe jazyka. Je to prirodzené, lebo pisomné
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vyjadrovanie cCastejSie pouziva tesnejsie spojenia a zlozitejSie vetnu stavbu. V rdmci pisaného
jazyka nachadzame pri pouzivani prechodnika rozdiel medzi umeleckym jazykom a jazykom
odbornej literatary, kde sa prechodnik vyuziva eSte rozmanitejSie. Dokonca ani v slohu
roznych spisovatel'ov nema prechodnik rovnaké postavenie. Niektory ho naduziva, iny zasa
nepouziva skoro vobec alebo len vel'mi sporo. Tak napriklad opisy prirody N. V. Gogol'a su
iné, ako opisy u I. S. Turgeneva alebo M. Gorkého. Gogol’ a Gorkij obl'ubuju bohaté, kosaté
vety, kde sa prechodniky uplatinuju vel'mi casto, kym Turgenev, prave naopak, pouziva
jednoduché vety a prechodnikom sa takmer Gplne vyhyba.

Prechodnik sa tiez mdze nachddzat v nerovnakej miere v rozlicnych literarnych
dielach toho istého spisovatela. Pri pozornom ¢itani a vyhladavani prechodnikov v
poviedkach Michaila ZoS¢enka v originali sme zistili, ze napriklad v dielku [llocrednee
Poorcoecmso alebo Pacckaz npo nona nachadzame prechodniky v hojnom pocte, no
napriklad v poviedke Cnyuaii ¢ pumckum nanoti ¢i Yépm sa nevyskytuji vobec. Prvé dve
poviedky st totiz umeleckym rozpravanim, ktoré vyslovil ako vlastny prejav sim spisovatel’ a
pokladame ich za autorsku rec.

V modernej slovenéine sa prechodnik pouziva iba velmi obmedzene. V hovorenej
podobe jazyka sa vobec nepouZiva a v pisomnej sa v porovnani s rustinou vyskytuje naozaj
len zriedka. Vyskyt prechodnikov v slovenskej krasnej literatire je podmieneny Stylom toho-
ktorého autora. Starsi autori, ako napriklad Kalin¢iak, pouzivali prechodnik v ovela vicsej
miere ako sucasnici D. Mitana ¢i T. Keleova-Vasilkova. Mnohi dne$ni autori sa totiz snazia
vyjadrovat’ zjednoduSene, prostrednictvom viet s uvolnenou stavbou, a tak ¢o najviac
priblizit’ pisant re¢ hovorenej podobe jazyka, ktora je stru¢nejsia. Treba eSte pripomenut’, Ze v
slovenskej krasnej literatire sa prechodnik vyuzZiva predovSetkym vo vetach, ktoré uvadzaju
priamu re¢. Tu ma prechodnikova vizba vyjadrit’ ¢innost’” hovorenia a sprievodné dejové
okolnosti ¢o najuspornejsie, aby uvadzacia veta neprevazila priamu re¢. Inak sa prechodniky
vyskytuju hlavne v Sirokom, pokojnom rozpravani, v opisoch okolnosti a situacii.

Pri $tadiu ruskych originalnych textov a ich prekladov sme sa presvedCili, Ze
prekladatelia interpretuju prechodniky podla toho, ako sa im to prave hodi, ako im to za
danych okolnosti hovori jazykovy cit a predpisuju jazykové pravidla. Je pravdepodobné, Ze
desat’ prekladatel'ov by rovnaky prechodnik v tej istej vete prelozilo viacerymi spdsobmi, a to
aj napriek vysledkom vyskumu, ktoré¢ by zvadzali pouzit’ taky ¢i onaky spdsob. Z toho
vyplyva, ze prekladatel’ by mal byt’ aj lingvistom. Rozdiel medzi prekladatel'om lingvistom a
nelingvistom je v stupni uvedomelého pristupu k procesom recotvorby a k zakonitostiam

vztahov konfrontovanych jazykov. Ked pritom ide o konfrontaciu blizkych, pribuznych
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jazykov - tak ako v naSom pripade rustiny a slovenciny - stupen interferen¢ného tlaku je
vysoky. Prekladatel’ - lingvista je preto vo vyhode, kedze vedomou kontrolou méze zabranit’
»prenosu akcentu®, ku ktorému prirodzene pri interpretacii dochddza. Ved’ jazykova forma
prekladu pdsobi o to lepsim dojmom na percipienta, o ¢o adekvatnejSie podava vsetky stranky

originalu a o ¢o presnejsie zodpoveda svojou stavbou jeho rodnému jazyku.

5. Sposoby prekladu ruskych prechodnikov do slovenciny

5. 1. Preklad prechodnikov hlavnou vetou

Spomenuli sme, ze ruské prechodnikové viazby su v ruskom texte hocijakého druhu
vysoko frekventované. Existuje §irSia paleta moznosti prekladu prechodnikov. Prvou, a podla
naSho vyskumu aj najbeznejSou, je preklad hlavnou vetou, ktord k predchadzajucej vete
pripajame spojkou a, slovom pritom, zaraz, a tym a podobne. Vo vzorke 162 viet s
prechodnikom, ktoré sme vybrali z poviedok Michaila ZoS¢enka a noviel Nikolaja Vasilievica
Gogol'a, uplatnili prekladatelia Jan Ferencik a Viera MaruSiakova najCastejSie tento variant
prekladu - bez ohl'adu na to, ¢i ide o prechodnik pritomny alebo minuly - a to v 76 pripadoch.
Faktom je, ze pri uplatneni uvedeného spdsobu prekladatel’ prakticky odstraiiuje podradenost’
deja vyjadreného prechodnikom. V naSom pripade vSak ide o umelecky text, nemusime sa
teda tomuto sposobu prekladu branit. V odbornom $tyle sa vSak podradenost’ jedného deja
druhému usilujeme zachovat’. Ako priklad uplatnenia metddy prekladu ruského prechodnika
pomocou hlavnej vety na ukazku vyberame jednu vetu:

OH cujen Ha cTyJe U, IOKaYuBasICh B TaKT, men ,,Poxaectso TBoe . (M. 3.)

Sedel na stolicke, pohojdaval sa do taktu a spieval Narodil sa Kristus Pan. (J. F.)

5. 2. VedPajsia veta ako d’alSia translatologicka alternativa

Vhodnym spoésobom prekladu ruskych prechodnikov do slovenciny je aj preklad
pomocou vedlajSej vety. V analyzovanych origindlnych literarnych textoch sme nachadzali
vety s prechodnikom, kde prekladatelia volili preklad prostrednictvom vedlajSej vety
prislovkovej cCasovej, prislovkovej vety sposobovej, prislovkovej vety dovodovej,
prislovkovej vety pri¢innej, pomocou vedl'ajSej vety privlastkovej a napokon vyuzitim
vedl'ajSej vety podmetove;.

Ak prechodniky prekladdme tymto sposobom, spravidla je najvhodnejsi preklad
casovou vetou, ktord mdze vystihnut’ predCasnost’ jedného z dejov alebo ich sucasnost’.

Prislovkova veta casova - temporalna zastupuje prislovkové uréenie Casu hlavnej vety.

Z nasho vyskumu vyplynulo, ze tento sposob je druhym najpouzivanejSim. Prekladatelia ho
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uplatnili az v 23 pripadoch.V uvedenych vetach prevazuje Casova spojka ked: Na ilustraciu
uvadzame:

Moxet, IBan CaBuu, BB Ha YIUIY, CIIMIIKOM pacnapuiics OT BOJIHEHHS,
neperpelt, ¥ ¢ MOTOM y Hero Bbliia 0osie3Hb Hapyxy. (M. 3.)

Je mozné, ze Ivan Savi¢, ked’ vySiel na ulicu, prili$ sa spotil od vzrusenia, obliala
ho vara potom vysla z neho aj choroba. (J. F.)

Ked’ Timofej Vasilievi¢ videl, ze situacia zacina byt vazna, zalomil rukami, znova
vytiahol desatkopejku a potom ju znova schoval. (J. F.)

Prislovkova veta  sposobova - moddlna vyjadruje prislovkové uréenie spdsobu
hlavnej - nadradenej — vety. Nasli sme iba $tyri pripady, ked je spominanym druhom
vedlajsich viet v slovenskom preklade nahradeny rusky prechodnik. Uvadzame:

Co cTpaxoMm BIEpHII OH NMPUCTATIbHEE IJ1a3a, Kak ObI jKeJIas YBEPUTHCS, YTO 3TO B3IOP.
(H.B.T.)

So strachom sa zahl'adel na plachtu pozornejsie, akoby sa chcel presved¢it, Ze je to

nezmysel. (V. M.)

Pri pouziti prechodnikov slovies, ktoré vyjadruju G€elovost’ (orcenams, namepesamucs,
cmapamucs...) mozeme rusku prechodnikovi vdzbu prekladat pomocou vedlajsej vety
ucelovej, pripadne dévodove;.

Prislovkova veta dévodova - kauzdlna vyjadruje prislovkové uréenie dovodu hlavnej
vety. Z nasho vyskumu vyplyva, Ze preklad ruského prechodnika do slovenciny vedlajSou
vetou dovodovou je zriedkavy. Z celej vzorky viet sme takymto sposobom nasli prelozené iba
Styri vety, tu je jedna z nich:

JIBepb ObLIa OTBOpPEHA, MOTOMY, YTO XO3siKa, 'OTOBSA KaKYI-TO PbIOY, HalycTHiIa
CTOJIBKO JIBIMY B KyXHE, YTO HEJb3s1 ObLIO BUICTh JaXke U caMbiX TapakaHos. (H. B. T".)

Dvere boli otvorené, lebo domaca prave piekla rybu a tak naémudila v kuchyni, Ze

nebolo vidiet’ ani len §vaby. (V. M.)

Prislovkova veta pricinna, a t0 cielova - findalna, vyjadruje ciel’ toho, ¢o sa chce
dosiahnut’ dejom hlavnej vety. Tymto sposobom prekladatelia prelozili len dve vety, tu je
jedna z nich:

Crapasich yTHIINTh CKOJBKO-HUOYIb IYIIEBHOE BOJHEHHE M PACKOJIBIXABIIYIOCST
KpPOBb, KOTOpasi OMJIach HAMPSHKEHHBIM ITYJILCOM IO BCEM €0 KHJIaM, OH TOOIIEN K OKHY U
oTKphLI poprouky. (H. B.T.)

Aby si trochu utisil rozrusenti mysel’ a rozbtrenu krv, ktora mu prudko pulzovala vo

vSetkych zilach, Siel k obloku a otvoril vetracik. (V. M.)
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Rusky prechodnik je mozné prekladat’ do slovenliny aj priviastkovou - atributivnou
vetou. Na atributivnu vetu sa spytujeme ako na privlastok otdzkou, ktora je sformulovand z
hlavnej vety a v odpovedi je vedlajSia veta. V naSom pripade prekladatelia pri preklade
uplatnili vzt'azné zameno ktory a co, ato v Styroch zo 162 viet. Uvddzame jednu z nich:

CusiHue Mecsila, 03apUBIIU KOMHATY, YIajlo ¥ Ha HEro W COOOIIMIO eMy CTpPaHHYIO
xuBocTh. (H. B. T'.)

Mesaény svit, €o oziaril izbu, padol aj na portrét a dodal mu cudnu Zivost. (V. M.)

Iba v dvoch pripadoch sme zaznamenali interpretaciu ruského prechodnika
prostrednictvom podmetovej vedlajsej vety, ktora zastupuje podmet hlavnej vety. V dvoch
vetach, ktoré sme nasli, sa uplatnilo stvzt'azné spojenie kazdy - kto, pre nedostatok miesta
vSak uvadzame len jednu z nich:

Bcrpeyasick ¢ HUM Ha yIuIle, HEBOJILHO YYBCTBOBaM cTpax. [lemexon
OCTOPOKHO MSATHIICS U JOJITO €IIe O3UPAJICS TIOCIIE TOTO Ha3al, CIeAs MPOonaiaBIIyio
BJIJIb €TI0 HEMOMEPHYIO BBICOKYIO purypy. (H. B.I'.)

Kazdy, kto sa s nim stretol na ulici, nevdojak pocitil strach, opatrne sa mu vyhol a
potom sa este dlho obzeral za napadne vysokou postavou, stracajiucou sa v dialke.

(V.M.)

5. 3. Prekladanie ruskych prechodnikov prechodnikom

Na&§ vyskum ukézal, Ze len 12 ruskych viet s prechodnikom zo 162 preloZili
prekladatelia pomocou prechodnika. Z vyskumu vyplyva, Ze pouzitie tohto spdsobu prekladu
zavisi od Stylu prekladatela. Kym Jan Ferencik ovela CcastejSie prekladd prechodnik
prechodnikom, Viera MarusSiakovéa sa mu skoro Uplne vyhyba a uplatituje iné, uz spomenuté
ekvivalenty. Hoci je prechodnik v slovencine iba vel'mi malo pouZzivany, nemdzeme povedat’,
ze by to bol mftvy, zastarany tvar. Ved’ na niektorych miestach sa priam Ziada a takéto
pouzitie je flexibilnejSie nez jeho nahradenie hlavnou ¢i vedl'ajSou vetou. Prekladatel’, ktory
zvazuje, ¢i prechodnik v slovenskej vete pouzit’ alebo nepouzit, nerozhoduje sa na zaklade
nejakého pravidla. Da sa povedat, Ze je to skor otazka jazykového citu, zmyslu spravne
interpretovat’ a vystihnat’ danu vetu so vSetkymi jej aspektmi. Ako priklad uvadzame jednu z
viet:

W, 3eBast ¥ CIIEBBIBAs, CTal CBEPTHIBATh Mamupocky. (M. 3.)

Zivajuc a odplavajic, zacal si krutit’ cigaretu. (J. F.)

Ruské prechodniky, ktoré vyjadruju priznak deja slovesného prisudku, moézeme

prekladat’ aj s pouzitim pricasti. Konstrukcie s pricastim, teda so slovesnymi pridavnymi

VAvavAVAVA ava VAV Avava VAV AV e AVAY R ara1AVA Vavard))



(LU LU LIV ELELT L LR T LELELTL L LU

NOVA FILOLOGICKA REVUE 2/2012 - I1SSN 1338-0583

menami, si zachovavaji zna¢nli mieru dejovosti a vyjadruji sekundarne deje. St synonymné
so vztaznymi privlastkovymi vetami, ale polovetna konstrukcia je v porovnani s vedl'ajSou
vetou kondenzovanejSia. Povazuje sa za prostriedok syntaktickej kondenzacie.

Prekladatelia vyuzili tento translatologicky variant v siedmich pripadoch, uvddzame
jeden z nich:

A GapbIIIHS caMa CTOUT HOCHUHEBIH U XpuIuT yxke. (M. 3.)

Ale sle¢na sama stoji celd zelend a uz chréi. (J. F.)

Vyuzitie predlozkovych padov pri preklade ruskych prechodnikov je velmi Castym
javom. Takato interpretacia v slovenéine zefektivituje vyjadrovanie, a pritom sa z vyznamu
komunikatu ni¢ nestrdca. Mozno povedat, ze prekladatelia maju tento spdsob v obl'ube, ved’
70 162 viet takto preloZili Viera MaruSiakova a Jan Ferencik 28. Napriklad:

[Tnauer matymika oOMIbHO, Ha ona rasayuu. (M. 3.)

Popka place, slzy ju zalievaja pri pohl'ade na popa. (J.F.)

Zaver nasej Stadie tvori Statisticky prehl'ad vyskumu v tabul’ke, ktora prehl'adne
uvadza sposoby prekladu ruskych prechodnikov do slovenciny spolu s idajom o pocte a

percentualnom zastipeni jednotlivych spdsobov prekladu v celom skimanom texte.

Statisticky prehPad vyskumu

Translatologicka alternativa Pocet Percentualne
zastupenie
Preklad hlavnou vetou 76 46, 91 %
Preklad predlozkovymi padmi 28 17,28 %
Preklad vedl'ajSou vetou ¢asovou 23 14,19 %
Preklad prechodnikom 12 7,40 %
Preklad pric¢astim 7 4, 32%
Preklad  vedlajsou  vetou  prislovkovou 4 2,47 %
sposobovou
Preklad  vedlajSou  vetou  prislovkovou 4 2,47 %
dovodovou
Preklad vedl'ajSou vetou privlastkovou 4 2,47 %
Preklad vedl'ajSou vetou prislovkovou pri¢innou 2 1,23%
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Preklad vedl'ajsou vetou podmetovou 2 1,23 %

Skimany pocet ruskych viet s prechodnikom 162 100 %

Nas vyskum prekladu ruskych prechodnikov do slovenciny bol zalozeny na
podrobnom skumani vSetkych moznosti ich prekladu vo vzorke uz spominanych slovenskych
prekladov. Z hladiska translatologického vyskumu by bolo zaujimavé zopakovat” podobny
vyskum na vzorke novsich, modernejSich textov. Myslime si, ze preklad prechodnikov bude
mat’ tendenciu smerovat’ k vynechavaniu tychto slovesnych tvarov, respektive ich
nahradzaniu vedlajSimi vetami. Je to vSak iba hypotéza, ktordh mézu potvrdit’ alebo vyvratit

uz iba d’al$ie podobné vyskumy v buduicnosti.
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NYIKNHCKUE PEMUHUCHEHIIMA B KOHTEKCTE
OPO®HUYECKOI'O MUPA B IIUKJIE MAPUHBI IIBETAEBOM
«AHJPEH IIEHBE»

Ceetiiana AsiekcanapoBHa @oxkuHa

Filologicka fakulta Odesskej narodnej univerzity I. I. Mechnikova, Odessa, Ukrajina
svetlana fokina@ukr.net

B nBeraeBeneHnN HEOTHOKPATHO TIOJHUMAIICS BOIIPOC O TOM, YTO 00pa3 1mo3Ta — O/IHa
U3 IEHTpaIbHBIX MU(OIOreM B XyHoxkecTBeHHOM Mmupe M. LlBetaeBoit. Psin ccnenoBareneit
TaKk)Ke MOJUYEPKUBAET BAXHOCTH JJISl CTAHOBJICHHS JUPUYECKON CHUCTEMBI MOITECChl Kak
opduueckoro, Tak u mymkuHcKkoro Muda (A. AcosH (1), K. A3zagosckwii (2), P. BoiitexoBuu
(3), O. II. Xeiictu (4), U. llleBenenko (5)). OnHako aHamu3 BAUSHUS 000uX (HaKTOPOB Ha
ocmbiciienre M. L[BeTaeBoif eHOMEHA T09Ta HOCUT Bee elle pparMeHTapHBbIi xapakTep. Uto
ke Kacaetcs nukiia «Anapeii Lllenbe», To OH SIBHO HETOCTATOUYHO H3y4YeH.

ens nmaHHOM cTaTbU — TOJUBAJCHTHBIM aHAIM3 MYIIKMHCKUX PEMHHHUCIICHIIUN B
COOTHECEHMH C JOMHMHaHTamMH opduueckoro muda B aupuueckoMm 1mukiae M. [[BeraeBoii
«Anppeii lllenser.

B xynoxectBenHor cucreMe Mapunbl. L[BeTaeBoil LEHTpaJbHOE MECTO 3aHUMAET
o0pa3 modTa — HOCHUTENs TBOPUECKOTO Hayajga, KOTOPOMY YacTO MPHUAAIOTCS YEPTHI
M30paHHOCTH M MYYE€HHMUYECTBA. B CO3HaHMM TOATECCHI AT JBa TMOHITHS B3aUMOCBSI3aHBI U
JOTIOHSIIOT APYT JIpyra: «MEXy MOJTHOTOM CTpaJaHus U MMYCTOTOM CYaCThsi MOW BBIOOP OBLI
cenaH OTposich — U Aoposck!» (6) o 3ameuanuto FO. M. Jlotmana, «,,anpaBut” CHUMBOIIOB
TOTO WJIM HHOTO TI03Ta JaJIeKO HE BCEr/a WHIWBHIYAJICH: OH MOXET 4eprarh CBOIO
CHMBOJIUKY U3 apceHaa 3MO0XH, KyJbTYPHOTO HAMPaBJICHUsI, COITUATLHOTO Kpyray (7).

Mudp o mosre ObT JOMHHAHTOM UACONOTEMOM B CHCTEME OSCTETHYECKHX
npencraBieHnii CepeOpstHOTO BeKa U, IPEkKIAEe BCETO, COOTHOCUIICS C ABYMsI TIEPCOHATUSAMU —
[TymkuabeiMm 1 Opdeem. D10 HeymuButTenbHO, Beab A. C. IlymkuH gan «3CTETHYECKYIO
hopMy PYCCKOM «BCEUEITOBEUHOCTH, «PYCCKYIO Mepy KpacoTel» (8), u, «HaunHas ¢ 1840-x
IT., K&X10€ 3HAUUTETIbHOE SBIICHUE PYCCKOW KYIbTYPBI CO3/1aBalio ,,cBoero Ilymkuna”y (9).

Obpamienne k 06pazy Opdes u mepeocMmbiciieHne Mu(]a 0 HEM TPUCYILE HE TOIBKO
PYCCKOMY, HO M eBporeiickomy Moaepau3My. B CepeOpsiHom Beke opduueckuii Mudg obOpen

HOBBIE BEKTOPBI PA3BUTHS: €r0 JOMHUHAHTOM CTajo YOEXKIEHHUE, YTO «KEPTBEHHAs y4acTh
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1o3Ta — TMeHs 3a JPEBHIOI BUHY, 32 ,,0ppHuecKoe” Mpe-CTyIICHUE TPaHULIbl, 3aBECHl MEXKIY
mupamu» (10). Cormacno nHabmogenusm 3. . MuHI, B 3TO Bpems, C OIHOW CTOPOHBI,
«BO3pACTaJIO 3HAYEHUE TEMATHKH, CBA3aHHOM ¢ uckycctBom» (11), ¢ apyroit — mpossisics
MOBBIIICHHBIA HMHTEpPEC K 3alpelneibHOW pealbHOCTH, CIOCOOCTBYS TOMY, YTO MHOTHE
«TE€YEHHUsS] CTaJld CTPOUTh CBOK OCTETHMKY Ha HPPALMOHAINCTUYECKOW, a HHOrga |
muctudeckoi ocHose» (12). Mcropust Opdest BOHUCHIBalaCh B KOHTEKCT XapaKTEPHBIX IS
CepebpsiHOro Beka IMpeAcTaBlIeHUl 00 0COOOM CTaTyce M0o3Ta: MarmuecKUX BO3MOMXKHOCTAX
nodtudeckoro gapa (ymenue Opdesi 3aBopaxuBaTh), MEIUAIBHBIX CIIOCOOHOCTAX (ITOCIE
cmeptu Opdeii cranm opakysiaom), cTpananuu (pa3iyka ¢ DBpUIANKO), cBsizu ¢ MHOMHpHEM
(myremectBue B [lapcTBo TeHei) u mydenndeckoii cmeptu (Opdest pacrep3anu Bakxankm).

L[BeTaeBckuii MU} O 1MO3TE OBLIT BCEria COMPSIKEH C OCMBICIIEHHEM Op(HUUYECKOI TeMbI
u cumBonuku. CormacHo yrBepxknenuto O. I1. Xeiictu, pns M. LBeraeBoit «Opdeii cran
<...> OpOTOTHUIIOM I103Ta, BOIUIOLIEHUEM TOM TAaMHCTBEHHOW BJIACTH, KOTOpPasi BHOBb U BHOBb
BO3pOKAAETCs B [T03Tax pasHbIX cTpaH U Bpemen» (13). Kpome toro, M. L{BeraeBa Haubonee
000CTpeHo OmIyTHIIa BO3MOKHOCTE B3rsiaa Ha A. C. [lymikuHa Kak CHMBOJIA PYyCCKOM MO33HUH
B pakypce muda 06 Opdee. XapaktepHa creayromiasi 3amuch mosreccbl: «CMepTh 0000
1o3Ta, IYyCTh caMasl eCTECTBEHHAas, IMPOTHUBOECTECTBEHHa, T. €. YOWIICTBO, MO3TOMY
HECKOHYaeMa, HENpepbIBHA, BEYHO-E)KEMIHOBEHHO-mJsAmIascs. [lymkuH, Binok u — 4roOb
Ha3BaTh BceX pasoM — OPDEN — HEKOrJa He MOKET YMepeTh, MOCKONBKY YMHPAET Terephb
(Beuno!). B xaxxaoM mro0siiieM 3aHOBO, U B KaxxaAoM Jro0siieM — Beuno» (14). He menee
BaXXHO TO, uro M. llBeraeBa HajenseT NPU3HAKOM MOAOOHOW HE3aOBEHHOCTH TpHUALY
[Tymkun — lllense — Opdeii: «Ilmoxo e torna neno odcrout ¢ [ymkunsim (94 roxa Hazaq
(C. ®@. — ymep), ne nyume ¢ Hlenwe (133 roma Hazan), coBcem Oe3nanexHo ¢ Opdeem (?)»
(15). Utak, B aBTOpckoM Mupe M. LlBeraeBoii oOparienue k GeHOMEHY 103Ta, KaK MPaBUIIO,
UMIUIMIIUTHO BKJIIOYAE€T B CMBICIOBYIO CTPYKTYpY €€ INpPOM3BEIACHHMM KOJbl U OTCBUIKM K
ophuueckomy Mudy.

Penpesenrtanment pasmsinuieruit M. L{BeraeBoir B 10-€ roapl 0 CyIIHOCTH ITO3Ta
BOOOIlE M CBOEH B YAaCTHOCTH, a TAK)K€ O HPABCTBEHHOH MO3MIMHU B INEPEIOMHOE BpeMs
cra”HoBuTCcs MUK «Auapei [llenbe» (1918).

Ucropus xns3uu u kazau Axape lllense cooTHOCUTCS mo3Teccoil ¢ ucropuen bemoro
JBUKEHUS U cBOel cynp0oil. Takoe cOnmkeHne MpOUCXOAUT O MPU3HAKY OTOXAECTBICHUS
Bpemenn AHjpe lllembe ¢ »moxoi, coBpeMeHHOW M. lI[BeracBoil. AHaNOIMIO MEXITY
BpeMeHeM Benukoli ppaHITy3cKoli peBOIONNUN U TIOCTIEPEBOTIOIIMOHHBIM BpeMeHeM B Poccun

M. IIBeraeBa mnocienoBaTeIbLHO MPOBOAUT B CBOEM TBOpUecTBE. B mepuon coszmaHust
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«Jlebequnoro crana» u mbec «PopryHa» u «Konen KazaHoBB» mo3recca OOBITpHIBAET
cyns0b1 TepoeB XVIII Beka (Jlozena, Mapuu-Anryanertsl, Kazanossl). I'mbens repoes,
OTHOCSILIIMXCS K YHUYTOXKAEMOH KyJIbTYPHOM 3IOXE, HE COOTBETCTBYIOIIMX HOBOMY BPEMEHHU
Y HE NMPUHUMAIONIMX €ro, mo3BoJisieT M. l[BeTacBoi OCMBICIUTH peauyd COBPEMEHHOCTH H,
OTCTPaHUBIINCH, MTOHATH UX OoJee riryooko. Takoe mocTuxkeHne cedst, OKPYKaroIMUX JIOACH
U COOBITHH, cHenu(UKA cCamMoro BPEMEHH CKBO3b NMPHU3MY APYrol KyJIbTYpHOW SMOXH U
00pa30B UCTOPHUECKUX, KYJIbTYPHBIX MJIM MU(POJOIMUECKUX — NPUHLIUIHNAIBHO Ui MapuHsbl
LiBeraeBoii.

Uctopus Aunpe lllenpe oka3bIBaeTCs TOM MOAXOMANICH KYIbTYpHOU MH(DOIOTEMOH,
KOTOpas JIOJDKHA CTaTh OAHHUM M3 CMBICIOBBIX LEHTPOB «Jlebeamuoro crana». Bo-mepBrix,
oOpa3 lllenpe oOTChbUIAET K 3MOXE, CTABLIEH HapaBHE C COBPEMEHHOCTbIO KOJOBOM JUIs
coopHuka. Bo-BTOpbIX, 00pa3 Mmo3Ta, HE OTKA3aBIIETrOCs OT CBOMX YOSKICHUH M Ka3HEHHOIO
3a 3TO, HE MOT OCTaBUTh l[BeTaeBy paBHOAYIIHOM.

Oo6pamasich k cynp0e Illenne, moarecca cienyer 3a A. C. [IymkuHbIM, IS KOTOPOTO
IMJIBOTUHUPOBAHHBIN (DpaHIly3CKHUIl 1O3T Takke ObUT 3HAKOBOW M CUMBOJHMUYECKON (UTYpOIA,
YTO HAWIOo oTpaxkeHue B anerun 1825 roma «Angpenn Ilenwsey». Ilo 3amewanuro M.
BuponaitneH, «nmpuurHON TOMY MOTJa CTaTh ToJbKO co3maHHas» — A. C. [lymkuHbIM — «B
»AHapee lllenpe” nerenga o KepTBEHHOM IyTH MO3Ta U O JApOBaHMM €My Ha 3TOM IIYTH
criocoOHOCTH K mpopoyectBY» (16). Kpome Toro, mo yrBepxkaenuto E. DTkuHIa, «HA TEMBI,
cBsizaHHble ¢ DpaHiry3ckoi peBomtonuei, [IymkuH pa3MbIIUIs BCIO JKU3Hb: OHa OblIa
TJIABHBIM HCTOPHYECKUM COOBITHEM JIIOXH, ONPENENUBIINM XapaKTep HACTYNHBIIETO BEKa»
(17). B 1825 rony A. C. Ilymkun Hanucan sneruto «Anzapeit lllenbe», n3obpasus AHIpe
[Ilenbe, He OTPEKIIMMCS OT CBOMX MJIAJIOB M MpeAHa3HAaYeHUs ObITh OITOM Jla’ke HaKaHyHe
Ka3HU. B mepBoM ke «mIpuMedYaHuMM K CBOoed dnernu [IymkuH DOpUBOIUT HaAYallo

npezcMepTHoro cruxorBopenus Llense» (18):

Comme un dernier rayon, comme un dernier zéphyre
Anime le soir d’un beau jour,
Au pied de I’échafaud j’essaie encor ma lyre...

(Les derniers vers d’André Chénier)

(«Kak mocnmemuuit 1y4, Kak nmociaeaHuit 3epup / OXKuBIET Beuep MPEeKpacHOro AHH, /

Tak y mogHOXbs d11adoTa 5 eie mpooyro MO Jupy...» — nocieaaue cruxu Anape [llenne)
(29).
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[lenne kak muaHOCTH siIBHO MMHNoHUpoBan A. C. Ilymkuny, Beas GppaHIly3CKHid TOIT
«BoOCIEB ,,1eBy OBMUHUAY — lllapnoty Kopae u naxe ctaB Ha 3alUTy IPUTOBOPEHHOTO K
ka3uu JlronoBuka X VI, ... coxpanui He3b1071eMOii Bepy B ,,CBSILIEHHYIO CBOOOAY”, B ,,00THHIO
guctyio” » (20).

[lymkuHCKas Tpagulus CKa3bIBA€TCSl U B HAIMCAaHUM HA3BAaHUS L[BETA€BCKOI'O LMKJIA
«Angpeii lllensen: ums (paniyzckoro nosta pycuduuupyercs. Ho pycuduxanms nmenu A.
[llenve, BUIUMO, UMEET U Apyroe 3HaueHue. Mimst Anapeii BbI3bIBaeT accorualifio ¢ 00pa3om
Amnnpes [lepo3BanHOTr0, annoKpupuIecKoro MOKpoBUTENs U 3amuTHUKA Pycu. UMmnunutHas
cBs3b oOpasa lllenve ¢ Annmpeem IlepBo3BaHHBIM MOXKET OBITH 3a7jaHa M MEPEKINYKAMH B
cyns0e mosta u anocrona. Aunpe lllense poauncs B KoHcrantuHomosne, Tae mo npeaaHuio
Anppeit IlepBo3BaHHBIM ObUI amOCTOJIOM M IOCBATUI IepBoro emnuckona; lllenbe ObuI
TWIIBOTUHUPOBAH, arlocTol AHJIPEH pacIisT.

IIpu sTOM cnenyer ywects, uro mnsg M. LlBeraeBoil akTyaJbHbl UIAEU HUMSCIABUSA.
Pycudukanus wumenn IlleHbe NOJUEpPKUBAET €ro CEMaHTHKY «MYXKECTBEHHBIH». Tak
MoJalIbHOCTh 00pa3a Anzpes lllenbe onpeznensiercs TeM, YTO OH caM CTAaHOBUTCSI CUMBOJIOM
MY’KECTBEHHOCTH U OTBAaru.

Mk coCcTOMT M3 IBYX CTUXOTBOPEHHU. B mepBoM — JUpUYECKOE «s1» CPAaBHHUBAET
cebs ¢ Anape lllenne; BTOpoe — cTpouTcsi Kak mpencMepTHbI MoHosor Illenbe. B Takoit
OpraHM3aly JUpHUUYECKOro crokera M. llBeraeBa cienyeT TpaauLMM MYIIKUHCKOW 3JIETUH
«Angpeii lllense», koTopass HAYMHAETCS ¢ OOpAIleHUsI K BOCIIEBAEMOMY TOATY, & OCHOBHYIO
ee yacTh cocraBisieT MoHosor Anzpe [llenbe.

B nepBoM CTHXOTBOpPEHMM IIBETAEBCKOTO IUKJA CYIIECTBOBAHUE JHMPUUYECKOTO <1»
OCMBICJIAETCS KaK 3K3UCTEHIIMS rpexa:

Amnppeii lllenbe B3omen Ha smrador,
A s KUBY — M 9TO CTPALIHBINA Ipex.
EcTp BpeMeHa — xene3Hble — 15 BCEX.
U He neselw, KTO B IOPOXE — IMOET.

U He orel, KTO C ChIHA Y BOPOT

Jpoxa cppiBa€T BOMHCKUN JJOCTIEX.

Ectb BpemeHa, re COJHIE — CMEPTHBIN TpeX.
He yenoBek — KTO B HAllIU THU KUBET.

OO6pa3zyeTcsi CMBICTIOBOM CTEPKEHBb JIMPUUECKOTO CHOXKETa, B KOTOPHIA BIMCAHBI JBE
B3aMMOCBSI3aHHBIC OMIMO3UIIMU — JIUpUIecKoe «si» / Arapen [llenne, ModT / «OKEIe3HBIN BEK».

HpPI 9TOM, HOHATHUC TPEeX B CTHUXOTBOPCHUU IMOJIYHACT HAOIOJIHHUTCIBHYIO (I)YHKI.II/IIO:
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00€3JIMYUTh TOTO, KTO MPHU3HAETCS TPEIIHUKOM («HE IEBEI», «HE OTeI», «He 4eJIoBek»). C
npucymuM M. I[BeTacBoil MaKCUMAJIM3MOM T'PEXOM IPU3HAIOTCS TPAJAULHUOHHBIE [ICHHOCTH:
JKU3Hb, 11033Us, CTpax 3a O6mu3kux. Ho Takast mepeopreHTHPOBKa OKa3bIBACTCS ONpPaBIaHHOM,
TaKk KaKk B CTUXOTBOPEHHHU BOCCO3/aeTcsi o0pa3 CMYTHOTO BpPEeMEHH, O003HAYEHHOI'O Kak
<OKEJIE3HBIM BEK», UYTO 3aJaeT TeMY MEPEBEPHYTOr0 MHUpa, BBOAS B TEKCT CTUXOTBOPEHUS
anokanurncudeckue MoTuBbl («ECTb BpemMeHa, TI/ie COJIHIE — CMEpPTHBIH TIpex»).
[IpoTBOCTOATH  HapOXAAKOLIEMYCS  XaoCy  MOTYT  oOTBara M TOTOBHOCTh K
caMonoxepTBoBaHHi0. CUMBOJIOM TakoW oTBaru npusHaetrcs Anapeil lllenbe, a UMIUTUIIUTHO
u benas reapaus. Hexxenanue mnm ske HECTTOCOOHOCTH TMOKEPTBOBATH COOOM OCMBICISETCS
KaK MaJIoAyIIME, OTKa3 OT CBOEHl CylmHOCTH U yTpara cBaA3u co CrapeiM mupoMm. Bropoe
CTUXOTBOPEHUE LIMKJIA CTPOUTCS Kak MOoHoJor lllensbe nepen ka3Hplo:

He y3Haro B TemHOTE

Pyxu — cBou wiib uyxue?
Meuercs B cTpaliHON MeyTe
Yepnas Koncwepxkepus.

Pyku ponsitot Terpanp,
[IlynaroT TOHKYIO LIEH0.
YTpo Kpanercs Kak TaTh.
Sl nonucatp He ycnero.

Bocrpon3BoauTcss  TOTOK — CO3HAHWS, TiepenaBas  BHYTPEHHEE  COCTOSHHE.
[IpocTpaHCTBO BOKpYr JeNepcoHANU3UpyeTcs, TIOpbMa IMpeJIcTaeT NepcoHUpUKanue
yynoBumma («Medercs B crpamHoii Meure / UepHas Koncweepxkepusi»). UepHblid 1BeT U
TEMHOTa CTAaHOBSATCS HEKMMH KOOpIMHATaMU WH(pEpHaIbHOCTH. B ceMaHTHYecKkoe Toie
CTHXOTBOPEHUS BXOMST alOKATUIICHYECKHE MOTHBBI, 33/1aBaeMbIe IIBETAeBCKOW mapadpa3oin
Ou0IIeiicKoT0 0003HAUEHHUS AMMOKAIUIICHCA: «YTPO KPaJeTCs, KaK TaTh» (Cp. «IPHUIET KE JICHb
l'ocnozienb, Kak TaTh HOYBIOY).

B oxunanun ka3uu Anjapedt lllenHbe HauMHAeT OLIYIIATh CBOE TEJIO PacUIEHECHHBIM
(«He y3naro B TemHoTe / Pyku — cBou uib uyxue?»). Kpome Toro, MOTUB Hey3HaBaHUSI CBOUX
PYK MOXET MMEThb U JPYrylo HHTeprnperanuio. Ilepeq cMepThio B MOTpaHUYHON CUTyalluu
MO3TY OTKPBIBAETCS HEUTO paHee HEAOCTYITHOE U BO3HUKAET OIIYIEHHE, YTO €ro HalpaBiseT
BbICIIas cuia. BBoadTcs 1Ba B3aMMOJONOJHSIOMIME, HO OTPAXAIOIME pa3Hble CTOPOHBI €ro
JUYHOCTH, MOTHBa. IlepBbIii — cTpax mepen Ka3HbIO, OUIYIIEHHE Hen30exKHOCTH
HAaCUJILCTBEHHOW M HECBOCBPEMEHHOW BCTpPEYH CO CMepThio («PyKWM pPOHSIOT TeTpajis, /

[lymaloT TOHKYIO MICI0»), YTO OTPaXaeT €ro 4YeJOBEYECKYI0 CYIIHOCTb, (UKCUPYs
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IICUXMYECKOE cocTOosiHUE. BTopoil — cTpax He 3aBepmiuTh cBoe neio («f momucarb He
ycreto»). Co3maeTcst CMBICTIOBAs OIIO3UIMS YXOISIIee BpeMs / IO3T-JIETOMHCEL.

MoTuB 0XuAaeMoil Ka3HM BBOJUT TeMy OO€3IVIaBIEHHOro Mmo3Ta. MOXHO
IPEINoN0oXUTh, uyTo 111 M. L[BeTaeBoii 3Ta TeMa OCOOEHHO Ba)KHA U MO3BOJIAET PACIIUPUTh
CEeMaHTHYECKyI0 napaaurmy odpasza Anapes Lllenwe. Kasup ypaBuusaet lllenbe ¢ Opdeem,
o0pa3 KOToporo KoHuenTyaieH B TBopuectse M. L[BetaeBoii. Takoe cOmmkeHre MPOUCXOAUT
[0 NPU3HAKY aHAJIOTMYHBIX MOTHUBOB, (DOPMHUPYIOIIUX MOJAIBHOCTH 3THX JBYX 00pa3oB:
HO3THYECKUH J1ap, cTpajiaHue, MydyeHnueckas cMepTb. CBs3b ¢ o0pa3oMm Opdes onpeneneHa u
TBOpUecTBOM camoro Anzpe lllenpe, oOpamiaBmerocst B CBOei IMpUKe K OTOOPaXKEHUIO MUPA
u mudonorun Dmtansl. He cinywaiino, ¢ touku 3penust A. C. Ilymkuna, A. lllense — «u3
KJIACCUKOB KJIACCHMK — OT HEro TaK W HeceT OpeBHEeH rpedeckoit mossuein» (21). He menee
BaXHO M JApyroe: Annpe llleHpbe Bowen B HMCTOPHIO KakK I103T, Ka3HEHHBIA 3a CBOM
yoexnenus. «Korna-to [lymkuna notpscio npencmeptHoe 3amedanue Anape lllenbe: yxe
cTod Ha s1adoTe, nojJie rTiIbOTHHBI, llleHbe 1oTpoHycs naabpueM 1o Jida u ckasal: ,,A Belb
y MEHsI 3/1eCh YTO-TO OBLIO!“» (22)

Amnanoruto mMexnay A. lllense u Opdeem noakpemnser Takxe Uaes HaCIeIOBaHUS
MOATHYECKOTO0 Aapa rnocie rudenu nosta. Kak uzsectno, muduuecknit Opdeit 3apenaer cBoi
TanaHt ocTpoBy Jlecboc, kyna npumuibiBaeT ero royioa (Cp. «Tak MIbLIM TOJIOBA U JIUPA. .. »).
A. Illenbe mpu3HaeTCs Mpearede pOMaHTU3Ma, T0CTaTOYHO BCoMHUTH ciosa . O. CeHrt-
béga: «lllenbe — 3TO MPEABO3BECTHUK MO33MM OYAYIIETro, OH MPUHEC B MUP HOBYIO JIUPY; HO
€My HE XBaTaeT HEKOTOPHIX CTPYH, KOTOpBIE C T€X MOp A00aBWIM M J100aBSIT €IIe ero
npUeMHUKN (23).

VYuuTeiBas MOAOOHBIM KOHTEKCT, 3akimtoueHue IlleHbe B TIOPbMY MOMKET
UHTEPIPETUPOBATHCS B TEKCTE CTUXOTBOPEHMsI Kak BapHaHT cxoxaeHus Opdes B Awun.
VMIMEHHO MOATHMYECKHM Jap IOMOIaeT IO0ATY INPOTUBOCTOSTH 3aTOUEHUI0 U O0XHMIAEMOU
CMEpTH.

[TonBonsg utoru, cienyer OTMETUTh, YTO UK «AHApen [1lenbe» — 0uH U3 3HAKOBBIX
B TBopuectBe Mapunbsl IlBeraeBoit 1910-x romoB. BaxnHocTh ero o0ycioBieHa
PasMBIIUICHUSIMHA O CYIIHOCTH TOITHYECKOrO Japa M HPaBCTBEHHOM BBIOOpPE B CMYTHOE
Bpems. IlpoBomumas M. llBeraeBoit mapamiens Mexay ruodensio Annpe lllenbe u ee
coOCTBEeHHOUW Cynb0OH, MO3BOJIAET BBECTH O0Opa3 (PaHI[y3CKOTO TO3Ta B IIBETACBCKYIO
nepcoHocdepy. B nukie mpucyrcTByeT UrpoBas caMOMJIEHTH(UKALMA: MOdTecca MPU3HAET
npaBuwiIbHOCTh no3unmu A. Illense. B aBropckom mude l[BeTaeBoil MCTHHHAS CYIIHOCTb

103Ta — CIOCOOHOCTH CTaTh MyYEHHUKOM Paau CBOUX yOexaeHul, kak Anjape lllenbe wmm xe
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Opdeii. IlpennasHadyeHne modTa — OBITH JICTONUCIEM CBOCH OIOXH, YBEKOBEUYHB
0e3B03BpaTHO yxojsuiee Bpemss U ero repoes. llostomy monosor Anzapes lllenne Hecer
MeTaonucaTelbHylo QyHkuuio. «PycuduunupoBaHHblil» (QpaHIly3CKUH HOIT CUUTAET CBOUM
JIOJITOM  OCTaBaTbCsA IMO3TOM JO CamMoro MoMmeHTa KasHu. B stom M. IlBeraeBa BHauT
AQHAJIOTHUIO CBOEMY JIOJITY II€pe]l BOCIIEBAEMbIMU €10 TeposiMu bernoii reapanu.

[TosTnueckuit nap, CHMBOJIMYECKAM BOIUIOIIEHUEM KOTOporo craHoButcs Opdeid, —
ucoIoremMa XyJOKECTBEHHOro co3HaHuss Mapunbl [[BeraeBol, ompezneisoomas 3CTeTUKO-
TEMAaTUYECKOE E€IUHCTBO HE TOJNbKO IuKIa «AHzaped llleHbe», HO W BCeW IUPHUYECKOU
CUCTEMBI II03TECCHI.

B nanHoOl cTathe npoieMOHCTPUPOBAHO, Kak opduueckuil mud BBoautcs L{BeTaeBoit
B napaaurmy obpasza A. lllenbe, moBbimas ero craryc 1o Mugosoremsl. IlonuBaneHTHbIN
aHanmu3 obpaza A. llleHbe M03BOJISAET BBIABUTH BIUSHHE OpPUUECKOro MU(]a U MYMIKHHCKOTO
TekcTa Ha MozenupoBanue M. U. LIBetaeBoii ceMaHTHUeCKOW MapaAurMel (pEHOMEHA 1103Ta B
necsatele roapl XX Beka. Takod moaxon, Ipemaras ONPENENICHHBIM THII aHAIW3a, JAeT
BO3MO)XHOCTb MCCIIEJIOBAHUS IIOITUYECKONW CHUCTeMbl [[BeTaeBOll B AacIEKTE BBIWICHEHUS
OoppHUYECKOr0 M MYIIKMHCKOTO MH(]a Kak Ba)XHBIX COCTaBJIIOLIMX aBTOPCKOro Muda

MO3TECCHI U OTKPBIBACT MCPCIICKTHUBLI HﬁﬂbHGﬁHIGFO HUCCICIOBaHUs.
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Summary

PUSHKIN REMINISCENCES IN CONTEXT OF ORPHIC MYTH IN THE CYCLE
OF M. TSVETAEVA «<ANDREY CHENIER»

This article demonstrates how to Orphic myth is introduced into the paradigm of M.
Tsvetaeva image André Chénier, raising its status to mytheme. Polyvalent analysis of image
André Chénier reveals the influence of the Orphic myth, and Pushkin's text on the modeling
of M. Tsvetaeva semantic paradigm of the phenomenon of the poet in the 10's. Such an
approach, offering a certain type of analysis allows the study of the poetic system M.
Tsvetaeva's in the aspect of the isolation of the Orphic myth and Pushkin's myth and as
important components of the myth of the poet and the author offers the prospect of further
study.
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IDEAL RODINNEHO STASTIA V ROMANE RODINNE STASTIE
L.N. TOLSTEHO

Anton Reporn

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
anton.repon@umb.sk

Zivot L. N. Tolstého bol plny bolestivych a stresujucich hladani. Jeho nazory, uéenie,
vSetky prace su plné hlbokych rozporov. Vo svojej tvorbe Tolstoj ostro vystupuje proti
vSetkym formam utlaku ¢loveka, proti 1Zi a pokrytectva sucasného vladneho, cirkevného,
socialneho a ekonomického poriadku a zaroven propaguje do Zivota tedriu ,,nebojovat’ proti
zlu nésilim“. V okamzitom zrieknuti sa akejkol'vek formy nasilia vidi moZznu cestu
Vv oslobodeni l'udi z chudoby a nerovnosti, jediny spdsob, ako obnovit’ spolo¢nost’.

Dloho veril, ze ak si l'udia vybudujt svoj ,,zamok* s vysokymi moralnymi hodnotami
vo vSetkych oblastiach Zivota, vratane vyrieSenia rol'nickej problematiky, nemusia sa zmenit’
ich zakladné socialne podmienky zivota. Vo svojich pracach sa Coraz viac uchyl'uje k
hibkovej psychologickej analyze, utvrdzuje sa v moznosti moralneho prerodu ¢loveka. Znovu
a znovu vSak nenachddza Ziadne takéto moZnosti v konkrétnych spolocenskych podmienkach
svojej doby. Nové moznosti pre 'udi Tolstoj hl'ada v dosiahnuti harmonie ¢loveka a prirody
najmd pod vplyvom umenia, v posobeni rodiny na l'udskti dusu. V podani Tolstého su to
vecné a nemenné pociatky Zivota — prostriedky na zlepSenie stavu 'udskej duse. Tieto nazory
boli zékladom jeho ranych diel, ako su Lucern, Albert, Tri smrti, Rodinné Stastie.

Rodinné Stastie predstavuje maly roman Tolstého, ktory vysiel v roku 1859. Sam
Tolstoj ho nazval romanom, hoci na zéklade Zanrovych priznakov ide o typickd novelu — z
kvantitativneho hl'adiska romén pozostava z 93 stran, pribeh je ve'mi komorny a rozprava o
vztahu medzi dvoma 'ud'mi — muzom a Zenou pred manZzelstvom a poc¢as manzelstva.

Téma rodiny je jednou z tém, ktoré dominuju v pracach Tolstého. Rodina, hl'adanie
rodinného S$tastia a harmonie sa objavuje v Tolstého najvyznamnejsich romanoch Vojna a
mier a nayma v romane Anna Kareninova. Koncom osemdesiatych rokov sa autor k tejto téme
opét’ vracia v novele Kreutzerova sonata. Otazka rodiny bola pre spisovatela dominujuca.
Pod rodinou spisovatel rozumel cely 'udsky rod. Ak je rodina znicena, narusa sa celistvost’
sveta. Vydanie romanu B. M. Ejchenbaum spéja s aktivnou diskusiou o rodine, manzelstve a

ulohe zien v spolo¢nsoti, ktora sa zacala v ruskej spolo¢nosti v druhej tretine 19. storocia. (1)
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Diskusia o tychto otdzkach predstavovala pre Tolstého zdsadny vyznam. Roman
Rodinné stastie mozeme povazovat za umelecku odpoved na verejnu diskusiu, dialdg s
dobou a stcasnikmi.

Je zrejmé, Ze v Rodinnom Stasti Tolstoj zaCal rozpracovavat «msicib cemelnyron.
Novy roman Tolstého vSak ostava na periférii zadujmov literarnej kritiky. Prva zmienka o
romane sa datuje k januaru 1859. Tolstoj nad nim pracoval s vel'kym nadSenim, postupne sa
vSak z neho vytraca zaujem, a po vydani romanu spravil toto vyhlasenie: «Mos Auna ( takto
nazyval Tolstoj Rodinné stastie VO sVOjich vyhlaseniach), kax s npuexan 6 depesnio u nepeuen
ee, 0KA3anacb Makas NOCMbIOHAS 2A00CMb, YMO 5 He MOZY ONOMHUMbCA OM Cpamy Uu,
Kadicemest, 6oavute Huko20a nucamo He 6yoy». (2) Roman Rodinné Stastie ma zvlastny osud.
Ap. Grigoriev upozorfiuje na skuto¢nost, Ze tento roman si kritika ani nevSimla. Ap.
Grigoriev, mimochodom, bol a ostal jednym z mala zastancov romanu. Vo svojom ¢lanku
«Aenenusi coepemennoil aumepamypwl, nponyuenHvle Hauer kKpumuxouy (1862) zaradil
Rodinné stastie k najlep§im pracam Tolstého v jeho ranej tvorbe. (3)

Rodinné stastie ignorovala nielen kritika, ale i literarni teoretici. V odbornej literature
0 romanove]j tvorbe Tolst¢ho sa mdzeme stretnit’ s ndzorom, Ze roman Rodinné Stastie
predstavuje zlyhanie v evolucii Tolstého. Domnievame sa, ze takéto tvrdenia st nespravne
a nahodné, vymykajtiice sa zo vSeobecnej charakteristiky spisovatel'ovej romanovej tvorby.
Po napisani kaukazskych a sevastopol'skych pribehov S obrovskym poctom hrdinov a
Sirokym zaberom zobrazenia narodného Zzivota, v Rodinnom stasti kritika videla Tolstého
vasenn pre teériu ,,umenie pre umenie”, vplyv ,triumviratu® (Druzinin, Botkin, Annenkov),
ako i napodobnovanie I. S. Turgeneva. B. M. Ejchenbaum Rodinnému stastiu venuje vel'a
pozornosti v prvej z troch knih 0 Tolstom. Domnieva sa, ze v tomto obdobi sa spisovatel
nachadzal v ,,prechodnom stave®, pdsobil mimo vznikajtcich literarnych smerov a skupin, zil
v zmitku a neistote, pochyboval o zmysle svojej literarnej prace, v stave neustaleho sutazenia
s Turgenevom, doésledkom coho bolo ,,podriadovanie sa“ umeleckému Stylu Turgeneva,
«ocobenno 6 mex mecmax, 20e coenan Haxcum na cmuivy. (4)

V tedrii literatiry 20. storocia vSeobecnej analyze romanu Rodinné Stastie sa venuju
B. M. Ejchenbaum, V. A. Zdanov, N. N. Gusev, N. N. Ardens, S. P. Byckov, E. N.
Kuprejanova ako sucast’ ich biografickych prac o Tolstom. Pokus o zaradenie Rodinného
Stastia do literarneho kontextu bola spomenutd iba B. M. Ejchenbaumom v praci «/leg
Toncmoui: 50-e 200b1». Ako zdroj literarnych pramenov Tolstého k napisaniu romanu Rodinné

Stastie Ejchenbaum uvadza vyznamné prace, ktoré sa objavuji vo Franctzsku v druhej
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polovici 19. storo¢ia: Pierre-Joseph Proudhon Spravodlivost' v revolucii a cirkvi (1858), Jules
Michelete Ldaska (1859) a Zeny (1860). (5)

Avsak ideologicky obsah romanu Tolstého naznacuje existenciu d’alSich dvoch este
stale nespomenutych zdrojov: knihy J. J. Rousseaua — Emil alebo o vychove a Sofia alebo
Zena a roman George Sandovej Jacques (1834). Domnievame sa, Ze prave tieto tri knihy
nastolili novy diskurz o tlohe pohlavi v europskej kultare a tento ndzor v literdrnych kruhoch
bol relevantny aj v druhej polovici 19. storo¢ia. Tento novy pohl'ad bol zaloZeny na tvrdeni o
prirodzenej nerovnosti muzov a zien, dominantnom postaveni muza a podriadenej tlohe Zeny
v spoloc¢nosti. Je zname, Ze osobnost a nazory Rousseaua mali obrovsky vplyv na
formovanie Tolstého filozofie v ranom obdobi spisovatel'skej ¢innosti. Sme presvedceni, ze
model rodinného Zivota, ktory je definovany v romane Tolstého Rodinné stastie, bol
vytvoreny pod priamym vplyvom J. J. Rousseaua.

Spory Vv ruskej spolo¢nosti v suvislosti s problémom postavenia zeny sa casovo
zhoduju s obdobim najvéacésieho zaujmu Tolstého o tvorbu George Sandovej a s polemikami,
ktoré st spojené s jej menom a nazormi. «/lpuuuciennas k aumepamypromy xanonyy, G.
Sandova «3awusina 6 cosHanuu pycckux coopamves no nepy NO4emHoe Mecmo 6 uepapxuu
YeHHOCmel MUPOBOU XYO0HCECMBEHHOU KYIbmypbl. IMO eOUHCMBEHHbI CAYYAll 8 UCIOPUU
pycckou aumepamypul 19 6., kocoa yenas niesiod YMHbuIX, NPOCBEUJCHHBIX, MALAHMIAUBHIX
MYJHCUUH OMKDBLIMO NPUSHABALACL He NPOCMO 6 C80eM NOKIOHEHUU JUMepamypHoMmy
0apOBAHUIO HCEHWUHDBL, HO 8 ee 02POMHOM B030€lCMEUL HA ceDsl U CBOUX CO8PeMeHHUK06x.(B)

Jednou z dolezitych stranok zivotopisu Tolstého je jeho ,romanik* s Valériou
Arsenievovou, ktora sa datuje do rokov 1856-1857. V tomto Case si vo svojej predstavivosti
spisovatel’ vytvara idedlnu predstavu o budiicej manzelke, snaZi sa najst’ stelesnenie svojho
idealu v zivote. ManZelstvo sa mu zda vel'mi d6lezité a nalichavé — a Valéria Arsenievova sa
stava Tolstého nevestou. V listoch s Arsenievovou koncipuje ,,program* rodinného $tastia,
rozdeluje tulohy pre buducich manzelov a nacrtava spdsob spolo¢ného Zivota: tento
»program“ sa vSak nerealizoval: svadba sa nikdy nekonala. Historia vztahu Tolstého
a Arsenievovej takisto poskytla zaklad pre napisanie Zivotopisného romanu Rodinné Stastie.
Listy, ktoré adresovala Valéria Arsenievova Tolstému, sa zachovali len ¢iasto¢ne. Dodnes nie
st publikované, preto o osobnosti Valérie Arsenievovej mozeme usudzovat len z listov
Tolstého a ich obsahov, ktoré nachadzame v pracach V. A. Zdanova a V. B. Sklovského.

V spomenutych listoch Tolstoj nacrtava dve verzie rodinného zivota.

Podla  prvej verzie —  idedlneho  variantu, manzelia —maju  zit

obklopeni prirodou, v krajine d’aleko od velkého sveta. Muz bude robit’ veci, ktoré miluje,
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venovat’ sa literatire a domacemu hospodarstvu; manzelka sa bude venovat’ hudbe, ¢itaniu
a pomahat’ manzelovi starat’ sa o rol'nikov. Muz je vediicou osobou v manzelskom zvizku,
svoju manzelku u¢i a vychovava ju. Mala by sa venovat materstvu. Je zrejmé, Ze program
rodinného $tastia je produktom patriarchalnej kultary. To predpoklada striktnti hierarchiu
medzi pohlaviami, zeny v tejto hierarchii zastavaji podradnt poziciu. Roly manzelov su
rozdelené: zena je vytlacena z ¢innosti v spolocenskej oblasti a odsunuta do domaceho Zivota.

Dalgia navrhovana verzia tdajného rodinného Zivota — luxusny Zivot v hlavnom meste
so zabavou a koketériou, ¢oho vysledkom je utek od dlhov na dedinu, strata lasky a respektu
medzi manzelmi.

V romane Rodinné Stastie su dosledne uplatnené obe verzie rodinného Zivota.
Romanik s Arsenievovou je minulostou, ale Tolstého ideal rodinného Zivota existuje d’alej,
0 ¢om svedc¢i text literarneho diela.

Domnievame sa, ze Rodinné stastie je skutocne v mnohych ohl'adoch unikatne Po
prvé, uzatvara pociato¢nu fazu literarnej Cinnosti Tolstého. Tato praca je v pravom slova
zmysle krizova. Po uverejneni romanu Tolstoj odchadza z literatury a venuje sa pedagogickej
¢innosti a hospodarstvu. Po druhé, sam autor sa o Rodinnom Stasti vyslovuje negativne: «4
yeuoan, - napisal V. P. Botkinovi, - kakoe nocmulOHOe 2...., NAMHO, He MOJIbKO A8MOPCKoe, HO
U yenoseyeckoe - 9Mo Mep3Koe couunerue. (...) S menepvb noxoponen u Kax nucameib U Kax
YeN0BeK, KaK 6CNOMHIO MOJLKO COOEPAHCAHUE MULOLU NOBECMU, - NPUSHABAICS OH eM) Jice, -
kpacrero u eckpuxusaroy. (1) Pocas dvoch rokov (1859 a 1860) pise Tolstoj listy Fetovi,
Druzininovi, Ciéerinovi, v ktorych znovu a znovu opakuje, Ze po Rodinom §tasti pisat’ pribeh
o0 tom, ,,ako ho ona miluje* — je hlupe a trapne. Po tretie, Rodinné stastie je unikatne v tom,
ze mame pred sebou jedinu pracu spisovatela, ktor(l V prvej osobe rozprava zena, hlavna
hrdinka Masa, vo forme poznamok.

Roman Rodinné Stastie mozno v istom zmysle povazovat za programové dielo,
Vv ktorom sa uz zacinaji Crtat’ zakladné obrysy tragickej kolizie Anny Kareninovej. Do
popredia vystupuje myslienka o zhubnom vplyve svetského Zivota na formovanie rodinného
Stastia. Tolstoj v romane vyjadril svoj postoj k laske a manzelstvu s hlbokou vriicnostou
basnika inelitostného sudcu. Rodinné stastie pise Clovek, ktory este veri v existenciu
povznasajuce] lasky medzi muzom a Zenou. No aj tu dochadza k strate iluzii. Tolstoj
prenikavo ukazuje, ako svetsky zivot zbavuje ¢loveka Cestnosti, uprimnosti, pestuje v iom
loz, pretvarku, pokrytectvo a vypocitavost’.

Forma romanu je jednoducha: vydata zena si zapisuje poznamky 0 SvVojom stcasnom

a minulom Zivote. Hlavnymi hrdinami romanu su statkar Sergej Michajlovi¢ a jeho snubenica,
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neskor manzelka Maria Alexandrovna. Ustrednou témou romanu je krach ich romantickej
lasky, prerod vasnivych citov starS§icho muza a mladého dievcata na pokojny a vyrovnany
vztah zaloZzeny na laske k detom aich otcovi. V obraze hrdinu pozorujeme mnoho
autobiografickych ¢ft; chybaji mu vsSak typické Crty svojho prostredia. Hlavna vec, ktora
spaja autora a jeho hrdinu, je vSeobecny postoj k zivotu. Sergej Michajlovi¢ chce spojit
pokojny rodinny zivot s dedinou, d’aleko od svetskej ,hlupej spolo¢nosti. Jeho plany
zahfniaju pokojny rodinny zivot na ruskom vidieku, pracu, oddych, prirodu, knihy a lasku
k blizkemu ¢loveku.

Po svadbe Zije par v Gstrani na svojom panstve, si Stastni. Ale hrdinka sa postupne
zacina nudit. Manzelsky par odchadza do Petrohradu, kde Maria zozne velky uspech v
svetskej spolo¢nosti. Medzi manzelmi dochadza k roztrzke, ktord vytvorila ,,medzeru® v ich
vztahu. Na konci romanu sa hrdinka vrati spat’ do rodiny a predchadzajtce city k manzelovi
nahradza novymi: ,,Od toho casu sa skoncil moj roman s muzom. Davny cit sa stal drahou
nendavratnou spomienkou a novy cit lasky k detom a otcovi mojich deti bol zaciatkom iného,
no uz celkom inak stastného zivota, ktory som este v tejto chvili neprezila...* (8)

Tolstoj nechava svoju hrdinku, aby sa vymanila z moci svojho manzela, prezila si
svoje vlastné zlyhanie, aby tak bola schopna sama si zvolit’ spravnu cestu. Mézeme povedat’,
ze v romane Rodinné stastie Tolstoj v umeleckej forme presadzuje nutnost’ podriadenia sa
zeny zdujmom rodiny. ,, Pocuj, preco si mi nikdy nepovedal, Ze chces, aby som Zila tak, ako si
ty Ziadas, preco si mi daval volnost, ktoru som nevedela vyuzZit, preco si ma prestal ucit? “ ...
My vsetci, ale najmd vy, Zeny, musite osobne prezit vsetku nezmyselnost’ Zivota, aby ste sa
vratili k jeho podstate; ale inému clovek nuveri...Osobne si sa musela presvedcit a
presvedcila si sa.** (200, 204)

V Rodinnom Stasti sa stretavame s rozpravanim pribehu v 1. osobe (Ich-Erziahlung).
Rozpravanie v 1. osobe Tolstoj pouziva pomerne Casto, napr. tito forma sa vyskytuje v
autobiografickej trilogii Detstvo, Chlapcenstvo, Mladost, v Kozdkoch, Markérovych
zapiskoch, Lucerne. V neskorSich pracach bude dominanovat  objektivne autorovo
rozpravanie. V poznamkach hrdinky Rodinného Stastia rozpravanie pribehu v 1. osobe nie je
uplne dodrzané. V romane pocCujeme tri hlasy: hlas hlavnej hrdinky pribehu — Masi, hlas
muzskej postavy — Sergeja Michajlovica, komentujiceho a hodnotiaceho to, ¢o sa deje;
anapokon — hlas autora-rozpravaca, ktory objektivizuje rozpravanie. Prave takéto
vstupovanie do rozpravania v 1. osobe je pre Citatel'a najzaujimavejsie.

Pritomnost” autorovho slova sa najzretel'nejsie prejavuje v opisoch prirody, ktoré st na

takom malom priestore romanu vel'mi ¢asté. V odbornej literatire vznikol nazor, Ze pri pisani
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Rodinného stastia sa Tolstoj priatelil s Turgenevom napriek skutocnosti, ze v 1850-1870
rokoch turgenevovské umelecké principy boli Tolstému vSeobecne cudzie — «ocroghoe,
2nyboKkoe conpomusiieHue, komopoe gopmuposano cmuib Torcmozo u 6 50-e u 6 60-e 200vl,
ObL10 conpomueienue mypaeneeckomy pomanyy. (9)

Napriek tvrdeniu A. V. Ciderina sa literarni vedci domnievaji, e prave v Rodinnom
Stasti opisy prirody st podobné krajinomalbam Turgeneva; okrem toho, duchovné prezivania
hrdinky a jej nadSenie pre milovaného ¢loveka s napisané akoby rukou Turgeneva (10) a
Sergej Michajlovi¢ sa podoba na niektorého z turgenevovskych hrdinov. Aj posledna kapitola
romdnu vyznieva turgenevovsky — navrat do davno nevykureného prazdneho nikol'ského
domu, v ktorom sa pribeh zacina, ,,znovu ozil, ale neozilo to, ¢o v inom bolo kedysi*.(195)

Skuto¢ne je to tak? V scéne, v ktorej Sergej Michajlovi¢ prichddza na navstevu,
hrdinka Masa so sestrou Sofiou a guvernantkou Kat'ou sedia na terase a chystaju sa pit’ Caj.
Opis jari V tejto scéne tvori prelidium k prvému bojazlivému rozhovoru o moznom sobasi
a vznikajucom cite lasky: ,, Park bol uz cely odliaty do zelene, v bujnych okrasnych krikoch sa
usadili slaviky a spievali tam do konca juna. Kuceravé kriky orgovanu akoby boli kde-tu
zvrchu posypané cimsi bielym a lilavym. To orgovan prave zacinal pucat. Na terase bola
prijemna tona. Hojna vecerna rosa uz-uz sadala na travu. Vonku za parkom doznievali
posledné zvuky dna, cengot prihnaného stada. Hlupacik Nikon viezol po chodniku popred
terasu sud a studeny prud vody z krhly v kruhoch do cierna skrapal rozkopani zem okolo
kotlikov a lodyh georgin. *“ (121)

Mohli by sme polemizovat, ¢i turgenevovsky lyricky opis je rovnako dynamicky ako
u Tolstého, alebo otom, kto z tychto dvoch spisovatelov je konkrétnejsi, detailnejsi
Vo svojich opisoch prirody. Tak u Tolstého, ako aj Turgeneva, opis prirody je iny; zhoduja sa
v zrakovych, sluchovych, ¢uchovych obrazoch, v zmyselnych nazeraniach na okolity svet.
,,Obaja sme po Katinom odchode zmikli, aj vékol nds vietko zmiklo. Len slavik uz nespieval
uryvkovite atrhane ako vecer, ale nendhlivo, pokojne ako v noci, az sa jeho trilkovanie
rozliehalo po celom parku, a druhy mu zdola, z uzlabiny, prvy raz tento vecer odpovedal. Ten
nablizku zatichol, akoby chvilocku nacuval, a eSte jasavejsie a napdtejsie sa rozospieval
preryvanymi zvonivymi trilkami. A majestdtne, pokojne sa rozliehali ich hlasky v nocnom, pre
nds cudzom svete. Zahradnik Siel spat’ do sklenika a jeho kroky v tazkych c¢izmadch sa ozyvali
po chodniku a coraz vicsmi sa vzdalovali. Volakto dva razy prenikavo pod viskom zapiskal
a znova vietko zmiklo. Ledva pocutelne zasevelilo listie, zaplieskala strieska terasy a cosi

vonavé, viniace sa v povetri zavanulo na terasu a rozlialo sa po nej. * (124)
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Presvedcenie Turgeneva, ze k prirode sa mozno priblizit’ iba cez lasku, je spité s jeho
eticko-filozofickymi predstavami o zivote. Odsudzuje l'udsky egoizmus, ktory neumoziuje
Cloveku ,,splynut* s krasnym svetom prirody. Nazorovo sa tak zblizuje s L. N. Tolstym.
Napriek mnohym rozdielom v pohlade na svet a postavenie Cloveka v nom, dospievaju k
rovnakému poznaniu o charaktere zla — zhoduju sa v tom, Ze zlo, okrem iného, 'udi rozdel'uje,
a aj preto negativne vplyva na ich zivotné osudy. Spolo¢ne veria, ze tento nedostatok sa da
prekonat’, ak ¢lovek pochopi, Zze je sucast'ou celku — nekoneéného vesmiru. Pripojenic sa
k celku, splynutie s nim je — podl'a itvah Turgeneva i Tolstého — hlavnym prameniom $tastia
a vnutornej harmonie. (11)

Romanom Rodinné sStastie sa konc¢i obdobie ideového a tvorivého hl'adania Tolstého,
ked” sa usiloval uniknut’ pred socidlnymi otrasmi andjst zdchranu v umeni, prirode
a Vv Slachtickej usadlosti. Roman, popri pultavej fabule, poskytuje aj poucenie
0 psychologickych a moralnych aspektoch manzelského zivota ocami Tolstého, ktoré
mnohych Ccitatel'ov zaujmu, inych poburia a nebudu s autorom suhlasit’, ale rozhodne ich

nenechaju I'ahostajnymi.
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Pe3rome

HJAEAJI CEMEMHOTO CYACTHSA B POMAHE «CEMEHHOE CYACTBE» JI. H.
TOJICTOT'O

Jles HuxonaeBuu Toncrtoit B pomaHe «Cemelinoe cuacmvey H300paKaeT CBOU JIMYHBIC
B3IVIAJbl Ha JIIOOOBb, Opak, B3aUMOOTHOILEHHMS MEXJy CyNpyramH, OCHOBaHHBIMM Ha
NOHWMaHHUH, TAPMOHUH, JIIOOBU, BOCIIUTAHUH 30POBBIX AeTeil. « Cemetinoe cuacmbey THIIET
YEJIOBEK, KOTOPBIM YBEPEH B CYILECTBOBAHUU CBATOM TapMOHMM MEXAY MY)KUMHOU U
JKEHIMHOM. 31ech npoucxonut noteps wiutosuit. JI. H. Tosctoit crapaercs OoTBETUTH Ha
BONPOC — Kak, KyJa U [OYeMy YXOIUT JI0OOBb, UTO SIBJIIETCS MPUUYMHOM, KTO BUHOBAT. B
KOHIIE pOMaHa mucaTeslb (OPMYIHPYET CBOK TEOPUIO CEMEHHOTO CUacThsl CIOBaMU: «Bcem
HaM, a 0CODEHHO 8aM, JHCEHWUHAM, HAOO NPOICUMb CAMUM BeCb 300D JHCUZHU, Ol MO20
uUmoobbl 8ePHYMbCA K CAMOU HCUZHUY», YMOObI NOMOM «HOB0€ 4YECMEO 008U K Oemam U K

omyy Oemell NONOACULO HAYANO OPY20U, HO YiHCe COBEPULEHHO UHAYE CUACAUGOU IHCUSHUY
(204).
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CINGIZ AJTMATOV — BRANA DO KIRGIZSKEJ KULTURY
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Téma, to si ty sam, tvoj osud.
Cingiz Ajtmatov

Uvod
Hodnotovy rozmer Ajtmatovovej tvorby prekroc¢il hranice byvalého Sovietskeho
zvizu a obohatil kulturny a literdrny kontext celej Eurdpy. Citatel'sky pritazlivym sa stal

vd’aka humanistickému posolstvu a originalnemu autorskému $tylu. Sam Ajtmatov hovori, Ze

,,Spisovatel’ nemoze presne sformulovat, o com je jeho dielo. Vzdy ma pocit, Ze nema dost

slov na to, aby v plnom rozsahu vyjadril svoj zdmer* (1982, s. 12). S urCitostou sa da ale
konstatovat’, Ze v popredi Ajtmatovovej tvorby stoji ¢lovek ocitajuci sa v priestore, v ktorom
sa stretava mytus s realitou, realita s fantastikou a ¢lovek, ,,bez ktorého je umenie mrtve
(ibidem). Hlavné posolstvo kazdej novely ¢i romanu zostava teda rovnaké, je nim volanie po
humanizme, ,,pretoze sme — vsetci ludia zemegule, vsetky jej narody — spojeni teraz jednym

a tym istym osudom *“ (1983, s. VIII).

Osobnost’ Cingiza Ajtmatova

Cingiz Torekulovi¢ Ajtmatov (1928— 2008) sa povazuje za jedného z najpoprednejsich
predstavitelov sucasnej ruskej a kirgizskej literatury, je nositelom vyznamnych oceneni za
literarnu tvorbu i spolo¢ensku aktivitu. Bol vskutku vSestrannou osobnost'ou s obdivuhodnym
tvorivym zaberom. Okrem literatury bola dlhé roky sucast'ou Ajtmatovovho Zivota i politika a
diplomacia. Popri roznych politickych funkciach a originalnych literarnych po¢inoch inicioval
aj medzinarodné stretnutia predstavitel'ov vedy a kultury zname ako Issyk-Kul'ské forum, a je
povazovany aj za jednu z najvyznamnejSich osobnosti kirgizskej kinematografie. Napriek
vSetkym tymto aktivitim vSak Stale zostava v povedomi hlavne ako spisovatel. Ajtmatovovu
¢inorodii osobnost’ najva¢Smi vystihuje vyznamenanie, ktoré mu udelila turecka vlada —
vyznamenanie za vklad do rozvoja kultury turkickych narodov. Spisovatela poctili tym, ze

rok 2008 bol v Kirgizsku vyhlaseny za rok Cingiza Ajtmatova.
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Cingiz Ajtmatov v kontexte slovenskej kultiry

Slovensky ¢itatel mal moznost’ zoznamit' sa s takmer celou literarnou tvorbou C.
Ajtmatova, s vynimkou poslednych dvoch romanov («TaBpo Kaccanapoi», «Ko20a naoarom
copuiy S podtitulom «Beunas nesecmay). Literarnu i publicisticku tvorbu Cingiza Ajtmatova
sprostredkiva Vv slovenskych prekladoch Elena Kriskova uz od roku 1960, ked’ prelozila jeho
novelu Dzamila (1960, 1964, 1979, 1982). V nasledujucich rokoch sa stala autorkou
prekladov prozy Biely dazd’ (1962), noviel Hatiar Beknazar (1964), Stretnutie so synom
(1964, knizne v roku 1982), novely Labute nad Issyk-Kulom (1973), ktora vysla i pod nazvom
Topolcek moj v cervenej satocke (1963, 1982), Zoci-voci (1982), noviel Prvy ucitel’ (1982),
Materinské pole (1973, 1974 televizna hra a inscenacia, 1982), Zbohom, Gulsary! (1967,
1982), Biela lod’ (1971, 1975, 1982), Ked’ vcas priletia zZeriavy (1977), Strakavy pes beziaci
po brehu mora (1978, 1982), romanov Dert dihsi ako ludsky vek (1983, 1988) a Popravisko
(1988), divadelnej hry Vystup na Fudzijamu (1988, spolu sJ. Szabom) a novely
Dzingischanov biely oblak (1992). Tvorbu C. Ajtmatova prekladali aj ini slovenski
prekladatelia, ide vSak zvidcSa o uryvky alebo kratSie novely publikované v Casopisoch.
Niektoré prozy boli prelozené dokonca viackrat: cCasopisecky publikovana poviedka
Frontiatko v preklade J. Pridavka (1973), I. Machalu (1971), M. Cmarkovej (1982) i v
preklade 1. OtcenaSa (1985) pod nazvom Vojacik. Podobna situacia nastala aj V pripade
poviedky Cervené jablko. \V roku 1964 bola poviedka publikovana ¢asopisecky v preklade M.
Dobrovodskej, neskor v preklade O. Marusiaka (1965), A. Bothovej, v preklade M.
Cmarkovej pod nazvom Cervené jablcko (1983) i v preklade E. Kriskovej ako Cervené jablko
(1983). Vynimku tvori novela Tvdrou v tvar (1963) v preklade Nade Szabovej, ktora vysla
knizne v subore préz Moja prva laska. Pre tUplnost vypoctu dodavame, Ze verSe
vV Ajtmatovovych dielach prebasnil I. Mojik.

O tom, ako bolo prozaické dielo tohto kirgizského autora vnimané v slovenskom
prostredi, sa mozno doéitat’ v nasom prispevku Cingiz Ajtmatov v zrkadle slovenskej literdrnej
kritiky (2011), preto sa na tomto mieste obmedzime len na konStatovanie najddlezitejSich
faktov. Ajtmatovovu slavu odstartovalo knizné vydanie Dzamily v roku 1960. Este zaciatkom
Sestdesiatych rokov (1962-1965) vstupuje do povedomia slovenského (Citatela |
prostrednictvom kratSich noviel a uryvkov roztrasenych po rdéznych ¢asopisoch: Biely dazd,
Labute nad Issyk-Kulom, Stretnutie so synom, Hatiar Beknazar a Cervené jablko. Velky
a pozitivny ohlas na strankach novin a literarnych casopisov ziskava az novela Materinské
pole zacdiatkom sedemdesiatych rokov, na rozdiel od d’al§ich noviel vydanych v tom istom

desatro¢i. ZvySeni pozornost’ si ziskala novela Biela lod, ktora na strankach literarnych
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Casopisov rozprudila diskusia 0 tom, ¢i je Ajtmatov romantikom alebo realistom. Najviac
pozornosti kritiky i Citatel'skej obce v§ak vzbudil roman Dern dlhsi ako ludsky vek. Od roku
1981 boli publikované jeho uryvky v Novom slove a Vv Revue svetovej literatry, napokon
v roku 1983 vysiel cely roman v preklade E. Kriskovej knizne (v Tatrane s doslovom N.
Potapova). O rok neskor subor Novej scény pripravil jeho inscenaciu pod vedenim reziséra
M. Kékosa. Podobne ako tento roman aj roman Popravisko (1988) vyvolal mnozstvo ohlasov,
ktoré dostali priestor v Literarnom tyzdenniku z roku 1988 v podobe rozsiahlej diskusie za
ucasti slovenskych spisovatel'ov iza ucasti rusistov zaoberajucich sa sucasnou literatirou.
Posledny raz predstipil C. Ajtmatov pred slovenského ¢itatela v roku 1992, ked” bola na

pokracovanie v Revue svetovej literatury uverejnena novela Dzingischdanov biely oblak.

Dzingischanov biely oblak («Besoe o6;1ako [xunrucxana)

Dzingischanov biely oblak je, ako v kratkom predslove piSe sdm autor, novelou k
romanu Den dlhsi ako ludsky vek, ktori ako stcast’ roméanu pri jeho publikovani v ¢asopise
Novyj mir v roku 1981 sovietska cenzira neschvalila. Novela vysla v Rusku az v roku 1990 v
Casopise Znamia, na Slovensku az o dva roky neskor v uz spomenutej Revue svetovej
literatury. V slovenskom preklade bola uverejnena novela iba raz, ¢asopisecky. Autorkou
prekladu bola, tak ako v pripade ostatnych Ajtmatovovych proz, Elena Kriskova.

V rozsiahlej novele Citate' spoznava osud Abutalipa Kuttybajeva obvineného z
podvratnej c¢innosti — z kolaboracie s byvalymi juhoslovanskymi partizanmi. Abutalip
Kuttybajev, poznajic obvinenie, zmiereny s osudom a po tom, ako posledny raz uvidi z
pojazdnej vaznice vo vlaku stanicu Boranly-Burkovo a svoju rodinu, z vlastnej vole zomiera
pod kolesami vlaku zabraniac tak majorovi Tansykbajevovi vyuzit' SvVoj pripad na postup vo
vojenskej kariére. Do novely je organicky vcleneny mytus o DZingischanovi, ktory ,, md malo
spolocného s historickou skutocnostou, no vela hovori o pamditi naroda* (Ajtmatov, 1992, s.
73). Nevol'u cenzorov pravdepodobne nevzbudil samotny mytus, ale jeho vclenenie do
kontextu politickych ,,Cistiek* prvej polovice péat'desiatych rokov.

Rozsiahla novela Dzingischanov biely oblak ma dve dejové linie. Prva sa odohrava v
siCasnosti a sustred’'uje sa na pribeh Abutalipa Kuttybajeva a majora Tansykbajeva, druhu
liniu tvoria zapisky z Abutalipovho dennika — povest’ o Dzingischanovi, bielom oblaku nad
jeho hlavou a laske vySivacky zastav Dogulang a stotnika Erdeneho. Dogulang s Erdenom na
vojnovom tazeni po¢nu dieta a jeho prichodom na svet porusia Dzingichanov zakaz rodenia
deti. Obaja su na vystrahu ostatnym popraveni a dieta Kunan zostéva v starostlivosti slizky

Altun. Biely oblak je metaforou Dzingischanovho S$tastia na vypravach. Mizne po
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nemilosrdnom rozhodnuti o smrti dvoch nevinnych l'udi a objavuje sa na stepi nad hlavou

novorodeného Kunana.

Z lexiky turkickych narodov (a preklad niektorych lexikalnych jednotiek)

Okrem spominaného antropocentrizmu predstavuji neprehliadnutelna  sucast’
Ajtmatovovych proz aj Kirgizsky folklor, narodna tradicia a S nimi spéata mytickost’. Takmer
vzdy pri pisani siahol Ajtmatov po nejakom myte ¢i legende, ¢i uz iSlo o mankurta zo
starovekého eposu Manas, marala — matku-jelenicu, diva kacku Luvr, motivy z eposov
Karagul a KodZodZan alebo legendu o Dzingischanovi. Aj prostrednictvom tychto kulturém
moze Citatel’ vnikat’ do kultiry iného néroda. Takyto prienik do iného sveta nachadza odraz
ina jazykovej rovine. Pokial uvazujeme v intenciach prekladu, pretoze nas zaujimaja
slovenské preklady jeho spisby, dostdvame sa k problematike ,,prekladatel'skych orieSkov*,
ktorych rozlusknutie lezi na prekladatelovi literarneho diela. V ¢om spociva bremeno jeho
ulohy? Podla nas tkvie vtom, ze prekladatel by mal pomdct’ Citatelovi vyrovnat sa so
stretom dvoch kultir, ale su¢asne ho ,,neochudobnit™ o autentick atmosféru diela.

V proze C. Ajtmatova nachadzaju svoje miesto vyrazy kirgizskej, turkménskej
I mongolskej proveniencie oznacujuce rozne entity. Z novely Dzingischdnov biely oblak sme
vybrali niekol’ko ukazok a spoésobov, ako sa s touto vyzvou vyrovnala prekladatel’ka Elena

Kriskova.

o Yuneucxan cobupaincs npogecmu nepsyio 6cmpedy ¢ 80UCKO8bIMU HOUOHAMU, YMOObL
00Ccyoums pe3yibmamul Nepao2o OHA N0OX00d U NAAHBL HA C1e0YIOWUI.
Dzingischan sa chystal prvy raz stretnut’ s nojonmi — vojenskymi velitelmi — aby spolu
zhodnotili vysledky prvého diia pochodu a plany na nasledujuci den. (1992, 88)

L4 ﬂflﬂ HouJlecd XaHa U eco ceumol 06Cle.’)f(,'u66U0u/fue ux qeg6uu 3616ﬂa206peMeHHO coopy()uﬂu
080pYOGbLE TOPMbL.
Cerbije, oddiely, ¢o obsluhovali chdna a jeho suitu, véas postavili paldcové jurty na
prenocovanie. (1992, 88)

Lexémy nojon a cerbije st turkickej proveniencie, aV slovenskom kultirnom
povedomi nie su ukotvené. Prekladatel’ka teda vychadza citatel'ovi v ustrety ich explikaciou,
hoci samotny spisovatel’ ju nepontka tak, ako to robi napriklad v pripade strdzcov kezegulov
(ukazka uvedena nizsie). Takto postupne pri percepcii literarneho diela Citatel' prenikd do

prostredia stepného vojska a orientuje sa v jeho hodnostiach a funkciach.
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o Cam Yuneucxan c NOJIYymMulCAYbIO CMPANCHUKOB - Ke3€2V/I08 U ceumoti - mcacayiamu,
conpoeoofcdaemwwu eco 6 nymu, HAXOOUICs 6 cepe()uHe moco a@uOfceHMﬂ,KaK nﬂbleyu;uﬁ
ocmpos.

Sam Dzingischan s pdtsto strazcami, kezegulmi a ostatnou suitou, Zasaulmi, ktori ho
sprevddzali na ceste, nachadzal sa v strede tohto pochodu ako plavajuci ostrov. (1992,
84)

o U mym Jcacayiivl NOGOAOKIU UX HAPYIHCY.

A vtedy ich Zasaulovia vyvliekli z jurty. (1992, 116)

Coobwun 06 smom xenmeayn Apacan.
Oznamil mu to cheptequl Arasan. (1992, 109)

V novele Dzingischanov biely oblak mozno narazit’ na miesta, pri ktorych by pomocna
ruka, ¢i uz prekladatel’a alebo samotného spisovatel’a, prisla vhod. V uvedenych situaciach je
Citatel' ponechany sam na seba. Vyznam lexém cheptegul a Zasaul, ukryvajacich realie

turkickej provencie, by v slovnikoch hl'adal marne (a nevypatrala ho ani autorka tohto textu).

*  Ymo cmouno XaHckum Kese2yiam mym dce CKpymumay ezo...
Chanovi strazcovia ho mohli polahky sputnat... (1992, §85)

... 4MoObL He HanopPomMuvCs 80Py HA HOUOHCKULL 00bEe30HOU 0030p.
... aby nenadabil zrazu na velitelsku hliadku obchadzajucu tabory. (1992, 113)

Hoci E. Kriskova podla vlastnych slov v preklade radSej ponechéva ,,cudzie” vyrazy v
zaujme zachovania atmosféry literarneho diela, z pragmatickych dovodov sa na niektorych
miestach rozhodla lexikalne jednotky xeszecyn a moiion prekladat. Taky isty postup zvolila
| pri vyraze dobyabac, ktory nahradila lexémou so v§eobecnej$im vyznamom bubon, aj ked’ sa

na predchadzajucich stranach Ajtmatovovej novely tento vyraz priamo explikuje.

o U som noo eyn Hecmoakarouux 000yn0acos...
A v tom za hrmotu neutichajucich bubnov... (1992, 114)

. 000ynbacel - 0cpomHble 0Oapabamvl U3 BOJ0BbUX KOMC, HOHYHCOASL aAPMUIO K
60300H06/IEHUIO NOX00A.
... dobulbasy — obrovské bubny z volskej kozZe, pobddajiic armddu, aby sa znova dala
na pochod. (1992, 92)

o A 3nan, umo mol He2YNviil OHCUSUM. ..
... Ze ty nie si hlupy chasnik... (1992, 131)

V tomto pripade mame do Cinenia s naozaj Sikovnym rieSenim, v ktorom sa sice straca

»prichut* cudzieho, ale lepSie vystihuje autorov zdmer. Podl'a Slovnika slovenského jazyka
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slovo dzigit oznacuje kozéka dokonale ovladajuceho jazdu na koni. Prekladatel’ka vsSak

vychadzala zo sekundarneho vyznamu lexémy oorcueum, a t0 monoodoii napemus, wnowa,

monooey. Preto pri vol'be tohto vyrazového prostriedku povazovala, aj vzhl'adom na kontext,

za adekvatnejsi expresivny vyraz chasnik s vyznamom Suhaj, jundk, mladenec.

Bopye xazan pesxo 6pocun uepes nieuo...
Zrazu velky chan tak razne prehodil ponad plece... (1992, 109)

K momy uacy xaean ysce 600pcmeosai.
V tej chvili bol uz chan chdanov na nohdach. (1992, 92/

U eom noo 2YJ1 HeECMOJKaArowux ()05)/]1661006 HA XOJIM NpoHeCIU 6 30J10mOoM nalanKune
camoeco xacdHa...

A v tom za hrmotu neutichajucich bubnov vyniesli na kopec v zlatom palankine
samého chana... (1992, 114)

Specifickou problematikou pri strete kultir je preklad titulov. V ruskom jazyku

existuje lexikalna jednotka xaean, oznacujliica najvyssi titul u Chazarov, i lexikalna jednotka

xawn s vyznamom monarcha, feudalny vladca u niektorych turkickych a mongolskych narodov.

Rovnako slovensky jazyk rozliSuje chagana — panovnika u niektorych orientalnych narodov

(napriklad u Mongolov a Tatdrov) a chana — mongolského, tatarskeho alebo tureckého

vladcu. E. Kriskova zvolila pre slovo chdn, pravdepodobne preto, Ze ide o znamejsiu formu

pre pomenovanie tejto cudzokrajnej realie. Sému najvyssi zachovala prostrednictvom

adjektiva velky a spojenia chan chanov.

K momy epemenu bonvuas yacmo Azuu 6vina ysxce noo namou Yuneucxauna, nooenena
HA YIYCbL MENHCOY €20 CbIHOBbAMU, HYKAMU U NOTKOBOOYAMU.

V tom case bola uz velkd cast Azie pod Dzingischdnovym jarmom podelend na
administrativne jednotky medzi jeho synov, vnukov a vojvodcov. (1992, 83)

Tento Uryvok pontka ukon, o ktorom sme sa eSte nezmienovali. Prekladatel’ka

namiesto turkického vyrazu yzyc pontka slovenskému citatel'ovi Cast’ vykladu tejto lexikalnej

jednotky — ulus oznacuje Startt mongolskii administrativnu jednotku.

Ewe 06a mymena c 3anacnvimu mabynamu, 0003amu u s108bIMU CMAOAMU. ..
Okrem toho vzadu sli eSte dva tumeny s rezervnymi stadami, vozatajstvom a jalovym
dobytkom... (1992, 83)

Vzhladom na predchadzajice prekladatel'ské rieSenie sa v zaujme zachovania

cudzokrajného koloritu E. Kriskovd na tomto mieste rozhodla ponechat’ (transkribovat)
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povodny vyraz mymen pomenUvajuci najvyssiu takticku jednotku mongolsko-tatarskeho

vojska.

Zaver

Literarne dielo Cingiza Ajtmatova méa v slovenskom prostredi svoje miesto uz od
Sestdesiatych rokov, ked’ sa predstavil Citatel'skému publiku svojou Dzamilou. Dokazuju to
mnohé ohlasy, recenzie, diskusie v literdrnych €asopisoch 1 dennej tlaci. Hoci sa pred nasho
Citatela naposledy postavil sprozou vroku 1992, ako spisovatel zostal pritomny
v slovenskom  kultirnom kontexte prostrednictvom interview v priebehu celych
devitdesiatych rokov. Pre Ajtmatovovu tvorbu je prizna¢ny antropocentrizmus, fantazijnost,
mytickost, kirgizsky folklor a narodna tradicia. PredovSetkym posledné menované Crty
prinasaju v slovenskych prekladoch E. Kriskovej autentizujlici zdvan cudzokrajnej kultury.

Zaznamenavanie tradicii a folkléru nachédza svoj odraz aj v jazykovej rovine proz.
Z novely Dzingischdanov biely oblak sme vybrali najmarkantnejsie prvky — jazykové Specifika,
ako mozZnosti prieniku do inej kultary, ktoré nie st pri percepcii literdrneho diela, aj vd’aka
prekladatel’kinej Sikovnosti a zruénosti na pritaz, prave naopak, su pre Citatela duchovnym
i intelektualnym prinosom. V tvorbe C. Ajtmatova st pritomné i mytické a takisto filozofické

tradicie vo vyraznej miere sa spolupodiel’ajice na vytvarani narodnej kultuary.
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Pe3rome

YUHI' U3 AUTMATOB - BOPOTA B KHPTU3CKYIO KYJIbTYPY

ABTOp B CTaTbhH INPEICTABISET PYyCCKOro W KUprusckoro mucarens Yunarusa TopexyrnoBuua
AliTMaTOBa, KaK BCECTOPOHHIOI JIMYHOCTh, M OOpallacT BHUMAaHUE HA BOCIPHATHE €TI0
npousseneHuil B CnoBakuu. B 1ieHTpe cTaThu CTOMT NOBECTh K pOMaHy «M Odonvute sexa
onumces Oenv — benoe obnaxo Jcuneucxanay, w3 KOTOPO BEIOPAHBI JIGKCEMBI, SBIISIONTUECS
perpe3eHTaHTaMi MHOCTPAHHOM KYJIBTYPBI.
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PODSTATA LITERARNEJ FANTASTIKY PODIA TZVETANA
TODOROVA

Eva Mesarova

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
eva.mesarova@umb.sk

Koncom Sestdesiatych rokov, v epoche silného obnovenia literarnych S$tadii, sa
francizskemu Strukturalistovi Tzvetanovi Todorovovi podarilo sustredit’ pozornost’ na
fantasticku literaturu a dat’ podnet k zrodu $irokej skaly studii ¢i diskusii k danej tematike. (1)
Jeho Introduction a la littérature fantastique (1970) treba bezpochyby povazovat' za prva
systematicku a podstatnti pracu spomedzi tych najroznejSich $tadii ¢i monografii o literarnej
fantastike. Prave v tomto obdobi sa tak mohli za¢at mnohé vyskumy podstaty, vzniku,
vyvinu, hodndt ¢i poOsobenia fantastickej literatury, odhalujiice celil stvisiacu literdrnu

tradiciu, ktord je jednou zo zloZiek celkovej literarnej komunikacie.

Tzvetan Todorov vo svojej vynimocnej Studii Introduction a la littérature fantastique
definuje fantastiku ako Specificky, historicky oddvodneny literdrny Zdner, ktory obsahuje
rétoricko-formalne procesy s vlastnymi poznavacimi spdsobmi a tematickymi zoskupeniami.

Uvadza komplexnu a presnu definiciu, ktora si predovSetkym vyzaduje splnenie troch

zakladnych podmienok:

,»,Na prvom mieste je potrebné, aby text prinutil Citatel'a povazovat’ svet postav za svet zivych
'udi a vahat nad prirodzenym a nadprirodzenym vysvetlenim privodenych udalosti. Po druhé,
taktieZ postava moze zazit’ rovnaké vahanie; v takomto pripade je uloha cCitatel’a takpovediac
zverend do ruk postavy a vahanie je zaroven zndzornené a stava sa jednou ztém diela.
V pripade jednoduchého, az naivného Citania sa realny Ccitatel' identifikuje s postavou.
A nakoniec je nevyhnutné, aby Ccitatel' prijal isty postoj voci textu: odmietne jednak

interpretaciu alegoricku, ako aj ,,poeticka“. (TODOROV, 1977, s. 36) (2)

Podl'a Todorova mdzeme teda hovorit o fantastike vtedy, ked’ su v texte nutne
pritomné asponi dva prvky. PredovSetkym sa musime nachadzat’ vo svete ndm blizkom, bez
priser, démonov, upirov. Po druhé, v tomto svete dojde k udalosti, ktord sa nedd vysvetlit’

zakonmi fungujucimi v naSom svete. Vahanie, o Ktorom sa Todorov zmiefuje, je vacSinou
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Vv texte tematicky spracované tak, Ze ho preziva aj postava, s ktorou sa Citatel obycCajne
identifikuje. Niekedy moéze ist' o rozpravaca, inokedy o hlavni postavu, no io niektora
z d’alsich postav. To vsak nie je najdolezitejSou podmienkou, pretoze najpodstatnejSie je to,
aby vahanie prezival implicitny Citatel’, ¢ize Citatel’, ktorého ,,0¢akéva‘“ samotna naracia.

V nasledovnej koncepcii Todorov objasiiuje, ako st dané tri podmienky i

charakteristiky vélenené do samotného modelu diela:

,»Prvd podmienka sa vztahuje na verbdlny aspekt textu, presnejSie na takzvané ,vizie*:
fantastika je zvlastny pripad vSeobecnejsej kategorie ,,ambigualnej vizie*. Druha podmienka
je zlozitejSia: na jednej strane nas privadza k syntaktickému aspektu, v miere implikujtcej
existenciu formalneho typu jednot, ktoré sa viazu na prehodnotenie udalosti v poviedke
samotnymi postavami; tieto jednoty by sme mohli nazvat aj ,reakciami® v protiklade k
»akciam®, ktoré zvycajne tvoria dej pribehu. Zaroven sa vsak tato druha podmienka vzt'ahuje
na sémanticky aspekt, pretoze ide o tému znazoriujiicu vnimanie a jeho zaznamenavanie.
Nakoniec, tretia podmienka ma vSeobecnejsi charakter a presahuje rozdelenie na aspekty: ide

0 vyber medzi rozliénymi spésobmi (Groviiami) ¢itania.” (Ibid., 1977, s. 36-37)

Navyse text (vzhl'adom na vyrozpravani nadprirodzenti udalost’) nesmie poukazovat’
na iny ako doslovny zmysel. Inymi slovami, nesmie nastat’ situcia, kedy by sa pre Citatel’a
stala pripustnou alegoricka alebo poetickd interpretacia. Todorov zaroven rozliSuje explicitni
alegoriu, vyzadujlcu existenciu dvoch trovni zmyslu v texte, ktoré autor ustanovil imyselne,
a alegdriu implicitnua. Pri implicitnom type alegoérie ide o interpretaciu realneho citatel’a, ktory
ma, samozrejme, pravo Citat’ text inym sposobom, odhaliac iny zmysel, ako mal v imysle

samotny autor. Podl'a Todorova vo fantastike existuje moznost’ ,, oslabenej “ alegorie:

,» Treti stupen oslabenia alegorie sa nachadza v poviedke, v ktorej Citatel’ dospel k bodu, kedy

vaha medzi alegorickou interpretaciou a doslovnym ¢itanim.* (Ibid., 1977, s. 73)

Uvedent ,,vdhajicu alegoériu® ilustruje prostrednictvom Hoffmannovej poviedky
Pribeh o stratenom odraze, Poeho poviedky William Wilson ¢i poviedky N. V. Gogol'a Nos,
VvV ktorych pomocou vyrazov, ako je ,,absurdné®, ,nemozné*“ alebo ,nie-zmysel“, opisuje
ucinky na citatel'a. Poviedka Nos je pre Todorova obzvlast' zaujimava, pretoze nereSpektuje
prvi podmienku fantastiky, vahanie medzi redlnym a iluzornym ¢&i imagindrnym, a preto ju
radi do sféry zdzracna: nos sa oddeli od svojho majitel’a, stane sa osobou, vedie vlastny

nezavisly zivot, a nakoniec sa vrati na svoje miesto (3). Poviedka Nos teda reprezentuje
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dvojnasobny problém alegérie. Na jednej strane naznacuje, Ze rozpradvanie moze vyvolat
dojem pritomnosti alegorického zmyslu, ktory v§ak v skutocnosti absentuje, na druhej strane
tym, ze vypoveda o metamorféze nosa, zaroven naznacuje samotné ,,dobrodruzstvo* alegorie.

Todorov teda rozliSuje Styri typy alegorie: alegoriu evidensnu (Perrault, Daudet),
nepriamu (Balzac, Villiers de 1Isle-Adam), vahajucu (Hoffmann, Poe) a iluzérnu, pricom
trvé na relevancii ndjdenia explicitnych indikécii vo vnutri textu.

Ak by sme sa mali vratit' k prvym dvom podmienkam definicie fantastiky, a teda
k vahaniu, musime spomentt’ Todorovove zavery suvisiace s pretrvavanim dojmu fantastiky.
Oblast’ fantastiky totiz opustame vo chvili, ked’ sa spominané vahanie v texte skonci, a to
zdvoch doévodov: bud nevysvetlitelné fenomény a udalosti nadobudni prirodzené
vysvetlenie (sen, posobenie drogy — halucinécia a iné), alebo Citatel’ ¢i postava st printitené
akceptovat’ neracionalne vysvetlenie udalosti (ako napr. v rozpravke). Todorov si je sicasne
vedomy, ze dané charakteristika robi z fantastiky vel'mi citlivy a prekérny Zaner a diel, ktoré

dokézu udrzat’ véhanie az do konca, je vel'mi malo.

Preto Todorov tvrdi, Ze z vyskumu literarnej fantastiky nemozno vylacit’ dva pribuzné
Zanre: ,zazracno* (meraviglioso, merveilleux) a ,,zvlastno* (strano, étrange), priCom prave na
ich zéklade vymedzil d’alSie dva podzdnre.

Vytvoril tak pozoruhodni schému piatich kategorii, zktorych Styri stanovil
a definoval podl'a pritomnosti alebo, naopak, podla absencie dvoch zasadnych prvkov
fantastiky. Prvy oznaCuje ako nadprirodzeny jav a druhy ako efekt vahania, (nepokoja,
neistoty) vyvolany u ¢itatel'a alebo prezentovany samotnou postavou.

Okrem cistej fantastiky (fantastico puro) uréil cisté zviastno (strano puro) — kedy su
jednotlivé udalosti nie nadprirodzené, ale neuveriteI'né, zvlastne, znepokojujlice, a preto
vyvolavaju u postavy alebo u ¢itatel'a podobné reakcie ako fantastické texty. Cisté zvlastno
spifia len jednu podmienku fantastiky, a tou je opis istych reakcii — vacsinou ide o strach,
spojeny s pocitmi postav a nie s udalost'ou, ktora by vzdorovala rozumu. (4)

Tretou kategoriou je zviastna fantastika (fantastico strano) — do tohto podzanru patria
diela opisujuce udalosti, ktoré sa zdaju byt na zaciatku pribehu nadprirodzené, ale nakoniec
su vysvetlené raciondlne (sen, posobenie drogy — halucinacia, poméitenost’). Niektori kritici
nazvali tento podzdner ,,vysvetlené nadprirodzeno®. (5)

Dalsou kategériou je ¢isté zdzracno (meraviglioso puro) — v pribehoch tohto podzdnru
sa Citatel’ aj postavy pohybujui bez véhania vo svete rozpravky a nadprirodzené javy akceptuju

bez toho, aby v nich vyvolavali nejaké zvlastne reakcie. (6)
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Poslednou kategoériou je zdzracna fantastika (fantastico meraviglioso) - podzainer
najblizsi k cistej fantastike, pretoze hoci Citatel' na konci pribehu akceptuje nadprirodzeno,
prvok fantastiky zostava racionalne nevysvetleny. (7)

Schéma zalozend na troch terminoch (/’étrange, le merveilleux, le fantastique),
predstavuje, Vv porovnani s klasifikaciou predchodcov Todorova, velmi funkény
hermeneuticky prostriedok. Umoziluje implikovanie binarnych opozicii, ktoré uz
identifikovali niektori zo spominanych Todorovovych predchodcov, a nésledne ich logické
dekodovanie v ramci jednotlivych podzanrov. V stlade so Strukturalistickou koncepciou
literatry ako autonémneho vyznamového systému, Todorov zredukoval rdzne urovne
fantastického prejavu na jediny literarny prejav. Tymto sposobom transformoval
psychologické kategorie, pouzivané svojimi predchodcami (znepokojenie, strach, neistotu a
iné) na literarnu kategoriu a zaviedol pojem vdhanie. Dospel tak k definicii fantastiky
zalozenej vylucne na literarnych principoch. V centre fantastiky sa nachadza ambiguita textu
zalozend na neistote ¢i vahani, ktoré su v texte opisané postavou, alebo sa predpoklada, ze
K nemu dojde u Citatela. Samotna naracia sa tak prejavuje ako ,,vahajuca®“. Na vytvoreni
efektu vahania sa zacastiuju aj d’alSie modality organizovania fantastického prejavu, a tak aj
celd sémantika fantastického textu. Todorov prostrednictvom svojho vyskumu stanovil
jednotlivé narativne procesy a formalne zru¢nosti vo vzajomnom posobeni. V prvom rade ide
0 neistotu a pochybnosti rozpravaca, ktory vicSinou vystupuje v 1. osobe. Druhym je
metanarativny sklon, pri ktorom zasahuje do deja samotny autor a komentuje pravdivost’ ¢i
nepravdivost’ naracie, ¢im dochadza k miesaniu zanrov a $tylov. (8)

Dalsimi prvkami su elipsa, neukondenie deja &i kontroverzna dialektika, Gasto
dosiahnuté prostrednictvom tzv. predmetu — medidtora (ten zvycajne svojou pritomnostou na
konci poviedky dementuje racionalne vysvetlenie udalosti, ako su sny ¢i halucinacie).
Relevantnou charakteristikou je tiez zvlastne pouzitie symbolického prejavu a v tejto

suvislosti Todorov hovori napriklad o doslovnom chépani metafory ¢i inych rétorickych figar:

»Nadprirodzeno je casto odvodené¢ od toho, Ze preneseny zmysel sa chape doslovne.
V skuto¢nosti st rétorické figiry spojené s fantastikou rozlicnymi spésobmi a my musime

odlisit’ jednotlivé vztahy, ktoré sit medzi nimi.* (TODOROV, 1977, s. 80)
Medzi formélne zru¢nosti, umoziujice vytvorenie a fungovanie fantastického prejavu

Todorov radi i akceptovanii docCasnost — neinverznost Citania, ked’ze pri druhom citani

fantastickej poviedky su vahanie a identifikacia Citatel'a vylucené. Charakteristickou Crtou
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fantastickych textov je taktiez vyuzitie urCitych tematickych jadier, ako st metamorfoza,
pomaétenost’, monstrum, zivy mftvy, rozpoltena osobnost’ a iné.

Takymto spdsobom Todorov spracoval a usporiadal heterogénne Studie svojich
predchodcov a musime dodat’, Ze jeho systematizacia sa vyznacuje obdivuhodnou jasnost'ou.
Hoci je korpus textov, na ktorych zaklada svoju teériu znatne obmedzeny, pri stanoveni
vSeobecne aplikovatel'nych kategorii tento fakt nezohrava velka ulohu. Mozno mu sice
vycitat, Ze obCas obetoval sémanticki bohatost’ a originalitu skimanych diel v prospech
normativnej funk¢nosti, ale to je pri stanoveni charakteristik urc¢itého literarneho systému c¢i
podsystému do istej miery akceptovatelné. Ako tvrdi Corti (1976, s. 156), v sulade
s teoretickymi premisami predchadzajicich teoretikov — Strukturalistov sa Todorovova
analyza prejavuje skor ako deskriptivna a nie ako interpretacna.

Za jeden z najvacsich prinosov mozeme povazovat’ konzekvenciu jeho systematizacie
v terminologickej oblasti, ato inaprick tomu, ze si definiciami, stavisiacimi S terminmi
[’étrange, le merveilleux, le fantastique vyslazil taktiez vel'mi tvrdé a pohfdavé kritiky.(9)

Jeho definicia fantastiky bola oznacend za prili§ abstraktnt, jednoducht, jasnua a prili§
obmedzujticu. Podl'a Scholesa (1987, s. 4) Todorov presunul sériu konotacii (rozpravkovy,
neuveritelny, podivuhodny,...), predtym spajanych s terminom ,fantasticky”, do novej
terminologickej kategorie ,,zazracny*, ¢im zna¢ne obmedzil sémantickd hodnotu.

U Todorova je bezpochyby badatel'ny vplyv Sigmunda Freuda (Bonifazi, 1982, s. 37):
adjektivum , fantasticky “ koreSponduje s tym, ¢o Freud nazyva ,,mdtice (Das Unheimliche,
1919), a tak robi z fantastiky literarnu kateg6riu spojenu so psychopatologiou. Freudov vplyv
je zjavny aj pri stanoveni jednotlivych tém, typickych pre podsystém fantastickej literatury.
Aj vtomto pripade dolezitost Todorovovej prace nespociva ani tak v prinose novych
a originalnych pozorovani, ako skor v systematizacii rozsiahlych a nesuvislych tematickych
klasifikacii, ktoré navrhli jeho predchodcovia. Todorov zdruZzuje témy fantastickej literatry
do dvoch velkych kategorii, ktoré nazyva les ,,thémes du Je“ (témy vzt'ahujice sa na ja) a
les ,,thémes du Tu“ (témy vzt'ahujice sa na ty).

Les ,,thémes du Je“ sa tykaju predovsetkym vztahu ¢lovek — svet a ak by sme pouzili
Freudove pojmy, islo by o vztah percepcia — vedomie. Suvisia so svetom, v ktorom subjekt
,hl'adi“ na svet, preto ich Todorov tiez nazyva ,,t¢émy pohl'adu®. Do tejto kategorie zarad’uje
tiez témy, ako su metamorfoza ¢i zdvojenie, znasobenie a ,rozStiepenie duSe”, mylne
nazyvané tiez ,rozdvojenie osobnosti“. Fundamentalnym principom tychto tém je
spochybnenie hranic medzi matériou (rozumie sa tym vsetko to, ¢o je podriadené priestoru

a casu) a duchovnom (to, ¢o nie je zdkonom priestoru a ¢asu podriadené). Tato neistota
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vyvolava pandeterminizmus (v zmysle predurCenosti vSetkého diania, a tak sa ni¢ nedeje
nahodne) a pansignifikdciu (vSetko ma svoj vyznam). Ide teda o vnimanie sveta, v ktorom st
narusené hranice medzi fyzickym a mentalnym, ¢asom a priestorom, subjektom a objektom.
Vo fantastickej literatire postava nevie rozlisit’ myslienky od toho, ¢o vnima — slova od veci,
seba od sveta: mysel a telo sa spajaju a stavaju jednym celkom.

Les ,,themes du Tu* sivisia so vzt'ahmi medzi sebou a inym, ¢iZe ¢lovekom a jeho,
predovsetkym nevedomymi, tizbami. Todorov ich nazyva ,,t¢émami prehovoru®, ked’ze k ich
definovaniu dochadza predovSetkym prostrednictvom jazyka. V centre tejto skupiny sa
nachadza sexualita vo svojich extrémnych formach. Sexudlna tGzba sa prejavuje v sérii
jednotlivych tém, ako st fanaticka tizba, ¢asto krat vyvolana nejakou diabolskou osobou, az
po incest; od homosexuality, cez sadizmus, nekrofiliu, az po smrt’. (10)

V zavere svojej prace Todorov vyjadruje v suvislosti s funkciou samotnej fantastiky
(ani nie tak s funkciou nadprirodzenej udalosti, ako skor s funkciou reakcie, ktortt vyvolava)

nazor, ktory podnietil mnoh¢ diskusie. Tvrdi totiz, ze fantasticka literatura uz dnes neexistuje:

»--. ak nadprirodzeno a zaner, ktory ho berie doslova, zazracno, existuju v literatire
odnepamiti a vyuZzivaju sa neustale az dodnes, fantastika mala zivot relativne kratky. Objavila
sa systematicky na konci 18. storoCia s Cazotteom; po uplynuti jedného storocia vidime
Vv Maupassantovych noveldch posledné esteticky uspokojujuce priklady tohto zanru. V inych
dobach mozno stretnut’ priklady fantastického vahania, ale len vynimoc¢ne bude toto vahanie

tematizované samotnym textom.” (TODOROV, 1977, s. 170)

Kratkodobé trvanie fantastiky je podla Todorova sposobené jednak ndstupom
psychoanalyzy, a tiez zmenami v literarnom systéme na prelome 19. a 20. storocia.

Todorov Uzko spaja fantastické vahanie s Freudovym das Unheimliche, ateda
s vynorenim sa nevedomych vidin ¢i prizrakov prostrednictvom navratu potlaceného. To mu
umoziuje prisudit’ fantastike funkciu prekrocenia spoloCenskych tabu. Spisovatel
devitnasteho storo¢ia tak moze, odvolanim sa na jazyk fantastiky, zobrazit' abnormality a
hriechy (incest, nekrofiliu, homosexualitu), ktorym nemoéze Celit' priamo, pretoze v danej
dobe je hovorit’ o nich plne nepripustné.

Podl'a Todorova spominana spoloCenska funkcia fantastiky v suvislosti so zrodom
psychoanalyzy stratila svoju relevanciu. Freudova psychoanalyza prekonala spolocensku
cenzlru a umoznila priamu interpretaciu réznych posadnutosti, ¢o v predchadzajicom storoci

nebolo mozné. Fantastika sa teda podl'a Todorova vytratila spolu so zmiznutim spolocenskych
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tabu. Ale i napriek akceptovaniu jeho tvrdeni sa niektori teoretici domnievaji, ze jeho
koncepcia je analogickd s tou, podla ktorej staci poznat’ Freudovu teériu a vylieCenie neurdz
je zarucené. Ako poznanie psychoanalytickych metdd nespdsobi vymiznutie podvedomia a
jeho neurotickych prejavov, tak ani nezarucuje eliminaciu podmienok zrodu fantastiky, ale len
modifikuje jej témy a Struktaru.

Okrem toho bol prechod z 19. do 20. storoia poznamenany vyraznymi zmenami
Vv literarnom systéme. V devitndstom storo¢i eSte existuje ontologickd opozicia medzi
realnom a imaginarnom, literattra je chapana ako opis reality a je to prave existencia opozicie
medzi redlnom a irealnom, ktorou sa fantastika v tomto obdobi zaobera. V dvadsiatom storoci

je situdcia zretel'ne odli$na:

,,19. storocie zilo, pravda, v metafyzike redlna a imaginarna a fantasticka literatira nie je nic¢
in¢ ako zl¢ svedomie tohto pozitivistického 19. storoc¢ia. Ale dnes uz viac nemdzeme verit
V nemeniteln1 vonkajSiu realitu, ani v literatiru, ktora by bola len prepisom tejto reality.
Slova ziskali autonomiu, ktoru veci stratili. Literatara, ktora vzdy potvrdzovala toto rozdielne
videnie, je urcite jednou z pricin evolicie. Samotnej fantastickej literatire, ktora na svojich
stranach podkopava lingvistické kategorizacie, bol zasadeny osudny uder; ale z tejto smrti,

Z tejto samovrazdy sa zrodila literatira nova.” (Ibid., 1977, s. 172)

Todorov prostrednictvom znamej poviedky Franza Kafku Die Verwandlung tvrdi, Ze
poviedka dvadsiateho storo¢ia vychddza z nadprirodzenej udalosti, aby v priebehu deja
nadobudla prirodzeny charakter, na rozdiel od fantastickej poviedky, ktord vychadzala z
dokonale prirodzenej udalosti, aby sa prepracovala az k nadprirodzenu. V Kafkovom texte je

pritomné prekvapenie, no véhanie tu uz nendjdeme.

,,...koniec deja je od nadprirodzena tak vzdialeny, ako si len dokazeme predstavit. Akékol'vek
vahanie sa stiva zbytocnym: vyuzivalo sa k priprave prechodu medzi prirodzenom
a nadprirodzenom. Tu je vSak opisana opa¢na tendencia: prisposobenie, ktoré nasleduje za
nevysvetlitelnou udalost'ou; a ono charakterizuje prechod od nadprirodzena k prirodzenu.

Véhanie a prisposobenie oznacuju dva symetrické a inverzné procesy.” (Ibid., 1977, s. 175)

Pozoruhodny, koherentny, jasny a mozeme tiez konStatovat, Ze neprekonatelny
pojmovy vyklad tohto teoretika, sa prekvapivo na konci prace vyznacuje svojou

retrospektivou. Za opodstatnentl povazuje iba goticko-romanticka a dekadentnu fantastiku.
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Ako tvrdia niektori literarni teoretici, bolo mu vycitané, ze ako kritik obhajuje
jednostranné lingvistické a rétorické ,,Strukturalistické® zdujmy. A naozaj, v skutocnosti az
neskor zacal prostrednictvom svojich kritickych teérii smerovat’ k opdtovnému porovnaniu
historickych a antropologickych dimenzii literatury.

Je vSak vkazdom pripade evidentné, ze explicitné ciele, ktoré si stanovil pri
definovani fantastiky, i dosiahol. V prvom rade zredukoval filozoficku, psychologicku a
literarnu Groven prejavu na jedint, spolocnq, a to literarnu. Dosiahol to tak, ze systematicky
pretransponoval vSetky pojmy iného pévodu (filozofického a psychologického) do literarnych
terminov. Jeho druhym cielom bolo stanovit’ jasné definicie a presné charakteristiky r6znych
typov lingvistického a narativneho prejavu, ktoré patria do Studovanej oblasti, hoci vSetky
ostatné typy vylucil dost’ drasticky. Po tretie, vytvoril systém troch presne ohrani¢enych
a korelativnych terminov, sliziacich k opisu a klasifikacii celého textu. Tento systém postavil
na rozlicnych typoch jazykovej formulédcie a vnimania Citatela, ¢im znovu spracoval
Vv literarnych a lingvistickych terminoch pojmy, ktoré uz v znac¢nej miere vyuzivali
predchéadzajici spisovatelia fantastickej literatury.

Todorov vyuziva Strukturalizmus ako dokonalu archeologicku vedu k preskiimaniu
fantastiky, ktoru povazuje za Zdner minulosti a tvrdi, Ze pritomnost’ treba od minulosti
radikalne oddelit. Todorovova fantastika mé neprekonatelnt retrospektivnu hodnotu, ale len
vel'mi tazko sa véleni do dialektiky dnesnej kultary a literatary. Pointa jeho Introduction a la
littérature fantastique spociva v tom, Ze Strukturalizmus, so svojimi jasnymi, zrozumitelnymi
ideami as kategdriami, ktoré ztoho vyplyvaji, sa prejavuje ako nevhodny smer pre
komplexnost’ dvadsiateho storocia. V tomto storo€i sa totiz dostava stara paradigma reality do
krizy a ta nova, premenlivych tvarov, ktoré nie su ani jasné a ani presne rozliSené, stimuluje
literataru k opdtovnému stvarneniu bez obmedzeni a mimo tradicii. Modely tejto novej
literatury st pritom zrekonsStruované vo formdach, ktoré su experimentalne a zlozitejSie, hoci

menej osvedcené a zarucené.

Poznamky

(1) T. Todorov sa pri svojom vyskume fantastiky inSpiroval niektorymi navrhmi
predchadzajacich literdrnych vedcov a preto na doplnenie pohladu odporacame:
MESAROVA, E.: Definicie literarnej fantastiky podla predchodcov Tzvetana Todorova. In:
Nova filologickd revue: Casopis o sucasnej lingvistike, literdrnej vede, translatologii a
kulturologii. Ro¢. 3, €. 2 (november 2011), Banska Bystrica UMB, 2011, s. 94-98.

(2) Citacie su prevzaté z talianskeho prekladu diela: TODOROQV, Tzvetan. Introduction a la
littérature fantastiqu. Paris, 1970, ktoré bolo publikované pod nazvom: La letteratura
fantastica v roku 1977 v Milane vydavatel'stvom Garzanti Editore (preklad: Elina Klersy
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Imberciadori). V ¢lanku budeme uvadzat’ vlastné preklady citacii zo spomenutého prekladu,
preto bude vSade uvedeny rok 1977.

(3) Alegoricku perspektivu naznacuji aj dalSie vlastnosti textu. Ide predovSetkym
0 metaforické &i idiomatické vyrazy, ktoré uvadzaji slovo nos. Citatel’ sa teda opravnene sam
seba pyta, Ci aj v inych Castiach textu nos nema iny vyznam, ako len doslovny.

(4) Typickym prikladom cistého zvlastna je hororova literatura, pribehy straSidelné a hrozné, i
realisticky zachytené vojnové poviedky amerického spisovatela Ambroise Biercea, no tiez
romany Dostojevského.

(5) Ako priklad zvidstnej fantastiky Todorov uvadza diela, v ktorych je az do istého bodu
pritomna pochybnost’ medzi existenciou nadprirodzena a jednotlivymi typmi vysvetlenia
vyluéujiceho nadprirodzeno. (Napr.: Charles Nodier: Ines de las Sierras a Jan Potocki:
Rukopis najdeny v Zaragoze — vSetky zazraky su na konci pribehu racionalne vysvetlené.)

(6) Cisté zazracno nema podla Todorova presne vymedzené hranice. Pre ilustraciu sem
zarad’uje Pribehy tisic a jednej noci.

(7) Do zdzracnej fantastiky patria poviedky, ktoré sa od zaciatku jasne javia ako fantastické,
ale koncia sa akceptaciou nadprirodzena. Vhodnym prikladom je pribeh mnicha Romualda
v poviedke Zalubena smrt francizskeho spisovatel'a Théophila Gautiera, konciaca sa scénou
metamorfézy mftveho tela Clarimonde, pricom celi scénu nemozno vysvetlit’ prirodzenymi
zakonmi.

(8) Typickymi prikladmi st klasické diela Frankenstein (1818) od Mary Shelley a Dracula
(1897) od Brama Stokera, v ktorych sa naracia mieSa s dennikovou formou (poznamky
k ceste).

(9) Nepriazniva kritika prichddza od pol'ského spisovatela vedecko-fantastickej literatiry
Stanislawa Lema, ktory Todorova obvinil z ,,nespravneho metodologického prepracovania®
apoukazal na vazne ohrozenie literarnej kreativity nielen uneho, ale aj vseobecne
u Strukturalistov. Svoje vyhrady vyjadril v diele: ZONDERGELD, Rein A. Phaicon 1.
Almanach der phantastischen Literatur. Frankfurt: Suhrkamp, 1974, s. 12—122. Dal$ou
negativnou kritikou je stanovisko Guida Almansiho: ,,Todorov je excentrickym prikladom
krutej kritiky, pretoze je to sadista tiziaci po domécich pracach. [..] Ja si ho vzdy
predstavujem smetlou vruke, ako sustredene zametda pod koberec vSetky tazko
zaregistrovatel'né ulomky.*“ (CAILLOIS, Roger. Nel cuore del fantastico. Milano : Feltrinelli,
S. 109 ; vlastny preklad).

(10) Todorov sa spominanou témou podrobne zaobera v kapitole «/ temi del tuy (TODOROQV,
1977, s. 129-144).
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Resumé

IL FONDAMENTO DEL FANTASTICO SECONDO TZVETAN TODOROV

Tzvetan Todorov opera una poderosa sistematizzazione dei contributi eterogenei dei
precursori e ci consegna quello che ¢ a tutt’oggi il piu importante saggio teorico sul fantastico.
Secondo Todorov il fantastico nasce dalla presenza nel testo di tre elementi. Dobbiamo
trovarci “in un mondo che ¢ sicuramente il nostro, senza diavoli,...” dove “si verifica un
avvenimento che, appunto, non si puo spiegare con le leggi del mondo che ci ¢ famigliare” e
“occorre che il testo obblighi il lettore [...] ad esitare tra una spiegazione naturale e una
spiegazione sovrannaturale degli avvenimenti evocati. ”
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WALTER BENJAMIN A NEMECKA LITERATURA
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Walter Benjamin bol nemecky esejista, literarny a socialny vedec, prekladatel’ a prozaik.
Do nemciny prelozil Balzaca, Baudelaira a Marcela Prousta. Narodil sa v roku 1892
v Berline. Po maturite Studoval vo Freiburgu, v Berline a Mnichove filozofiu, nemecku
litertiru a dejiny umenia. Uz v tom obdobi zacal s prekladmi Baudelaira. Pocas Studia v
Mnichove sa zoznamil s Rilekem a Scholemom. V roku 1919 sa stretol s Ernstom Blochom,
S ktorym stravil na ostrove Capri niekol’ko mesiacov. Tu sa spoznal s litovskou hereckou
arezisérkou Asjou Lacis. Vroku 1933 emigroval do Pariza, kde stretol nemeckych
intelektualov ako Hannah Arendtov(i, Hermanna Hesseho (Bielikova, 2007) a Kurta Weilla.
V roku 1940 po obsadeni Francuzska nacistami sa vydal s americkym vizom na ttek pred
gestapom do Spanielska. Zahynul na franctizsko-$panielskej hranici v roku 1940. UZ pocas
Studia filozofie, nayméd Kanta a novokantovstva, sa Benjamin zaujimal hlavne o literataru. V
roku 1919 obh4;jil dizertdciu pod ndzvom Pojem umeleckej kritiky v nemeckom romantizme.
Textom Pdvod nemeckej trichlohry (1928), ktorého stredobodom je vyznam alegorie v
dramach tzv. druhej sliezskej Skoly, narazil na frankfurtskej univerzite odpor v akademickych
kruhoch, ¢im sa jeho akademické kariéra skoncila. Pocas Weimarskej republiky a v exile v
Parizi sa Benjamin pokusSal presadit’ ako esejista a literarny kritik. Vo Francuzsku prelozil do
nemciny dielo Marcela Prousta. Svoje teoretické naroky a argumenty mohol rozvinat’ len v
kratkych literarnych esejach a recenziach. Napriek nelispechu pocas Zivota je Benjaminov
vyznam dnes vel’ky. Jeho koreSpondenica s T. Adornom presla ako “debata medzi Adornom a
Benjaminom” do dejin estetiky. Z jeho zaujmu o francuzsku kulturu vznikol projekt Pasazi,
kutarnohistorického diela, z ktorého zostalo torzo pozostavajuce z eseje Pariz, hlavné mesto
XIX. storocia a kapitola o Baudelairovi. Z tej vznikla v rokoch 1937-39 monografia. Jeho
uvahy o Baudelairovi a o moderne boli impulzom pre vyskum recepcnej estetiky a literarne;
hermeneutiky (H. R. JauB3) tzv. kostnickej Skoly. Zasady estetiky moderny zo sociologického
hl'adiska sa snazil definovat v eseji Umelecké dielo v epoche svojej technickej
reprodukovatelnosti (1936). Velky vyznam mali priatel'stva s judaistom Gershomom
Scholemom a filozofom Ernstom Blochom. Obe priatel'stvd sprevadzali jeho odklon od

novokantovstva — Scholem ho priviedol k Zidovstvu, Bloch zas k nedogmatickému marxizmu.
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Jeho recepcia v Nemecku a neskor aj medzinarodne vd’a¢i jeho priatel'ovi Theodorovi W.

Adornovi, ktory vydal a recenzoval jeho spisy.

Walter Benjamin, odmietnuty germanista, je uz dnes povazovany za najdolezitejSicho
myslitel'a nov$ej nemeckej literarnej vedy. Germanisticka literarna veda spracovala najprv
Benjaminove prispevky ku kanonickym témam, teda jeho Pévod nemeckej triichlohry a esej
Goetheho Spriazneni volbou. SubtilnejSie eseje o Marcelovi Proustovi, Franzovi Kafkovi,
Karlovi Krausovi, Hugovi von Hofmannthalovi, Alfredovi Déblinovi a pod. smerodatné pre
znovuobjavenie klasickej moderny.

Na zaciatku Benjaminovho zdujmu o otdzky estetiky, ktoré zacal rozvijat’ zaciatkom
dvadsiatych rokov, stoji esej Goetheho Spriazneni volbou (1924/25). (1) Vychodiskova téza
tejto eseje je ,,mytické” zasahujuce do bytia ¢loveka. Téza mytického je aplikovana na hlavny
konflikt romanu: Eduard a Charlotta, usporiadany manzelsky par, zije spokojne na svojom
vidieckom majetku. Do ich sidla prichadza Charlottina neter Ottilia. Momentalna konstelacia
¢i uz na urovni vztahu Eduard-Charlotta, Charlotta-kapitan vyuasti do katstrofy, ktorou je
Eduardova nevera vo vztahu k povabnej Ottilii. Do manzelského vzt'ahu zasiahne mytické
ako princip. V tej chvili nie je nik zo zucastnenych schopny démonickému zasahu osudu
uniknit’. Podl'a Benjamina je mytické prirodnd sila, ktorej je vystaveny kazdy z nés. Len
poznanie o existencii ,,vy$sich” zakonitosti zivota, teda schopnosti poznania vo forme aké sa
pokusila definovat’ vo svojej nduke aj cirkev, je ¢lovek schopny mytickému uniknut. Postavy
romanu su ukotvené v meStianskej moralke a prirodnym sildm st vydani napospas, stavaju sa
obet’ami sily prirody. Podl'a Benjamina nie je primarnym konfliktom romanu manzelstvo
alebo nevera, ale zasah mytického do manzelstva, ktoré je ,,zaCiatkom a vrcholom” kazdej
kultary. Benjamin vyslovuje nazor, Ze Goethe v romane rozvinul motiv o existencii ¢loveka v
zéavislosti od viny a pokania. Vina sa prendsa aj na syna Charlotty a Eduarda pocatého uz v
zaCiatkoch Eduardovho moralneho konfliktu. Smrt' syna prichddza ako vykupenie zo
»zavineného” bytia. Antitézou Benjaminovej eseje sa stdva prave motiv vykupenia. Ak
mytické uréuje pozemsky Zivot, je vykipenie bozskou dimenziou. Benjaminova esej smeruje
k téze o dialektickom vzt'ahu mytického a vykupenia, pretoze len v tomto vzt'ahu je mozné
prekonanie ,,zdanlivej” existencie ¢loveka. (2) Konanie Eduarda a Ottilie nezostava bez
trestu. Ich vina prerastie do uzavretého kruhu moci, z ktorého nie su schopni sa vymanit'.
Goethe ilustruje rozpad dianim smerujicim k dekadencii. Ak Clovek klesol na tento stupen,
tak nad nim ziskavaju moc mftve veci. Stavba domu, sldvnost’ a prestahovanie sa doi st len

jednotlivymi stupiiami zaniku. Presne tymto motivom zacinaji aj Budenbrookovci Thomasa
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Manna, ktory romdnom zobrazil rozpad celej mestiackej epochy. Protagonisti Goetheho
romanu sa v jeho zavere zmieria. Podl'a Benjamina je avSak skuto¢né zmierenie mozné len
medzi Bohom a ¢lovekom: ¢lovek sa s druhym ¢lovekom zmieri len vykapenim. Ako pravé
vykupenie tak aj prava laska sa vztahuje na Boha. Za tohto predpokladu je Eduardova laska k
Ottilii nie pravou laskou. Prekonanie viny (hriechu) ich vzajomnej pritazlivosti je mozné opét
len vykipenim, ktoré prichadza vo forme Ottiliinej a nésledne aj Eduardovej smrti.
Prekonanie zdanlivej existencii v romane nenastava. Benjamin v eseji pre tento proces poziva
kategoriu ,,dojatia”. Len dojatie je prechodom, je objektivnym predmetom zachvevu, cesta k
vyssiemu, dostojnému. V tomto ale text uz prenechéva svoju vol'bu na Citatela.

Dal§im vyznamnym prispevkom do dejin novsej nemeckej literatury bolo stretnutie
Benjamina s Brechtom v roku 1929, s ktorym ho zoznamila Asja Lacis, Vv tej dobe Brechtova
asistentka. Spolo¢ne s Brechtom mal benjamin publicistické plany. Ich vztah sa od zaciatku
vyznacoval rezervovanost'ou a tiito nebolo mozné iplne prekonat’ ani v obdobi intenzivneho
kontaktu v ¢asoch exilu (3). Benjamin navstivil Brechta niekolkokrat v danskom

Skovsbostrande. Tu ich spojil spolo¢ny zaujem o literarnoteoretické pozicie:

,In der Grundiiberzeugung, daB der normative Kunstbegriff des Realismus, der die Impulse der
kiinstlerischen Avantgarde und die durch die neuen Techniken verdnderten Produktionsbedingungen nicht in
Betracht zieht, seine Probe gegeniiber dem Faschismus nicht bestehen kann, stimmt benjamin mit Brecht
iiberein.” (Yun, 2000, s. 21)

Benjamin sa k Brechtovi priblizil prostrednictvom svojho teoretického myslenia a
zaujmu o marxizmus. Brechta prijimal zo svojich subjektivnych pozicii a hlavne nie
nekriticky. Doleztym preftho bolo ale na prvom mieste prepojenie teologického myslenia
s marxistickym dialektizmom. Vysledkom vzajomného intelektudlneho vztahu bol posledny
Benjaminov text O pojme dejin. V eseji O pojme dejin od Waltera Benjamina sa hovori o
absolutnej ,,kopernikovskej*“ zmene v dejindch, ktord by vyustila do Uplne inych pomerov
l'udstva nez tych, ktoré boli pred faSizmom. Pod vplyvom vojnovych a predvojnovych
udalosti sa pozaduje tplne nové myslenie tstiace do nového poznania. Toto je mozné len
negaciou existujuceho pojmu dejin:

,,Iradicia utlaCanych nas poucuje v tom, Ze ,,vynimo¢ny stav*, v ktorom zijeme, je pravidlom. Musime sa

dopracovat’ k pojmu dejin, ktory tomu zodpoveda. Potom sa ukaze, Ze naSou ulohou je zaviest' skutocny
vynimod¢ny stav; a tym sa zlep$i nasa pozicia v boji proti fagizmu.“ (Benjamin, 1999, s. 229).

Pokrokom, zaloZzenym na vitazoch preberajucich moc, sa formuje konstelacia vladca —

ovladdany. Vznikaja tym dve skupiny, podielajice sa na chode dejin. Tam, kde my vidime rad
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udalosti, tam je len jedna jedinad katastrofa. Benjaminova kritika je namierend najmi voci

historickému materializmu, ktory k dejindm pristupuje z materialistického hl'adiska.

,»Tym je pre historického materialistu povedané vsetko. Ten, kto do dnesného dia vzdy vit'azil, pochoduje
v triumfalnom zapase, ktory vladnucich vedie cez mftvoly porazenych. [...] neexistuje dokument kultary, ktory
by nebol zarovei i svedectvom barbarstva.“ (Benjamin, 1999, s. 229).

Nespokojnost’ s vyvojom dejin je podl'a Benjamina totozna s traumatizujicim stavom ducha.
Pojem vcitenia ako zakladného atribatu 'udského pokolenia sa pri uchopovani dejin vytratil.
Jeno miesto nahradil rozum. Vztah s minulymi udalostami sa u Benjamina prepaja
myslienkou vykupenia. Zmenu je mozné dosiahnut’ zmenou jednotlivca. Kazdy nesie so
sebou svoje vlastné ,historizujuce® existencidly. Vykupenie sa teda tyka ako subjektu, tak
kolektivu. Len procesom pokania a vedomym zaobchddzanim s vlastnou alebo kolektivnou
bolestnou spomienkou je stratégia, ako odznova prezit' to v podvedomi potlacené, z neho
vytesnené a z tohto nanovo poznaného urobit’ existencidlny posun. Moézeme to nazvat
procesom vykupenia zo starych hriechov, zodpovedajicich Benjaminovmu mesianizmu.
Metodiku navratu K potlacenému, k nespracovanej minulosti, uplatnil Benjamin v esejach
tykajucich sa topografie miest. (4) Stcasna rakuska spisovatel’ka, Ingeborg Bachmannova,
reagovala na Benjaminovu esej O pojme dejin vo viacerych esejistickych a prozaickych
textoch z druhej polovice 50. a zaciatku 60. rokov. V tretej Frankfurtskej prednaske, Das
schreibende Ich, Bachmannova formuluje velakrat citovani myslienku o ,,pribehu v ja“:
,Prva zmena zasahujica ja spo¢iva v tom, Ze sa uz viac nenachadza v pribehu, ale pribeh sa
nachdza v ja.“ (W4, s. 230, prel. E. H.). Protagonista poviedky Tridsiaty rok rovnomenného
cyklu je modelom toho ja, ktoré je spletou spomienok a historickych udalosti (pozri kap.
1.3.3). V tejto suvislosti vyskum pripomina knihu Das Unbehagen in der Kultur (5) od
Sigmunda Freuda, kde Freud prirovnava Rim k psychickej bytosti a historické vrstvy Rima
k vrstvam Tudského podvedomia. Ako v Rime, tak aj v dusi nezaniklo ni¢, ¢o raz bolo
postavené, historické vrstvy zostali v sucasnosti pritomné. ,,[...] V dusevnim zivoté nemiize
zmizet nic, co se jednou vytvorilo“. (6) Len odhalovanim tychto vrstiev je mozny posun,
reflexia zazitého, odhalenia toho, ¢o bolo doteraz ukryté.

Bachmannova aplikuje tuto metddu v textoch venovanych topografiam miest. (7) V nich
vedome zaobchadza s kolektivnou a individualnou historiou, ato v duchu Benjaminovho
mesianizmu. Vyskum je sti¢ast'ou tedrie kulturnej pamiti a je zaroven stcast’ou rekonstrukcie
konstanty autorkinej tvorby, ktorou je problematika identity. (8) V kontexte takto

orientovaného vyskumu stoja eseje Co som v Rime videla a pocula (1955) a Miesto pre
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nahody (1964). S cielom odkrytia civilizaciou zakrytého autorka odhal'uje v prvej eseji Co
som V Rime videla a pocula historické vrstvy mesta. Pravidelné opakovanie spojenia ,,Co som
v Rime videla a pocula“ v texte zdoraziiuje subjektivny pristup k poznaniu objektu, akym je
Rim, a tento pristup sa vel'mi 1iSi od vac¢siny I'udi, ktori vnimaji Rim ako turisticku atrakciu.
Prepojenie subjektivneho s historickym poukazuje na prelinanie subjektivneho s historickym.
Histéria je stcastou kazdého Cloveka, kazdy sa chtiac-nechtiac podiela na jej vytvarani.
Podobne ako u Freuda, len spritomnenim neodhalenych vrstiev sa moze posunut’ nielen
jedinec, ale celé l'udstvo. Takmer pri kazdej scéne z eseje nardzame na miesta, v ktorych su
ukryté zloCiny naSich dejin, to, ¢o v nasej pritomnosti absentuje. Vychddza tym najavo to
ukryté, a to s cielom urobit’ miesto pre to, co bolo histériou potlacené. Barbarstvo civilizacie
autorka odkryva pohladom na Tibersky ostrov. Na zaklade legendy o antickom bohovi
mediciny, o Esklépiovi, tu bola postavena nemocnica Hospital San Giovani. Legendou
opradeny a turistami obdivovany ostrov je vSak v texte zobrazeny z Uplne iné¢ho uhla, a to
Z perspektivy obycajného, V nemocnici zomierajuceho chorého cloveka, ktory je z nasej
heroickej historie tejto eurdpskej metropoly vylaceny. Pohl'ad na Baziliku svétého Petra zas
evokuje negativny, intituciondlny charakter katolickej cirkvi. Dalsi pohl'ad je venovany
palacu Palazzo Cenci. Zila v fiom obvinena a v roku 1599 za smrt’ otca popravena Beatrice
Cenci. Obet tyrana sa stala obet'ou nel'udského stidu justicie. Na ndmesti Campo de Fiori bol
0 rok neskdr nespravodlivo odsudeny a popraveny Giordano Bruno. Dnes sa tu nachadza
zname trhovisko, kde ,,muzi zhromazdia pred jeho o¢ami odpad, ktory zostal [...], a htbu
zapalia.“ (W4, s. 30, prel. E. H.). Ako vSetci predchadzajuci, tak aj G. Bruno bol obet'ou
ukladov, inStitucialnych alebo ideologickych zaujmov. Niet inej lepSej stoky, do akej by tato
historia mohla vyustit, neZ fasizmus. Jemu je venovany obraz rimskeho geta. Tu sa odohrala
doteraz najvicsia katastrofa. Ale blizko synagogy je restauracia, v ktorej sa ,,hra d’alej, a hoci
si staré¢ zlociny zabudnuté, ich nositelia chodia po svete d’alej, pretoze boli ,,vykapeni
zlatom*. Podobne ako v lyrike autorky je protikladom civilizacie priroda, rieka Tiber, stromy
a obloha. O devit’ rokov po eseji o Rime vznika text Miesto pre ndhody, venovany mestu
Berlin. Povodne bol koncipovany ako prihovor pri udeleni Biichnerovej ceny pod ndzvom
Deutsche Zufdlle. Autorka ho napisala pocCas svojho pobytu v Berline v rokoch 1963 a 1964.
Textom sa vinie jednak kolektivne historické poskodenie, ale hlavne individudlne poskodenie
ja (subjektu), ktoré tu je uz takmer Uplne anonymné. Prejavuje sa to aj formalne Castym
pouzivanim zamena ,,ono“. Pokym este v eseji 0 Rime opakovanim ,,¢o som videla a pocula“
je subjektivne vnimanie prezentné, v Mieste pre nahody sa tato perspektiva Uplne vytraca.

Charakteristické znaky eseje, ako personalita, identifikacia s Casom a priestorom, chybaju, ¢o

112



(LU LU LIV ELELT L LR T LELELTL L LU

NOVA FILOLOGICKA REVUE 2/2012 - I1SSN 1338-0583

sposobilo problém so zanrovym zaradenim textu. (9) Chorobu kolektivu a jednotlivca
zdoraznuje miesto deja, ktorym je nemocnica. Autorka rekonsStruuje historické traumy, ktoré
sa v Berline odohrali. Robi tak odhalovanim miest spojenych hlavne s obdobim narodného
socializmu. Symbolickou je berlinska Stvrt’ Plotzensee, kde bolo v obdobi faSizmu

popravenych okolo2 500 I'udi. Dnes tu stoji pamétnik obeti narodného socializmu:

,»A vSetko stichlo a nastala noc. Odvtedy nevysiel na ulicu nik. Staré vily sa zaniesli pieskom a zarastli
krovim, klesaju stale hlbSie v zahrade. Na ohybe kralovskej aleje teraz padaju vystrely na Rathenaua uplne
timene. V Plotzensee sa stina. V telefonnom automate cvengaju fenigy — vietky vhodené nadarmo —, dole sa
vykotal'aji spit’. Nikam sa neda dovolat’. (Bachmannova, I. 1999, s. 28).

Stvrt’ Berlin-Grunewald je pamitna politicky motivovanou vrazdou ministra zahrani¢nych
veci Weimarskej republiky Walthera Rathenaua v roku 1922 a nastupom Hitlera k moci.
Student vojnu v texte autorka priblizuje najznamejSim hranicnym prechodom Berlinskeho

muru Checkpoint Charlie:

»Je tma, Sepka sa, uniformovani odmietavo ukazuju, kde je Checkpoint Charlie, stale rovno, opacnym
smerom, az do polnoci.* (Bachmannova, I. 1999, s. 30).

Okrem toho v eseji zaznieva kritika vSadepritomného konzumu nemeckého restauraéného

obdobia 60. rokov:

,Berlin je upratany. Obchody st poukladané jeden na druhom, navisené na kope. Topanky a metre, trochu
ryze a zasob zemiakov a uhlie [...] , leZia vidite'ne vokol po krajoch. Piesok je teraz vSade [...]. Velké vyklady
navrchu, tie s tajuplnymi nazvami Neckermann a Defaka, su ako sklené povaly nad vSetkym, je cez ne vidno, ale
rozoznat’ mozno len malo.“ (Bachmannova, 1. 1999, s. 20 — 21).

Slovo v nazve ,,nahody“ pochadza z poviedky Georga Biichnera Lenz. Spisovatel v nej
»hahodou“ pomentiva Lenzovu chorobu Sialenstva, ktoré mu sposobila spolo¢nost’. Lenz
nepatril svojimi hodnotami do sveta, ktorého moralka sa s novym mestianskym obdobim
rozpadla, je outsiderom, izolacia ho privadza k psychickému zrteniu. V Bachmannovej texte
je Sialenstvom oznaceny cely Berlin. Odohralo sa tu tol'ko historickych trdum, ze na rozdiel
od Rima je jeho skuto¢nost omnoho desivejSia. Text stoji na prahu obdobia, ked
spisovatel’ka tematizuje problematiku ja, rozpracovanu v trilogii Druhy smrti. Trauma
Z historickych udalosti je utokom na identitu cloveka v si¢asnych dejinach.

Do suvislosti s tedriou kultirnej pamiti a tvorby individudlnej identity sa déava
Bachmannovej rozhlasova esej o Proustovi Die Welt Marcel Prousts — Einblicke in ein

Panddmonium a esej Zum Bilde Prousts od Waltera Benjamina. Bachmannova nazyva
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Benjaminovu esej ,,vynikajicou pracou, ktora predchadzala jej Stadiu Prousta. (10)
Spolo¢nym menovatel'om eseje W. Benjamina a Bachmannovej tvorby je pojem spomienky,
ktora Benjamin v eseji rekonstruoval na zaklade svojej lektiry Prousta. (11) Spomienka,
schopnost’ reflexie vlastného bytia a precitnutie ako jeho nova kvalita je konstitutivnym
prvkom Vv procese utvarania identity. (12) V prozaickych textoch Ingeborg Bachmannove;j,
ktoré vznikli v neskorSom obdobi, je problematika identity zakladnym momentom.
Spomienka je okrem konstitucie identity protagonistu zaroven aj hlavnym kompozi¢nym

prvkom poviedky Tridsiaty rok z rovnomenného poviedkového cyklu:

,»A jedného dna, na ktory neskor zabudne, sa rano zobudi, ostane lezat’, nevladze sa pohnut), [...]. Ale ked’
sa pozbiera, ked’ sa trasucky spaméta a znovu je z neho postava, osoba, ktora zakratko musi vstat’ a vykro€it’ do
dna, objavi v sebe novi nadhernt schopnost’. Schopnost’ spominat’. Nespomina si v§ak na jedno-druhé tak ako
dosial’, neCakane alebo Uimyselne, teraz ho spomienky bolestne tlacia, spomienky na vsetky tie premarnené i
vyuzité roky a na vSetky miesta, kde bol. Rozhodi siet’ spomienok, hodi ju za seba a ako lovec i korist’ su¢asne
vytiahne sam seba cez prah ¢asu a miesta, aby videl, kym bol a kym sa stal.“ (OC, 1986, s. 17).

Poznamky

(1) Nazov roménu si Goethe vypozi€al z chémie, kde popisuje pritahujice a odpudzujice
spravanie chemickych spéjani, pricom silnejsia kyselina vytlaca zo soli slabsiu. Tuto
zakonitost’ aplikoval Goethe na osudy oboch parov. (pozn. aut.).

(2) Kubo, s. 24.

(3) Yun, 2000, s. 17-18.

(4) Napriklad Beliner Kindheit um Neunzehnhundert. (pozn. aut.).

(5) Holler, H. 1993, s. 192.

(6) Freud, S. 1998, s. 62.

(7) Weigel, S. 1999, s. 107 — 112.

(8) Weigel, S. 1994, s. 81 — 101.

(9) Holler, H. 1993, s. 210.

(10) Bachmann. W4, 1993, s. 157.

(11) Weigel, 1994, s. 87.

(12) Bielikova, 2002, s. 6 — 9.
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Resumé

WALTER BENJAMIN IN DER DEUTSCHEN LITERATUR

Walter Benjamin, ein abgelehnter Germanist, ist heute zum bedeutendsten Denker der
deutschen Literaturwissenschaft geworden. Die germanistische Literaturwissenschaft
verarbeitete zuerst Benjamins Beitrdge zu den kanonischen Themen, also sein Ursprung des
deutschen Trauerspiels und Goethes Wahlverwandschaften. Andere Essays iiber Proust,
Kafka, Kraus, Hofmannsthal, D6blin und andere wurden ausschlaggebend fiir die Entdeckung
der klassischen Moderne. Auch die Poetik der zeitgenodssischen Autorin, Ingeborg Bachmann,
entwickelte sich unter dem Einfluss von Benjamin, insbesondere seines Essays Uber den
Begriff der Geschichte.
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VYSKYT EPONYM V ODBORNEJ LEXIKE PRIRODOVEDNYCH
DISCIPLIN V JAZYKOVOM PARE NEMCINA — SLOVENCINA

Eva Schwarzova

Fakulta humanitnych vied Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica
eva.schwarzova@umb.sk

Uvod

Eponyma predstavujii Specifickil zlozku slovnej zasoby. Vyskytuju sa takmer vo
vSetkych oblastiach nasho zivota, ¢i uz ide o beznu slovnu zasobu, alebo odbornu lexiku.
Paradoxom je, Ze si ich pouzivatelia jazyka casto ani neuvedomuju, lebo su hlboko
zakorenené a tplne bezne pouzivané v komunikacii.

Cielom prispevku je prezentovat’ tiito oblast’ slovnej zasoby, pricom sa zameriavame
na vyskyt eponym ako aj ich Struktaru, pouzitie a kategorizaciu v odbornej lexike
prirodovednych disciplin. Tu sme blizSie analyzovali tri discipliny, a to medicinu, chémiu
a fyziku. Pritomnost’ eponym zaroven sledujeme a konfrontujeme na pozadi jazykového paru

nemcina — slovendéina.

Co st eponyma?

Ide 0 nazvy odvodené od vlastnych mien (vacSinou priezvisk) vedcov, lekarov,
vynalezcov, pripadne miest a lokalit, kde sa konkrétny pomenovany jav vyskytoval alebo
vznikol (gr. eponymus = davajiici meno nieckomu, nie¢omu). Eponyma (podl'a Masara, 1991,
tzv. dedika¢né terminy, z lat. dedicare = venovat’) najCastejSie oznacuji nejaka chorobu,
symptom, syndrom, reflex, skusku, reakciu, postup a podobne. | Wiese (1984. s. 44) tvrdi:
»~Eponyme, d.h. Benennungen mit Autorennamen, stellen eine Ehrung fiir Verdienste eines
Artztes oder Forschers dar.“ (Eponyma, tj. pomenovania odvodené od mien autorov,
predstavujii poctu za zasluhy lekara, alebo vedca.). Podl'a M. Bujalkovej (2009, s. 20) su
eponyma ,,pomenovania na oznacenie nejakého javu alebo predmetu, ktory suvisi so
skutoc¢nou alebo legendarnou osobou.*

Vznik eponym je spdsobeny tym, Ze nie vzdy je mozné zachytit v nazve podstatny
priznak ur¢itého pojmu jednym ¢i dvoma vyrazmi. Hoci ani eponyma neinformuju o obsahu

pojmov priehl'adne, nasli v odbornej slovnej zasobe svoje uplatnenie.
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Niektoré eponyma su také rozsirené, ze sa apelatizovali — vlastné meno (proprium) sa
stalo odvodzovacim zékladom na utvorenie vSeobecného mena (apelativa), napr. rontgen,
allzheimer, mendelizmus, pasterizacia a pod. (porov. Bujalkova, 1999, s. 272).

Prirodzenou schopnost'ou cloveka je vnimat’ a interpretovat’ svet. Nazvy odvodené od
vlastnych mien vznikali uz davno v minulosti, ked’ nasSi predkovia postupne objavovali
zahady sveta a prirody a potrebovali si pomenovat’ rozne javy a tkazy, ktoré sa snazili
pochopit’. Vyuzivali na to ¢asto mena roznych readlnych oséb, mytologickych postav, niekedy
aj nazvy miest, rieck a pod. Dodnes sa stakymito pomenovaniami stretdvame v réznych
oblastiach nasho zivota a vyskytuju sa ako v beznej, tak aj v odbornej komunikacii. Mézeme
ich ngjst’ napr. v archeologii, astronomii, geografii, biologii, gastronémii, medicine, chémii,
literatare, prave, Sporte atd’. Uvedieme par prikladov:

e Amerika (nazov kontinentu) — Amerigo Vespucci (1454 — 1512), podla talianskeho
obchodnika, cestovatel'a a kartografa;

e diesel (druh motora — Dieselov motor) — Rudolf Christian Karl Diesel (1858-1913),
podl'a nemeckého inZiniera a vynalezcu;

e Eiffelova veza (veza v Parizi) — Gustave Eiffel (1832 — 1923), podl'a franctizskeho
stavitel'a veze;

e Zeppelin (vzducholod’) - Ferdinand von Zeppelin (1838 — 1917), podl'a nemeckého
konstruktéra;

e gilotina (nastroj na stinanie hlav) - Joseph Ignace Guillotine (1738 — 1814), podla
francuzskeho lekara;

e fuksia (druh kvitnicej rastliny) - Leonhart Fuchs (1501 - 1566), podl'a nemeckého
botanika (viac na http://en.wikipedia.org/wiki/Category:Lists_of eponyms).

Problematikou eponym sa v anglofénnom prostredi zaoberaju napr. Morton S.
Freema, A New Dictionary of Eponym, Dorothy Auchter, Dictionary of Historical Allusions
and Eponyms, Robert Hendrickson, Dictionary of Eponyms: Names That Became Words. V
slovenskej odbornej literatire rieSia problematiku eponym napr. Méria Bujalkova, Bozena
DzZuganova a Gabriela Polackova a z nemeckych autorov su to Hans-R. Fluck a Ingrid Wiese

(viac v pouzitej literature).
Struktiira a pouZitie eponym v prirodnych vedach

Vyskyt eponym v prirodovednych disciplinach v nemcine a slovencine vyvolava

mnohé otazniky. Prirodovedné discipliny st eponymami presytené, no ich vyskyt nebol nikdy
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konkrétnejSie zmapovany a konfrontovany prave na pozadi nemciny a slovenciny. Ked’ze ide
0 pomenovania odvodené od vlastnych mien, z morfologického hl'adiska si to vacSinou
substantiva a niekedy aj slovesd (ak oznacuju urcity proces, postup alebo metddu, napr.
pasterizovat’, bojkotovat’ a pod.). V odbornej lexike prirodovednych disciplin sa najcastejSie
vyskytuje nasledovna Struktura eponym:
a) A+ S -adjektivum + substantivum (Apgar-Schema / Apgarovej skore);
b) A+ A+ S - adjektivum + adjektivum + substantivum (Lambert-Beer-Gesetz / Lambert-

Beerov zakon);
c) A+ A+ A+ S - adjektivum + adjektivum + adjektivum + substantivum (Paal-Knorr-

Furan-Synthese / Paalova-Knorrova syntéza furanov).
Z hladiska Struktury patri vdcSina eponym do skupiny a), ale vyskytuji sa aj d’alSie dve
Struktiry, ktoré s viac zastGpené napr. v chémii, alebo fyzike. V odbornej slovnej zasobe
prirodovednych disciplin st terminy casto odvodené bud z latinského zakladu, alebo
z anglictiny, ktora je aj vo vede primarny jazykom sucasnej vzdjomnej komunikacie. To plati
aj pre eponyma, a hoci sa do istej miery adaptuju v konkrétnom jazyku, ich vyhodou je
zrozumitel'nost’ a vypovednd hodnota pre odbornikov.

Aké st teda vyhody anevyhody pouzivania eponym v odbornej komunikacii?

V oblasti mediciny sa tejto téme venovala M. Bujalkova (2009, s. 23) a my sa pokusime jej
tvrdenia zgeneralizovat pre oblast’ prirodnych vied.
Vyhody eponym:

e oznacuju javy, procesy, postupy a metddy prehl'adne a st lahko zapamaétatel'né;

e su to jednoznac¢né pomenovania pojmov, su nezamenitelné;

e su efektivne s jasnym vyznamom v kontexte aj mimo neho;

e maju vysoku vypovednu hodnotu najmé pre odbornikov.
Nevyhody eponym:

e suucinné hlavne v odbornych kruhoch a laici im ¢asto nerozumeju;

e mdzu sposobovat’ nejasnosti V ramci terminologie, ich pouzitie nie je vzdy jednotné

Vv inych jazykoch, vznika tzv. terminologicka medzera;
e sposobuju terminologicku synonymiu, niektoré maja aj iny ekvivalent;
e nemozno ich pouzit na oznaenie javov, ktoré boli popisané, alebo objavené

viacerymi odbornikmi pracujucimi v time.
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Eponyma v medicine

Medicina ako jeden z mala vednych odborov mé terminologiu, ktord presla dlhym
historickym vyvojom a poskytuje autenticky obraz 0 rozvoji 'udského myslenia, dokazuje
hibku odborného poznania a jeho pouzitie v praxi a tiez jazykovo logické schopnosti vyjadrit
dany fakt, vlastnost’ ¢i priznak exaktne. Pre medicinu je typické, Ze terminy viacerych
pribuznych odborov migruju a vzajomne sa prelinaju, jedna sa o zmieSanu terminologiu.

Eponyma v lekarskej lexike moZeme kategorizovat' do niekolkych skupin (porov.

Bujalkova, 2009, s. 20) :

1. skupina — pomenovania na pocest’ slavnych objavitel'ov a lekarov (napr. die Basedow-
Krankheit / Basedowova choroba, die Huntington-Krankheit / Huntingtonova choroba,
das Parkinson-Syndrom / Parkinsonov syndrom);

2. skupina — pomenovania podl'a mien pacientov (napr. System Kidd / krvny skupinovy
system Kidd, System Duffy / krvny skupinovy systém Duffy);

3. skupina — pomenovania podl'a miesta alebo oblasti vyskytu, tzv. epotoponyma (napr. das
Philadelphia-Chromosom / filadelfsky chromozom, chromozom Philadelphia, der St-
Louis-Enzephalitis / santlouisska encefalitida);

4. skupina — pomenovania pol’a mytologickych alebo biblickych postav (napr. Adamsapfel /
Adamovo jablko, der Oidipuskomplex [ oidipovsky komplex).

Pri analyze sme zistili, Ze najmenej zastupenou skupinou je 2. skupina, naopak
najpocetnejsia je 1. skupina. Ako eponyma v slovnej zadsobe mediciny funguji najmi nazvy

chorob, syndromov, priznakov, buniek, metod a postupov. Priklady uvadzame v tabulke:

syndrémy - Down-Syndrom / Downov syndrom,

- Hutchinson-Gilford-Syndrom /Hutchinsonov-Gilfordov syndrém,
- Jackson-Syndrom / Jacksonov syndrom,

- Pickwick-Syndrom / Pickwickov syndrém,

- Robin-Syndrom / Robinov syndrom,

choroby - Bechterew-Krankheit / Bechterevova choroba,

- Cushingsche Krankheit / Cushingova choroba,

- Heine-Medin-Krankheit / Heineho-Medinova choroba,

- Meénier-Krankheit / Ménierova choroba,

- Schimmelbusch-Krankheit / Schimmelbuschova choroba,;

priznaky - Amoss-Zeichen / Amossov priznak,

- Brudzinski-Nackenzeichen / Brudzinského priznak,
- Courvoisier-Zeichen / Curvoisierov priznak,

- Graefe-Zeichen / Graefeho priznak,

- Mobius-Zeichen / Moebiusov priznak;

bunky - Corti-Haarzelle / bunka Cortiho organu/vlaskova bunka,
- Hensen-Zelle / Hensenova bunka,

- Merkel-Zelle / Merkelova bunka,

- Paneth-Kornerzelle / Panethova bunka,
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- Sertili-Zelle / Sertiliho bunka;

metody - Knaus-Ogino-Methode / Knausova-Oginova metéda,

- Billings-Ovulationsmethode / Billingsova ovulacnd metéda,
- Seldinger-Methode / Seldingerova metoda,

- Vojta-Methode / Vojtova metéda,

- Westergren-Methode/— Westergrenova metoda,

(porov. Kmecova, 2012, s. 21)

Pri komparacii pomenovani v nemcine aslovencine sme zistili, Ze existuji aj
vynimky, kedy je vjednom jazyku pouzité eponymum aV druhom je ekvivalentom bud’
viacslovné pomenovanie alebo kompozitum. Eponyma, ktoré sa pouzivaju len v nemcine (ale
moézu mat’ aj d’al§i synonymny ekvivalent) st napr. das Gowers-Biindel / miechovomozockova
draha, Monakow-Biindel / rubrospindlna drdaha, Guillotinenrippenschere / noznice na
pretatie rebier, Porro-Operation/Operation nach Porro / cisdrsky rez, Sudan-Blindheit /
riecna slepota. Eponyma, ktoré sme nasli len v slovencine st napr. biopsia Menghiniho ihlou
|  Feinnadelbiopsie, extenzia Kirschnerovym drotom / Drahtextension, Holterova

elektrokardiografia / Langzeitelektrokardiographie.

Eponyma v chémii

Terminologia chémie je podobne ako umediciny zmieSanym typom ama
interdisciplinarny charakter, ktory dopifaju pribuzné discipliny ako napr. biochémia,
geochémia, fyzikdlna chémia, elektrochémia, ekochémia a pod. Vo svojich pociatkoch vSak
existovala najskor len vo forme znakov a symbolov, ktoré pouzivali alchymisti. Dodnes je pre

terminologiu chémie prizna¢na kombinacia slova, ¢isla a vzorca (porov. Banionyté, 2008, s.6)

Eponyma v chémii podobne ako v medicine mdzeme analogicky kategorizovat' do
pribuznych skupin:

1. skupina — pomenovania na pocest’ slavnych objavitel'ov (napr. Boudouard-Gleichgewicht
| Boudouardova rovnovdiha, Gay-Lussac-Gesetz / Gay-Lussacov zdkon, Jacobsen-
Epoxidierung / Jacobsenova epoxiddcia),

2. skupina — pomenovania z astrondmie, podl'a planét a planetoidov (napr. Cerium / cér,
Helium / hélium, Selen / selén),

3. skupina — tzv. epotoponyma (napr. Americium / americium, Hafnium / hafnium, Rhenium
| rénium);

4. skupina — pomenovania pol'a mytologickych alebo biblickych postav (napr. Europium /
europium, Promethium / prométium, Vanadium / vanad).

Najmenej zastiipenou skupinou je 2. a 4. skupina. Medzi epotoponyma, t.j. 3. skupina,

patria napriklad aj nazvy fariecb ako Berliner Blau / berlinska modrd, Berliner Griin /
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berlinska zelend, Neapelgelb / neapolskad zlta a pod. Naopak najpocetnejSia je 1. skupina —
nazvy podla objavitelov. V slovnej zasobe chémie sa eponymami oznacuji najméi reakcie,

chemické prvky a zékony. Priklady uvadzame v tabulke:

reakcie - Arndt-Eistert-Synthese / Arndtova-Eistertova syntéza,

- Birch-Reduktion / Birchova redukcia,

- Diels-Alder-Reaktion / Dielsova-Alderova reakcia,

- Fischer-Indol-Synthese / Fischerova syntéza indolov;,

- Michaelis-Arbuzov-Reaktion/Michaelisova-Arbuzova
reakcia,

chemické prvky - Berkelium / berkélium,

- Einsteinium / einsteinium,
- Lawrencium / lawrencium,
- Rhenium / rénium,

- Titan / titdn;

zakony - Boyle-Mariotte-Gesetz / Boylov-Mariottov zdkon,
- Lambert-Beer-Gesetz / Lambert-Beerov zdkon,

- Moseleye-Gesetz / Moseleyov zdkon,

- Proustsches Gesetz / Proustov zdkon,

- Raoult-Gesetz / Raoultov zdakon;

(porov. Kmecova, 2012, s. 37)

Pri komparacii eponym v slovnej zdsobe chémie v nemcine a slovencine sme nezistili
Ziadne vynimky v jednom, alebo druhom jazyku a vzdy sme nasli ekvivalent s eponymnou
Struktirou. Povod eponym z latin€iny a gréctiny moZno pozorovat’ len u chemickych prvkov
(napr. Ruthenium — Rusko, lat. ,,ruthenia“, Selen — mesiac, gr. ,,selené®, Tellur — zem, lat.

Htellus®), u inych entit v ramci chémie sa takmer nevyskytuju.

Eponyma vo fyzike
Terminologia fyziky je v uzkom prepojeni s terminologiou matematiky a chémie.

Mnohi vedci a objavitelia, podl'a ktorych boli pomenované isté javy a procesy, boli prave

matematici alebo chemici. V slovnej zasobe fyziky mozeme ndajst terminy z rdznych

pribuznych prirodovednych disciplin, terminologicka synonymia teda nie je vynimkou.
Eponyma vo fyzike mézeme kategorizovat’ len do dvoch skupin:

1. skupina - pomenovania na pocest slavnych objavitelov a vynalezcov (napr.
Archimedisches Gesetz / Archimedov zdkon, Balmer-Formel / Balmerov vzorec, De-
Broglie-Wellen / De Broglieho viny, Edison-Effekt / Edisonov efekt);

2. skupina — tzv. Epotoponyma (napr. Holldndisches Fernrohr | holandsky teleskop,
Leidener Flasche / leydenska flasa, Magdeburger Halbkugeln / magdeburské pologule).

Vo fyzike su najfrekventovanejSie nazvy podla objavitelov a vynalezcov, ktoré

pomenuvaju rozne fyzikalne zakony a pristroje. Priklady uvadzame v tabulke:
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zakony - Amontonssches Gesetz / Amontov zdkon,

- Biot-Sovartsches Gesetz / Biotov-Savartov zdkon,

- Grahamsches Gesetz / Grahamov zdkon,

- Hess-Gesetz/Hesssches Gesetz / Hessov zdkon,

- Wiedemann-Franzsches Gesetz [/ zdkon Wiedemanna-
Franza;

pristroje - Englersches Viskosimeter / Englerov viskozimeter,
- Kaplan-Turbine / Kaplanova turbina,
- McLeod-Vakuumeter / McLeodov vakuometer,
- Ohmmeter / ohmmeter,
Tesla-Transformator / Teslov transformator;,

(porov. Kmecova, 2012, s. 51)

Pri porovnani eponym v nemcine a slovenine sme nezistili Ziadne rozdiely v
ekvivalencii, v oboch jazykoch bola Struktira vzdy eponymna. Vynimkou je v nemdcine
termin Astonscher Massenspektrograph, v slovenéine je ekvivalentom Astonov hmotnostny
spektrometer, ktory je vSak zriedkavo pouzivany a najcastejSie sa mozeme stretnut’ s nazvom
hmotnostny spektrometer, alebo niekedy aj Astonov spektrometer.

Pri niektorych eponymach mézeme v nemcine pozorovat’ nejednotnost’ v pouzivani
spojovnika. So spojovnikom st napr. Barkhausen-Effekt / Barkhausenov efekt/jav, Dewar-
Gefiss / Dewarova ndadoba, Hubble-Konstante / Hubblova konstanta, Kronecker-Symbol /
Kroneckerov symbol, Weston-Element / Westonov ¢lanok. Naopak bez spojovnika a vo forme
kompozita alebo adjektiva ako prvého slova st napr. Bohrsches Magneton / Bohrov
magneton, Dieselkreislauf / Dieselovy obeh/cyklus, Keplersche Gesetze / Keplerove zdkony,
Ostwaldsches Verdiinnungsgesetz / Ostwaldov zriedovaci zdakon, Steinerscher Satz /

Steinerova veta a pod.

Zaver

Na zaklade naSej hlbSej analyzy sme zistili, Ze eponymd tvoria podstatnii Cast
odbornej slovnej zésoby prirodovednych disciplin. Toto konStatovanie si dovolujeme aj
z toho dovodu, Ze tu ide prevazne o zmieSanu terminologiu, terminy migruji, navzajom sa
dopliiaji a posiliujii svoj interdisciplinarny charakter. Najvicsie zastipenie eponym sme
spozorovali v medicine, a to v Casti klinickej mediciny, ktora pracuje s ndzvami syndromov,
chorob, reflexov, ale aj diagnostickych metdd a pod. V chémii prevladaji medzi eponymami
jednozna¢ne menné nazvy chemickych reakcii. Fyzika disponovala najniz§im poc¢tom eponym

spomedzi vybranych disciplin, a takisto len dvomi kategériami. Mnohé eponyma vSak ma
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chémia aj fyzika spolo¢né a niektoré sa vyskytli aj v medicine. To vSetko len potvrdzuje
interdisciplinarnost’ a potrebu orientacie vo viacerych odboroch, ked’ze mnohé st prepojené.
Pojmova nejednotnost’ a roztrieStenost’ v terminoldgii  prispieva  k nezrozumitelnosti
anejasnosti, ¢o je zlym signalom pre vzajomnu komunikaciu ako odbornikov tak aj laikov.
Preto moézeme potvrdit potrebu jednotnej medzinidrodnej terminoldgie, ktora by bola
v danych odboroch platnd vo vSetkych kultirach a jazykoch a z ktorej by mohli pri praci

vychédzat’ nielen odbornici ale aj laici.
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Resiimee

DAS VORKOMMEN DER EPONYME IN DER FACHLEXIK DER
NATURWISSENSCHAFTLICHEN DISZIPLINEN IM SPRACHENPAAR DEUTSCH
— SLOWAKISCH

Der Beitrag présentiert die Problematik der Eponyme im Sprachenpaar Deutsch — Slowakisch
und beschiftigt sich mit deren Vorkommen in den ausgewéhlten naturwissenschaftlichen
Bereichen. Naturwissenschaften stellen eine reiche Quelle der eponymischen Bezeichnungen
dar. Fiir die Analyse wurden drei Disziplinen ausgewahlt: Medizin, Chemie und Physik. Alle
drei naturwissenschaftlichen Disziplinen wurden in deutscher und slowakischer Sprache
analysiert und konfrontiert. Die Analyse konzentriert sich an die Besonderheiten der
Eponyme, d.h. Struktur, Gebrauch, Vorkommen, Kategorisierung und Evaluierung im
Rahmen der ausgewihlten Disziplinen.
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Uvod

V humanitnych vedach nastal v 20. storo¢i, najmid v suvislosti s pracami L.
Wittgensteina, zlom vedeckej paradigmy. Wittgenstein v knihe Filozofické skumania od
zakladu prehodnotil pristup k jazyku postulovany v Logicko-filozofickom traktate. Zavrhol
myslienku, Ze existuje jednoznacny vztah medzi svetom a jeho zobrazenim v mySlienkach
a vetach a zaviedol pojem tzv. jazykovych hier, pri ktorych hovoriaci operuje so slovami
podobne ako hra¢ s figirkami. Odteraz platilo: kto chce vediet’, ¢o dané slovo znamena, musi
pozorovat’ ako sa dané slovo pouziva. (1) Alebo ako to formuloval Rudi Keller: ,,Pouzivanie
nevyplyva zo skuto¢nosti, nie je nasledkom vyznamu, ale je vyznamom.* (2) O jazyku sa teda
rozmyslalo ako o nastroji, nie ako o reprezentantovi nezavislej reality. (3)

V podobnych kategoériach uvazoval aj F. de Saussure o jazykovom znaku. Prvy
princip pri vymedzovani jeho povahy znie: ,,Zvédzok zjednocujuci oznacujuce a oznacované je
arbitrarny.“(4) Vyznamy slov nie st teda prirodzene pritomné v oznacovanom a to, Ze im
rozumieme, je vysledkom konvencie. Treba pritom dodat’, Ze re€ je o abstraktnych entitach.
Oznacované je v chdpani F. de Saussura koncept, predstava (anie konkrétny denotat)
a Vv jednotlivych jazykoch sa méze 1isit’.(5)

Jazyk teda prestava byt vnimany ako reprezentacia nezavislej skuto¢nosti, je nastroj,
ktorym modelujeme okolity svet. Kazdy jazyk pritom zavadza aj svoje kategorie a tento zaver
moZe byt aplikovatelny nielen pri porovnavani jednotlivych jazykov, ale aj v suvislosti s
organizaciou sveta vramci jedného jazyka. Produkty jazykovej praxe moZeme potom
v stilade s tymito predpokladmi vnimat’ ako konstrukty, nase svety, lebo kazdy pribeh, osoba

b[19

¢i skupina by sa dali ,,rozpravat™ aj inak. (6) Potom nielen zmena sveta bude moct’ znamenat’
zmenu logiky, ale aj ,,zmena logiky, bude znamenat’ zmenu sveta“. (7)

V tomto svetle sa javi orientdcia na lingvisticky (¢i SirSie znakovy) charakter
spolocenskych procesov v ramci diverznych disciplin ako prirodzena sucast vyskumu.

Uchopit’ a pochopit’ dany svet bude predpokladat’ aj analyzu pouzivania jazyka.
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V suvislosti s prienikom Saussurovych myslienok o Struktire jazyka do inych
vednych odborov (8) sa rozsiril zaber sémiotiky, pod znakom sa zac¢alo ponimat’ vsetko ,,Co
mozeme chéapat’ ako vyznamovu substanciu nie¢oho iného. (9) Siroké recepcia semiotickych
teérii spolu s tézami, uznavajucimi dolezitost’ intuicie vo vedeckom poznani (10),
prehodnocovanie Strukturalizmu (11), nastup postmodernej paradigmy, ako aj kritika
esencializmu, postulaty socialneho konstrukcionizmu (12) aprace M. Foucaulta otvorili
Vv druhej polovici 20. storocia cestu k zlomu v rdmei spolo¢enskovednych disciplin, ktorého
centralnym pojmom sa stal diskurz. Novy pristup umoziujici uchopit’ procesy vystavby
systémov vedenia o jednotlivych skupinach, udalostiach a spolocnosti, privitali vedci s
réznym disciplindirnym zazemim a uplynulé desatrocia sa niesli v znameni rozvoja tedrie
o diskurze. (13) Azda najdiskutovanejSou otazkou pritom ostava otazka jeho hranic a Gvahy
sa sustredia okolo toho, ¢i diskurz formuje celti oblast’ socidlna alebo je len jednym
z aspektov socialna. (14) Od vysporiadania sa s ontologiou diskurzu sa potom odvija aj
odpoved na otdzku do akej miery aV akych suvislostiach sa pri vyskume spoloc¢enskych
¢i politickych fenoménov mozno opierat’ o diskurznt analyzu, a teda aj odpoved’ na otdzku o
cieloch diskurzne orientovanych S$tadii a ich potencidle. Pokial ide o metodologické
inStrumentarium, snahy sa koncentruji predovsetkym na jeho zdokonalenie a vypracovanie
postupov pri analyze. (15)

Cielom tohto clanku je prispiet do diskusie, ktord sa tyka vymedzovania a
lexikalizacie jednotlivych diskurzov ako predmetov vyskumu. Uvedené priklady st sti¢astou
SirSiecho vyskumu modelovania Ruskej pravoslavnej cirkvi a pravoslavia v diskurze
prestavbového a postsovietskeho obdobia, ktory bol zamerany na zékladné¢ zlomy v
interpretacii jednotlivych entitit.

Diskurz pritom chapem ako ,,Struktirovant totalitu, ktora je vysledkom artikulacnej
praxe®, priCom artikulaéni prax ponimam ako kazdu prax, ktora stanovuje vztahy medzi
elementami tak, Zze je ich identita v dosledku artikulacie stanovend, stabilizovana alebo
modifikovana. (16) Vymedzovanie diskurzu ako predmetu vyskumu chapem ako doélezitt

sucast’ postupu pri analyze a interpretacii.
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1 InStitucionalny ramec a komunikaéna situiacia ako distinktivny prvok

Pri vymedzeni konkrétneho diskurzu sa v prvom kroku analyzy orientujeme na miesto
jeho vzniku, miesto, z ktorého sa hovori a vtedy moze ist’ napriklad o cirkevny, politicky ¢i
masmedialny diskurz. Pri tejto definicii, ktora vychadza z postulatov M. Hallidaya (17) a D.
Hymesa (18), si teda odpovedame na otazku k akej oblasti spolo¢enského Zivota sa dany
diskurz viaze a v centre pozornosti je sféra spoluurcujica suradnice komunikacénej situdcie.
To dovol'uje obratit’ pozornost’ na priciny jazykovych variacii, ktoré maju socialny, politicky
a ekonomicky charakter a nachddzaji sa mimo kontroly recnika: ¢len jazykového a
kultarneho spolocenstva dokaze detegovat’ vhodnost’ ¢i nevhodnost’ jednotlivych jazykovych
volieb vo vztahu k urcitej situdcii a jednotlivé jazykové vol'by koduju socialne konstruovanu
reprezentaciu sveta. (19) Toto ohrani¢enie v§ak nemozno vnimat’ ako absolttne. V teoretickej
spisbe sa stretdvame s vymedzovanim sty¢nych bodov medzi jednotlivymi diskurzami. Je.
Sejgalova v svojej monografii o politickom diskurze upozoriiuje v tejto suvislosti na jeho
prelinanie s pravnickym, vedeckym, masmedidlnym, reklamnym, pedagogickym a
nabozenskym diskurzom. (20) Podobne sa aj Je. Kozemiakin v §tadii o medialnom diskurze
priklana k nazoru, ze ako medialny diskurz mozno chapat’ ,,kazdy diskurz, ktory sa realizuje
Vv poli masovej komunikacie aje produkovany masmédiami®, ako ,tematicky zameranu
a sociokulturne determinovanu jazykovo-kognitivnu ¢innost’ v masmedidlnom priestore®. (21)
V tomto chépani predstavuje teda medidlny diskurz metadiskurz, ktory vyuZivaju
inStituciondlne diskurzy na svoju realizaciu. Podobne hovori aj M. Talbotovd o tom, Ze
medialny diskurz koluje ,,in and across institutions*. (22) Reiner Keller problém vymedzenia
diskurzov ako predmetov vyskumu riesi tak, Ze do centra pozornosti stavia recipienta a pri
rozliSovani hovori o verejnych diskurzoch, ktoré su orientované na masové publikum
a Specialnych diskurzoch, ktoré st orientované na tUzky okruh odbornikov, uzSie
vymedzeného adresata (napr. vedecky diskurz). (23)

Vymedzenie institucionalneho ramca, Vv ktorom sa pohybuju producenti a recipienti
diskurzov, je dolezité prinajmensom z troch dovodov: 1) umoziuje Gvahy 0 kapitale, jeho
konvertovani a pravidlach sféry (24), v ktorej sa pohybuju producenti a recipienti daného
diskurzu, 2) umoziuje Givahy o interdiskurzivite, heterogenite textov, ktoré st konstituované
kombinaciami réznych zanrov a diskurzov (25) a 3) umoziuje uvahy o tom, ako ziskava
urCitd pribehova linia (napr. pravosldvie ako tmel ruskej S$tatnosti) na autoritativnosti

a pohybuje sa medzi iroviiami napr. politického a pravnického diskurzu.
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2 Tematické pole ako diStinktivny prvok

Pri blizS8om vymedzeni diskurzu zasadené¢ho do instituciondlneho ramca sa zvycajne
analytik orientuje na tému, okolo ktorej rastie. S. Jager hovori v stvislosti s vyskumnym
korpusom o diskurznych fragmentoch, ktoré su zjednotené spolo¢nou témou a tvoria
diskurzné pasmo (Diskursstrang). (26) Diskurzné pasmo ma synchréonnu a diachronnu
dimenziu, aktualnu a historicka.

Tematické vymedzenie pritom nemusi nutne znamenat, ze pri vyskume napr.
rasizmu, sa bude patrat’ po vyskyte tohto pojmu. Ako upozornuje S. Jéger, zvycCajne si
analytik urc¢i tematické pole, v ktorom bude ideologéma rasizmu figurovat’ — napr. imigracna
politika. (27) V pripade modelovanie Ruskej pravoslavnej cirkvi by takym polom mohli byt
diskusie o identite. Prelinanie tém mdze byt naformulované aj ako predmet vyskumu. Takyto
pristup dovol'uje upozornit’ napr. na politicku inStrumentaliziciu pravoslavia ¢i kriminalizaciu

diskurzu o imigrantoch atd’.

3 Opozicia ako diStinktivny prvok

Pri blizSom oznacCovani diskurzu vV ramci interpretacie, poukazovani na rdzne pozicie
v diskurze, som pri vyskume modelovania Ruskej pravoslavnej cirkvi a pravoslavia brala do
uvahy konstituéné prvky diskurzu. Ked’ze v mojom pripade bol predmetom vyskumu diskurz
0 Ruskej pravoslavnej cirkvi a pravoslavi, ktory sa v ruskom kontexte tradi¢ne prelina S
diskurzom o identite, nutne som sa musela vysporiadat’ s analyzou semiotickych opozicii
(28). Pri praci s diskurznymi fragmentami som pritom narazila na problém, ze zakladna
opozicia ,,my* — ,,oni“ sa javila ako nedostato¢na na opisanie vztahov medzi jednotlivymi
skupinovymi subjektami. Ako mozné vychodisko som preto pri analyze textov zvolila
lexikalizaciu pozicii, ktora vychadza zo semiotického Stvorca Greimasovej Skoly (29).
Uvazovanie o poziciach ,,my”, ,,oni”, ,nie my”, ,nie oni” mi umoznilo umiestnenie nielen
kontrarneho, ale i subkontrarneho vztahu. Ako priklad uvadzam tri vymedzenia diskurzov:

diskurz spojenectva, diskurz nenavisti a diskurz splynutia.

3.1 Diskurz spojenectva

Od roku 1987 sa zacinali v Sovietskom mnozit’ signaly, ktoré boli predzvestou
zmeny vo vhimani nabozenskych instittcii. Cirkev uz nemala byt’ nepriatel'om, ale spojencom
pri presadzovani reforiem. Stupal pocet registracii nabozenskych zdruzeni, preptstali sa

nabozenski vdzni a televizia pocas velkono¢nych sviatkov odvysielala priamy prenos
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pravoslavnej liturgie. (30) Za bod zlomu sa v historiografii povazuje stretnutie posledného
generalneho tajomnika UV KSSZ Michaila Gorbadova so zastupcami Ruskej pravoslavnej
cirkvi. K vztahu k cirkvi sa mal vyjadrit' najvyssi predstavitel’ strany a sovietskeho Statu
abolo zrejmé, ze kazdé jeho slovo bude doblezitym signalom o d’alSom smerovani
nabozenskej politiky. Paralela, ktora sa samozrejme ponuka, je stretnutie J. Stalina s troma
metropolitami, Alexejom, Sergejom a Nikolajom, ktoré sa uskuto¢nilo v roku 1943. Toto
stretnutie sa uskutoc¢nilo za Specifickych okolnosti. Hierarchovia sa 0 nom dozvedeli v den
jeho konania, uskuto¢nilo sa pod raskom noci, nebolo vobec zachytené na fotografiach a na
druhy den sa vnovinach objavila len kratka sprava. (31) Teraz bolo vsetko inak:
predstavitelia cirkvi mali moznost’” vopred sa pripravit a o udalosti informovali hlavné
denniky v rozsahu 1 — 2 stranovych ¢lankov s fotografiami. Z hl'adiska symboliky je dolezité
spomenut, ze na fotografidch k ¢lankom sedi M. Gorbacov acirkevni hierarchovia za
okrihlym rokovacim stolom (32), ¢o mozno chapat’ ako prezentaciu rovného postavenia
vSetkych ucastnikov stretnutia. Takuto komunikaciu bolo mozné interpretovat uz nie ako
monoldg diktatora, ale ako dialég rovnocennych partnerov.

V prejave generdlneho tajomnika sa hovorilo o tragickych udalostiach stalinského
obdobia, naprave chyb avelkej veci prestavby, ktord spoji veriach krajiny, vSetkych
pracujucich. Milenarne oslavy sa mali konat' ,,mox 3HaKOM CIJIOYEHHS BEPYIOIIMX HaICH
CTpaHbl, BCEX TPYIAIIUXCS paad OOINEro BEIMKOrO JeJia IMEPEeCTPONKH, OOHOBICHHUS
COIHATIM3Ma, TIOJIHOTO PACKPBITHS €r0 TYMaHHCTHYECKOTO HPAaBCTBEHHOTo moTeHIrana’. (33)
Apelécia k spoloénému miestu pamaéte (stalinské represie), spolocnej budiicnosti, zmékcéenie
sémantickej opozicie ,my*“ — ,oni“, jednoznatne vypoveda ozmene vnimania cirkvi,
0 zmene, ktora bola verejne prezentovana najvyssim predstavitelom sovietskeho Statu.

V tejto savislosti sa javia pozicie ,,my®, ,,oni“ nedostatocné na opisanie vztahov
medzi cirkvou a politickymi lidrami prestavbového Ruska. Plastickejsi obraz mozno ziskat
lexikalizaciou pozicii, ktora vychadza zo semiotického stvorca skoly A. Greimasa, t. j. ,,my*,
,0ni“, _nie my“ a ,,nie oni“. Takéto uvazovanie dovoluje detailnejsiu analyzu pohybov v
diskurznom modelovani jednotlivych skupinovych subjektov a dava moznost’ zachytit’ rozpad
obrazu nepriatel'a: veriaci v tejto faze neboli chapani ako ,,my*“ (nedovoloval to rozdielny
svetonazor), ale neboli chapani ani ako ,,oni“, lebo nepredstavovali smrtel'na hrozbu a
rozdiely uz neboli neprekonatel'né. V tomto pripade by sme mohli lexikalizovat’ ich poziciu
ako ,,nie oni“, pricom dolezity je cely pomyselny pohyb od ,,oni“ k ,nie oni“, teda od

triedneho nepriatel’a, ktory predstavuje nebezpecenstvo, k ,,druhému* a ,,inému*, s ktorym je
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mozné vstupovat’ do spojeneckych vztahov. V savislosti s tymto modelovanim teda mézeme

hovorit’ o diskurze spojenectva.

3.2 Diskurz nenavisti

V postsovietskom medialnom diskurze bolo ve'mi rozsirené delenie na ,tradi¢né a
»hetradicné®”, ,,domace” a ,zahrani¢né“ nabozenské organizacie (a konfesie), teda
akceptovanie rozdelenia nabozenskych organizacii (a konfesii) podl'a miery ich zakorenenosti
v ruskom kultarnom priestore.

Krajny pripad predstavovali fragmenty, v ktorych sa skupinovému subjektu ,,oni*
pripisovali takmer zverské atribtty, ¢o znamenalo ich uplnu diskvalifikaciu. Rozdiely medzi
skupinovymi subjektami ,,my* a ,,oni* sa formulovali ako neprekonatel'né, a ako také museli
nevyhnutne znamenat konflikt. Okolo témy novych nabozenskych organizacii tak rastol
diskurz nenqvisti. (34) Skupina ,,oni“ ohrozovala skupinu ,,my* destruktivnou ¢innostou,
pricom pozicia ,,my*“ bola konstituovana apeldciou na spolo¢né miesta paméte, obdobia
utrpenia a jedina pravua vieru. Hranica medzi oboma entitami pritom prebiehala natol’ko ostro,
7e v takto vybudovanom svete nebol mozny kompromis. Neexistovala tu, tak ako v pripade
diskurzu spojenectva, za ktorého konstitu¢ny prvok mozno povazovat’ opoziciu ,,my“ — ,.nie
oni“, siva zéna dovolujuca sty¢né body, priestor pre spolupracu. Tu nevstupoval na scénu
jednoducho len cudzi element, ktory, ako taky, moze len reflektovat’ pomyselné hranice
medzi jednotlivymi svetami, byt tym zrkadlom, v ktorom zhliadame svoju tvar. Tu prichadzal
nepriatel ajeho objavenie nevyhnutne znamenalo smrtelné, ba priam apokalyptické
nebezpecenstvo. To, ze bol nepriatel’ modelovany ako nepriatel’ ,,neludsky* (a teda absolutny)
dovorovalo pouzitie absolutnych prostriedkov v boji proti nemu. (35)

Vyraznym producentom predmetného diskurzu v prvych rokoch existencie Ruskej
federacie bol metropolita petrohradsky a ladozsky loann (36), duchovny otec narodnych
patriotov, ktory sa stal v postsovietskom Rusku jednym z poprednych a ako staly ¢len Svitej
synody zaroven aj navysSie postavenym predstavitelom tzv. fundamentalistického kridla
vramci Ruskej pravoslavnej cirkvi. (37) Hierarcha pravidelne publikoval v novinach
Sovetskaja Rossija (38) a Zavtra (39), ktoré mozno povazovat’ za tribuny patriotickej l'avice.
Mnohé z jeho clankov vysli neskor v kniznej podobe ast dostupné aj v internetovych
vydaniach.

V emotivnej rétorike metropolitu loanna sa z prichodu zahrani¢nych misionarov stali
,,OCIIICHbIC aTaKh CPETHKOB M CCKTAHTOB, MOHaexaBHIMX B Poccuto co Bcero cera™ (40)

a Rusko zalievali ,,BoitHBI OTKPOBEHHOTO HIIM HACIIEX 3aMacKMpPOBAHHOTO cartaHusMma‘“. (41)
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Do tabora ,,oni* sa dostali aj ,,00ro00pIbl, KOCMOIOJIUTEI U PYCOHCHABUCTHHUKH . (42) Za
»,nase“ bolo oznacené ,,kpemnkoe, TpPagUIMOHHOE OOIIECTBEHHOE YCTPOWCTBO, TyXOBHBIC,
PEIUTHO3HBIE OMOPHI A ,,IOATOYUTH, OCIa0UTh, pa3aoxuth™ Sa ho snazili ,,mubepanpHO-
JeMOKpaThdeckas wuues, JAeMokparuueckuii xaoc®, Ktory ,omypmanmn o6GriectBo®. (43)
Vsetko suviselo pritom so sprisahanim, ktoré predstavovala ,,mupoBas 3akynuca, BIacTb
MHPOBOTO MAaCOHCTBA, MEXIYHAPOAHOW KamuTaj, TpPaHCHAIIMOHAJIbHBIE KOPIOpALUH,

KOCMOIOJIUTHYECKast dnuta‘. (44)

3.3 Diskurz splynutia

Pri vystapeniach v ramci pastierskej cesty patriarchu Kirilla na Ukrajinu v jali a
auguste 2009 sa ako c¢ervena nit’ prejavmi tiahli slova o jednotnej Svitej Rusi a bratskych
narodoch. Dobrou ilustraciou je vystapenie vo vysielani televiznej stanice Inter:

,PyCh TIOIIUTa OTCIO/IA, C KMEBCKHUX XOJMOB. 371€Chb HA4yall0 HAIlled Bepbl, HA4Yajo
Hameil llepkBu, 37ech Hayalo TOCYIapCTBEHHOCTH, W3 KOTOPOH TIOTOM BO3HHKIU
rOCy/IapCTBEHHOCTH CaMOCTOSATENbHBIX 00pa3oBaHUil. 3/1ech Hallle UCTOPUYECKOE MPOIIIOe,
U, MOXET ObITb, S KOTO-TO YAUBIIIO, HO B KAKOM-TO CMBICJIE 3/1ECb BO MHOTOM OyJIeT peuaThCs
u Haute Oynyuiee. [lon cnoBom ,Haie’ st mogpa3yMeBaro BCeX HAc — JIIOJIeH, IPUHAIeKAIINX
K €IuHOM IUMBWIM3auuu apeBHerd KueBckoil Pycu, koTopas pacusena, pa3Bujach M craja
MOIIIHBIM (PAKTOPOM MHUPOBOM ITUBMIM3AINH.  (45)

Podobne sa vyjadril aj predseda synodalneho Oddelenia pre vztahy cirkvi
a spoloc¢nosti (46) Vsevolod Caplin:

,»MpbI He LlepkoBb Tonbko Poccuiickoit eneparinu, TOMBKO KaK 3TO WHOTIa TOBOPSIT,
PYCCKOTO U BENUKOpYyccKoro Hapoja. [lonstust pycckuit B HazBaHuu L[epkBU OTHOCHUTCS HE K
STHOHUMY PYCCKHH, a K TOHATHIO Pych, KOTOpoe sBISETCS HE MOJUTHYECKHM, a CKOpee
TyXOBHBIM.“ (47)

Jednotlivé vyroky patriarchu Kirilla mozno vnimat’ ako odpoved’ na zasadna otazku
v kultare spominania, na otazku tykajucu sa toho, ¢o nesmieme zabudnut. (48) Otazka
kolektivnej pamdte pritom tzko suvisi s otazkou kolektivnej identity, ktora sa buduje aj
pomocou spolo¢nych miest paméte a vymedzenim vocéi ,,inym®. Spominanie na minulost, v
ktorej este neexistovali Ukrajinci, Rusi ¢i Bielorusi, ale len velka Svita Rus mézeme teda
chapat ako vytvaranie nadnarodnej kolektivnej identity, budovanie diskurzu splynutia,
ktorého konstituénym prvkom su pozicie ,,nie my“ — ,nie oni“. Ten moézeme chapat’ ako
pomyselny pohyb od diferencujucich diskurzov rasticich okolo narodnych identit danych

spolocenstiev.
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Zaver

Pri ohraniceni predmetu vyskumu sa diskurzny analytik v prvom kroku ststred’'uje na
vymedzenie tematického pola a vymedzenie Grovne diskurzu. Zelatelné je, ¢o najpresnejsie
vymedzit' diskurzné pasmo voci inym diskurznym pasmam, zadefinovat’ uroven diskurzu
a odovodnit’ svoj vyber. Pri interpretdcii modze analytik dalej pristapit’ k lexikalizacii
jednotlivych pozicii, jednotlivych hlasov v diskurze, ktord predstavuje spdsob definovania
rozneho formovania objektov, jednotlivcov a skupin. Ked'Ze v naSom pripade bol v centre
zaujmu spOsob, akym sa diskurz rastici okolo cirkvi ¢i pravoslavia pretinal s diskurzom
0 identite, povazovala som za vhodné uvazovat' o opoziciach ako o konstitu¢nych prvkoch

jednotlivych diskurzov. Pri praci s diskurznymi fragmentami som pritom narazila na problém,

M43

ze zakladna opozicia ,,my“ — ,,oni* sa javila ako nedostato¢na na opisanie vzt'ahov medzi

jednotlivymi skupinovymi subjektami. Ako mozné vychodisko som preto zvolila lexikalizaciu
pozicii, ktord vychadza zo semiotického Stvorca Greimasovej Skoly. Uvazovanie o poziciadch
,my”, ,oni”, ,nie my”, ,nie oni” mi umoznilo umiestnenie nielen kontrarneho, ale
i subkontrarneho vzt'ahu. Ako priklad sa v ¢lanku uvadzaju tri vymedzenia diskurzov: diskurz

spojenectva, diskurz nenavisti a diskurz splynutia.
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Pe3rome

ornmno3nausa reyfunoBbIX CYBBEKTOB B KAYECTBE KOHCTUTYTHUBA
JAUCKYPCA

B cratee paccMarpuBaeTcs METOAMKA IUCKypc-aHanu3a. BHUMaHMe ynensieTcs BOIpocaMm,
KacaromuMcsi 0oTOopa Marepuaia M3 MIPOCTPAHCTBA BO3MOXKHBIX TEKCTOB. B cBsizm ¢
WHTEpIIpeTaliield pe3yabTaToOB aHajan3a, 0coboe BHHMaHUE yjensercs 0a30BOil OMMO3UIUN
»MBI'* — OHH', BOCIPUHUMAcMOW B Ka4yeCTBE KOHCTUTYTHBa IHUCKypca. B memsax Oonee
TOHKOTO  OMNpeAeNieHUs OTHOUICHWH MEXJy TpYIIOBBIMU CYObEKTaMH, BBOJMUTCA
JIEKCUKAIUIUS TIO3UIIMN, BOCXOIIas K KBajapaTy mkoibl A. I'peitmaca. [lo pesynbTaTtam
aHayM3a JucKypca o Pycckoll mpaBociaaBHOW LEPKBU M IPaBOCIABUU BBIIEIECHBI TPHU

Pa3HOBUIHOCTH JAUCKYpCa: TUCKYPC COIO3HUYECTBA, TUCKYPC HEHABUCTH U JUCKYPC CIIUSHHUSL.
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VYZNAM KONTEXTU PRE POCHOPENIE VERBALNEJ IRONIE

Ingrid Kalaziova

Filozoficka fakulta Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre
ingrid.kalaziova@ukf.sk

Ironiu neidentifikujeme na zdklade stanovenych lingvistickych a Stylistickych
jednotiek. Ironickd vypoved je podmienena vztahom medzi slovami a vyrazmi v celom
texte. ,,Stvislost’ takejto vypovede so susednymi, ale i so vzdialenej$imi vypoved’ami, alebo
hoci s ¢astou textu pripadne celym textom, sa nazyva kontext* (Mistrik, 1997, s.277).
V istom kontexte vypoved nadobuda vyznam, ktory je odliSny od vyznamu, ktory by
vypoved mala v neutrdlnom kontexte a stdva sa ironickou.

V pristupe k literd&rnemu dielu Booth akcentuje zdmer autora. Ironicky zamer tvorivej
¢innosti autora ,,depends on the reader’s catching the proper clues to those intentions*
(Booth, 1969, s.91). Pre Bootha je kontext kl'a¢ovym prvkom, V ktorom citatel' odhali
signaly. To ¢o odliSuje relevantny kontext od ostatnych detailov diela je autorova volba
a citatel'ov tisudok o autorovej vol'be. Relevantny kontext sa stdva obrazom koherentného
celku, v ktorom vSetky detaily literarneho diela navzajom nadvazuji. Z pohladu autora
relevantny kontext netvori len samotné dielo. Na jednej strane autor vychadza z tsudku
o ¢itatelovych faktudlnych poznatkoch a skusenostiach s literatrou, na druhej strane je
Citatel' zavisly od domnienky, ktort si vytvoril o autorovych zameroch. Podl'a Bootha
kontext netvoria len slova v samotnom texte diela, ale ,,the words as they relate to our total
view of the subject, to our range of inferences about what the author would most probably
mean by each stroke, and to our range of possible genres® (Booth, 1969, s. 99). Zlozky
kontextu formujtce ironicku vypoved Booth rozsiruje o intencie autora, literarne vedomosti
a nazory Citatela.

Rovnako ako Booth aj Hutcheonova pri interpretacii verbalnej irdnie v kontexte
zdoraziiuje vedomosti Citatel'a o literarnom diele a usudok o literarnom diele na zaklade
ktorého Citatel' deduktivne vyvodi pritomnost’ ironie v texte. Jeden z troch kontextov,
ktorych pritomnost’ podmieiiuje interpretovanie verbalnej ironie Hutcheonovd (Hutcheon,
1994, s.143) nazyva intertextovy kontext (Intertextual context). Intertext vytvaraju vsetky
relevantné vypovede zohl'adnené pri interpretacii urcitého vyrazu ako ironického. Ako priklad

uvadza autobiograficky roman Jamesa Joyca Portrét mladého umelca (Portrait of the Artist
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asa Young Man), v ktorom ponimanie hlavnej postavy Stephena Dedalusa bolo spitne
prehodnotené ako ironické aZ po publikacii romanu Odyseus (Ulysses). Dal$im kontextom
nevyhnutnym k interpretacii ironie je okolnostny kontext. Okolnostny kontext( Circumstantial
context) je komunikacny kontext, v ramci ktorého vyraz nadobuda ironicky vyznam. Zahfia
spolocensky a fyzicky kontext priradeny ku komunikacnej tridde odosielatel-sprava-
prijimatel’. Situacia v ktorej je vyraz vypovedany, vytvara okolnostny kontext nevyhnutny na
aktivaciu nevypovedaného a tym priradeniu ironického vyznamu. Dal§im dolezitym faktorom
tvoriacim kontext je vnutorny vzt'ah a prepojenie jednotlivych obsahovych prvkov literarneho
diela, ktory Hutcheonova nazyva textovy kontext. Textovy kontext (Textual context) je
charakterizovany ako vyvoj celého literarneho diela a vlastného textu, Vv ktorom je vyraz
vysloveny, atym vytvara predpoklady na to, aby vyraz bol, alebo nebol povazovany za
ironicky. Podl'a Hutcheonovej (Hutcheon, 1994, s.146) kontext rovnako ako ironicka
vypoved’, ktord je sucastou kontextu je vysledkom interpretacnych postupov. Interpretaéné
postupy st formulované na zdklade predchadzajucich skusenosti s interpretaciou inych
textov a kontextov. Interpretacné postupy a sklisenosti s interpretdciou kontextu umoziuja
za explicitne vypovedanym odhalit’ implicitny vyznam vypovede.

Pragmaticky orientovana lingvistika je jeden z najrozSirenejSich smerov lingvistiky,
ktora sa zaobera skiimanim vplyvu kontextu na interpretaciu verbalnej ironie. Z pragmaticko-
lingvistického hl'adiska sa pri definovani irénie kladie doraz na pragmaticky aspekt textu,
ktory ,,manifestuje zavislostou textu od adresata, od prostredia, od situacie, od rozli¢cnych
sociologickych momentov* (Mistrik, 1997,5.274) a na vymedzenie samotnych kontextovych
informacii veducich k interpretovaniu irénie.

V pragmaticko-lingvistickom pristupe k irénii Wilsonova poukazuje na kognitivnu
funkciu kontextu, ktory definuje ako ,,the set of assumptions brought to bear in arriving at the
intended interpretation® (Wilson, 1994, s.39). Okrem textovych jednotiek usporiadanych
v samotnom texte ako zdroje, ktoré podmienuju interpretovanie ironie v kontexte Wilsonova
uvadza kultrne hodnoty a vedecké poznatky, spravny usudok a akukol'vek zdiel'anu alebo
idiosynkraticku informéciu, ku ktorej ma prijimatel’ pristup (Wilson, 1994, s.41). Podl’a teorie
relevantnosti, ktora definuje kontext ako psychologicky pojem, ktory je vytvoreny a rozvijany
Vv priebehu interakcie za icelom, aby mohla byt selektovand spravna interpretacia (Sperber
a Wilsonova, 1986, s.15 ), kontext zohrava doleziti ulohu v komunikacii.

Na podklade tedrie relevantnosti Francisco Yus Ramos (1998) poukazuje na ulohu,
ktor zohravaju kontextové informacie, ktoré nazval kontextové zdroje (contextual sources)

pri interpretovani verbalnej irdnie. Podla Yusa interpreticia ironickej vypovede je
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podmienena aktivaciou kontextovych zdrojov a mnozstvom odhalenych nezrovnalosti medzi
zdrojmi a ironickou vypoved’ou hovoriaceho. Kontextové zdroje relevantné pri interpretacii

ironickej vypovede Yus rozdelil do siedmych skupin:

1 Encyklopedické informacie a fakty

Clovek pouziva svoje mentalne schopnosti a znalosti, ktoré modeluju stereotypické vedomosti
0 situaciach a sekvenciach udalosti pri kombinovani novych myslienok a informacii. Nové
informécie Clovek spracovava a vytvara mentalny obraz vonkajSieho objektu, alebo situécie,
pricom kontextovy zdroj umozni prijimatel'ovi podvedome interpretovat’ relevantnti vypoved'.
Podla Yusa mnohé ironické vypovede su protireenim vSeobecne znamych
encyklopedickych informacii.

2 Spolo¢ny fyzicky kontext

Fyzicky kontext v ktorom prebicha interakcia medzi ucastnikmi, je prostredie obklopujice
ucastnikov a ktoré ,, accesses the interlocutors” minds through perception® ( Yus, 1998, s.
397).

3 Neverbdlne spravanie sa hovoriaceho

Neverbalna komunikécia je jedna z kontextovych zdrojov, ktora vedie k identifikacii irdnie.
Ku komplexu neverbalnych paralingvalnych prostriedkov Yus prirad'uje hlas hovoriaceho,
prizvuk, pomalé tempo re¢i, nazaliziciu a v kinetike zddraziiuje mimiku.

4 Vedomosti 0 biografickych udajoch hovoriaceho

Vedomosti 0 tom, ze hovoriaci ma tendenciu pouzivat’ iréniu v dialégoch, umoziuji odhalit’
ironicky podton v jeho vypovediach.

5 Zdiel'ané vedomosti

Informaécie, ktoré zostavanu implicitné a nevyslovené v priebehu konverzacie, ale obidvaja
ucastnici konverzacie predpokladaji, Ze st s nimi oboznameni.

6 Predchadzajuce vypovede v konverzacii

Pri interpretacii ironie su predoslé vypovede dolezitym kontextovym zdrojom z dvoch
hladisk. Prvé Yusovo hladisko sa zhoduje s 0zvenou (echo) Sperbera a Wilsonovej. Podl'a
teorie relevantnosti ironickd vypoved’ je zmienkou o inom texte, ktorej llohou je naznacit,
ze predosla vypoved bola pochopend a hovoriaci na fiu reaguje. Aby vypoved mohla byt
povazovana za ozvenu, musia byt splnené tri podmienky: po prvé, vypoved musi
reprodukovat’ ini vypoved na metatrovni, po druhé, vypoved musi byt relevantna
a napokon, vypoved’ musi implicitne vyjadrovat’ negativny postoj k vypovedi, ku ktorej sa

hovoriaci vyjadruje. Na interpretovanie ironickej vypovede je nevyhnutné, aby adresat rozlisil
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ozvenu azmienku aaby pochopil, ze hovoriaci sa od vypovede distancuje (Sperber
a Wilsonova, 1981, 5.306). V druhom pripade, ktory Yus uvadza si vypovede protirecia.

7 Lingvistické signaly

Do tejto skupiny zarad’uje syntaktické Struktiry, ktoré podmieniujii ironicku interpretaciu
vypovede.

Podl'a Yusa pristup k jednému, viacerym, alebo vsetkym kontextovym zdrojom je
nevyhnuty k interpretacii ironie. Rozhodujlicu tlohu pri interpretacii zohrava nestilad medzi
informaciou poskytnutou kontextovymi zdrojmi a ironickou vypoved’ou. Na tomto zaklade
»the more incompatibilities detected, the less processing effort“ (Yus, 1998, s. 401). Na
zaklade tejto skutocnosti Yus sformuloval princip optimalnej dostupnosti k irénii (principle
of optimal accessibility to irony):

,»The processing effort required for the interpretation of an ironic utterance declares in
parallel with the increase in the number of incompatibilities (detected by the addressee)
between the simultaneously activated contextual sources and the information provided by the
ironic utterance® (Yus, 1998,5.402).

Velky pocet dostupnych kontextovych zdrojov a nasledne odhalenych nezrovnalosti ulah¢uje
interpretaciu ironickej vypovede. Nepochopenie ironickej vypovede je podmienené nizkym
po¢tom dostupnych kontextovych zdrojov a odhalenych nezrovnalosti. Na zaklade toho Yus
uvadza tri zakladné typy situdcii pri interpretacii irdnie. V prvom pripade dochadza k rychlej
identifikacii ironického zameru, ktory je dosiahnuty velkym mnoZstvom informacii
v kontextovych zdrojoch. Velké mnozstvo informacii vedie k rychlej identifikacii nesuladu
medzi kontextovou informaciou a vypovedou hovoriaceho. Dostato¢né mnozstvo informacii
takisto ul'ahc¢uje odhalenie diStancovania sa hovoriaceho od vypovede. V druhom pripade
dochadza k pomalej identifikacii ironického zameru, spdsobenej malym poctom informécii
v kontextovych zdrojoch. Aktivacia jedného, alebo niekolkych kontextovych zdrojov
spomaluje odhalenie nezrovnalosti medzi kontextovym zdrojom a vypoved’ou hovoriaceho.
Nedostatok kontextovych informacii takisto spochybnuje diStancovanie sa hovoriaceho od
vypovede. Treti pripad je charakterizovany nepochopenim ironickej vypovede, ktory je
spdsobeny absenciou kontextovych informécii. Absencia kontextovych informacii ma takisto
za nasledok fakt, ze diStancovanie sa hovoriaceho od vypovede nie je odhalené a vypoved’ je
povazovana za neironickd.

NajvyznamnejSim prinosom Yusove] teorie je sformulovanie tedrie optimalnej
dostupnosti k irénii. Yus vymedzil kontextové zdroje, ktorych aktivacia je nevyhnutna pre

pochopenie verbalnej ironie. Pochopenie verbalnej irdnie je nasledne podmienené odhalenim
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nezrovnalosti medzi obsahom vypovede a informaciou v kontextovych zdrojoch. Odhalenie
nezrovnalosti vedie kidentifikacii ozveny vo vypovedi a k odhaleniu diStancovania sa
hovoriaceho od vypovede, ktoré su nevyhnutné pre ironicku interpretaciu vypovede.

Pragmatické hladisko pri definovani ironie takisto akcentuje Akira Utsumi (2000).
Pre Utsumi je verbdlna irdnia, ktord je situovand do ironického prostredia, vysledkom
interakcie medzi vypovedou a kontextom, priCom ,,context motivates the addressee to
interpret the expression ironically « (Utsumi, 2007, 5.499). Utsumi definuje iréniu ako reGovi
figuru, ktora ,, implicitly displays the fact that its utterance situation is surrounded by ironic
environment ““ (Utsumi, 2007, s.506). Aby vypoved mohla byt povazovana za ironick(, musi
byt vypovedana v Specifickej situacii, obklopenej ironickym prostredim. Vypoved
v ironickom prostredi charakterizuja tri klicové javy: vypoved vyjadruje ocakavania
hovoriaceho Vv urCitom ¢ase, ofakavania hovoriaceho zostani nenaplnené, rozpor medzi
ocakavanim a skutoénym vysledkom implikuje negativny emotivny postoj hovoriaceho
k danej situacii. Utsumi zavadza pojem teoéria implicitného vyjadrenia verbalnej irdnie
(implicit display theory of verbal irony), podla ktorej implicitnost vyjadrenia troch
komponentov Vv ironickom prostredi je kI"iGovym faktorom vedtcim K ironickej interpretacii
vypovede. Implicitné vyjadrenie troch komponentov ironického prostredia je dosiahnuté tym,
ze vypoved vyjadruje oc€akavania hovoriaceho, ironickd vypoved hovoriaceho  je
pragmaticky  nelGprimna anapokon vypoved implicitne vyjadruje negativny postoj
hovoriaceho k nenaplneniu jeho ocakéavani. Negativny emotivny postoj hovoriaceho, ktorym
moze byt hnev, zlrivost, sklamanie, alebo zavist’ je vysledkom rozporu medzi ocakavanim
hovoriaceho a skuto¢nost'ou. Na vyjadrenie negativneho postoja hovoriaci pouziva verbalne
signaly ironie, ktorymi moézu byt hyperbola, intenzifikatory, citoslovcia, paralingvistické
signaly aneverbalne signaly. Ak jeden ztroch komponentov ironického prostredia je
vyjadreny explicitne, vypoved nemdzeme povazovat’ za ironicku.

Podl'a Utsumi na odliSenie ironickej vypovede od neironickej vypovede musia byt
splnené dve podmienky: podmienka implicitného vyjadrenia — ironia implicitne vyjadruje
ironické prostredie a podmienka ironického prostredia — ironia vznika v situacii obklopenej
ironickym prostredim (Utsumi, 2007, s.513). Ak prijemca nerozpozna, e vypoved spiiia

obidve podmienky, nie je schopny odhalit’ ironickost’ vypovede.

Zaver
Napriek odlisnym pristupom k definovaniu kontextu irénie sa vsetky teérie zhodujt

v ddlezitosti kontextu pri odhaleni, pochopeni a interpretacii verbalnej irénie. ,,One way of
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determining the meaning of a text, phrase or sentence is by appeal of context, or the particular
situation, conventions and expectations that surround the language “ (Colebrook, 2004,
s.179). Okrem clementarnych textovych jednotiek, ktorymi mdze byt segment vety, veta,
alebo cely text, kontextové informacie vedice k odhaleniu verbalnej irénie zahfnaji kultirne
hodnoty, ktoré tvoria predstavy, nazory, normy, hodnoty, postoje zGcéastnenych , ktoré st
vysledkom zivotného poznania, skusenosti a zivotného S$tylu (Wilson, Barbe). Takisto
schopnost’ rozliSovat’ tisudky na spravne a nespravne v priebehu komunikacie, alebo vo
vztahu autora a Citatel’a literarneho diela ( Wilson, Booth). Odhalenie irénie je podmienené
literarnymi vedomostami Citatel'a, jeho schopnostou identifikovat’, analyzovat' a aplikovat
vedomosti 0 literarnych druhoch a Zanroch a jeho postojom k zdielanej informacii (Wilson,
Booth, Yus, Hutcheon). Verbalna ir6nia sa nemdze obmedzit’ len na gramaticku, sémanticku,
alebo lingvisticki uroven. Nesmieme zabudnut’ na skuto¢nost, Ze ,,successful reading of

irony depends on reserves of tact, experience and even wisdom “ (Booth, 1974, s.44).
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Summary

The importance of context in verbal irony comprehension

Although the concept of irony is a complex one, there is no universally accepted single
definition of the role of context in verbal irony comprehension. Not only are there diverse
views about the impotance of the context in verbal irony comprehension, but also different
reasons leading to various theories exploring the nature of the context. The presented paper is
a review of some major approaches to the role context plays in verbal irony comprehension.
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RECENZIE

BANSKOBYSTRICKA TRANSLATOLOGIA V BIBLIOGRAFII

Recenzovana publikacia: BILOVESKY, V. — SUSA, 1. Banskobystrickd translatolégia.
Historia-osobnosti-bibliografia (1997-2011). Banska Bystrica: FHV UMB, 2012, 122 s.
ISBN 978-80-557-0422-7

Bibliograficka praca autorského tandemu Bilovesky — Susa, zachytavajuca 15-roné
obdobie vyvoja banskobystrickej translatologie, vychddza pri prilezitosti 20. vyrocia
zalozenia Univerzity Mateja Bela a mapuje doleziti oblast’ publikaénych a vedecko-
vyskumnych aktivit niekdajSej Filologickej fakulty, z ktorej sa odbor prekladatel'stva
a tlmocnictva presunul na Fakultu humanitnych vied. Dodajme, Ze ide vobec o prva
publikaciu  podobného charakteru, spractvajicu bibliografické vystupy autorov-
translatolégov z Univerzity Mateja Bela.

Autori v ivodnej Casti spominaji na zaéiatky etablovania sa translatologie ako
Studijného odboru v Banskej Bystrici, ponukajic detailny prehlad $tudijnych programov,
ktoré sa Studovali, resp. Studuju dodnes, rovnako ako nezabudli ani na zakladajucich ¢lenov a
osobnosti jednotlivych katedier (Plutko, Mika, Cerveniak, Makara, Vilikovsky, Dolnik,
Povchani¢, HruSka, Trup, Taraba a mnohi d’alsi). Priestor dostali aj vedecko-vyskumné
aktivity pedagégov a popularizicia odboru cez konferencie a ¢asopisy. Uvodnii &ast
uzatvaraji nemenej hodnotné uspechy absolventov odboru prekladatel'stva a tlmocnictva,
ktoré su zaroven vizitkou ich pedagdgov a materskej fakulty.

Osobitnu cast’ v podobe medailéonov venovali zostavovatelia vybranym osobnostiam
banskobystrickej translatologie. Kratke profily v abecednom poradi predstavuji najma
vedecké a publikacné portfolio tychto pedagogov, ktori aj v sti¢asnosti pdsobia na FHV.

Doélezitou sucastou danej publikacie je samotna bibliografia translatologickych prac
(monografii, uc¢ebnic a skript, vedeckych $tidii a odbornych ¢lankov) z rokov 1997 az 2011.
Autori ju koncipovali do dvoch zakladnych blokov. Prvy pontka bibliografické vystupy
autorov (vysokoskolskych pedagogov) Filologickej fakulty a Fakulty humanitnych vied
UMB, druhy blok sleduje v asovej postupnosti bibliografické zdznamy nosnych periodik
(Filologicka revue, neskor Nova Filologickad revue) a zbornikov (Preklad a tlmocenie ¢. 1-9,
Analytické sondy do textu ¢. 1-3, Translatologia a je suvislosti), vV ktorych uverejiiovali svoje

stadie aj kolegovia z inych pracovisk podobného zamerania.
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Prace bibliografického charakteru st naro¢né na spracovanie a malo hodnotené
v evalvaénych tabulkach. Ich prinos v podobe sumarizovania informadcii, dostupnosti
a prehladnosti udajov, ako aj pontikany nadhlad v istej etape vyvoja, vistom c¢asovom
horizonte je nespochybnitelny. Tento autorsky pocin preto jednoznacne vitame!

Anita Hut’kova

ZAZRAKY V ORECHOVEJ SKRUPINKE

Recenzovana publikicia: BILOVESKY, Vladimir.: ZAZRAKY V ORECHOVEJ SKRUPINKE.
PREKLADOVE KONKRETIZACIE TVORBY S. W. HAWKINGA V SLOVENSKOM KULTURNOM
PRIESTORE. Banska Bystrica: FHV UMB. ISBN 978-80-557-0249-0, 160 s.

V katalogu ,.translatologickej kniznice* sme opét’ zaznamenali d’al$i prirastok. Mame
na mysli monografiu Vladimira Biloveského nazvani Zdzraky v orechovej Skrupinke.
Prekladové konkretizacie tvorby S. W. Hawkinga v slovenskom kultirnom priestore (2011).
Uvedent publikdciu moézeme charakterizovat’ ako vol'né pokracovanie prvej monografie
autora, ktora vysSla pod nazvom Termin a/alebo metafora? Preklad anglicky pisanych
neumeleckych textov s umeleckymi prvkami (2005). Ako uz naznacuje samotny podnadpis, V.
Bilovesky sa vo svojich pracach zameriava na problematiku prekladu neumeleckych textov
obsahujucich umelecké prvky. Predkladand monografia sa snazi bliZSie nazriet’ na aktudlny
translatologicky jav V slovenskom kultGrnom priestore a zaroven pontknut obraz o
autorovom mysleni a nazerani na preklad a prekladanie, ktoré je vysledkom niekol’koro¢ného
sktimania, podrobného §tidia a odbornych skusenosti. Obidve monografie povazujeme za
cenny prirastok pre stcasnu slovensku translatologiu vzhl'adom na ich aktualne tematické
zameranie a prepojenie starSich i novsich, domacich i zahrani¢nych koncepcii o preklade.

Publikacia je Clenena na tri hlavné ¢asti: I. Podnety a vychodiska, II. Stephen W.
Hawking a Ill. Stephen W. Hawking Vv slovenskom kultirnom priestore. Jednotlivé cCasti
pozostavaju dalej z kapitol alebo podkapitol.

Cast 1. tvoria dve kapitoly, prva z nich je zamerana na translatologické podnety doby.
V. Bilovesky v nej odovodnuje preferenciu terminu neumelecky text pred terminom odborny
text vzhl'adom na vystiznejSie pojatie reality sktmanych textov a SirSie pokrytie ich
roznorodych druhov. Poukazuje i na skuto¢nost’, ze mnohé sucasné teoretické translatologické
prace primarne nezohl'adiiuju diferenciaciu na texty umelecké a neumelecké. Autor navrhuje,

aby dalsi rozvoj myslenia o preklade smeroval k rozvoju teoretického myslenia o preklade
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neumeleckych textov. V zavere tejto kapitoly formuluje niekol'ko (re¢nickych) otazok,
odpovede na ktoré, by mali poskytnut’ nasledujuce stranky monografie.

Druha kapitola je venovana vychodiskdm sucasného uvazovania o preklade
neumeleckych textov. Autor tu prezentuje najvyznamnejsie teorie a nazory pre inonarodné
aslovenské myslenie o preklade. Ako prvy je predstaveny R. Jakobson, jeho ponatie
ekvivalencie a definicie troch druhov prekladu. Nasledne sa pozornost zameriava na J. C.
Catforda a posuny ako vysledok lingvistického pristupu k prekladu. Ekvivalencia v preklade
sa spaja aj s menom E. Nidu a vymedzenim dvoch zakladnych kategorii. Po uvedeni hlavnych
predstavitelov inonarodnej proveniencie, prechadza autor k slovenskému mysleniu
0 preklade, ktoré ma korene u A. Popovica, predovsetkym v posunoch a vyrazovych zmenach
v preklade. V. Bilovesky upriamuje naSu pozornost aj na relativne mlady fenomén
prekladovych univerzalii. Zaver druhej kapitoly je venovany slovenskej prekladatel'skej Skole
— tzv. tvorive] metdde. Hoci sa dana metoda vyznacuje urcitymi obmedzeniami, mdzeme ju
povazovat’ za vyznamny a podnetny zdroj pre d’al$i rozvoj slovenského myslenia o preklade.
Podl'a V. Biloveského je potrebné formulované zasady dopliiat’ a dodefinovavat’ v sulade so
sti¢asnym stavom poznania a sicasnou (hoci absentujicou) Kritikou prekladu. Nasledne autor
prezentuje stru¢ny diachrénny vyvoj myslenia o preklade na Slovensku od ¢ias konstituovania
slovenskej prekladatel'skej Skoly so zameranim sa nahlavnych predstavitelov
a translatologické pracoviska.

Casti II. v publikacii je priradena tretia kapitola, ktora sa stistred’'uje na osobnost
Stephena Williama Hawkinga a jeho dielo. Uvodné informéacie obsahujt Zivotopisné Gidaje 0
nezvycajnej osobnosti sucasnej vedy, za akt je S. W. Hawking pravom povazovany. VO
vedeckych kruhoch byva dokonca oznaovany ako Einsteinov naslednik. Okrem opisu detstva
a rodinnych pomerov sa viac dozvedame i 0 jeho studiach a odbornych vedeckych zaujmoch,
taktiez 0 zlom, neustale sa zhorSujicom zdravotnom stave. Dokazom fenomenalnej osobnosti
S. W. Hawkinga je mnozstvo vyznamnych oceneni a skuto¢nost, ze inapriek celkovému
ochrnutiu a odkazanosti na invalidny vozik, je stale aktivnym vedcom a spisovatel'om, ktory
sa odborne zaujima o teoretickii kozmologiu a kvantova gravitaciu. V centre zaujmu V.
Biloveského su vedecko-popularizacné knihy, ktoré Hawking vyuziva na sprostredkovanie
najnovsich vyskumov o existencii sveta, vesmiru ¢i ¢loveka. Podla autora recenzovanej
publikacie mozZno C¢itatel'sky uspech skumanych publikdcii pripisat’ viacerym faktorom.
V prvom rade je to predovsetkym Stylisticka obratnost’ a majstrovstvo vykladu — zamerné
striedanie informaéne nasytenych &asti textu sjednoduch§imi vypovedami a dopihanie

vlastnych interpretacii. Dalej je to pouZivany jazyk, predovietkym nocionalne slova
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aterminy, ako aj prostriedky priznacné pre umelecky S§tyl (prirovnania, metafory,
personifikacie, ¢asté opytovacie izvolacie vety). V neposlednom rade sa pod popularitu
podpisala aj tloha editora. Vzhl'adom na identifikované prvky charakterizuje V. Bilovesky
vybrané publikacie Hawkinga ako neumelecké texty obsahujuce umelecké prvky a oznacuje
ich tiez ako pomedzné texty. Z danej kategorie vybera a struéne popisuje 0Sem publikacii a ich
sedem slovenskych prekladov.

Na rozdiel od teoreticky orientovanych casti I. a II., ma cast’ IIl. prevazne analyticky
raz apozostava zo §tyroch samostatnych kapitol. Stvrta kapitola ozrejmuje a priblizuje
vlastnosti Hawkingovych textov, ktorych znalost je nevyhnutnym predpokladom pre
hodnotenie kvality jednotlivych slovenskych prekladov. Uvedenie charakteristickych ¢t
originalov prispieva k efektivnejsej identifikacii tazkosti prekladu Hawkingovych knih, ktoré
sa nevyznacuju ,,Cistym* Stylom. Konkrétne vlastnosti (nocionalne slova, terminy, parentézy,
podrad’ovacie suvetia, prva osoba pluralu, vyklad, opis, prirovnanie, metafora, personifikacia,
epiteta, rymovacky, pribehy z vlastného zivota, rétorické otazky, humor) st dolozené
prikladmi z originalov a ich slovenskymi prekladmi. Slovenski prekladatelia Hawkingovych
knih st uvedeni v piatej kapitole. Obsahom Siestej kapitoly je analyza slovenskych podob
Hawkingovych textov. V. Bilovesky v nej dokumentuje problematické aspekty prekladu
zvolenych typov textov, zdoraziuje vyznam sktsenostného komplexu prekladatela a hl'ada
odpovede na otazky formulované v prvej Casti publikacie. Na ucely translatologickej analyzy
vyuziva PopoviCove posuny a vyrazové zmeny v preklade aniektoré zasady slovenskej
prekladatel'skej Skoly. Samotna analyza je dvojstupnova. Autor najprv analyzuje spolo¢né
problémy typické pre viaceré preklady, nasledne sa zameriava na Specifické aspekty
jednotlivych prekladov. Vyznam uskuto¢nenej analyzy spociva i Vv jej didaktickom aspekte,
t.j. v potencialnom vyuziti pri vzdelavani budutcich prekladatel’ov. Zistenia, ku ktorym autor
pocas rozboru dospel, formuluje v poslednej siedmej kapitole. Zaroven nam pontka aj mozné
odpovede na nastolené otazky.

Recenzovand publikdcia sa vyznacuje kvalitnym spracovanim z odborného
aj jazykového hladiska. Vladimir Bilovesky nou prispel do sucasného slovenského myslenia
o0 preklade, predovsetkym orientaciou na otdzky prekladu neumeleckych textov s umeleckymi
prvkami, Kktoré maja Vv dneSnej dobe stupajucu tendenciu a vyznaCuju sa aktualnostou.
Uvedenti monografiu povazujeme za prinosnu, nielen pre odborni komunitu translatolégov
na Slovensku, ale aj pre studentov odboru prekladatel’'stvo a ttmo¢nictvo ako uéebny material,
ktorych je v danom odbore nedostatok.

Miroslava Melichercikova
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CONTRIBUTO SULLA STORIA SLOVACCA, PER GLI ITALIANI

Recenzovana publikicia: GRITTI, Fabiano — GRITTIOVA, Monika: Repubblica
Slovacca e Vaticano durante la Seconda Guerra Mondiale alla luce dei documenti
diplomatici italiani e slovacchi. Nitra. Filozoficka fakulta Univerzity Konstantina
Filozofa, 2011, 104 s. ISBN 978-80-558-0024-0

La ricerca che qui si presenta all’attenzione del lettore, sui rapporti tra il VVaticano e lo
Stato slovacco durante la seconda guerra mondiale, ¢ indirizzata in primo luogo a studiosi
italofoni interessati all’approfondimento di un capitolo di storia poco conosciuto in Italia. Non
¢ solo la lingua italiana con la quale il testo ¢ stato scritto, che permette tale avvicinamento
alla storia slovacca da parte di interessati stranieri, ma soprattutto la modalita espositiva del
lavoro di ricerca, che ¢ stato organizzato in modo che fosse possibile un approccio
progressivo alla problematica, che viene poi analizzata facendo ricorso a studi di storici
slovacchi e a riferimenti da fonti d’archivio italiane. La ragione di tale approccio risiede
chiaramente nella necessita di preparare il lettore con un’adeguata introduzione, che lo prepari
a cogliere il contesto relativo alle vicende che saranno fulcro della ricerca. Oltre a questo
primo motivo di base, si puo cogliere la volonta dell’autore di mettere in pratica I’approccio
ideale che ¢ sempre stato caratteristico della cattedra di italianistica di Nitra, e cio¢ la
convinzione che si possa parlare di vero arricchimento culturale qualora tra diverse culture sia
possibile effettuare scambi bilaterali, non a senso unico. Ecco perché in tale cattedra, insieme
all’insegnamento della cultura e della storia italiana si € cercato, nei limiti delle possibilita, di
realizzare studi anche nel senso opposto, dall’ambito culturale slovacco a quello italiano, e
possibilmente di fare sintesi dei due. Questo ¢ esattamente cio che in primo luogo la presente
ricerca si € proposta di realizzare, non uno studio fine a se stesso, ma un tentativo di sintesi tra
ricerche storiche di vari ricercatori slovacchi, con particolare enfasi verso il ricorso alle fonti
italiane, come invito allo studio, alla ricerca piu che come esito finale di una ricerca
conclusiva.

Il periodo che viene preso in considerazione ¢ soprattutto quello degli anni iniziali del
rapporto tra Vaticano e Stato slovacco, una vicenda cio¢ che riguarda la questione
dell’indipendenza di tale stato nell’ambito della sfera di influenza della Germania allora
egemonica. Quello che ne risulta ¢ uno sguardo sugli avvenimenti da parte di testimoni
italiani come il console italiano a Bratislava o lo charge d’affaires vaticano, direttamente o
indirettamente. L.”’ambizione dichiarata nella ricerca non ¢ tanto quella di dare uno sguardo
particolarmente originale rispetto agli studi gia condotti da Durica, Kubik, Kamenec o altri

storici citati, considerando la scarsita di materiale attualmente a disposizione, ma di farne una
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sintesi verificata alla luce di una ricerca parallela sui testi originali. 1l pregio della ricerca
infatti ¢ che 1’autore abbia visionato personalmente i documenti in questione presso gli archivi
del Ministero degli esteri italiano a Roma e dell’Archivio di stato, oltre che i documenti
dell’archivio slovacco a Bratislava. In appendice al volume sono riportati alcuni documenti
chiave slovacchi tradotti in italiano, per dare un riferimento diretto al lettore su fonti
particolarmente significative e per la verifica di alcuni avvenimenti trattati. Lo scopo
principale di tali traduzioni perd ¢ innanzitutto quello di stimolare ’interesse degli studiosi
italiani per la storia slovacca, e per stimolare la bidirezionalita degli scambi di conoscenze tra
Slovacchia e Italia.

Pavol Koprda

VITANA PUBLIKACIA PRE POLITOLOGOV A PREKLADATELOV-
TALIANISTOV

Recenzovana publikacia: PRANDO, Patrizia — SUSA, Ivan: Taliansko. Vybrané kapitoly
Z politiky, stranickeho systému a politickej komunikdcie. Banska Bystrica. FPVaMV UMB
2012, 130 s. ISBN 978-80-557-0348-0

So zaujmom som si preéital publikaciu autorov PhDr. Ivana Susu, Ph.D. a Dr. Patrizie
Prando, Ph.D. Taliansko (vybrané kapitoly z politiky, stranickeho systému a politickej
komunikacie). Autori dlhsie fungujii ako vedecky tandem, napisali spolu viacero ispesnych
publikacii, resp. Studif, v ktorych sa zaoberaji presahmi medzi filologiou a d’alSimi
socidlnymi vedami, najméa politologiou (napr. Obciansko-politicka literatura v suvislostiach,
vydana na Fakulte politickych vied a medzinarodnych vztahov UMB vroku 2010,
Komparatistické a prekladové aspekty v slovensko-talianskych medziliterarnych vztahoch,
publikované v roku 2011 na Fakulte humanitnych vied UMB a podobne).

Do ramca takto koncipovanych prac patria aj tieto ucebné texty. Publikicia je
vystupom projektu tamojSej Univerzitnej grantovej agentiry, jeho rieSitelia sa v flom
zameriavaju na tzv. arealovu filologiu (teda nielen areal v geografickom zmysle slova — ako
Slovensko a Taliansko, ale areal aj ako vedecka oblast, odbor). Cast, ktora v praci
najvyraznejSie prepaja politologicky a filologicky aredl, je venovana politickej komunikacii.
Autori v nej analyzuju presahy medzi politickou a masmedialnou komunikéciou, vztahy
politika-média, jazyk politiky a najmd nekontrolovatelny anegativny vplyv vybranych
masmédii (pod vplyvom magnata a niekolkonasobného talianskeho premiéra Silvia

Berlusconiho) na politiku krajiny. Ako sa v praci uvadza, texty st primarne urCené pre
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Studentov odboru politologia, medzinarodné vztahy a prekladatel’'stvo a timocnictvo, teda pre
odbory, ktoré sa $tuduji na Univerzite Mateja Bela v Banskej Bystrici.

Autori do prace zakomponovali okrem svojich analyz andzorov aj nazory
relevantnych talianskych, slovenskych a ceskych politologov a filologov. Pozitivne vnimam
aj bohaty poznamkovy aparat, v ktorom Patrizia Prando a Ivan Susa dovysvetl'avaju niektoré
menej zname aspekty (témy, terminy a pod.) Chcel by som tiez zdoraznit’ preciznost’ autorov
a analytickost’ diela, ako aj pracu so zahrani¢nou odbornou literaturou, z ktorej autori cituja
(mnohé z citovanych diel totiz nie st k dispozicii ani v slovenskom a ani v ¢eskom vedeckom
kontexte). Sucastou publikacie st aj texty na analyzu, najmi politické prejavy, spolu
s ulohami, resp. insStrukciami, ako je potrebné s jednotlivymi komunikatmi pracovat (na
preklad a timocenie). Pozitivne hodnotim i to, Ze nosné terminy autori uvadzaju v originaloch
(v talian¢ine), ako aj v preklade do slovenciny. Nechybaju tiez logd vybranych politickych
stran a hnuti, ktoré vizualne dotvaraju traktované témy.

Ucebné texty nepochybne pomoézu posluchacon politoldgie, talianistiky a slovakistiky,
hlavne pri §tudiu komunikacie a realii Talianska.

Ladislav Gyérgy

UMELECKE SLOVO 1. S. TURGENEVA V MONOGRAFII A. REPONA

Recenzovana publikicia: REPON, Anton: Umelecké zobrazenie loveka v romdnovom
svete I. S. Turgeneva. Banska Bystrica, 2011, 152 s. ISBN 978-80-557-0248-3

K literarnemu odkazu Ivana Sergejevica Turgeneva, jedného z najznamejSich ruskych
spisovatel'ov, sa vo svojej monografii Umelecké zobrazenie cloveka v romdanovom svete I. S.
Turgeneva obracia rusista Anton Repon, pracovnik Katedry slovanskych jazykov FHV UMB.

Ivan Sergejevi¢ Turgenev patri k tym ruskym spisovatelom, ktorych diela sa do
slovenciny prekladali Casto. Prvy preklad sa objavil uz v roku 1863 v Casopise Sokol. S
tvorbou Turgeneva sa slovensky citatel mohol oboznamovat’ v priebehu desatroc¢i vd’aka
takym prekladatelom, akymi boli Jan Ferencik, Zora Jesenskd, Rudolf Klacko, Magda
Takaova, Maria Razusova-Martakova, Ruzena Dvorakova-Ziaranova, Viera Marusiakova
a ini.

Autor monografie si urcil niekol'ko tloh a cielov. K hlavnym patri charakteristika
vyznamu |. S. Turgeneva, jeho miesto Vv literatire druhej polovice 19. storo¢ia. Repon
vychéadza z faktu, Ze literarne dediCstvo tohto vel'kého ruského spisovatel’a je pestré. Prva

a druhd cast’ prace sa venuje analyze aspektov poetiky Turgenevovych préz. Aby monografia
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desifrovala sporné otdzky, nastolené ruskou kritikou uz pocas Turgenevovho zivota, sustredil
sa autor monografie na aspekty spisovatel'ovych literarnych diel, ktoré by mohli tito oblast’
ozrejmit’.

Repon sa pridrziava nazoru, zZe ,, kazdy umelecky systém je funkcny v spojeni s inymi
existujucimi systémami, ktoré sa navzdajom obohacuju svojimi vysledkami* (s. 5). Svoje
badanie stavia na kontinuite spisovatel'ovej tvorby so svetom klasického romantizmu,
analyzuje pritom estetické nazory Turgeneva, jeho koncepciu ¢loveka, typologiu postav, ako
aj v psychologické portréty. Autor monografie zdoraznuje fakt, Ze umelecka metdda je blizka
pojmu umeleckého S§tylu, pretoze ,,styl a metodu mozeme ako wurcité varianty vyvodit
Z vyznamovej Struktury diela a jeho recepcného vplyvu® (S. 6). V procese posudzovania
literarneho diela, ako Repon zdoraziluje, nemdézeme tieto dva pojmy zamienat, pretoze
,metoda je jeden zimpulzov pri formovani autorského Stylu a spravidla sa realizuje
najrozmanitejsimi individudlnymi suistavami vyrazovych prostriedkov (5tylov)“ (S. 6).

V najrozsiahlejsej Casti prace pod ndzvom Zobrazenie c¢loveka v romanovom svete I. S.
Turgeneva predklada autor monografie turgenevovsky umelecky model sveta nielen
v komparacii s jeho predchodcami — majstrami pera zlatého veku ruskej literatiry —, ale aj so
spisovatelovymi stiputnikmi; v romanoch Rudin, Slachtické hniezdo, \ predvecer, Otcovia
a deti si Repon vsima spdsob zobrazovania literarnych postav, ich typoldgiu a cely komplex
vyrazovych prostriedkov umeleckého Stylu, vlastny autorovi, jeho umeleckej vypovedi.
Literarna postava nie je v badani Repona osamotend. Nachadza sa uprostred koncepcie
podstaty cloveka, chapania jeho miesta vo svete, vo vzdjomnom vztahu s réoznymi silami
sveta atd. Repomlova analyza Turgenevovych diel vytvara komplexny material, ktory
priblizuje obrazné myslenie a autorov vztah k svetu.

Stcastou monografie je aj kapitola venovand vztahu ruskych symbolistov
k literarnemu a duchovnému dedi¢stvu Turgeneva.

Zaverena cCast’ sa venuje zakladnym casovym bodom v zivote atvorbe 1. S.
Turgeneva, Vv ktorych sa formoval nielen ako majster pera, ale aj ako 'udska bytost’ so svojimi
sinusoidami.

Monografia je adresovana rusistickej obci, ktord sa v sucasnosti rozrastd najmé vd’aka
zaujmu mladych Tudi, tuZziacich prostrednictvom ruského slova — anepochybne aj
Dostojevského posolstva o myslienke, ze krdsa spasi svet — dosiahnut’ to, ¢o je vlastné
nastupujucej generacii a o v nej treba podporovat: uprimny zaujem o nové poznatky
a vedomosti. Tvorba I. S. Turgeneva je plna nadsenia, idealov, krasy, atributov mladosti.

Verime, ze monografia Antona Repofia bude obohacujucim materidlom pre milovnikov
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literarneho i duchovného odkazu takych vyznamnych osobnosti ruskej klasickej literatary, k
akym I. S. Turgenev nepochybne patril.

Marta Kovacova

UMELECKY PREKLAD V STUDIU GERMANISTIKY (Recenzia
slovenského prekladu nemeckej poviedky)

Recenzovana publikacia: ROTHFUS, Uli: Bist du der Elch? Auf der Spur des Gliicks. Ty
si ten los? Po stopdch st’astia. Preklad: Maria Bielikova. Ludwigsburg: Pop Verlag, 2011.
I. Auflage. 88 s. Banska Bystrica: UMB, 2011. ISBN : 978-3-86356-006-5

Cielom prekladu je funkény ekvivalent originalneho textu v inom jazyku, v tomto
pripade v jazyku slovenskom. Pri prekladani z jedného jazyka do druhého je dolezité, aby
prekladatel’ ovladal oba jazyky, aby mal zmysel pre Stylistické odtiene a aby zaroven zachoval
obsahovu a Stylisticki hodnotu origindlu. Musi nardbat’ s takymi jazykovymi prostriedkami,
aby bol prelozeny text nielen jazykovo korektny, ale aj esteticky. VSetky tieto podmienky
spiia Méria Bielikova v preklade rozpravky Uliho Rothfussa: Bist du der Elch? Auf der Spur
des Gliicks.

Aké je vyuzitie originalneho textu ajeho prekladu na seminaroch umeleckého
prekladu vramci $tadia germanistiky? Originalny text mozno analyzovat z pohladu
Strukturalizmu ¢i intertextuality — teda skimat’ napr. aka je funkcia autora, ¢i aké su
skusenosti postdv — menované fenomény sa preberaji na hodindch semindra umeleckého
prekladu. Vyrazna intertextovost’ Rothfussovej poviedky nie je samoucelna, prinaSa hlboké
humanitné posolstvo — adekvatny preklad prisluSnych viet patri k vyzvam pre Studentov,
budtcich prekladatelov. Dalsia moznost’ je sledovanie gramatickych javov v origindlnom
texte. Mnohé z nich st odlisné od slovenc¢iny a teda pre slovenského Studenta problematické,
napr.: pouzivanie Clenov, dodrziavanie vetného ramca vo vedlajSich vetach, infinitivne
kons$trukcie s ,,zu“ alebo ,um zu“, zhodny privlastok tvoreny minulym a pritomnym
priCastim. Spomenuté kategdrie sa v rozpravke hojne vyskytuju atak sa nika moZnost
zdokonal'ovat’ sa v nemeckom jazyku a cibrit’ ho.

Cely text je prevazne dialogizovany. Transformovanie takého textu do nepriamej reci
— tzn. pouzivanie konjunktivu je dalSou vyzvou pre prekladatela — Vv naSom pripade
slovenského Studenta, buduceho germanistu. K problematickym miestam patri aj dokonavy,
resp. nedokonavy vid, ktory v nemcine neexistuje, ale v slovencine ma svoje nezastupite'né

miesto. Ku konkrétnym ,,prekladatel’skym orieSkom* patri adekvatny preklad dievcenského
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mena ,,Fiep®. Ide o dievcatko s piskl'avym hldskom — len malo Studentov v rdmci seminarov
jej meno prelozilo vhodnym slovkom ,,Piskl'avka®. Los z rozpravky sl'ubuje detom krajinu,
Vv ktorej budu zit' $tastne. Napriek tomu, ze deti trochu Stastia uz nasli — ato seba, ma
rozpravka otvoreny koniec v protiklade k mnohym slovenskym rozpravkam, v ktorych
postavy svoje Stastie nakoniec najdu a dobro zvitazi nad zlom. Aj tato skuto¢nost’ mozno
vyuzit na seminaroch umeleckého prekladu, ato kreativne. Student moZe totiz dopisat’
koniec. Kazdy zo svojho pohladu, podla toho, ako sa ako ,autor” vcitil do deja. Tato
skutocnost’ je d’alSim pozitivom predmetu Umelecky preklad, pretoze rozvija kreativne
myslenie Studentov. Zaroven je to vsulade s vysokoSkolskym Stidiom germanistiky
v Nemecku, kedze k prekladovym semindrom na vac¢Sine nemeckych univerzit patri aj
predmet Kreativne pisanie.

Ako piSe vo svojom oponentskom posudku Hedviga KubiSova, ,,[...] germanistka
Maria Bielikova ako senzitivna prekladatel’ka pretlmocila text s interkultirnym nabojom
s vycibrenym zmyslom pre jemné odtienky slova, s pochopenim pre jazyk a originalitu
autorovho $tylu“. S jej nazorom plne sthlasime a poviedku, ktord vysla v oboch jazykoch
sibezne — v nemeckom islovenskom — odpori¢ame najmid ako S$tudijny material pre
Studentov germanistiky v ramci seminarov umeleckého prekladu. Mladi T'udia v ramci
uvedené¢ho predmetu ziskavaji tak moZnost' zdokonalit’ sa nielen v cudzom, ale najma

v materinskom jazyku. V dne$nom ,,pretechnizovanom® svete je to viac nez vitané.

Jana Pospisilova

PUBLIKACIA PRE TYCH, KTORI MAJU RADI INTELIGENTNY
HUMOR A PRE PREKLADATELOV KRASNEJ LITERATURY

Recenzovana publikacia: ALLEN, Woody: NeZiadiice ucinky. Preklad: Martin Kubus.
Bratislava: Tatran 2011, 142 s. ISBN: 9788022205948

., Vo svojom Zivote lutujem len to, zZe nie som niekto iny.

(Woody Allen)

Multitalent Woody Allen je rezisér, herec, spisovatel’ a jazzman v jednej osobe. Jeho
zivot a dielo st uzko spité s rodnym New Yorkom. Mesto, ktoré nikdy nespi, zve€nil v
pocetnych filmoch, dramach 1préze. Pisat’ zaCal uz v pitnastich, rezirovat sice az

Vv tridsiatich, ale patnastro¢ny rozdiel by iste pripisal nejakej zanedbatel'nej pri¢ine, ako napr.
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kontinudlnemu stadiu autentického bytia... Detstvo prili§ $tastné nemal a priroda mu
nedopriala ani postavu a tvar Supermana, a tak svojich konstudentov (¢i skor konstudentky)
ohuroval ¢arodejnickymi trikmi, ¢o spolu s hrou na Klarinet dodnes patri k Allenovym
vasiam. Aby si finan¢ne prilepsil, zacal pisat’ vtipy, ¢i skor ,,gagy®, ktoré jeho agent predaval
roznym novinam. V sedemnastich, uz ako Heywood Allen, zardbal viac ako obaja jeho
rodicia spolu. Nasledovalo obdobie §tadii, ktorého zlatym klincom bol vyhadzov z New York
University, naco sa uspesne etabloval ako scendrista a neskor aj reZisér. SirSej verejnosti je
vsak viac znama jeho hereckd kreacia, komicka postavicka, ktoru vytvoril ako svoju
obchodnu znacku aktord vystupuje vo vSetkych jeho filmoch: maly, pehavy,
zakomplexovany cholerik s kostenymi okuliarmi, vzdy nervézny, lakavy a vSetko vydatne
komentujuci. Jeho popularitu dokazuje mnozstvo roznych oceneni, ako aj skutocnost’, Ze si
mohol dovolit’ beztrestne vysypat’ odpadky na taku celebritu, akou je Homer J. Simpson. No
Allen je aj spisovatel’ s vlastnym nezamenitelnym Stylom, ktory sa realizuje predovsetkym
v krat§ich prozaickych utvaroch — v tzv. kratkych poviedkach (short stories). Tak ako vo
filmoch i vo svojej proze sa Allen venuje dvom zakladnym témam — medzil'udskym vzt'ahom
a (svojmu) vztahu k Zivotu. Svoje dielka publikoval zatial’ v Styroch zbierkach: Getting Even
(1971), Without Feathers (1975), Side Effects (1980) a posledna z nich je Mere Anarchy
(2007). Predposlednii menovanu si vybral PhDr. Martin Kubu$ ako svoju prekladatel’sk

prvotinu.

Side Effects (Neziaduce ucinky) zahfiaju 17 kratkych poviedok v typickom
allenovskom $tyle — ako ironicko-satirické obrazy zo Zivota newyorskych intelektualov
posobiace ako kaleidoskop paradoxov aabsurdnych kontrastov moderného zivota vo
vel'komeste. Treba povedat’, Ze Allenov §tyl je vyzvou pre kazdého prekladatel’a. Predpoklada
nielen skvelt znalost' jazyka, ale aj rozsiahle vedomosti o newyorskych redlidch (nielen
topografickych, ale aj znalosti o osobnostiach predovsetkym Zidovského povodu, najviac
prirodzene zo showbiznisu). NavySe, Allen ma zalubu v parodovani, napodobiovani,
narazkach, mieSa historické fakty s fikciou, redlnym historickym osobnostiam vklada do tust
svoje vtipné postrehy, tak ich detabuizuje a utahuje si z nich. Ni¢ mu nie je svété. Toto,
samozrejme, determinuje aj jazykovy vyraz: kalambury, metafory, pseudocitaty, diferenciacia

jazykovej tirovne postav podl'a ich socidlneho pdvodu, rézne altuzie.

K najtazs$im prekladatel'skym orieSkom iste patria narazky na vyznamné 0SObnosti

zroznych oblasti spolocenského a kulturneho zivota. Prekladatel v ramci presupozicii
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dokazal spravne vyhodnotit, do akej miery je td-ktora osobnost’ slovenskému ditatelovi
znama a tento problém riesil doplnenim informadcie, respektive Specifikaciou, ako napriklad
pri mene Cesar Romero, kde len doplnil informaciu o popularnom filme, v ktorom herec
ucinkoval (,,Cesar Romero z Batmana®). Podobné prekladatel'ské rieSenie by sa ponutkalo na
viacerych miestach, napr. pri mene Ernst Borgnine, ktory je unds inak pomerne malo
znamym hercom. Pri preklade inych reélii pouzil adapticiu, napr. kym Ameri¢ania si radi
opekaju sladké marshmallows, Slovaci davaji prednost opekaniu Spekacikov, pre
Americanov viac znamy pripravok proti hmyzu Raid adaptoval ako Biolit, hoci v tomto
pripade by mozno mladsi Citatel’ skor akceptoval u nas dnes uz bezne dostupny a reklamou
siroko propagovany, ateda ovela znamejsi pripravok Raid. Dalimi orieskami, ktoré mlady
prekladatel’ bez problémov rozluskol, st slovné hracky, ktoré dokonca sdm vytvaral napr. vo
forme aliterdcie a prirovnania (fon fuka ako fén...), metaforické vyrazy (wise old sage —
mudrc rokmi os$l'ahany) a zargén (bucks — prachy). Zaujimavym javom v Allenovych dielach
je Casté pouzivanie nemeckych vyrazov (Angstzeit a pod.) a nemeckych ¢i Zidovskych mien.
Mené byvaji kombinované, ako napriklad nachddzame S$panielske meno a priezvisko ruského
alebo nemecko-zidovského povodu. Napriek tomu, ze va¢Sinou nejde o tzv. hovoriace mena,
istym spésobom charakterizuji svojho nositel’'a. Allen to dosahuje viac-menej kombinatorikou
mien (napr. typické Spanielske zenské meno Carmen spéja s priezviskom Pinchuck, ¢o je
v preklade nieCo ako capova spojka) atiez ich fonetickou podobou. V tomto pripade
prekladatel’ volil cestu prebierky aZ na jeden pripad, kedy sa nevedno preco Chester
Ramsbottom zmenil na Chestera Ritpaula. No kym sa Allenove pseudointelektualne
konstrukcie, ako napr. ,,sémantické moédy neesencidlneho fungovania® dali prekladatel'sky
rieit’ (s dosiahnutim Ziadaného komického efektu) kalkovanim, prekladatel’a iste potrapila
snaha autora o jazykovu diferenciaciu (fiktivnych) casti textu zrdoznych zdrojov, ako
napriklad boli (pseudo)citaty z antickych diel, stredovekych listin, Biblie ¢i dokonca
Goetheho prehovory a substandardné vyjadrovanie prislusnikov nizsich vrstiev, kde bolo
treba diferencovat’ jazykovy vyraz tak, aby citatel’ dokazal odliSit’ historickt, resp. socidlnu
prislusnost’ zdroja. V tomto pripade treba skonstatovat’, ze prekladatel’ vyzvu prijal a dielo so

ct’ou zvladol.

Napriek drobnym nedostatkom povazujeme preklad PhDr. KubuSa za vynikajuci
a dafame, Ze nezostane len pri NezZiaducich ucinkoch, ale bude pokracovat’ v preklade d’alSich
diel, aby slovenskému Ccitatel'ovi priblizil humor a vtip Woodyho Allena, ktorym uz viac ako

pétdesiat rokov bavi svojich priaznivcov nielen v New Yorku, nielen v USA, ale prakticky na
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celom svete. Kedy moézeme ocakavat’ preklad d’alSich poviedok pre pobavenie a poucenia

nasho citatel'a?

Jana MiSkovska
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SPRAVY AINFORMACIE

Profesorovi Michalovi Harpanovi udelili ¢estny doktorat UMB

Na slavnostnom zasadnuti Vedeckej rady
Univerzity Mateja (UMB) Banskej Bystrici, ktoré
sa konalo dna 15. novembra 2012, udelili Cestny
doktorat Doctor honoris causa UMB ,,vyznamnej
osobnosti, ktora sa svojou vedeckou, pedagogickou
a prekladatel’'skou aktivitou spolupodiel’a na rozvoji
literarnej vedy a translatologie, Sireni hodnot
vzdelanosti, humanizmu a kultiry v domdcom,
krajanskom a medzinarodnom kontexte — prof.
Dr. Michalovi Harpanovi zo Srbska.

Profesor Harpan posobil v rokoch 2005 az
2011 aj na UMB v Banskej Bystrici, najprv na Katedre slovakistiky Filologickej fakulty (FiF)
a po zluceni katedier na Katedre slovenského jazyka a literatiry, oddeleni prekladatel'stva a
tlmoc¢nictva Fakulty humanitnych vied (FHV). Na banskobystrickej univerzite prednasal pre
vSetky tri stupne Studia, a to teoriu a dejiny slovenskej literatiry, svetovu literatiru a literarnu
komparatistiku. Teoriu literatry zabezpecoval ako celouniverzitny predmet. Svojimi
odbornymi poznatkami, erudiciou, medzindrodnymi vedeckymi skisenostami a kvalitnymi
pedagogickymi vysledkami rozvijal banskobystrickil slovakistiku, napdjal ju na eurdpsky
kontext a vychovaval novlil generaciu Studentov — buducich slovakistov, prekladatelov a
ucitelov. Okrem toho bol vyraznou vedeckou a huménnou oporou kolegov na
banskobystrickej univerzite. Bol ¢lenom Vedeckej rady UMB, aktivne sa zucastiioval na
organizovani medzinarodnych vedeckych literdrno-vednych a translatologickych konferencii
FiF a FHV, najmé Analytické sondy do textu a Preklad a tlmocenie a i. a na projektovej
¢innosti Katedry slovenského jazyka a literatiry s oddelenim prekladatel'stva a tlmo¢nictva.
Uspesne viedol grant VEGA FHV UMB Spolocné paralely a diverzity Slovenska a juznej
Europy. Je pre nas ctou, ze profesor Harpan je od tohto roku aj ¢lenom Redakc¢nej rady
NOVEJ FILOLOGICKEJ REVUE.

Hlavnym vedecko-pedagogickym zameranim profesora Michala Harpana su tedria a
dejiny literatary a literarna komparatistika. Vydal diela Priestory imaginacie (1974), Kritické
komentare (1978), Poézia a poetika Michala Babinku (1980), Tedria literatury (1986), ktora
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sa Vv prepracovanom a doplnenom vydani dockala d’alsich §tyroch reedicii v roku 1996, 2004
(dve vydania) a 2009, Premeny rozpravania (1990), O Palovi Bohusovi (1999), Zdpas
o identitu (2000), Literdrne paradigmy (2004), Texty a kontexty (2004), S literdrnou vedou a
kritikou (2005), Predslovy a doslovy (2009) a i.

Autorova publikacia Tedria literatury je v slovenskom ramci dodnes neprekonanou a
jedinou svojho druhu. Pouziva sa zarovei ako zédkladna ucebnica teorie literatiry na vSetkych
univerzitach na Slovensku, vybranych slovakistickych pracoviskach v zahrani¢i a na
lektoratoch slovenského jazyka Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky, t. j. vo viac ako
desiatich krajinach Eurépy a sveta. Profesor Harpan sa v nej zamysla nad podstatou a
¢lenenim literatiry a teodriou literarnych druhov, tedriou verSa a vztahom literarnej vedy
K inym disciplinam, ktoré prekracuji ramec literatary, no svojou podstatou s fiou suvisia, a to
lingvistika, najmai Stylistika a estetika. Autor nepontka len teoreticko-metodologicky zaklad,
ale ho aplikuje na konkrétne literarne texty, t. j. zaujima interpretaéné stanovisko. Ziada sa
spomenut’ i autorovu publikaciu S literarnou vedou a kritikou, v ktorej riesi vzt'ah literarnej
vedy a literarnej komunikacie, procesualnost’ literarnych hodnot, ako aj Specifické témy, napr.
generativna poetika a pulzacna estetika.

Profesor Michal Harpan sa vo svojej publikacnej a vedeckej Cinnosti okrem literarno-
teoretickych prac zameriava aj na dejiny literatiry, najmi s dorazom na sicasnu slovensku
(najmé@ medzivojnovu) literatiru so Specidlnym zaujmom o sicasni poéziu. Tento zaujem
vyvrcholil v najnovsich Dejindach slovenskej literatury (zvézok €. 2), ktorej je spoluautorom
(zost. profesor Imrich Sedlék). Ide o vyznamné dielo, ktoré sa (podobne ako v pripade Teorie
literatury) stalo suastou povinnej lektary vysokoskolskych Studentov humanitnych a
pedagogickych smerov, doktorandov, ako aj teoretickym vychodiskom pre vedcov,
skimajucich obdobie slovenskej literatiry dvadsiateho storocia. Této literdrno-historickd a
syntetizujica praca vhodne zaplnila priestor, ktory nebol najma z ideologickych dovodov
dostatocne (resp. bol tenden¢ne) skiumany.

Nosny je aj autorov prinos do slovensko-srbskych medziliterarnych vzt'ahov a do
kontextu tzv. krajanskej literatary. Je autorom desiatok studii komparativneho charakteru,
skima v nich najmaé suvislosti slovenského a srbského basnického nadrealizmu.

Kvalitu vedeckej prace profesora Michala Harpana dokumentuji aj ocenenia, ktoré
ziskal: Cena casopisu Novy zivot za najlepsi vedecky prispevok, Cena vydavatel'stva Obzor
za knihu Poézia a poetika Michala Babinku, Cena Samospravneho zaujmového spolocenstva
Vojvodiny za ,, Tedriu literatary” (1988), Cena Spolku slovenskych spisovatel'ov za prinos do

slovenskej literattry (1993), Zlatd medaila Filozofickej fakulty UK za pedagogicku a
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literarnovednu Cinnost’ (1995) Cena Pavla Orszagha Hviezdoslava za preklad a propagéciu
slovenskej literatiry v zahrani¢i (2000), Vyznamenanie ministra kultary SR (2004) ¢i

Strieborna plaketa ministra zahrani¢nych veci (2004).
Pan profesor, srde¢ne gratulujeme a teSime sa z toho vyznamného ocenenia.

Ivan Sus$a

Slavnostné otvorenie Centra pol'ského jazyka a kultiry na FHV UMB

Dna 9. 10. 2012 sa na pode Fakulty humanitnych vied UMB v Banskej Bystrici
uskutocnilo slavnostné otvorenie Centra pol'ského jazyka a kultary, ktoré vzniklo pri Katedre
slovanskych jazykov FHV UMB z iniciativy jej pracovnikov v spolupraci s Vel'vyslanectvom
Pol'skej republiky v SR a Pol'skym inStititom v Bratislave ako najvyznamnej$imi partnermi
centra pri naplhani jeho cielov, medzi ktoré patri: propagicia $tadia pol'ského jazyka
a kultairy na UMB v Banskej Bystrici, spolupraca so slovenskymi a pol'skymi vedeckymi
a kultirnymi inStiticiami, organizovanie stretnuti s osobnostami pol'skej vedy, kultary
a politiky, realizovanie vedeckého vyskumu v oblasti slovensko-pol'ského medzikultirneho
dialogu, vydavanie publikacie Jezyk Polski i Kultura (ktorej druha ¢ast’ bola akademickej obci
predstavend na zaver odbornej casti slavnostného otvorenia centra), organizovanie
prekladatel'skych dielni pre Studentov polonistiky a priprava prezentacii ich vedeckych ¢i
umeleckych prac. Ulohou centra je tieZ nadvizovat spolupracu s partnermi z univerzit a
vedecko-kultarnych instittcii v Pol'sku a polonistickymi pracoviskami v zahrani¢i. Dokazom
zaujmu odbornikov z pol'skych vysokych §kol o takyto typ vymeny poznatkov a skusenosti
bola aj ucast zastupcov Rzeszowskej univerzity v Rzeszowe, Sliezskej univerzity
v Katoviciach a Jagelovskej univerzity v Krakove na podujati.

Program organizatori rozdelili do troch Casti. Zucastnili sa na iom Dr. h. c. prof. PhDr.
Beata Kosova, CSc., rektorka Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici aJ. E. Andrzej
Krawczyk, mimoriadny a splnomocneny vel'vyslanec Pol'skej republiky v SR, ktori
prestrihnutim pasky na vstupe do priestorov centra v budove FHV UMB na RuZovej 14
otvorili centrum. Potom sme si spolu s prof. dr hab. Urszulou Zydek-Bednarczuk, vyznamnou
odbornickou z oblasti didaktiky pol'ského jazyka ako cudzieho a garantkou Studijného
programu pol'sky jazyk akultira na FHV UMB, pripomenuli 15 rokov ¢innosti
banskobystrickej polonistiky.

Dalej nasledovala odborna ¢ast’ programu, uréena celej akademickej obci, ktora sa

zadala otvorenim vystavy pol'ského Ustavu pamiiti naroda (Instytutu Pamieci Narodowej) vo
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Varsave pod nazvom Fenomén “Solidarity”. Momentky zo Zivota Polska (Fenomen
,Solidarnosci . Migawki z zycia Polski) a pokracovala prednaskami vel'vyslanca Pol'skej
republiky v SR o pol'skych univerzitach v minulosti a si¢asnosti, riaditel'a Pol'ského institatu
v Bratislave, Andrzeja Jagodzinského, o verejnej akultarnej diplomacii. Dr Przemystaw
Gasztold-Sen z Ustavu pamiti naroda vo VarSave priblizi pritomnym vyznam hnutia
Solidarita v eurépske;j tradicii boja proti totalitnym rezimom a prof. dr hab. Urszula Zydek-
Bednarczuk sa venovala téme autostereotypov Poliakov a Slovakov.

Odborny program vo vefernych hodinach vystriedal koncert pol'skej kapely

Oszibarack v Centre nezavislej kultary — Zahrada.

Anita Raéakova

Prednaska s diskusiou Tlmocnicka empiria — idedl a realita

Dita 7.11.2012 sa pod taktovkou Obgianskeho zdruzenia FILOLOG a Katedry
germanistiky FHV UMB uskutoc¢nila predndska Mgr. Tomésa Sovinca, PhD. Pripravili sme
ju v rdmci Tyzdna vedy 2012 a Dna otvorenych dveri na Fakulte humanitnych vied UMB
v Banskej Bystrici, v aule na Ruzovej ulici 14. Organizaciou
prednéasky som bola ako zainajuca doktorandka poverena ja
ato pod odbornym dohl'adom mojej Skolitel’ky doc. PhD.
Zuzany BohuSovej, PhD. Aula bola plnd zvedavych

Studentov, ako aj ucitel'ov z translatorskych programov.
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Nas host, doktor Sovinec, etablovany prekladatel’ a ttmo¢nik na najvyssich politickych
forach, ¢len SAPT — Slovenskej asociacie prekladatelov a tlmo¢nikov (www.sapt.sk)
prednasal o sktisenostiach zo svojej dlhoro¢nej praxe tlmoc¢nika, dotkol sa tém ako timocnicka
empiria, priprava tlmocnika na kvalitny tlmoc¢nicky vykon,
dolezité osobnostné, intelektualne, psychické, fyzické ako aj
profesijno-etické vlastnosti a predpoklady tlmoc¢nika. Pocas
prednasky sa dr. Sovinec vyjadril v tom zmysle, Ze ani on sdm
nemd 100%-ny patent na to, ako dokonale vykonavat

povolanie tlmocnika, nakolko v tejto profesii je vécSina

rozhodovani velmi individudlna a zévisla na zohladneni
akfuélnych obsaho;f;lzllﬁ;s—ituaénych faktorov. AvSak jeho vlastné skusenosti na nas
zapdsobili motivujico, miestami nas svojimi zazitkami zpraxe aj rozosmial. Ako
organizatorka prednasky oceflujem spidtni vdzbu Studentov, ktori sa aktivne zapojili do
diskusie s vecnymi a dobre premyslenymi otazkami. ESte raz d’akujem vsSetkym, ktori sa

zucastnili, a panovi doktorovi Sovincovi za to, Ze prijal nase pozvanie.

Miroslava Hlini¢anova

Prekladatel’ské soirée v Statnej vedeckej kniZnici

Dita 6. novembra 2012 sa v priestoroch Statnej vedeckej kniZnice v Banskej Bystrici
konalo v poradi druhé Prekladatel’ské soirée. Akcie tohto druhu organizuje Katedra anglistiky
a amerikanistiky FHV UMB v spolupraci so Statnou vedeckou kniznicou v Banskej Bystrici
a Vel'vyslanectvom USA na Slovensku. Nasim druhym hostom bol prekladatel' Vladislav
Galis — laureat Ceny Jana Hollého za umelecky preklad diela Isaaca Bashevisa Singera Otrok
(1962), ktoré vyslo v slovenskom preklade vo vydavatel'stve Tranoscius v roku 2011.

Vladislav  Gélis patri k mladSej generacii
slovenskych prekladatel'ov umeleckej literatiry, no na
svojom konte ma uz niekolko desiatok kniznych
prekladov — napr. diela S. Kinga, P. Austera, K.
Mossovej, T. Pratchetta apod. Pan prekladatel
predstavil autora I. B. Singera v SirSom spoloc¢ensko-
kultirnom kontexte, ucastnikov oboznamil s jeho

zivotom 1 dielom a prezradil ndm aj detaily zo svojej
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prekladatel'skej dielne.

Soirée moderovali nasi kolegovia PhDr. Katarina Fetkova, PhD., ktora host’a uvitala
a struéne predstavila a PhDr. Martin Djov€os, PhD., ktory sa ujal slova v druhej casti
posedenia. VeCer nam sprijemnila aj posluchacka herectva Akadémie umeni v Banskej
Bystrici Gabriela Ockajova, ktora predniesla vybrané Gryvky z romanu Otrok.

Zasadacia sala v SVK bola naplnena (a zhruba 20
Studentov sa muselo zaobist' bez stolic¢iek), Studenti sa
zapajali do diskusie aich aktivna ucast” néds organizatorov
velmi te$i — opdt’ sa potvrdzuje, ze umelecky preklad (aj
ked nemd na ruziach ustlané) mladych posluchicov aj
Vv dnesnej upondhlanej dobe vel'mi zaujima.

Martin Kubu$

Literarna beseda Krvilacné tety a iné zvery

V stredu 31. oktobra 2012 sa
v banskobystrickom Artfore
v ramci cyklu literdrnych stretnuti
konala dalSia beseda, ktoru
organizovala Katedra anglistiky
a amerikanistiky Fakulty
humanitnych vied UMB. Témou
vecera bola publikacia Krvilacné
tety ainé zvery od anglického
spisovatel'a Sakiho (1870 — 1916),

ktora vySla na jar 2012 vo Vydavatel'stve Eurépa. Hostami vecera boli traja prekladatelia,

ktori spominanti zbierku prelozili — menovite Mgr. Barbora Kralova PhD., PhDr. Martin
Djovc¢os PhD. (ktory vecer aj moderoval) a PhDr. Martin Kubus (vSetci traja su absolventmi
prekladatel'stva a tlmoénictva Filologickej fakulty UMB). Dal§im vzacnym hostom velera
bol PhDr. Peter Zemanik, ktory, ako uz byva dobrym zvykom, vecer obohatil svojim
nezabudnute'nym a nadovsetko precitenym prednesom.

Zbierka Krvilacné tety a iné zvery predstavuje prvy slovensky knizny preklad Sakiho
diela — dovtedy vysiel len v Casopise Revue svetovej literatury, jedna poviedka odznela

v rozhlase aeste za byvalého rezimu nato¢ila Ceskoslovenska televizia niekol’ko kratkych
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inscenacii. Saki, ktorého Americky literarny vedec Adam Rovner v predslove ku
kompletnému vydaniu Sakiho diela oznacuje ako ,,Oscara Wilda svojich ¢ias®, je v naSom
kultirnom priestore stale pomerne neznamy. Prekladatelia sa snazili slovenskému ¢&itatelovi
sprostredkovat’ najlepsie Sakiho poviedky, ktoré v zbierke dopiiia Sest novondjdenych
poviedok (vysli az v roku 1982) a doslov.

Okrem predstavenia autora a jeho diela sa pozornost' upriamila aj na problematiku
prekladu a organizatorov tesi, ze v publiku sedelo velké mnozstvo Studentov. Celkom na
zaver Martin Djov¢o§ pritomnych pozval na d’alSie literarne Stretnutie, ktoré by sa mohlo
uskutocnit’ na jar 2013 — tentoraz pdjde o zbierku mysteridznych préz Arthura Conana Doyla,

ktoru v tychto diioch preklada dvojica Djovcos-Kralova.

Martin Djovco§ — Martin Kubus

Rozhlasova akadémia S naSimi pedagogmi

Hostami relacie Rozhlasova akadémia, ktorej cielom je popularizacia vedy
prostrednictvom verejnopravneho média (Rozhlas a televizia Slovenska, Radio Regina), boli
dita 22. septembra 2012 PhDr. Ivan Su$a, Ph.D. a PhDr. Anita Hut'’kova, PhD. z Fakulty
humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici (Katedra slovenského jazyka a
literatiry). Témou jeden a pol hodinovej zivej diskusie bolo prekladatel'stvo a timocnictvo
v minulosti a dnes. Hostia prezentovali vyvin prekladovej literatiry od jej pociatkov, cez
hlavné historické medzniky (humanizmus, osvietenstvo a romantizmus) az po sucasnost.
Priblizili tiez ideologické pozadie prekladu po roku 1948, jeho Specifické postavenie po roku
1989, zamerali sa na jednotlivé osobnosti translatoldgie a vysvetlili terminologiu a suvislosti
vzt'ahu preklad a tImocenie.

Otazky moderatora Michala VaroSika sa tykali i konkrétnych sktsenosti oboch
pedagdgov s prekladom a timocenim vo vyucovacom procese na Filologickej fakulte a neskor
na Fakulte humanitnych vied UMB a v praxi. Reldciu vysielalo Radio Regina na vSetkych
troch okruhoch Slovenského rozhlasu (Bratislava, Banska Bystrica, KoSice). Do relacie sa
zapojili so svojimi otdzkami i posluchaci radia.

Eva Culenova
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Jubilujuca profesorka Larisa Sugay

V obdobi, ked sa profesorka Katedry slovanskych jazykov FHV UMB Larisa
Anatolievna Sugay, nasa kolegyna, chysta oslavit’ zivotné jubileum, su verse jej obl'ibeného
slovenského basnika Miroslava Valka Kazdy den stretnut’ cloveka... viac nez vhodné. Za
obdobie piatich rokov, ktoré stravila po prichode z Moskvy na Katedre slovanskych jazykov,
sme ju mali moznost’ spoznat’ ako odbornika par excellence a ¢loveka vynimocéne dobrého,
ustretového a Ziclivého.

Larisa Anatolievna Sugay, doktorka filologickych vied, sa narodila 22. novembra
1952 v Moskve. V roku 1976 absolvovala §tadium ruského jazyka a literatiry na Filologicke;j
fakulte Moskovskej $tatnej univerzity M. V. Lomonosova. V roku 1985 ukoncila externé
Studium aSpirantiry MGU M. V. Lomonosova aVroku 1999 ziskala vedecki hodnost’
doktora vied v Institite svetovej literatiry A. M. Gorkého Ruskej akadémie vied. Hodnost’
profesora jej bola udelené na zaklade rozhodnutia Ministerstva Skolstva Ruskej federacie 10.
oktobra 2001.

Prioritnou oblastou vedeckého badania profesorky Larisy Sugay su dejiny literatiry
aumenia 19. azaciatku 20. storoCia, tedria adejiny kultiry Ruska, kulturologia
a translatologia. Zaroven je aj vyznamnou odborni¢kou tvorby N. V. Gogol'a. K 200. vyrociu
spisovatel'ovho narodenia dostala profesorka Sugay pamitni medailu Muzea N. V. Gogol'a
v Moskve. Larisa Sugay je autorkou viac nez 130 vedeckych a metodickych prac, napr.
, Gogol' i simvolisty” (1999); ,, Chrestomatia po literaturnoj kritike dla Skolnikov i
abiturientov** (1997; 1998; 2000); kapitoly venované ruskej literature a kultare v ,,Istorii
kultur slavianskich jazykov .

Znacnu cCast’ svojej vyskumnej Cinnosti venuje profesorka Sugay spristupiiovaniu
zatial' nepublikovanych diel ruskych autorov. Do dne$ného diia boli vd’aka nej zverejnené
texty ruskych symbolistov I. A. Annenského, V. J. Briusova, Andreja Belého, D. S.
Merezkovského, Akima Volynského a .

Larisa Sugay je aj autorkou teoretickych prac A. Belého |, Simvolizm kak
miroponimanie’ (1994) — knihy, ktora ziskala svetové uznanie. Je ¢lenkou kolektivu
zostavovatel'ov a autorkou komentarov ,, Sobrania socinenij Andreja Belogo*; v tomto roku
vySiel dalsi diel ,,Arabeski. Lug zelonyj“ sjej komentarmi a doslovom. Bola hlavnou
redaktorkou Casopisu ,, Vestnik slavianskich kultur: Naucnyj i literaturno-chudozestvennyj
almanach* (2002 - 2006). V stcasnosti je ¢lenkou Redakénej rady fakultného ¢asopisu Nova

Filologicka revue. Vedie medzinarodny kolektiv ,,Russkij simvolizm i mirovaja kultura”,
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vd’aka ktorému vysli $tyri zborniky vedeckych prac: 1. ,,Puskin kak simvol russkoj kultury
(2000); 2. ,, Russkij simvolizm i mirovaja kultura® (2001); 3. ,, Russkij simvolizm i mirovaja
kultura“ (2004); 4. ,, Russkij simvolizm i mirovaja kultura* (2009).

Vedecka 1 pedagogicka aktivita Larisy Anatolievny je obdivuhodne bohatd. Vymenovat’
vSetko sa na tomto priestore nechystame. Aktivne sa zGc¢astinovala a zucastnuje na domacich
I zahrani¢nych vedeckych konferenciach.

Za obdobie 36 rokov praxe pdsobila vo viacerych vzdelavacich institaciach Moskvy:
odborna asistentka na Katedre ruského jazyka MEI (1976-1991), docentka Katedry
kulturolégie MEI (1991-1994), docentka Katedry filozofie IPPK pri MGU M. V.
Lomonosova v Moskve (1994-1995), docentka Katedry teodrie a dejin kultiry MGOPU
(1995-1996), docentka a neskor profesorka na Katedre teodrie a dejin kultary a Katedre tedrie
literatiry GASK. V rokoch 1998 — 2006 bola dekankou Fakulty kulturologie Statne;
akadémie slovanskej kultary (GASK); vrokoch 2006 — 2007 pracovala ako profesorka
Humanitného institatu Rozhlasu a televizie M. A. Litov¢ina (GIRT). Pracovala aj na Katedre
tedrie literatury Statnej klasickej akadémie Majmodina a na Katedre kulturologie a tedrie
literatiry MGGU M. A. Solochova. Posobila aj v zahrani¢i: vrokoch 1998-1999 ju
ministerstvo Skolstva RF vyslalo vyucovat’ rusky jazyk na univerzitu do anglického mesta
Bath.

Od roku 2007 pracuje na Katedre slovanskych jazykov FHV UMB. Prednéasa dejiny
a kultaru Ruska, rétoriku, vedie seminare venované ruskému romanu, ruskej poézii atd’.

Pod jej vedenim vznikol v uplynulom akademickom roku divadelny subor ,,U
Lukomoria®, ktory tspesne vystapil s poeticko-hudobnym pasmom ,, O, Rus moja “ nielen na
pode nasej fakulty, ale napr. aj v Ruskom centre vedy a kultury v Bratislave.

Larisa Sugay sa na Slovensku venuje problematike rusko-slovenskych kultarnych
vztahov i oblasti translatologie. Slovensko pre fu odkrylo nové oblasti tvorby. V jej
umeleckom prieCinku ¢aka vela verSov, ktoré sa, verme, Coskoro dostani k milovnikom
poézie a vd’aka autorkinmu citu pre krasu slova obohatia a azda aj urobia o0 ¢osi I'udskej$im
nas uponahlany svet. Nebude to len povodna tvorba Larisy Anatolievny, ale vd’aka nej sa
coskoro knizne objavia do rustiny aj prebasnené verSe Sladkovica, Botta, Valka, Mihdlika,
Rufusa a inych slovenskych majstrov pera.

Kazdy den stretnit’ ¢loveka je dar, ktory si uvedomujeme avazime azda viac
s pribudajucimi rokmi a Zivotnymi skiisenost’ami. Pre nas, kolegov profesorky Sugay, ale aj
pre Studentov-rusistov su stretnutia s iou darom, za ktory treba d’akovat’.

Mila pani profesorka, mnogaja leta! Marta Kovacova
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dve smutné spravy na zaver...

Z.a Milanom Jurcom

Zivotom Zity, diaty dejinami,
plni si ¢lovek mieru daného
a neroztina osudové puto.

(Milan Rufus, zb. Citanie z tidelu)

Zaciatkom leta nas zastihla mraziva sprava, ze 23. jina 2012 nedlho po dovfSeni
81. roku zivota skoncila pozemskd pat popredného slovenského literarneho vedca,
literarneho a divadelného kritika, editora a vysokoskolského pedagoga profesora Milana
Jurca, jednej z kl'i¢ovych osobnosti v historii banskobystrickej katedry slovenského
jazyka a literatury.

Milan Jurco sa narodil 6. aprila 1931 vo Vychodnej. StredoSkolské vzdeldvanie
absolvoval na obchodnych Skolach v Liptovskom Mikulasi, KoSiciach a zavfSil ho na
VysSej hospodarskej Skole pre zahraniény obchod v Bratislave. Nasledovalo
vysokoskolské studium na Pedagogickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave
a na Vysokej Skole pedagogickej v tom istom meste. Ucitel'ské zaciatky Milana Jurca su
spojené s Ruzomberkom, odtial’ v polovici 50. rokov 20. storocia presiel ako asistent na
Vyssiu pedagogicktl Skolu v Banskej Bystrici a v rokoch 1959 — 61 bol stredoskolskym
ucitelom v MoSovciach. Temer celé d’alSie desatrocie svojho Zivota spojil s pracou
v médiach — kratko bol redaktorom dennika Smer, od roku 1962 nastupil do
Ceskoslovenského rozhlasu, $tadio Banska Bystrica, kde ako veduci literarnej redakcie
posobil do roku 1969. V jeho Siroko rozlozenych tvorivych aktivitdich Coraz viac
dominoval odborny zdujem o literatiiru, a tak od toho istého roku zacal pracovat’ na
Katedre slovenského jazyka a literatury Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici. ST'ubna
akademicka draha vtedy uz znameho a odbornou komunitou akceptovaného literdrneho

vedca bola vSak preruSend. Pre aktivnu Uc¢ast’ v konSpirativnom rozhlasovom vysielani

proti vstupu cudzich vojsk do Ceskoslovenska v roku 1968 musel za¢iatkom 70. rokov
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vysokoskolské pracovisko opustit. Bezmala dvadsat’ rokov nesmel oficialne pdsobit’ vo
sfére literarnej vedy, pre ktora mal jedine¢né dispozicie. Pracoval mimo Skolského
prostredia, najdlhsie v Krajskej organizacii pre rozvoj techniky v Banskej Bystrici ako
referent na oddeleni racionalizacie a Skoleni, Styri roky bol dokumentatorom

a prekladatel'om vo Vyskumnom tstave luk a pasienkov v Banskej Bystrici.

Zivotna cesta Milana Jurca nebola priamociarou trasou napredujucou len presne

vytyCenym smerom. Metaforicky mozno povedat, Ze spolocenské okolnosti na nej
sposobili  Cosi ako tektonicky zlom, ked’ je nevyhnutné zmenit' smer, vydat sa na
zasadnu obchadzku. Viacprudovi magistralu tvorivych aktivit vystriedali paralelné
horské cesticky, nenapadné a Casto prikre. Akokol'vek tazka to bola zmena, v takomto
trasovani zivotnej drahy je aj Cosi priznacné: pamétame sa, ako rad hl'adal Milan Jurco
nové chodniky, s akou hiizevnatostou zdolaval aj obt'azné useky, ako si vedel poradit’
v nepredvidanych situaciach. Tak sa preitho nedobrovolné presmerovanie z pohodlného
udolia do strminy strani stalo prilezitostou na vystup, testom kondicie ducha i tela,
zachovanim vertikality pohybu v horizontalnom tahu plynuceho casu. Sustredené
Studium, sastavné sledovanie kultiry, osobitne literatiry, trvaly kontakt
s literarnovednym  vyskumom prezentovanym kniZne i Casopisecky, to vSetko
pokracovalo v ustrani malej domacej pracovne Milana Juréa — motivované hlbokym
osobnym zaujmom, bytostnou potrebou viest hoci len tichy dialog s prejavmi
hladajiceho Tudského ducha. Neprerusil ani vlastné vedecké badanie, hoci z neho
mohol publikovat’ len Cast’ a S tazkostami.

V roku 1990 sa Milan Jur€o po rehabilitacii ocitd priamo uprostred
osloboden¢ho, aspont isty c¢as snadejou, nadSenim aenergiou rozpraden¢ho
spoloc¢enského i kultirneho diania. Vracia sa na Pedagogicku fakultu, v rokoch 1991 —
1992 vykonava funkciu prodekana pre zahrani¢né styky, v rokoch 1992 — 1993 vedie
Katedru slovenského jazyka a literatiry Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici,
absolvuje Studijny pobyt na univerzite v Birminghame, stava sa ¢lenom Rozhlasovej
rady v Bratislave, od roku 1992 sa aktivne zapaja do cinnosti Literarnovedne;j
spoloc¢nosti SAV v Bratislave a vstupuje do Klubu nezéavislych spisovatelov, pdsobi
v redakénych radach Casopisov Zlaty m4dj, Bibiana, Tvorba T, Romboid. Konec¢ne
nastava cCas, ked moze vedecko-pedagogickymi titulmi suverénne potvrdit vysoky
kredit, ktory mu literarnovedna obec neoficialne priznavala. V roku 1990 sa habilituje na

docenta, v roku 1991 obhajuje vedeck hodnost’ kandidata vied a v tom istom roku je
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vymenovany za profesora v odbore tedria a dejiny slovenskej literatary. Dlhoro¢na
vedecka Cinnost’ sa zacina ziroCovat’ v synteticky koncipovanych pracach. Po davnejsie
publikovanej zasadnej monografii Dielo Cuda Zubka (1985) vydava popri mnozstve
Casopiseckych studii a zbornikovych prispevkov nové publikacie. Z tctyhodného radu
monografickych knih Milana Jurca je potrebné pristavit’ sa predovsetkym pri tych, ktoré
synekdochicky signuju jeho celozivotné odborné dominanty: Paradoxny svet literatury
faktu (2000) a Dotyky a prieniky : Nad textami literatury pre deti a mladez (1997). Ak
vprvej znich dominuje  schopnost  abstrakcie, systematizovania, vytvarania
teoretického rdmca pre vyklad ambivalentného fenoménu literatary faktu, druha je
prikladom hlbinného interpretaéného porozumenia textu, schopnosti prostrednictvom
Struktirnych rovin textu prenikat’ k jeho sémantickym a hodnotovym kvalitdim. Oba
aspekty s priznacné pre literarnovedni pracu profesora Jurca. Jeho texty s pre
vnimavého recipienta nezamernou $kolou presného analytického prieniku a empatiou
vedeného dialogu so zmyslom, ktory umelecké dielo sprostredkuva. To vsetko vyjadrené
Stylom oslobodenym od suchého akademizmu, S$tylom prepajajicim kognitivnu
dimenziu s estetickou, $tylom plnokrvnym, ako byva dobra literatira a samotny zivot.
Styl vtomto pripade presne zrkadli svojho tvorcu. Pouzity pritomny &as nie je
eufemizujucim prostriedkom. Vyjadruje prosty fakt, ze diela Milana Jurca su sucast'ou
zlatého fondu slovenskej literarnej vedy.

Osobitny prinos pre slovensku literaturu predstavuje popri vedeckej praci aj
editorskd cCinnost Milana Jurca. Kultirnej verejnosti  prostrednictvom erudovanej
a starostlivej ediCnej pripravy spristupnil viaceré putavé texty, obvykle opatrené
zasvitenym doslovom editora. ESte v 80. rokoch vypracoval pre vydavatel'stvo Mladé
letd projekt Vybrané diela LCuda Zubka, vo vydavatel'stve Tranoscius vysla jeho
pri¢inenim reedicia Baranka bozieho Ludmily Podjavorinskej, pre Vydavatel'stvo
Spolku slovenskych spisovatelov zostavil vyber préoz LCuda Ondrejova pod ndzvom
Tato$ a Clovek ainé prozy. Prekladatel'sky sa Milan Jur€o prejavil jednak prekladmi
niekol’kych kratkych proz ruskych klasikov (Cechov, Gorkij, A. Tolstoj), jednak
prekladom knihy Nicolasa Horderna Objavovanie Ameriky z angli¢tiny (Mladé leta,
1989). Mnohostrannu tvoriva pracu profesora Milana JurCa sprevadzali viaceré
ocenenia; spomedzi nich pripomeniem Cenu Trojruza, ktora mu bola v roku 2000

udelend za inven¢ny vyskum literatary pre deti a mladez.

Utinkovanie Milana Juréa na Katedre slovenského jazyka a literatary —
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v ostatnych rokoch Fakulty humanitnych vied UMB — malo nielen vedecky rozmer.
Jedine¢na a draho zaplatena skusenost’ dodavala jeho slovam autenticka platnost’. Bol
prirodzenou autoritou, osobnostou s vyhranenym ajasne vyslovenym nazorom,
druznym aveselym spolo¢nikom, vo vzacnych chvilach citlivym ucastnikom
rozhovorov, Vv ktorych sa najlepSie ukazovalo, ako hlboko nahliadol do tajomstiev
I'udského bytia. Pre niektorych z nas sa stal tichou mierou hodnot — hodnoty pevného
charakteru, hodnoty narocnej, preciznej, vnitorne motivovanej vedeckej prace, hodnoty
vzajomného porozumenia a priatel'stva. My, ¢o sme mali Stastnu prilezitost kracat
povedl'a neho atak trochu aj spolu snim, vieme, Ze cesta Milana Jur¢a dosla do
nesamozrejmého ciela: poznamenal naSe zivoty. Preto nie je lacnou ttechou
konstatovanie, ze bytie cloveka, ktoré takto prestupilo do zivotov inych, svojim
spdsobom pokracuje.

Ivan Jancovié

Za Tatianou Vinarc¢ikovou

Dna 15. juna 2012 v Bratislave vinou tragickej nehody vo veku dvadsatosem
rokov zahynula naSa priatel’ka, kolegyna, absolventka doktorandského Studia
v Studijnom odbore slovensky jazyk a literatura, Mgr. Tatiana Vinar¢ikova, PhD. Jej
necakana, nahla a predovSetkym nevysvetlitelnd smrt’ zanechala obrovsky zarmutok
azial' vsrdci kazdého, kto mal ti Cest' spoznat’ jej inteligentnl, empaticku, jemnu,
pokorntl a neuveritel'ne silni osobnost’.

Tana sa narodila 17. februara 1984 v Brezne, no vac¢Sinu zivota stravila vo svojej
milovanej Banskej Bystrici. Bola to nielen zaluba v ¢itani, ale najma talent a cit pre

jazyk, komunikéciu a interpreticiu textu, ¢o ju predurcilo na Stidium slovenského

jazyka a literatury v kombinacii s filozofiou. Od roku 2003 bola Studentkou Fakulty

humanitnych vied Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici ana fakulte pdsobila
prakticky az do roku 2011, kedy uspeSne ukoncila svoje doktorandské Studium na
Katedre slovenského jazyka a literatury. Vo svojej dizertacnej praci sa zamerala na
Baladické tvarovanie v modernej slovenskej proze pod vedenim Prof. PhDr. Kristiny
Krnovej, CSc. Plodom jej badania je nielen perspektivna dizertatna praca, ale aj viacero

odbornych s$tadii, ktoré stoja za povSimnutie. Téna bola nielen Uspesnou literarnou
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vedkyiiou, ale aj vynikajucou a obetavou pedagogi¢kou. Oslovovala T'udi réznych
vekovych kategorii, mladsi ju obdivovali aso starSimi vedela viest plnohodnotny
rozhovor. Mimoriadna empatia, ktori prejavovala nielen k 'udom, ale aj k veciam
dejicim sa okolo nés vSetkych, jej zadujem o historiu ako aj angazovanie sa v sucasnej
problematike vzbudzoval obdiv a motivaciu neostat’ pasivnym tc¢astnikom zivota.

Tanin dych sa zastavil, no napriek tomu na nas ,,dycha“ stale. Svojim zivotom
zanechala priklad a vzor ako zvladat’ v§emozné zivotné situdcie a pritom vzdy ,,zostat’
&lovekom®. Utechou ndm tak ostiva vyzva k naplneniu slov jej obltibeného motta —
Haiku zivotnosti od Ivana Kadlecika : ,,Ak vV nasej mysli / nedychaju ti davni / davno sme
mrtvi.

Jej blizki priatelia dobre vedeli, ze Ccitanie knih si vychutndvala najmi
V pokojnom prostredi, S ismevom dodavala, Ze chodievala citat’ aj na cintorin. Azda

symbolicky je miestom jej posledného odpocinku prave Evanjelicky cintorin v Banskej

Bystrici, nachadzajuci sa v blizkosti Statnej vedeckej kniZnice.

Petra Kel¢ikova a Eva Urbanova
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Zarovnanie Do bloku
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Text prispevku
Rozsah (max. 15 strdn)

Times New Roman, velkost’ 12, riadkovanie 1,5; zarovnané okraje
Text ¢lenit’ na odseky, kapitoly, resp. podkapitoly

Format strany

Normalizovana strana (30 riadkov, 60 znakov)
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prispevok Umiestnujte ich na koniec textu pred zoznam literatiry.
NepouzZivat’ poznamky pod ¢iarou!

Literatara: za textom vynechat’ riadok(1,5)

Zoznam literatiry
uvadzat’ v abecednom
poriadku, prosime

Literatara (Times New Roman, bold, velkost’ 12, riadkovanie 1,

zarovnané okraje)

necislovat Vynechat riadok (1)
Knizna:
VILIKOVSKY, J.: Preklad ako tvorba. Bratislava : Slovensky
spisovatel’, 1984, 240 s.
Casopisecka:
VILIKOVSKY, I.: Preklad jazykovej Specifiky. In: Revue svetovej
literatary, 16,1980, ¢. 6, s.170-176.
Stidia v zborniku:
VILIKOVSKY, J.: Slovenské preklady Poeovho havrana. In:
Preklad atlmoceniec 3. Zbornik prispevkov z medzinarodnej
konferencie v ditoch 20. a 21. juna 2001 v Banskej Bystrici. Banska
Bystrica : Filologicka fakulta UMB, 2001, s. 12-40.
(Times New Roman, vel'kost’ 12, riadkovanie 1, zarovnané okraje )
Resumé: Za literaturou, vynechat’ riadok (1,5)

1/ v jednom zo
svetovych jazykov, ak
je prispevok

V slovenéine;

2/ v slovencine, ak je
prispevok v cudzom
jazyku

Resumé (Times New Roman, bold, vel’kost’ 12, riadkovanie 1,
zarovnané okraje)

Vynechat riadok (1)

Text resumé (Times New Roman, velkost’ 12, riadkovanie 1,
zarovnané okraje)

Prosime uviest’ nazov prispevku v jazyku resumeé.
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