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Mili ¢itatelia!

Aj v tomto roku Vam prindSame nové
Cislo studentského historického casopisu
Acheron. Tohtoro¢né vydanie otvara
Monika Tresova zaujimavou Stddiou,
v ktorej sa zaobera problematikou ¢asu a
jeho vnimania naprie¢ storociami.
Z obdobia stredoveku nam autorka
Dominika Kukucova predstavi etapu
vlady posledného uhorského panovnika
zrodu Arpadovcov. Koncu 15. storocia sa
vo svojej Studii venuje Frantisek Jakab,
ktory nas prevedie bojovym polom
osmansko-chorvatskeho konfliktu v
Krbave. Z dejin a udalosti 20. storocia
prinasame cirkevného,
politického i spolocenského zZivota. Od
autora TomasSa Adamovica sa dozvieme
preco a za akych okolnosti sa na
biskupsky stolec v Zakarpati dostal Msgr.
Alexander Stojka, FrantiSek Skovajsa nas
pri prilezitosti 80. vyrocia vzniku Spolku
sv. Vojtecha zasvati do vyznamu jeho
zaloZenia, v $tudii od Zuzany Janikovej
nazrieme  prostrednictvom  pamati
Ceskoslovenskych letcov na odbojnu
Cinnost' prislusnikov armady v exile
a spolu s Adamom Cuchorom sa
pozrieme na politicky kontext a dosledky
kolektivizacie komunistickej vlady na

témy  z

vychodnom Slovensku. Okrem toho
ponukame viacero recenzii a anotacii
tematicky pestrej odbornej literatury.
Verime, zZe Vas toto Cislo obohati d'alSimi
vedomostami, ktoré Vam poskytnd novy
uhol pohladu na jednotlivé obdobia.
Prijemné ¢itanie, vel'a sil a pevné zdravie
Vam praje
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Cas v historickej vede a ¢as v mentalitach
napriec dejinami

Bc. MONIKA TRESOVA

Univerzita Pavla Jozefa Safarika

Kategoriou casu sa zaobera kazda vedna disciplina a nakol'’ko sa minulost odohrava vzdy
v Case a priestore, tak ani historia ako veda nie je vynimkou. Pri skimani ¢asu si historicka veda
interdisciplindrne vypomaha metédami pribuznych vied, ako su filozofia, antropolégia alebo
socioldgia. Je potrebné, aby historik chapal nielen to, ako ¢as metodologicky uchopit, ale aby
poznal aj mentalitu danej spolo¢nosti a to, ako ¢as vo svojej dobe chapala. Cielom tohto prispevku
je popisat doterajSie pristupy k ¢asu v historiografii a napokon explikovat’ ako spolo¢nost vnimala
Cas od staroveku az po 20. storocie. Za predel pri skiimani tohto fenoménu povaZujeme
priemyselnu revoldciu, ktora si vynutila unifikaciu svetového ¢asu, a preto sme nasledujicu cast
prispevku rozdelili prave tymto historickym medznikom do dvoch samostatnych kapitol. Pojem
mentalita, ktory do reflexie dejin zaviedol Karl Lamprecht, sme v nazve prispevku zvolili zamerne,
nakol'’ko mentalita predstavuje socialno-psychicky stav danej doby, ¢o bolo zaroven predmetom
nasho skiimania. Ako zdroj sme pri pisani pouZili prace domécich aj zahrani¢nych historikov,
filozofov, sociologov a antropoldgov, ked'Ze sa nasa praca zaobera predovsetkym kultirnymi
dejinami, resp. dejinami mentalit.

1. Cas ako ramec historického vedomia a chronolégia

JVel'ky pribeh nasich dejin je osnovou, do ktorej vplietame vsetky ostatné poznatky: nase
vedomie a poznanie je razené historicky, nie systematicky; a tdto schematizdcia sa deje
prostrednictvom chronoldgie. Je teda potrebné ziskat prehl'ad o casovej osi.“! Ako jeden z dokazov
toho, Ze si l'udia uvedomovali vyznam casu aj v minulosti, je fakt, Ze do historickych pramenov
zaznamendvali ¢asové udaje. Nato, aby sa historik vedel v tychto prameiioch chronologicky
zorientovat’ a nasledne mohol premenit datovanie z minulosti na datovanie sucasné, vyuziva
chronolégiu. Termin je odvodeny z gréckeho slova chronos, o znamena cas a logos, CiZe slovo.
Chronolégia ako pomocna veda historickd je nduka o spdsoboch merania ¢asu a k nemu
pouzivanych jednotkdch. Ma dve zakladné funkcie. V prvom pripade ma prakticky tcel, tym Ze
prevadza minuly spo6sob datovania na dne$ny. Druha funkcia sleduje jednotlivé chronologické
kategdrie v ich historickom vyvoji ako dolezité inStiticie kultirnych dejin.2 ,..ddta nie st
jednoducho nejaké Cisla, ale medzniky dovolujiice porovndvat’ jednotlivé vzdialené skutocnosti,
orientacné body Cleniace tseky, st to béje v mori udalosti, v noci osvetlenej ndzvami ulic, ktoré este

LSCHWANITZ, Dietrich. Vzdélanost, jako Zivy dialég s minulosti. Ve, co musite védeét, chcete-li rozumét
pritomnosti. Praha: Prostor, 2013, s. 32 - 33.
2HLAVACEK, L. a kol. Vademecum pomocnych véd historickych. Praha: H&H, 2002,s. 117 - 118.
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len usporadujii beh dejin. Kto polemizuje s chronoldgiou, je rovnako bldznivy ako ten, kto za svoj
Zivotny ciel’ povaZuje odstrdnenie polic z regdlov na knihy. 3

Cas a priestor st dve zakladné kategérie resp. dimenzie historického vedomia aj vedy
samotnej. V historiografii sa z hl'adiska metodoldgie a te6rie poznania zaobchadza s kategoriou
Casu rozlicne. V modernom koncepte je uzko previazany par - Casopriestor, ako koncept
Stvordimenzionalnej Struktiry prepojujicej priestor a Cas v tedrii relativity. V sticasnosti je cas
rozpracovany v mnohopocetnych tedéridch a konceptoch. Podl'a Rogera Chartiera a Georga G.
Iggersa je vztah ku skutoc¢nosti, ktord predchadzala vzniku dejepisného textu a existovala mimo
neho a o ktorej ma historicky text podat zrozumitelnd spravu, konStitutivnym prvkom
dejepisectva a zaroven prvkom odlisSujicim ho od baje ¢i falzifikatu. To predstavuje rovnocennost
vSetkych historickych objektov bez toho, aby sa prihliadalo na ich ¢asovd kvalitu. Dejinnu
variabilitu tychto objektov moézeme Studovat bez toho, aby sme ich zasadili do co
najkomplexnejSieho kontextu. Druhy pristup predstavili Jorn Riisen a Thomas Wellskop.
Historickd veda v tomto zmysle nepredpoklada ani v sdcasnosti Ziadnu uchopitelnt ,realnu”
minulost, ale len nejaku predstavitel'ni niekdajsiu pritomnost, ktora sa nam zda byt prijatel'n3,
lebo my sami sa v istej pritomnosti pohybujeme. Summa summarum histdria je spritomnovanim
minulosti.*

Historia ako veda zaobchadza s casovym materidlom tak, akoby ho mala priamo pred sebou
a kedykol'vek k dispozicii, porovnavala a premeriavala, a nakoniec v ilom hl'adala to, o uz nie je
jednotlivé. Kvoli podmienke vedeckosti si musi historia pri tomto procese vypomahat metédami
inych vied. V danom ohlade ma histéria prave najblizsie k filozofii. Histéria savisi s ¢asom
minimalne v dvoch ohl'adoch: na jednej strane sa zaobera suvislostami toho, ¢o sa udialo a stalo,
na druhej strane tieto minulé udalosti uvadza ako vyznamné pre svoju dobu a ozivuje ich vo
svojich suvislostiach.5 Vzdy bude panovat nejednoznacnost kategérii ako minulost, stucasnost
a buducnost, pretoZe ani samotny pojem ,teraz” nie je presne ohranic¢eny. Reinhart Koselleck
pouziva oznacenie ako ,sticasna nesucasnost”. TieZ tvrdi, Ze skisenosti ¢loveka a ich vnimanie sa
pocas zivota menia, a preto je rozdiel medzi pamitou a dejinami. Domnieva sa, Ze potom, ¢o sa
objavil evolu¢ny vyklad sveta, ¢as prestal byt len rozmerom premien, ale zmenil sa na silu
premien. RozliSuje tri zdkladné sposoby temporalnej skdsenosti 'udi: skisenost ireverzibility
udalosti, opakovatelnost Struktur a skdsenost nesucasnosti sicasného. Podobne ako Braudel aj
on hovori o Casovych vrstvach podla odliSnej rychlosti zmien resp. o troch exponencialnych
krivkach: prvi predstavuje dlhy vyvoj Zeme s len kratkym tsekom vyvoja Zivota na Zemi, druhu
pozvolny vyvoj zivotnych foriem s velmi neskorym objavenim sa ¢loveka a napokon tretiu dlhy
vyvoj homo sapiens s kratkym obdobim vyvoja vsetkych civilizacii. Paul Ricoeur, vychadzajuic z
Ernsta Cassirera a Clifforda Geertza, hovori, Ze skisenost’ ¢asu je mozna vd'aka tomu, Ze existuju
kultarne, symbolické nastroje ich uchopenia. Podl'a jeho nazoru moze samotny dejinny aktér
Casovost svojho jednania zakdSat pomocou jeho symbolizovania prostrednictvom
(pre)narativnych Struktir, resp. ¢as sa stava l'udskym casom len vtedy, ked' je artikulovany
narativnym spdsobom. Pre lepSiu predstavu vytvoril Strukturalnu analégiu, v ktorej prefiguracia
predstavuje prezivanie Casu aktéra; po nej nasleduje konfiguracia ako historikova narativna

3 SCHWANITZ, ref. 1, s. 33.

* HORSKY, Jan. Cas. In STORCHOVA, Lucie a kol. Koncepty a dé&jiny. Promény pojmii v soucasné
historické védé. Praha: Filozoficka fakulta UK, 2014, s. 32 - 33.

>SOKOL, Jan. Cas a rytmus. Praha: Oikoymenh, 2004, s. 243 - 247.
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reprezentacia dejinného Casu a analdgiu zakoncuje refiguracia, ¢ize vykon Citatel'a historického
diela.6

O prepojenie minulosti, sticasnosti a buddcnosti sa snazi aj ucenie historicizmu (rozliSuj
historizmus’ a historicizmus), podl'a ktorého existuju zakonitosti historického vyvoja, pomocou
ktorych dokazu socidlne vedy predpovedat budtci vyvoj spolo¢nosti. Stdpenci historicizmu sa
zameriavaju na odhal'ovanie pravidelnosti, kédov alebo vzorcov dejinného vyvoja, aby nasledne
podali historické predpovede. Podl'a historicizmu je vyvoj spolo¢nosti urcovany nevyhnutnymi
zakonmi, takZe jednotlivec ma minimalnu Sancu ovplyvnit dejiny. Niektoré nauky historicizmu
vnimaju dejiny cyklicky ako kolobeh. Podl'a inych nauk historicizmu su dejiny linearne a ako celok
nendvratne smeruju k zaviSeniu vo svojom findlnom $tadiu.8 Tuto tedriu odmietol a kritizoval
filozof rakuskeho povodu, Karl Raimund Popper, vo svojich dielach Bieda historicizmu® (The
Poverty of Historicism) a Otvorend spolocnost a jej nepriatelia (Open Society and Its Enemies).
Podl'a Poppera nie je moZné, aby existoval zdkon vyvoja, a to ani v biolégii ani v sociologii, pretoze
vyvoj spolocCnosti je jedinecny historicky proces. Kazdy vedecky zakon, predtym neZ bude overeny
ako stopercentne platny, by mal byt testovany. Ale ako otestovat nieCo neopakovatelné z
minulosti alebo nieco, o Com eSte nevieme, z budiicnosti? Pri pozorovani jedinecného procesu sa
sami nachadzame v jedine¢nom okamihu, preto neméZeme predpovedat budtci jedinecny vyvoj.
MoézZeme nachddzat paralely medzi jednotlivymi udalostami, ale vZdy tu budd pritomné i
odlisnosti, ktoré budu s istotou ovplyvnovat d’alsi vyvoj a situaciu. Preto nemo6Zeme ocakavat, Ze
pri nejakom opakovani podobnych udalosti, bude aj vyvoj a priebeh buducich udalosti podobny
ako v prvom pripade. Popper uznava, Ze existuju trendy, ale tie sa podla jeho nazoru nikdy
nestanu zadkonmi. V tom podl'a neho tkvie problém historicizmu, ktory trendy povazuje za
absolutne a bezpodmienecné zakony.

1.1. SKOLA ANNALES A NOVY POJEM , HISTORICKY CAS*

Historici francuizskej Skoly Annales zaviedli do Studia dejin novy pojem historicky cas;
»-opustili predstavu priamociarych dejin smerujucich k uréitému ciel'u, ktord bola charakteristickd
pre valnu Cast’ historického myslenia od doby medzi rokmi 1750 a 1850, ktorti Reinhart Koselleck
oznacil za dobu od predmoderného k modernému ponimaniu casu.“10

Dejiny nepokladali za celok spojeny s jednotnym historickym ¢asom, ale za mnozstvo ¢asov,
ktoré existovali sucasne medzi roznymi civilizdciami, no aj v ramci nich samotnych. Tuto
mysSlienku rozvinul Fernand Braudel, d'al$i historik z Annales. Do historiografie zaviedol termin
longue durée v clanku Histoire et sciences sociales : La longue durée (1958), publikovanom vo
vedeckom Casopise Annales. Histoire, Sciences Sociales. V pripade velmi dlhych c¢asovych tsekov
piSe o une histoire quasi immobile (doslova: ,takmer nehybna histéria“) a o zmenach v priebehu

® HORSKY, ref. 4, s. 32 - 33.

’ Historizmus je filozofické a sociologické ucenie, podl'a ktorého cela spolo¢nost a jej jednotlivé
aspekty (napr. filozofia, umenie, veda, moéda ap.) s urcované prevazne svojimi dejinami. S historizmom sa
Casto spaja sklon utiekat sa do minulosti a ospravedlilovanie existujicich pomerov ich kauzalnym
odvodzovanim z predchadzajiceho. Vo filozofii vystupuje historizmus ako historicky relativizmus. Podl'a
Egona Gala alebo Miroslava Marecelliho historizmus vyZzadoval usporiadanie udalosti do diachronickych
radov, prichddzal s narokom, Ze jedine odhalenim cesty vznikania pochopime podstatu skimaného
predmetu.

8 Historizmus. [online]. [cit.2021-06-23]. Dostupné na internete
<https://beliana.sav.sk/heslo/historizmus>.

° POPPER, Karl Raimund. Bida historicismu. Praha: I.S.E., Institut pro stfedoevropskou kulturu a
politiku, 1994. 130 s.

10 [GGERS, Georg Gerson. Déjepisectvi ve 20. stoleti. Praha: Lidové noviny, 2002, s. 56.
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len jedného alebo dvoch storoci ako o une histoire lentement rythmée (doslova: ,pomaly sa
rytmizujuica histéria“). Vo svojom diele La Méditerranée et le Monde Méditerranéen a I'Epoque de
Philippe 11 (1941) rozliSoval tri Casy, z ktorych kazdy ide svojou rychlostou.!! Prvy je cas dlhého
trvania (longue durée), ktory je priznacny pre nehybny ¢as zemepisného priestoru. Pre ¢loveka je
nepostrehnutelny (takmer nehybné dejiny). Poklada sa za hierarchicky najdolezitejsi pre vyklad
historickych procesov. V praxi predstavuje napr. klimatické ¢i geologické zmeny a iné javy,
ktorymi sa (vac¢Sinou) zaobera aj historicka geografia. Braudel chcel poukézat na to, Ze zemepisné
podmienky maju svoje vlastné dejiny a Ze bez nich nemo6zeme v plnej miere pochopit ani dejiny
udalosti ani dejiny Struktdr. Pre Braudela je takmer synonymnym pre longue durée pojem
$truktira. Dal$im je pomaly ¢as zmien v spoloenskych a hospodarskych s$truktirach
(conjuctures), resp. cyklicky cas (court durée). Cyklicky cas sa tyka strednodobych procesov,
ekonomickych a socialnych cyklov, ako je napr. vzrast a pokles cien, demograficky vyvoj atd’. Treti
je rychly Cas politickych udalosti (événements). Tzv. udalostny (rychly) historicky cas tvoria
jednotlivé udalosti, ktoré st momentalne a samé o sebe maju kratkodoby dopad. St stredobodom
zaujmu kronikdra a Zurnalistu. Ide o udalosti vo vSetkych sférach I'udského Zivota. Ako priklad
tohto ,Casu” by sme mohli uviest vojnu, vol'by, Zivelnd pohromu, ¢i napriklad divadelnt premiéru.
Touto schémou sa riadil aj Jacques Le Goff.12

Le Goff, vyznamny franctizsky historik, medievalista a predstavitel tretej generacie Skoly
Annales, popisal rozdiel medzi cyklickym a lineArnym Casom. AZ do neskorého stredoveku
prevazovalo cyklické ponimanie Casu, urCované pravidelnym rytmom prirody, striedanim dia
a noci. Postupne je vSak toto chapanie nahradené linedrnym casom, predstavou, Ze cas je
objektivna veli¢ina nezavisla na l'udskej skisenosti. Nespaja sa so ziadnou ¢innostou ¢i udalostou,
naopak, stava sa ich meradlom.13 Po odklone od linedrneho ponimania ¢asu sa rozpadla aj viera
v pokrok a v nadradenost’ zapadnej kultiry. Pojem jednotného vyvoja dejin stratil vyznam.14

Aj v kontexte didaktiky dejepisu Viliam Kratochvil odporica pri uceni sa o minulosti
exemplarne uplatiiovat’ ¢asovy koncept francuzskeho historika Fernanda Braudela. Vo svojej
praci Metafora stromu ako model didaktiky dejepisu uvadza, Ze na rozdiel od inych druhov
vnimania, ako je priestor, pohyb a tvar, nema ¢lovek organ, pomocou ktorého by ¢as vedome
rozoznaval. Histériu opisuje ako cestu do hibky, do pomalych pridov toku dejin, ktoré nam
pomahaju lepSie porozumiet konkrétnostiam, ktoré sa vznasaji nad nimi.15

2. Casv predindustriadlnom obdobi

Predmoderna a predindustridlna doba ,presny ¢as“ nepotrebovala. Cas nemal vyraznu
ekonomicku ani socialnu hodnotu. Cesky historik profesor Milan Hlavacka tento ¢as nazyva Bozi
Cas, pretoZe nebol urcovany a tvoreny spolocnostou, ale len Bohom resp. vecnostou. Tak isto
spolo¢nost’ vnima ako ,bezcasnt“, pretoZe vo vicsSine pripadov hodiny nepotrebovala alebo

11 BURKE, Peter. Francouzskd revoluce v dé&jepisectvi : $kola Annales (1929 - 1989). Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004, s. 32 - 40.

12 IGGERS, ref. 10, s. 56.

13 LE GOFF, Jacques. Za jiny stfedovék. Praha: Argo, 2005, s. 50, 53, 57.

14 IGGERS, ref. 10, s. 56.

15 JANCURA, Mikulas - SNIEZKO, Alzbeta. Prvy dotyk so slobodou. Ko$ice: SafarikPress, 2021, s. 12 -
13; KRATOCHVIL, Viliam. Metafora stromu ako model didaktiky dejepisu - k predpokladom vyuchy.
Bratislava: Raabe, 2019, s. 28.
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pouzivala hodiny bez mintitovej ruc¢i¢ky.6 Cas bol predmetom filozofie, ¢i vedeckého skiimania,
pricom bol priam povaZovany za prepych, od ktorého nezavisi chod spoloc¢nosti.

2.1. FILOZOFOVANIE O CASE A JEHO VEDECKE SKUMANIE

Téma Casu sa nepriamo objavila uz v najstarsich literarnych pramenoch. Historia sa oddelila
od mytu, je vSak potrebné si uvedomit zmyslanie spoloCnosti eSte pred tymto stavom.
Starovekého cloveka zarazal fenomén ¢asu v tej najbolestivejSej podobe, a to v podobe smrti.
NajstarSim dochovanym textom tohto druhu je starobabylonsky Epos o Gilgamesovi, ktory
popisuje zapas hlavného hrdinu so smrtel'nostou. Dalsi pribeh zaoberajtici sa ¢asom sa nachadza
v biblickej knihe Genezis (Gn 2,4-3,24), ktory opisuje rajskd zahradu Eden a tieZ p6vod l'udskej
smrtel'nosti. Pribeh o stvoreni sveta (Gn 1,1-2,3) sa ako prvy priamo pokusil v jednoduchej forme
formulovat pojem cas. Striedanie svetla a tmy, diia a noci sa stalo zdkladom sveta a historicky
najstarsim vyznamom slova ¢as.l” Astronomické javy, pohyb ¢i zdanlivy pohyb nebeskych telies,
sa stali vychodiskom pre zakladné ¢asové tidaje - rok, mesiac a deni. NajstarSim kritériom merania
Casu bolo striedanie svetla a tmy, teda dita a noci.18 Akasi obdoba pol'nohospodarskeho kalendara
sa zachovala v ndu¢nom epose z konca 8. stor. p. n. I. Prdce a dni (Erga kai Hemerai) od
starogréckeho epického basnika a rol'nika Hésioda. Autor v diele urcuje ,pravy ¢as“ pre rol'nicke
prace. Dielo sa riadi mesa¢nym kalenddrom a symbolikou ¢isel. Svojim charakterom pripomina
kalendare zo 16. az 19. stor., v ktorych st vyznacené dni, kedy je prospesné strihat’ vlasy, puastat
zilou alebo uzatvarat zmluvy. Filozofmi daného obdobia bol tento epos satiricky kritizovany.
Herakleitos na jeho adresu ustipacne poznamenal, Ze tymto ,kalendarom* sa riadia vSetci a pritom
Hésiodos ani nevedel, o je deti a ¢o je noc.19

Anticki Gréci chapali ¢as ako stcast pohybu. Podl'a Parmenida bol ¢as a pohyb len klamnou
predstavou. Bytie ako také nema zaciatok ani koniec, je jedno a zahrnuje v sebe vsetko, je mimo
Casu, bez minulosti a budicnosti, jednoducho je v permanentnej pritomnosti. Jeho Ziak Zénén
z Eleje sformuloval dva najznamejsie paradoxy o Case a rychlosti, a to o Achillesovi a korytnacke,
ktoru Achilles nikdy nepredbehne a paradox letiaceho Sipu, ktory je pocas letu vlastne v pokoji.
Komplexné filozofické myslenie o ¢ase zacalo aZ u Platdna, ktory tvrdil, Ze ak by vSetko zamrzlo
a zastavilo sa, ¢as by plynul d'alej. Jeho Ziak Aristoteles s nim nesuhlasil. Podl'a jeho nazoru c¢as
neexistoval nezavisle na udalostiach, o znamenalo, Ze ¢as bez zmeny nemal zmysel. Tato tedria
sa nazyva redukcionizmus.20 Protip6lom tejto filozofie bolo ufenie o ¢ase od egyptského rodaka
a odchovanca filozofickej skoly v Alexandrii Plotinosa, ktory veril, Ze ¢as nemozZe byt pohybom,
pretoZe ten je v ¢ase. Pohyb sa mo0Ze zastavit a prerusit, ale ¢as napriek tomu pokracuje d’ale;.
Plétinov ¢as sa odvodzoval z vecnosti, ktora bola podl'a neho necasova. Prave jeho vizia Casu
preformulovala a obratila 'udské hodnotenie ¢asu.2! Nadviazal na niu aj Aurelius Augustinus sa vo
svojich Vyznaniach, v ktorych sa tiez zamysl'al nad povahou ¢asu. ,,Kto mu dd, aby uznalo, Ze dlhy
¢as nemoéze byt' dlhym len preto, Ze vznikd z mnohych pominutych pohybov, ktoré nemézu byt naraz;
Ze vo vecnosti nic neplynie, Ze ona je stdle pritomnd, Ze nijaky cas nie je cely pritomny; aby videlo, Ze

16 HLAVACKA, Milan. Fenomén ¢asu ve zrychlené dobé. In BLUMLOVA, Dagmar a kol. Cas rychlych kol
a ki'idel, aneb Mezi Laurinem a Kasparem. Ceské Budéjovice: Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budéjovicich,
Filozoficka fakulta, Historicky tistav ve spolupraci s NTP Pelhiimov, 2008, s. 7.

17 SOKOL, ref. 5,s.37 - 38.

8 HLAVACEK, ref. 2, s. 122 - 123.

19 SOKOL, ref. 5, s. 38 - 40.

20 HART-DAVIS, Adam. Kniha o ¢ase - vnimdni a méieni ¢asu v historii i soucasnosti. Cestlice: Rebo,
2013,s.10 - 12.

21 SOKOL, ref. 5,s. 52 - 58, 66.
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budiice zahdria minulé, Ze budiice nasleduje po minulom, Ze vsetko minulé a budiice je utvdrané a
vychddza z vecnej pritomnosti? Kto zadrZi ludské srdce, aby zastalo a nahliadlo, Ze vecnost, ktord
nie je ani minuld ani budtica, rozhoduje o minulych a budiicich ¢asoch?“?2

Za pociatok vedeckého skimania ¢asu sa povazuje az dielo Principia (1687) od Isaaca
Newtona, v ktorom sa pokusil ¢as vedecky definovat, pricom rozliSoval absoldtny a relativny
(bezny) Cas. Absoldtny cas nepodlieha Ziadnej zmene a existuje nezavisle od vnimania zmyslami
I'udi a postupuje konzistentnym tempom v celom vesmire. Na rozdiel od relativneho casu je
nepostrehnutelny a da sa pochopit iba matematicky. Podl'a Newtona s l'udia schopni vnimat' iba
relativny cas, ¢o je meranie vnimatel'nych objektov v pohybe (napriklad Mesiac alebo Slnko). Z
tychto pohybov odvodzujeme plynutie ¢asu. 23

2.2. POCIATKY POTREBY MERANIA CASU

Clovek v ranych dobach nepotreboval precizne meranie ¢asu. Vtedaj$ej spolo¢nosti stacil
tien (gndmon) pohybujici sa okolo drevenej tyCe zasadenej v zemi. Postupnym vyvojom
spolocnosti narastala aj potreba presnejSie odmeraného ¢asu. VysSsiu presnost oproti ostatnym
civilizdcidm v staroveku pozadovala staroegyptska a grécka spolocnost, ktoré potrebovali
planovat r6zne naboZenské a Statne sldvnosti. Drevenu ty¢ zasadenud do piesku nahradili slne¢né
hodiny.2+

Najstarsie slne¢né hodiny sa pouZivali v starovekom Egypte a Cine okolo roku 1500 p. n. 1.
V Grécku zostrojili prvé slne¢né hodiny okolo prvej polovice 5. stor. p. n. . a v Rime okolo roku
263 p. n. L. Tieto hodiny sa nachadzali na namestiach a pred vyznamnymi budovami. V noci cas
merali hviezdne hodiny. Presny ¢as urcovala hviezda, ktora prechadzala na svojej puti poza
vysoky stip vbity do zeme. Gnémoniku zdokonalili v 13. stor. Arabi, ktori nato¢ili ty¢ do polohy
rovnobeZnej so zemskou osou.25

V tomto obdobi st vyznamné aj vodné hodiny. Ich ¢asomernym prvkom je presun vody
zjednej nadoby do druhej. Cas sa meral podl'a klesajiicej vodnej hladiny v nadobe. Problém tychto
hodin predstavovala teplota vody, preto ju ¢oskoro nahradil piesok.26

2.3. RYTMUS STREDOVEKEHO ZIVOTA

Cas mal v stredoveku agrarny charakter a riadil sa prirodnym kolobehom. Cirkevny rok na
kristianizovanych tzemiach bol rozdeleny podla liturgickych potrieb cirkvi, ktora vniesla isty
denny rytmus v podobe kostolnych zvonov. Samotné cirkevné sviatky, opakujuce sa kazdorocne,
predstavuja cyklické ponimanie ¢asu. Postupne sa objavuju orloje, ktoré suvisia s urbanizaciou
stredovekého spdsobu Zivota.2” Cas na vidieku a v meste bol vnimany odlisne. Dedin¢anom staili
na zistenie ¢asu len zvukové signaly.28

Stredoveky ¢as bol vnimany teologicky. Cas, ktory ,za¢ina v Bohu“ a ktory ,Boh riadi“. Novy
Zakon obohacuje aj dovtedajsiu predstavu judaizmu o case. Prichodom Krista, ktory priniesol
v ponimani krestanstva spasu, zacina mat Cas svoj stred. Podl'a krestanov aj zZidov cas speje ku

22 AUGUSTINUS, Aurelius. Vyznania. [online]. [cit.2021-06-24]. Dostupné na internete: <http://a-
repko.sk/knihy/vyznania.htm>.

23 HART-DAVIS, ref. 20, s.16.

24 HUNTER, John. Hodiny. Praha: Columbus, spol. s r.0., 1993, s. 8.

2> MACHAJDIKOVA, Elena. Ako sa meral ¢as - katalég vystavy. Bratislava: Slovenské narodné mitizeum
- Historické muzeum, 2014, s. 41.

26 HUNTER, ref. 24, s. 8.

7 HLAVACEK, ref. 2, 5. 121.

8 HLAVACKA, ref. 16, s. 8.
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svojmu ciel'u, ktorym je telos. Ten dava zmysel celym dejinam. Takyto biblicky Cas je linearny, ma
urcity smer a vedie k Bohu.2? Jeho tradi¢nym protikladom bolo helenistické ponimanie ¢asu. Gréci
vnimali dejiny cyklicky, ked'Ze ,Prozretel'nost” riadila osudy I'udi a nie dejiny ako celok.30

Dokazom toho, Ze vtedajsi ,krestansky“ svet vnimal prichod Krista ako ten najdoleZitejsi
medznik v dejinach spasy, je fakt, Ze aj v siCasnosti poc¢itame novy letopocet od jeho narodenia.
V roku 525 Dionysius Exiguus presiel na novy spdsob datovania, ktory sa pocital od cias Jezisa.
Roky oznacoval Anno Domini (AD). Roky pred tym sa oznacovali ako ante Christum. Rok nula nikdy
neexistoval, rok 1 po Kr. nasledoval hned po roku 1 pred Kr. Rok narodenia Krista vypocital zle,
v sucasnosti sa v literatire uvadza, Ze Kristus sa narodil v roku 4 az 18 pred Kr.31

Le Goff rozdel'uje Cas v stredoveku na ¢as cirkvi a ¢as kupca, resp. prdce. S prichodom
stredovekého kupca v 12. storoc¢i doslo k urychleniu hospodarskeho vyvoja. Nastali zmeny
v tradi¢nej forme myslenia, ktoré odrazali duchovné potreby plyntice z novych ekonomickych
a socidlnych podmienok. ,Podobne ako rolnik i kupec je spociatku podriadeny vo svojich
profesiondlnych aktivitdch meteorologickému casu, kolobehu rocnych obdobi, nepravidelnosti
pocasia a prirodnym kataklizmdm. Velmi dlho ¢loveku v tomto smere neostalo ni¢ iné, ako sa
podriadit’ chodu prirody a Bohu, pricom zostdva odkdzany len na modlitby a povercivé praktiky. So
vznikom obchodnej siete sa vsak ¢as stdva meratelnym objektom.” 32 RozSirenie penaznej sféry si
vyzadovalo dokonalejSie meranie ¢asu. NajlepSie to vystihuje porekadlo, zname aj v sucasnosti
v celom svete, ,Cas su peniaze”“. Kupec objavuje cenu ¢asu a zasadny vyznam preitho nadobuda
doba trvania jednej cesty (do6lezita spojitost ¢asu a priestoru), ktorej rychlost’ a ¢as urcuje vysku
zisku a straty. Krestansky kupec sa tak nachadza akoby v dvoch &asopriestoroch. ,Cas jeho
profesiondlnej prdce nie je casom jeho zboZného Zivota. V nddeji na spdsu sa uspokojuje s tym, Ze
prijima cirkevné ucenie a nariadenia.”33 Komplikuju sa aj zmenarenské postupy, ked'Ze pribudaju
peniazné meny a objavuju sa prvé prejavy ich nestability. Zmenarenstvo bolo predobrazom burzy,
v ktorej minuty a sekundy rozhodovali o raste a ipadku bohatstva. Cas cirkvi bol doposial' merany
nepresnymi slne¢nymi a vodnymi hodinami. Kupci a remeselnici tento ¢as nahradzaju presnejsie
zmeranym c¢asom. Jedna sa o mestsky cas, ktory je komplexnejsi a ratifikovanejsi ako jednoduchy
vidiecky ¢as merany kostolnymi zvonicami. Okrem pevnych slne¢nych hodin sa od stredoveku
pouzivali prenosné slne¢né hodiny. Z niektorych slneénych hodin sa dali zistit aj dalSie
informacie, ako su sviatky, vychod a zapad Slnka atd’. V Eurdpe sa slnecné hodiny objavili najskor
v nemeckych krajinach okolo roku 1450 a az do konca 19. stor. sa objavovali na budovach.
Najpresnejsie boli hodiny umiestnené na juznej strane budovy, pretoZe ukazovali ¢as od rana do
vecera.3*

Prvé mechanické hodiny sa objavili v 12. storo¢i v Taliansku. Postupne sa tento vynalez
rozsiril do opatstiev, klastorov, kostolov, katedral a d'alSich stavieb v Eurépe. Cirkevné autority
boli prvé, ktoré tento vyvoj ocenili. Cirkevny den bol rozdeleny na sedem kanonickych hodin -
nokturn, prima, tercia, sexta, ndna, neSpory a vecerna poboznost. Ziadna ina &ast stredovekej
spolocnosti nepotrebovala tak dokladné merania ¢asu ako prave cirkev.35 Prvymi mechanickymi
hodinami boli vezové hodiny. Ich zemepisné rozsirenie zodpoveda oblastiam, v ktorych doslo

2% LE GOFF, ref. 13, s. 49 - 50.

30 CULMANN, Oscar. Temps et histoire dans le christianisme primitif. Paris: Delachaux & Niestlé, 1947,
s. 36.

31 HART-DAVIS, ref. 20, s. 139.

32 LE GOFF, ref. 13, s. 52.

3 LE GOFF, ref. 13, s. 55.

34 MACHAJDIKOVA, ref. 25, s. 42.

3> HUNTER, ref. 24, s. 10.
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k velkému rozvoju miest: severné Taliansko, Katalansko, severné Franctizsko, juzné Anglicko,
Flandry a Nemecko. V slovenskych mestach sa s mechanickymi hodinami stretdvame od konca 14.
stor. Postupnym zdokonalovanim sa vyvinuli aj rucicky hodin. Spociatku hodiny nemali Zziadny
prostriedok k ukazovaniu ¢asu, kazdu hodinu jednoducho zvonili. Preto anglicky vyraz clock
pochadza z latinského slova clocca, ¢o znamena zvon. Najprv pribudla hodinova rucicka a aZ v 16.
stor. minutova. Okolo roku 1800 sa objavuje aj sekundova rucicka.3é Prvy orloj (astrarium) v roku
1364 skonstruoval Giovanni de Dondi, ktory zil so svojim otcom hodinarom v Padove. Jedna sa
o prvy zdokumentovany orloj, hoci udajne orloj skonstruoval uz Archimedes a znamy je aj
mechanizmus z Antikythéry.37

2.4. MESTSKY CAS V NOVOVEKU

Gustav Bilfinger zmenu vnimania c¢asu v novoveku chdpal ako ddésledok prechodu
z cirkevného na svetské delenie Casu, pricom hlavnym hybatel'om bola mestska spolo¢nost’.38V 14.
stor. tlacila mestskud spolo¢nost ku zmene ¢asomiery potreba prispdsobit sa novym pracovnym
podmienkam mesta. Jednotkou pracovnej doby v stredoveku bol denn poddanskej prace na poli.
DiZka tohto dia trvala od tisvitu do zapadu slnka. Pre vidiek bola no¢na praca druhom mestskej
herézy, ktord sa obvykle trestala zdkazom a pokutou. ,..pracovhd doba v 14. stor. je
charakteristickd pre hospoddrstvo, ktoré sa riadi rytmom pol'nohospoddrskych prdc, bez pondhl'ania
sa, bez snahy o presnost, bez obdv o produktivitu a pre spolocnost, ktord je obrazom svojej doby, t. j.
triezvu a zdrZanlivi, bez prehnanych tiiZob a ndrokov a prakticky neschopnu vyvinut' kvantitativne
vyssie usilie.”3% Od konca 13. stor. je tato pracovna doba spochybniovana a zacina sa prejavovat
v spoloc¢nosti chamtivost a konflikty kvoli pracovnému ¢asu, ktora sa menfi a uprestiuje. Ako prvi
ziadaju o predizenie pracovného dita samotni rol'nici, ktori sa tak snazia zvysit svoje mzdy. Dizka
pracovného Casu sa vyostruje najma v textilnom odvetvi, ktoré sa stava najvhodnejSou sférou pre
zdokonalenie organizacie prace. V sukennickych centrach novy stikennicky cas doliehal na celé
mesto, nakol'’ko sikennici mali zriadeny vlastny zvon (v Nemecku werkglocken) na mestskej veZi,
ktory odbijal Specialny pracovny Cas len pre nich. Tento tikaz spdsobil robotnicke protesty, ktoré
sa snazili werkglocken umlcat. Sukennici zacali byt pokutovani v pripade, ak nereagovali na
werkglocken, alebo ak ho pouzili na zvolanie nejakej vzbury. Podnetom k vzburam nebola mzda,
ale prave spominana diZka pracovného diia. Robotnici tak chceli okrem svojho pracovného ¢asu
vymedzit aj svoj vol'ny Cas, resp. ¢as na sukromnu ,Ciernu” pracu. Mestsky cas tak vyjadroval
dobovu potrebu, ktora sa uz neuspokojila len s organizaciou prace. V mestach sa zacali objavovat
d’alSie zvony, ktoré ohlasovali ¢as aj inych aktivit, napr. trZzny, obilny, poZiarny, radny zvon atd’.
Nastupil ¢as kaZdodennosti, Cas pravidelny, spolahlivy, ktory odpoveda na Siroké spektrum
aktivit v meste. Kostolné zvony stratili monopol na meranie ¢asu. Novy cas sa stal koristou vyssej
moci. Pre velmoZov a knieZatd bol symbolom moci, pricom predstavoval ich zisky. Clovekom
nového Casu sa stal taliansky humanista, ktory bol ¢asto aj kupcom - nakol'ko sa pohyboval v
obchodnych kruhoch, vyuzival rozvrh hodin. Mestsky obchodnik, na rozdiel od robotnika
a rol'nika, pracoval len polovicu diia, a to doobeda. Poobedie bolo ¢asom navstev a zabavy, Cize
iSlo o vol'ny Cas. Cnostou sa stal cit pre ¢as. Preto sa vo Florencii v kazdej pracovni nachadzali
hodiny. Vlastnikom ¢asu, ktory dovtedy ,riadil“ len Boh, sa stal ¢lovek.40

36 MACHAJDIKOVA, ref. 25, s. 42.

37 HART-DAVIS, ref. 20,s. 177 - 178.

38 BILFINGER, Gustav. Die mittelalterlichen Horen und die modernen Stunden. Wiesbaden: M. Sandig,
1969, s. 142.

39 LE GOFF, ref. 13, s. 66.

0 LE GOFF, ref. 13,s. 67 - 73.
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Mechanické hodiny, dovtedy pomocka kazdodenného Zivota, boli skor okrasou, hrackou
a pychou mesta. V roku 1510 boli vyrobené prvé prenosné mechanické hodinky. V Anglicku
vyrabali takéto hodinky predovSetkym hugenoti v exile. Hodinky sa v tych dobach nosili na
retiazke okolo krku a mali ruc¢i¢ku ukazujuicu len hodiny, pricom mohli byt pozadu aj celd jednu
hodinu. Na dobovych vyobrazeniach Angli¢ania takéto hodinky nosili aj na paske na nohaviciach,
pricom ich ukazovali na obdiv ako symbol prestize.4!

Uplnt sekularizaciu ¢asu priniesla aZ Velka francizska revoliicia, ktora u¢inila prelom do
tradicne vybudovanych vztahov medzi cirkvami a spolo¢nostou, ked oddelila naboZenské
presvedcenie od obcianstva a otriasla systémom Eurdpy od samotnych zakladov. Radikalna
zmena franctzskej spolo¢nosti bola vyjadrena v r. 1793 (aj) pomocou ndhrady gregorianskeho
kalendara novym Revolu¢nym (republikanskym) kalendarom, ktory mal desiatkovd sustavu.
Jeden tyZdeni mal 10 dni, z ¢oho 9 dni bolo pracovnych a posledny, desiaty den, bol diiom vol'na,
¢o odporovalo krestanskému pomatiu svitenia nedele. V r. 1795 sa Francizsko vratilo ku
gregoridnskemu kalendaru, ale zosvetStenie ¢asu pretrvalo. Cirkev, ktora dovtedy urcovala beh
Casu, definitivne prisla o svoje dominantné postavenie. Zvony, ktoré dovtedy dosvedc¢ovali rytmus
plyniceho ¢asu a oznamovali vSetky doleZzité udalosti, zacali postupne drazdit sekularizovanu
a laicizovanu spolocnost, preto ich zvonenie bolo obmedzované a niekde az tiplne zakazané.+2

3. Cas po priemyselnej revoltcii

Gregoriansky kalendar zjednotil svet z hl'adiska datovania, ale zjednotenie ¢asu trvalo
dlhsie. V ¢ase pred unifikdciou nikto nepotreboval vediet, aky ¢as ma susedna obec, ¢i nebodaj
susedna krajina. Kazdy sa riadil miestnym ¢asom a pracoval pocas dia, ktory preinho zacinal s
vychodom slnka a koncil s jeho zdpadom. Priemyselna revoludcia vSak uc¢inila pomyselny predel vo
vnimani a merani ¢asu. Technicky pokrok, lepSia infrastruktira a bezdrotovd komunikacia
vytvorili podmienky pre synchronizaciu celej spoloc¢nosti. ,Tdto univerzdlna synchronizdcia
zdroven prenikd do Zivota jednotlivcov, aby ho podriadila spoloénému tempu a rytmu.
Prispésobovanie vnttornych hodin velkému chronometru sveta sa pre jednotlivca stalo
predpokladom vstupu do spoloCenského Zivota a ziskania podielu na riom. Aby sa jednotlivec stal
ucastnikom komunikujiceho spoloCenstva, musi sa s nim synchronizovat. Skrdtka, v nasej
spolocnosti je synchronizdcia podmienkou participdcie. 43

3.1. STANDARDIZACIA CASU

Profesor Hlavacka za dovod naruSenia prirodzeného plynutia ¢asu povazuje pojazdnu
postu, ktorad bola prvou institiciou jazdiacou po krajine viazana na svoj vlastny rytmus. Od 18.
stor. sa posSta snazila zvySit svoju rychlost, zaistit pravidelnost prepravy a zintenzivnit
medzinarodni previazanost medzi spojmi. Cas sa stal rozhodujticim faktorom pri preprave.
Postiliéni a spravcovia posty boli za nedodrzanie ¢asového intervalu pokutovani. Postilion nosil
na krku hodinky. Chod posty bol nastaveny podl'a ¢asu hodin miestnej mestskej veze. Dostavnik
tak po krajine exportoval novy konvencny cas, ktory musel byt neustale kontrolovany. Ked'ze
dostavnik prichadzal na miesta, kde miestny hvezdar mohol stanovit rozdielny miestny c¢as oproti

41 HART-DAVIS, ref. 20, s. 188.

42 REMOND, René. NdboZenstvi a spolecnost v Evropé. Praha: NLN, s.r.o. - Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2003, s. 42, 80, 81.

43 MARCELLI, Miroslav. Miesto, ¢as, rytmus. Bratislava: Kalligram, 2015, s. 163.
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Casu posty, Casto sa stavalo, ze si tieto ¢asy konkurovali. Spravidla na miestach, kde prichadzal
postovy rychlik, zvitazil cas posty.44

V zahrani¢i a predovsSetkym v primorskych oblastiach bolo podnetom k formovaniu
jednotného €asu prave namornictvo. Pravidelné ¢asové signaly profesionalnych (hlavne britskych
namornikov) boli zavedené v 19. stor. Kapitani potrebovali vediet presny ¢as prilivu a odlivuy, aby
vedeli, kedy maju vyplavat ¢i pristat. V meste Greenwich bolo na to zriadené Kralovské
observatorium, kde boli umiestnené az dvoje presné hodiny. Londyn na toto miesto posielal
svojich poslov, ktori si podl'a Greenwichského ¢asu nastavili vlastné hodinky a nasledne doniesli
tento ¢as do Londyna.*s

Zelezni¢na preprava potrebovala presné zasady prevozu najma pri kriZovani spojov, a preto
sa zacali prichody a odchody vlakov udavat na staniciach v minutach. Pre celd drahu zacal platit
jednotny tzv. normalny cas, v Rakusko-Uhorsku bol tento ¢as nastaveny podla viedenskych
stani¢nych hodin. KaZdy deni sprievodca ranného vlaku obdfZal jedny vlakové normalne hodiny.
,V kaZdej stanici si potom podla nich musel kaZdy stani¢ny tradnik skontrolovat chod vilastnych
hodiniek, a to len v tomto rannom vlaku a len pri jazde z Viedne. ¢

Vynalez telegrafu zap6sobil na unifikaciu naozaj prelomovo. Podl'a jeho odoslania ¢asového
signalu, ktory bol zachyteny v rovnakom c¢ase na vsetkych telegrafnych linkach, bolo mozné
nastavit presny cas na tychto miestach. To sa prvykrat stalo v roku 1852, ked’ britski kral'ovski
astronémovia vyslali prvy elektricky ¢asovy signal vSetkym verejnym Zelezni¢nym hodinam.
Takto synchronizovany cas sa zacal rozSirovat, aZ prenikol do zvonic okolitych kostolov a zacal
pOsobit na miestnych obyvatelov. Bezdrotova telegrafia dokoncila unifikdciu casu ako
celosvetovu konvenciu.4

3.2. SVETOVY CAS - GMT A DEMOKRATIZACIA CASU

Prvou krajinou, ktora zaviedla pre Zeleznice a mesta jednotny Cas, bola Anglicko, ktoré 1.
oktébra 1848 vyhlasilo Greenwichsky ¢as ako vSeobecnd normu. Vd'aka podmorskému kablu
medzi Eurépu a severnou Amerikou doslo v 60. rokoch 19. stor. k zjednoteniu ¢asu podla
greenwichskej konvencie a k rozdeleniu zemegule na 24 Casovych pasiem. V r. 1882 sa vo
Washingtone ziSla velka medzinarodna konferencia, ktora prijala navrh amerického vedca Ch.
Dowda z r. 1870 a zaviedla tzv. pAsmovy cas. Greenwich sa stal nultym poludnikom a Greenwich
Mean Time (GMT) sa stal Standardnym svetovym ¢asom. Spociatku bola tato norma reSpektovana
iba v USA, Kanade a vo Vel'kej Britanii. O zavedenie tejto normy v Rakusko-Uhorsku sa postarali
astronémovia Robert Schramm a Theodor von Oppolzer. V roku 1891 bol na rakuskych drahach
zavedeny stredoeur6psky ¢as (GMT + 1 hodina). Francuizsko sa dlho tymto konvenciam vymykalo,
nakol’ko sa snaZilo o zavedenie parizskeho casu ako svetového Casu. Z praktickych dévodov sa
hranicami pasem stali Statne hranice a nie poludniky, aby v ramci Statu platil vzdy len jeden jediny
pasmovy ¢as. Vynimku tvoria vacsie Staty, ktoré si logicky nevystacia s jednym ¢asovym pasmom.
Po druhej svetovej vojne celd Eurépa (okrem Britanie, Portugalska, niektorych balkanskych Statov
a Ruska) zacala pouzivat jednotny pasmovy cas, ktory bol povodne stredoeurdpsky. Na oboch
koncoch Eurépy je v skutocCnosti rozdiel vacsi ako hodina a prakticky aj citelny, preto
v zapadoeuropskych krajinach zacina pracovna doba neskér ako u nas. Z ekonomickych dévodov

4 HLAVACKA, ref. 16,s.8 - 9.

45 HART-DAVIS, ref. 20, s. 151.
%6 HLAVACKA, ref. 16, s. 10.

47 HLAVACKA, ref. 16,s.10 - 11.
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sa Cas zacal delit na letny a zimny, pricom tato myslienka vznikla pocas prvej svetovej vojny, ked’
sa Staty snazili uSetrit na energiach potrebnych na umelé osvetlenie.*8

3.3. SOCIALNY DOPAD JEDNOTNEHO CASU

Hodinky prestali byt povaZované za luxus privilegovanych vrstiev. V roku 1850 rapidne
poklesla ich cena. Cas sa stal prostriedkom socialnej discipliny. Neprivilegované vrstvy boli
hodinami neustale nabadané k pracovnému vykonu. V zamestnani sa zacali v 80. rokoch 19. stor.
pouZzivat hodiny, ktoré zaznamenavali zaciatok a koniec pracovnej doby kaZdého jednotlivca.
Zvysil sa vyznam planovania, napr. I'udia sa zacali stretavat v presne stanovenom case.

Francuzsky sociolég Durkheim zaviedol pojem socidlny cas ako radmec, v ktorom
spolo¢nost organizuje svoje aktivity. Cas tak napomohol oddelenym socidlnym skupindm
integrovat’ sa do spolo¢nosti. Dochadza ku kolektivnemu preZivaniu a uvedomovaniu si ¢asu. Cas
sa dosledkom toho rozstiepil na cas pracovny a volny ¢as.*? Zanika vysadné postavenie elit, ktoré
si uzurpovali najvacsi podiel vol'ného ¢asu. Spociatku bol vol'ny cas privilégiom vyssich vrstiev
a mestianstva. Vd'aka spolocenskej del'be prace sa skracovala pracovna doba a pod vplyvom
urbanizacie sa zvySoval pocet obyvatel'ov miest. To vSetko spdsobilo rozsirenie objemu vol'ného
Casu celej populacie. Tizba I'udi po slobode umoznila vznik Sirokého spektra vol'nocasovych
aktivit. V Case vol'na sa mohol uz aj obycajny ¢lovek sebarealizovat. ludia zacali byt oslobodzovani
od socialnych vazieb, ktoré postupne zanikali v anonymite vel'komesta. Ich zaujem sa obracia na
umenie, Sport, pobyt v prirode atd. MladeZ a deti, ktoré eSte v 19. a zac¢iatkom 20. stor. pracovali
v tazkych podmienkach vo fabrikach, zrazu pravidelne navStevuju Skoly a venujd sa ré6znym
spolkom, zdruZeniam a zdbavnym aktivitdm. Vnimanie vol'ného ¢asu po roku 1945 sa odzrkadl'uje
v troch fazach. V prvej faze od roku 1945 do roku 1960 bol vol'ny ¢as len asom zotavenia sa po
vykonanej praci a sluzil k obnoveniu pracovnej sily. V druhej faze, ktora v priemyselne vyspelych
Castiach sveta trvala od 60. rokov do roku 1980, bol ekonomicky vykon v praci prostriedkom
k socidlnemu sebapotvrdeniu vo vol'nom ¢ase. Dochddza k stotoZneniu volného €asu s ¢asom
konzumnym, ktory sa manifestuje so symbolmi, ako je auto, cestovanie, televizia, diskotéka,
reklama ¢i moéda. Tretia faza zacina v 80. rokoch a orientuje sa na blahobytny konzum. Meni sa
hodnotovy a socidlny systém a kultdra. VoI'ny cas je dnes vysoko ceneny. Objavuja sa nové formy
zazitkov, komunikacie a zabavy. Siroka ponuka kultiirneho priemyslu je predvadzana rafinovanou
reklamou. Téma volného casu je dnes velmi problematicka, a to z aspektu sociologického,
politického, ekonomického, mravného aj pedagogického.>°

Americky antropolég Edward T. Hall na zaklade svojho dlhoro¢ného skiimania rozli¢nych
kultar zaviedol teériu o dvoch =zakladnych typoch organizacie Casu, monochronného
a polychronného casu, ktoré st medzi sebou logicky a empiricky odlisSné. Pre severoeurdpsky
a severoamericky geograficky priestor je typicky monochronny ¢as (M-time), podl'a ktorého st
udalosti rozvrhnuté ako oddelené polozky, resp. jednému Casu patri len jedna vec. Tento model
Casu umoznuje fixne urcit denny program jednotlivcov aj komunit a koordinovat’ vlastné ¢innosti
s ¢innostami druhych. Zdéraznuje linedrne postupné riadenie cinnosti. Graficky by sa tento
sp6sob mohol premietnut ako analégové hodiny. Preferuje robit jednu vec po druhej a
uprednostnujte jasné zaciatky a konce. Tieto kultiry st zamerané na jednotlivca a na jeho tlohy,
resp. jedna sa o individualistické kultiry. Polychronny c¢as (P-time) je typicky pre krajiny

*8 SOKOL, ref. 5,s. 111 - 112.

* HLAVACKA, ref. 16, s. 13 - 15.

50 KOZNAR, Miroslav. Zachdzeni s ¢asem volna v historickém pohledu : diplomova praca. Brno:
Masarykova univerzita v Brné, 2006, s. 10 - 13.
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mediterannej oblasti, Latinskej Ameriky, Stredného vychodu a d’alSie krajiny. Podl'a tohto modelu
viaceré veci patria tomu istému Casu. Kladie doraz na holistickd, polyféonnu a synchrénnu ¢innost’
a imaginarne demonstruje digitdlne hodiny. Aktéri tohto ¢asu robia viac veci sucasne, maju
dynamické plany a obracaji sa na viacerych l'udi v tom istom cCase. P-time je vlastny
kolektivistickym kultiram, ktoré su orientované vztahovo.5! Historikovi neprinaleZi hodnotit
klady a zapory tychto modelov, je vSak prospesné si uvedomit, Ze Cas nie je len veli¢inou, ktora
riadi chod spoloc¢nosti, prave naopak, spoloc¢nost’ si z ¢asu pretvorila kultirny konstrukt, ktory ma
riadit a riadi jej chod.

ZAVER

Ludia sa veli€inou ¢asu, ktora sa sama o sebe neda zachytit I'udskymi zmyslami, zaoberali
od nepamati. UZ v staroveku fascinovala filozofov, ktori boli presvedceni, Ze ¢as suvisi s pohybom.
Postupné uvazovanie nad ¢asom vyustilo do potreby merania ¢asu. Predindustrialna spolo¢nost
vSak pre svoj Zivot nepotrebovala ,presny” ¢as. Tuto potrebu priniesla az priemyselna revolucia.
V prispevku sme hl'adali odpovede na otazky: Je ¢as len veli¢ina nezavisla od vole ¢loveka? Ako
spolo¢nost’ vnimala C¢as v dejinach? Ako sa ¢as stal politickou zbraniou? V akej miere je
hospodarstvo zavislé od ¢asu? Sme panmi Casu alebo ¢as panuje nad nami? Aky socidlny dopad
priniesla standardizacia ¢asu? Aké podoby nadobudol ¢as ako kultirny konstrukt? Aké metody
vyuziva historicka veda pri skimani ¢asovych obdobi? Je historik uplne nezavisly od casu,
v ktorom prebieha jeho vyskum? Kvdli Sirokému zaberu naSej témy sa ndm nepodarilo
zodpovedat' vetky otazky do hibky. Na$ vyskum sa obmedzil primarne na eurépsky geograficky
priestor, preto sme pri skimani vyuZili prevazne diela eurépskych historikov, filozofov,
sociolégov a antropologov. Ked'Ze sa filozofia casom zaobera v porovnani s histériou pomerne
rozsiahlejSie, zvolili sme met6du sondy a vybrali sme len tedrie najvyznamnejsich filozofov,
s vynimkou Heideggera, ktory by z objektivnych dévodov rozsah nasho prispevku skomplikoval.
V historiografii je téma casu dokladne spracovana len z metodologického hladiska. Praca
historikov francuzskej Skoly Annales je prelomova najma v tom, Ze sa na cas zacali pozerat’ inak,
ako dovtedajsi historici, preto sme aj pri nasSej praci vyuzili ich viaceré diela. Francuzsky
medievalny historik Jacques Le Goff, predstavitel Skoly Annales, sa vo svojom diele Za jiny
stfedovék venoval casu v stredoveku, ktory bol vnimany vylucne teologicky. Krestanstvo
nadviazalo na judaistické zmyslanie o ¢ase, ktoré viedlo k Bohu, stvoritelovi samotného ¢asu.
Vynimoc¢né je autorovo rozdelenie ¢asu na Cas cirkvi a ¢as kupca, ktory dal ¢asu po prvykrat aj
ekonomicku funkciu. V nasSej praci sme vyuzili aj jeho poznatky z badania o ¢ase v renesancii a v
novoveku, ktoré sa orientovali predov$etkym na diZku pracovnej doby. V§znamna je aj $tudia
Ceského profesora Milana Hlavacku, Fenomén casu ve zrychlené dobé, ktord inSpirovala nasu
kapitolu o Case v priemyselnej revoltcii. Podkapitoly o Standardizacii, demokratizacii, unifikacii
a socialnom aspekte jednotného ¢asu ukoncuje popis travenia volného ¢asu v 20. stor. V kazdom
historickom obdobi sme uviedli zakladné technické prostriedky merania casu, ktoré odrazali
vtedajSie zmysl'anie o Case.

Cas bol, je a bude vyznamny faktor, ktory ovplyviiuje cely chod sveta, pricom ¢lovek ho
paradoxne nikdy nedokaze nijako ovplyvnit ani zastavit.

> MARCELLI, ref. 43, s. 166 - 167.
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Cudzinec na uhorskom troéne.
Nahl'ad do obdobia vlady Ondreja IILI.
Benatskeho v Uhorskom kral'ovstve

Mgr. Dominika Kukucova

Vlastivedné muzeum v Povazskej Bystrici

Casy, ktoré zastihli Ondreja III. pri prichode do Uhorského kral'ovstva boli vel'mi pohnuté.
Stala pred nim nel'ahka tloha. Vel'mi dobre poznal pomery v krajine, do ktorej prisiel ako sl'achtou
a Rimskou kuriou nechceny nastupca mrtveho Ladislava IV. Kumanskeho, ktory bol zabity rukou
Kumanov v roku 1290.52 Kym bol vlastne Ondrej III. a odkial' pochadzal? Aké osudy a prikoria ho
stretavali pocas kral'ovania v kral'ovstve svitého Stefana? Aky bol postoj uhorskej $§lachty, kléru
a Svatej stolice voci jeho osobe? To vsetko si predstavime v nasledujdcich riadkoch.

Strucne k Ondrejovmu povodu a rodinnému zazemiu

Skor ako sa dostaneme k samotnému Ondrejovi, je doleZité spomenut, akymi nelahkymi
skdskami museli jeho rodicia a starda mama Beatrice d’Este prejst, pretoZe tieto okolnosti mali
neskdr v istych smeroch vplyv aj na Ondrejovu vladu v Uhorsku. Stefan, Ondrejov otec, sa narodil
z tretieho manzelstva Ondreja II. s talianskou aristokratkou Beatrice d 'Este v roku 1236. V dobe,
kedy sa mal Stefan narodit, bol uz Ondrej II. po smrti, a tak bola Beatrice nitena z Uhorska utiect’
pred prvorodenym Ondrejovym naslednikom trénu Belom IV. Udajne sa v muZskom preobleéeni
potajme pripojila k delegacii, ktora odchadzala z krajiny. Stefan prezil va¢$inu Zivota za uhorskymi
hranicami. Zil na severe Talianska, odkial’ organizoval netispe$né vojenské vypady do Uhorska za
ucelom ziskania svatoStefanskej koruny od brata Bela IV. Ten si dobre uvedomoval hrozbu zo
strany brata. Prave preto, ked uzatvaral spojeneckil zmluvu s Bendtkami, jednou z jeho
podmienok bolo, aby sa Benat¢ania nikdy nespojili so Stefanom. Navy$e sa Belo postaral
o spochybnenie Stefanovho povodu, ked v§emoZne podporoval podozrenia, Ze jeho brat nie je
synom Ondreja II. ale palatina Dionyza. 53

Ked Stefanovi umrela prva manZelka, prestahoval sa z Ravenny do Benatok, kde spoznal
mlady, vzdelanu a okdzl'ujicu Tommasinu Morosini. Ich manzelstvo bolo vysledkom vzijomnej
lasky a dlhého spolunazivania. Délezitd rolu v ich zosobaseni nehrala len laska, ale aj politické
pohnutky Benatskej republiky. Zvizok s uhorskym kralovskym pribuznym sa javil viac ako
uzitoCny, pretoze Benatky viedli s Uhorskom dlhoro¢ny boj o Dalméaciu. Budica vidina mieru
a odstapenia dalmatskeho uzemia Belovym naslednikom, ktory bol vychovavany prave

52 PERNIS, Jaroslav. Anjouovci. Princovia s kvetmi lalie. Bratislava: Ikar, 2016, s. 48.
53 STEFANIK, Martin. Morosiniovci v Uhorsku za vlddy Ondreja III. a dve verzie o smrti kralovnej
Tommasiny. In Historicky casopis, ro¢. 54, €. 2, 2006, s. 187 — 188.
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v Benatkach, sa zdala byt vyhodnejSia ako vrazat neustale finan¢ny potencial do armady. Tento
politicky manéver sa neskor ukazal ako spravny.54

Zo zvazku Tommasiny a Stefana sa v roku 1265 narodil Ondrej, posledny arpadovsky
nasledovnik trénu.>> Ondrej bol naslednikom uhorského tréonu po muzskej linii na rozdiel od
d’alsieho uchadzaca o trén, Karola Réberta z Anjou, ktory narok na trén zdedil po svojej starej
matke Marii. Naslednictvo po muzskej linii bolo v stredoveku uprednostnované, no nebolo to vzdy
pravidlom. Napriek Ondrejovej silnej pozicii v nastupnictve, nebol jeho kandidatire nakloneny
ani papez, a to najma z politickych dévodov. Rimska kuria pozerala na Arpadovcov s prezieravou
neddveréivostou, pretoze uz od vlady Stefana V. mali tendenciu vyhybat sa papezskym
nariadeniam a neplnit papeZsku vélu.sé

Okolo roku 1271 sa stal Ondrej polovi¢nou sirotou a Tommasina vdovou. Po Stefanovej
smrti vzal vychovu jej syna Ondreja pod patronat stryko Albertino Morosini, ktory sa stal spolu
s Tommasinou a Marinom Gradenigom vychovavatelom mladého arpadovského naslednika.
Prave Albertino a Tommasina mali velky zdujem o Ondrejovu nasledujtcu kariéru a robili vSetko
pre jeho Uspechy. Albertino sa ujal vychovy mladého Ondreja s velkou vervou, pretoZe podla
Stefanovho testamentu mali Ondrejove majetky pripadntit Albertinovi a jeho dedi¢om v pripade,
ak by syn Ondrej umrel bez muzskych potomkov. Samotna Benatska republika sa snazila presadit
v Uhorsku uznanie Ondreja ako pravoplatného dedica tréonu. Zdalo sa, Ze Ondreja ¢aka sl'ubna
kariéra uhorského panovnika. Netusil vSak, aké tazké bude skrotit odbojnych Slachticov
a neustale dokazovat Rimskej kurii, Ze jeho kandidattra bola spravnym rozhodnutim.5?

Vnutorna politika a dianie v Uhorsku pocas vlady Ondreja III.

Pred Ondrejovym nastupom na uhorsky trén vladol v krajine Ladislav IV. Kumansky,
ktorému sa nepodarilo splodit muzského potomka. V krestanskej krajine bola jeho vlada
oznacovana ako pomerne kontroverzna, pretoZe mu boli odjakziva blizSie zvyky kumanske, nez
krestanské. Dovodom mohla byt vychova jeho matky, ktorej v Zilach kolovala kumanska krv.
Prave charakter Ladislavovej vlady nahraval Ondrejovi do kariet, pretoze uhorsky klérus bol
znechuteny z ignorancie zo strany panovnika. Jednoducho ho potrebovali vymenit. Obavali sa
upadku mravov v kral'ovstve, o kral' svojim spravanim vyslovene podporoval. Proti Ondrejovej
kandidatuire razne vystupila Ladislavova sestra Maria, vydata za Karola II. z Anjou, neapolského
kral'a.58 Na ich stranu sa postavila i Rimska kuria, ktora v arpadovskych panovnikoch videla len
problémy, ktoré musela neustdle rieSit prostrednictvom papezskych legatov. Inak to nebolo ani
za vlady Ladislava IV., ktory si dokonca dovolil papeZského legata Filipa z Ferma uvéaznit.5

>4 STEFANIK, ref. 2, s. 187 — 188.

>Ondrejov otec Stefan sa niekolkokrat pokusil o ziskanie svitostefanskej koruny, no marne. Sam sa
v listinach oznacoval ako slavonsky vojvoda, napriek tomu, Ze toto uzemie nikdy nespadalo do jeho spravy.
Stefanovi sa stala osudné vojenské vyprava, ktorej sa zi¢astnil. Po navrate domov zomrel na nasledky vy&erpania.
STEFANIK, ref. 2, s. 187.

6 STEFANIK, ref. 2, s. 187.

7 STEFANIK, ref. 2, s. 188 — 189.

8 STEFANIK, ref. 2, s. 189.

> Filip z Ferma prisiel do Uhorska v roku 1279 a pri prileZitosti jeho legacie bola zvolana do Budina
synoda, z ktorej vzislo mnoho délezitych nariadeni a vd’aka ktorej sa dozvedame, aké problémy toho ¢asu suZovali
Uhorské kralovstvo. Hlavnym cielom Filipovej navstevy bolo presved¢it’ Ladislava, aby sa navratil k spravaniu,
ktoré prislicha panovnikovi v krestanskej krajine. Pre Ladislava neznamenalo hrozbu ani neustdle riziko
exkomunikacie a interdiktu, ktoré viseli nad jeho osobou a kral'ovstvom. Exkomunikéciu tplne ignoroval. Jedinym
prejavom pokénia bolo zriadenie hospicu pre chudobnych a chorych. KUKUCOVA, Dominika. Zdsahy pdapeZskej
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Napokon bol samotny Ladislav eSte pocas svojho Zivota ndteny akceptovat Ondrejovo
nastupnictvo, pretoze sam syna nemal. Nevieme jednoznacne urcit, kedy nastal tento zlom -
suhlas Ladislava s Ondrejovym nastupnictvom. Ondrej navstivil Uhorsko uz pocas Ladislavovej
vlady a dokonca ziskal titul slavonskeho vojvodu a v roku 1287 mu bol prideleny vlastny hlavny
stolnik.60

Zlomovym bol pre Ondreja III. rok 1290, ked’ sa k nemu dostala sprava o zavrazdeni
Ladislava IV. Kumanskeho, ktorého zavrazdili kumanski druhovia. Je otazne, ¢i k myslienke
narokovania si uhorského trénu dospel Ondrej sdm, alebo mali v tomto vyrazné pricinenie jeho
strykovia z rodu Morosiniovcov, ako to uvadza Obrazkova kronika.6! Existuju dve verzie, ktoré
nam podavaju uplne rozlicné scendre toho, ako sa Ondrej dozvedel spravu o Ladislavovej smrti.
Rakuske pramene hovoria o tom, Ze v ¢ase Ladislavovej smrti bol vizneny vo Viedni u vojvodu
Albrechta. Talianske zdroje zasa podavaju informaciu o tom, Ze toho ¢asu bol Ondrej v Benatkach,
odkial' okamZite vycestoval s delegdciou do Uhorska. Matka Tommasina nasledovala syna do
Uhorska az neskor.62

0d pociatku bola Ondrejova vlada znac¢ne ovplyvitovana dvomi osobami, ktoré stali po jeho
boku od smrti otca Stefana, a to matkou Tommasinou a jej bratom Albertinom. Obaja boli akousi
spojkou medzi kral'om a Benatskou republikou.63

Napriek nepriaznivému postoju papeza MikuldSa IV. si najvys$si uhorski cirkevni
predstavitelia a zopar uhorskych velmozZov obyvajucich juzné ¢asti Uhorska presadili Ondrejovu
kandidatiru v Uhorskom kral'ovstve. Velkd zasluhu na tom mali ostrihomsky arcibiskup
Lodomér, kalo¢sky arcibiskup Jan a stolicnobelehradsky prepost magister Gregorius, vd'aka
ktorému bol Ondrej korunovany pravou svatostefanskou korunou. Stalo sa tak pravdepodobne
23.jula 1290. Ondreja uznal aj uhorsky snem.6*

Nasledujuci rok vyslala Benatska republika delegaciu, ktora prechadzala cez Benatkam
nakloneny Zadar, kde na jeseil v roku 1291 kral'ovnej-matke zlozili hold zastupcovia mesta. Vel'ka
rada vyslala do Uhorska poslov, ktori mali Ondrejovi zablahoZelat a zaroven si mali nechat
potvrdit dovtedajsie dohody tykajice sa oblasti Dalmacie. Na pozadi zdvorilostnych blahozZelani
predostreli Benattania novopecenému kralovi Ondrejovi IIl. aj ndvrhy na upravu privilégii,
prospesnych pre vnutornu i zahrani¢nu politiku Benatok. Mysleli si, Ze novy kral' pochadzajuci

kurie do uhorskych svetskych a cirkevnych pomerov v druhej polovici 13. a na zaciatku 14. storocia: bakalarska
praca, UKF, Nitra, 2017, s. 24 — 28.

60 STEFANIK, ref. 2, s. 189.

61 STEFANIK, ref. 2, s. 189.

2Dnes uz len s tazkostami zistime, ktory z pramefiov nam podéava relnu pravdu, kde sa Ondrej nachadzal
v ¢ase smrti krala Ladislava. Stajerska rymovana kronika nam dokonca pontka aj detaily o Ondrejovom uteku
Z vizenia v preoble¢eni za mnicha. Ci je to fakt, alebo fikcia sa dnes moézeme len domnievat’. STEFANIK, ref.2,
s. 190.

% Vplyv a vaznost Tommasiny eite viac vzrastla po synovej korunovécii. Ziskala titul slavonskej
vojvodkyne. Dokonca disponovala vlastnym dvorom, ktory sa podobal tomu kralovmu. Bol jej prideleny aj
vlastny tavernik aj hlavny stolnik. Pod jej spravu patrilo izemie od Dunaja smerom na juh k moru. V spravovani
tychto kritickych tuzemi jej poméhal brat Albertino Morosini. Uzemie obyvali Pudia, hovoriaci dialektom
podobnym benatskemu a aj zvyky a tradicie boli velmi podobné benatskym. Mozno aj prave preto mali
Tommasina s Albertinom tieto Gizemia v obl'ube. Albertino bol za zasluhy prijaty do radov uhorskych vel'mozov.
STEFANIK, ref. 2, s. 191.

5 STEFANIK, ref. 2, 5. 190 — 191.
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z ich radov by sa mal tymto spésobom odvdacit za pomoc pri presadzovani jeho narokov na
trén.6s

Velkym problémom, s ktorym sa musel Ondrej pasovat pocas celej svojej vlady, boli
odbojni vel'moZi, ktori postupne nadobudali majetky a moc na dkor kral'ovského majestatu.
Obavali sa toho, Ze by sa kral'ovstvo dostalo do rik schopného panovnika, ktory by im znemoZnil
zvacSovat svoje mocenské dominia a prekazil prilezitosti obohacovania sa na tukor kral'ovskych aj
cirkevnych majetkov. V krajine sa postupne po smrti Stefana V. vzmahala anarchia, ktorej
panovnici nedokazali Celit.¢¢ Feudalna anarchia vrcholila za vlady Ladislava IV. Kumanskeho
a nedokazal ju eliminovat ani Ondrej III. Benatsky, ktorého prezyvali cudzinec na uhorskom
tréne.¢” To, Ze vyrastal mimo krajiny, v inych podmienkach, v inom prostredi, mu davali miestni
Slachtici patri¢ne pocitit. V ich radoch sa sformovala najsilnejSia opozicia. Ondrej musel byt
dobrym diplomatom, aby dokazal lavirovat na politickom poli, kde sa to hemZilo neprajnikmi.
Situacia bola nestéla, menila sa z roka na rok. Z odporcov sa stavali privrZenci a naopak. Casto sa
stavalo, Ze rozdaval dondcie Sl'achticom, s ktorymi predtym bojoval. Nebolo ni¢im nezvyc¢ajnym,
Ze opozicia spolupracovala s kralom a jeho nepriatel'mi sticasne, lebo to bolo jednoducho politicky
aj ekonomicky vyhodné.s8 Medzi najvypocitavejSich velmozov patrili prave ti z dolnych zemi.
Slavonski aj chorvatski bani sa snazili efektivne taktizovat, aby zo svojej pozicie naraznikového
pasma medzi Benatkami a uhorskou korunou vytazili co najviac. Problém nastal vtedy, ked sa
v Case Ondrejovho panovania rozhodol anjouovsky pretendent Karol Martel zo svojej pozicie
odobrenej papeZom vystavovat donacné listiny, darovat’ 1éna, vymenutvat novych slavénskych
banov a zasahovat tak do vnutornej politiky uhorského vladara, ¢im ju podstatne nastrboval.
Z celej situacie taZili najmi rody ako Babonicovci, Subitovci a Koszegiovci.t? Ak su tdaje v
SpiSskosobotskej kronike hodnoverné, mozno tvrdit, Ze spravanie vel'mozov v Uhorsku bolo
vel'mi vrtkavé a nespol'ahlivé. Autor kroniky piSe, Ze najskér boli veI'mozZi nakloneni Ondrejove;j
kandidatire a dokonca ho po katastrofalnej Ladislavovej vlade uznali za legitimneho vladcu
krajiny. No kratko na to sa rozhodli, Ze Ondrej je panovnik nevyhovujuci, a tak vycestovali za
papezom s prosbou o nového panovnika, napriek tomu, Ze trén bol pravoplatne obsadeny. Bonifac
VIIIL. sthlasne uznal ich poziadavku a v spolupraci s uhorskymi ve'moZzmi dostali mladého Karola
Réberta do Uhorska.”?

Za preukazant vernost sa Ondrej svojim stipencom podporujicim jeho zaujmy patricne
podakoval. Jednalo sa povicSine o 1éna a dondacie. Pri takejto prileZitosti Ondrej udelil donaciu
Tomasovi, synovi Ratolda, za pomoc v boji jeho svokrovi Albrechtovi Habsburskému proti
Adolfovi Nasavskému.”?

8 Pocas cesty do Uhorska sa Tommasina musela popasovat s istymi problémami. Jej druZina bola
prepadnutd, no napokon sa do Uhorska dostala v bezpeéi v sprievode bana Radoslava. STEFANIK, ref. 2, s. 190
- 191.

®LUKACKA, Jan. Rimska kuria a posledni Arpadovci. In Historica. Zbornik Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského, 1996, roc. 43, s. 175.

%7 SEGES, Vladimir — SEDOVA, Bozena. Pramene k vojenskym dejindm Slovenska 1000 — 1387. 1/2.
Bratislava: Vojensky historicky ustav, 2011, s. 16.

%8 STEFANIK, ref. 2,'s. 192 — 193.

89 Karol Martel dokonca vyslal do Uhorska delegéciu, ktord mala od poddanych vyméhat’ slub vernosti.
Slavonskych a chqrvétskych velmozov dokonca vyzyval na otvoreni vojenskil vzburu proti vlastnému
panovnikovi. STEFANIK, ref. 2, s. 193 — 194.

0 SOPKO, Julius. Kroniky stredovekého Slovenska. Stredoveké Slovensko ocami krdalovskych a mestskych
kronikarov, Bratislava: Vydavatel'stvo Rak, 1995, s. 107.

7' SEGES - SEDOVA, ref. 16, s. 151 — 152.
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UZ v ¢ase Ondrejovej vlady naberal vplyv Mati$a Caka Trencianskeho na sile. Z pozicie
neohrozenosti zo strany krala aj cirkvi sa Trenciansky oligarcha nestitil uzurpovat hrady
a panstva svojich susedov. Takto odiial majetky aj s hradmi synom Kazimira, Ugrinovi, Petrovi
a Lampertovi z rodu Hunt-Poznanovcov. Jednalo sa o navratenie hradu Cachtice, PieStany, Rajec,
Bojnice, Nohovan (miesto nie je presne lokalizované).”2 Mati$ Cak sa nikdy neobaval verejne
prejavit svoj odpor voci kral'ovskému majestatu. Bolo to tak pri Ondrejovi a neskor aj pri Karolovi
Rébertovi, ktorého dokonca napadol v jeho sidelnom meste Budin v roku 1311.73 Pocas
Ondrejovej vlady zastaval Matus funkciu palatina. Vd'aka svojmu pocinaniu vsak o tento titul
prisiel v roku 1297, kedy sa postavil na odpor voéi panovnikovi.”# Napriek tomu sa Cak tymto
titulom podpisoval v listinach aj nad’alej.”s

Za vlady Ondreja III. doslo v ramci chodu krajiny aj k niekol'’kym zmenam. Kazdorocne sa
zacal schadzat krajinsky snem. Tymto poc¢inom kral reagoval na ¢oraz silnejucejsiu poziadavku
aristokracie zucastnovat sa na sprave krajiny. Od roku 1298 si mohli prislusnici niZsej Sl'achty
volit' svojich zastupcov do kralovskej rady, kde zastupovali a tlmocili ich poziadavky. Ondrej
zavadzal tieto reformy, pretoZe sa mu zdali prirodzené a efektivne. InSpiroval sa prostredim,
z ktorého pochadzal, kde vyrastal. Bolo pre neho prirodzené, aby sa na sprave krajiny podiel’ali aj
nizsie stavy. Tymto ¢inom si navySe eSte viac naklonil uhorska sl'achtu. Tym ziskal zna¢nud oporu
v jej radach proti Anjouovcom.?6

Zlom v Ondrejovej vlade nastal smrtou jeho privrZenca arcibiskupa Lodoméra
(Vladimira), ktory skonal v roku 1298. Na jeho miesto nastipil Gregor, presvedteny stipenec
anjouovskej kandidatiry. Novy ostrihomsky arcibiskup sa ocitol medzi dvoma mlynskymi
kamenmi, pretoZze na jednej strane sltibil papezovi Bonifacovi VIIIL, Ze bude presadzovat jeho
zaujmy v rdmci anjouovskej kandidatiry na uhorsky trén a na strane druhej mu jeho funkcia
prikazoval prisahat vernost panovnikovi. Ondrej IIl. na tato situdciu reagoval zvolanim
krajinského snemu do Pesti v roku 1298, kde sa snazil upevnit svoju poziciu a naklonit' si cirkev
i pritiahnut na svoju stranu d'al$ich vel'mozov.7”

Dal$im prostriedkom, ktorym sa snaZil upokojit napité vztahy medzi $lachticmi &
okolitymi krajinami, bola sobasna politika. Nepriatel'stvo s mocnym rodom Koszegiovcov ukoncil
zvazok s Morosiniovcami. S&m Ondrej sa po smrti manzelky Feneny oZenil s dcérou rakuskeho
vojvodu Albrechta, ¢im posilnil spojenectvo s Habsburgovcami. Albrecht mu dokonca prislubil
vojenski pomoc na vyprave do Chorvatska proti Anjouovcom, ktora by definitivne skoncovala
s neapolskou hrozbou. Uskutocnit sa mala na jar v roku 1301, Ondrej sa jej Zial' nedozil.”8

Stav uhorskej cirkvi v ¢ase vlady Ondreja III. Benatskeho

Vztah kral'a Ondreja a uhorského kléru bol od pociatku kladny. Cirkev patrila k jednému
z najzakladnejsSich pilierov Ondrejovej vlady, pretoze aj vd'aka pomoci dvoch arcibiskupov

72 SEGES — SEDOVA, ref. 16, s. 151.

3 KUKUCOVA, Dominika. Kardindl Gentilis a jeho misia. Vplyv papezského legaita na cirkevné a svetské
pomery v Uhorsku na zaciatku 14. storocia: diplomova praca, UKF, Nitra, 2019, s. 26.

7AListinu vypracoval v roku 1299 podkancelar kral'a Ondreja, prepost titelského kostola, Ladislav. SEGES
— SEDOVA, ref. 16, s. 151.

7S PERNIS, ref. 1, s. 48 — 50.

76 STEFANIK, ref. 2, s. 194.

"7 VLASKO, Vladimir. Po¢iatky vlady Anjouovcov v Uhorsku. In Historia nova 6, Bratislava: FF UK,
2013, s. 37.

78 STEFANIK, ref. 2, s. 194 — 195.
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dokazal Ondrej presadit svoje naroky na tréon a nasledovné uznanie za legitimneho panovnika.
Ostrihomsky arcibiskup Lodomér (Vladimir) mladého Arpadovca neustale podporoval a branil
jeho zaujmy. Ked v roku 1298 umrel, Ondrej tak stratil jedného z najvyznamnejSich
podporovatelov. Nahradil ho arcibiskup Gregor, ktory vSak patril k priaznivcom anjouovskej
kandidatiry. Tym sa vztahy s klérom mierne nastrbili.”?

Ondrejov prvy kontakt s najvyssimi zastupcami Petrovho stolca sa uskutoc¢nil v roku 1290,
priblizne v obdobi jeho korunovacie. ESte pocas zivota Ladislava IV. bol do Uhorska vyslany
papezsky legat Benvenuto, episcopo Eugubino. Legaciou ho splnomocnil papez Mikulas IV. v méji
1290. Benvenuto priSiel do kralovstva aZ po Ladislavovej smrti. Jeho ulohou teda uZ nebolo
napominat krala, ale postarat sa o jeho vdovu Izabelu (AlZbetu). PapeZ sa o nej v listinadch
vyjadruje ako o ,prorsus abiecta,” Co jasne vyjadruje postavenie, aké Izabela v manzelstve
poZzivala.80

Stav cirkvi bol v ¢ase Ondrejovho nastupu na trén zalostny. Upadok spolo¢enskych pomerov
prebiehal sticasne s ipadkom cirkvi. Papezski legati si v Uhorsku podavali kI'uc¢ky. Ani jednému sa
vSak nepodarilo stabilizovat’ cirkevné pomery a postavenie cirkvi v spolo¢nosti v plnom rozsahu.
Zvolavali sa synody, ktoré reagovali na dané problémy. Z nich vziSlo mnoho synodalnych
nariadeni, z ktorych mnohé ani nenadobudli platnost.8! Najvac¢sim problémom bolo zasahovanie
Slachticov z titulu patronatneho prava do zalezitosti cirkvi. Cirkevné posty obsadzovali podla
I'ubovédle laici, zaberali cirkevné majetky a manipulovali s jej majetkom, ¢o sa negativne podpisalo
na postaveni cirkvi v spolo¢nosti.82 Velmi dobry obraz o postaveni uhorskej cirkvi a jej
problémoch v tomto obdobi reflektuju rozsiahle synodalne nariadenia papezského legata Filipa
z Ferma, ktory predsedal Budinskej synode v roku 1279.83

Chvil'u sa zdalo, Ze sa Ondrejovi darilo pozdvihnut postavenie cirkvi v Uhorsku, no vSetko
sa zacalo menit po smrti ostrihomského arcibiskupa Lodoméra v roku 1298. Zaroveii sa zacala
nastrbovat’ pozicia kralovského majestatu, pretoze najvyssi cirkevny predstavitel Uhorska,
novozvoleny arcibiskup Gregor, patril k stipencom Anjouovcov. Gregor verejne spochybnoval
Ondrejove naroky na uhorsky trén a stal sa jeho hlavnym odporcom na domacej péde. Reakciou
bolo zvolanie krajinského snemu Ondrejom III. v PeSti v auguste 1298. Tu sa panovnik vSemoZne
snazil naklonit velmozov i cirkev na svoju stranu. Pritomni zastupcovia cirkvi aj Sl'achty
vypracovali zakony, ktoré urcovali postavenie panovnika, hovorili o pravach cirkvi, postaveni
Sl'achty a ich povinnosti voci vplyvnym velmozZom. Ti boli tak mocni a vplyvni, Ze ani panovnik
a ani cirkev nedokazali vo¢i nim tieto zdkony presadit.8¢ Ondrej vnimal Gregorov postoj
minimdlne ako zradu, pretoze prave Ondrej pomohol Gregorovi na ostrihomsky arcibiskupsky
stolec. Povodne zastaval post kralovského kanceldra a v listinach ho ¢astuje privlastkami ako

7 LOPATKOVA, Zuzana. Cirkevné dejiny stredovekého Slovenska. Trnava, FF Trnavska univerzita, 2013,
s. 37 -38.

8 THEINER, Augustino. Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia I.: 1216 — 1352,
Romae, 1859, s. 631, &. 582. (Dalej ako VMH L)

81 Aj vyznamna legacia Filipa z Ferma dopadla netispechom. Napriek obsahovo bohatym synodalnym
nariadeniam, ktoré dokonalo reflektuju stav Uhorska a cirkvi, mnoho z nich nevoslo nikdy do platnosti. KRAFL,
Pavel Otmar. Polské provincidlni synody, Praha, 2016, s. 52 — 54.

8 LOPATKOVA, ref. 28, s. 38.

8 KUKUCOVA, Zdsahy pdpezskej, ref. 8,s. 23 — 28.

8Je zaujimavé, Ze podla Zlatej buly z roku 1222, nemohol byt nikto z kralovych dvoranov, ani
z poddanych prijaty biskupmi medzi klérus. Cirkevné posty mali byt’ tym padom zastavané len 'ud’'mi sl'achtického
povodu. LOPATKOVA, ref. 28, s. 38.
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»drahy“ ¢i ,verny.“85 Po povySeni Gregora na arcibiskupa ho vo funkcii kanceldra nahradil
¢anadsky biskup Anton.86

Za ucelom konsolidacie pomerov v Uhorskom kral'ovstve vyslala Rimska kiria papezského
legdta Benevenuta. Jeho legacia patri k menej zndAmym a vyznamnym, pretoZe nepriniesla Ziadne
dolezité vysledky. Mikulas IV. ho preto v roku 1290 z Uhorska stiahol. Novym legatom pre Uhorsko
sa stal jesinsky biskup Jan.8?

V diele Carola Péterrfyho z roku 1742 najdeme informaciu o provincialnej synode zvolanej
do Ostrihomu. Konat sa mala v roku 1292 a mal jej predsedat ostrihomsky arcibiskup Lodomér
a kral’ Ondrej 11188 Dal$ia provincialna synoda v Ostrihome sa uskuto¢nila v roku 1294, opat’ za
Ucasti Ondreja a Lodoméra. Na oboch sa predkladali problémy uhorského kral'ovstva, postavenie
krala, Slachty a cirkvi v uhorskej spolo¢nosti.8?

Zahranic¢na politika Ondreja III. a jeho pokusy o konsolidaciu pomerov
v krajine

Hned po nastupne na trén musel Ondrej III. vyrieSit problém tykajici sa zapadného
pohranicia a Bratislavy, na ktoré si pomerne aktivne narokoval rakusky vojvoda Albrecht
Rakusky.% Albrecht si nenarokoval len na Uzemie, ale aj na uhorskd korunu, kedZe uZ od 11.
storocia povazovali Habsburgovci Uhorsko za uvol'nené risske 1éno.91

Okrem atakov z rakuskej strany ohrozovala Ondrejovo postavenie aj hrozba z Neapola.
Anjouovci sa aktivne podiel'ali na presadzovani svojich ndrokov na uhorsky trén, a to aj s pomocou
Rimskej kirie. Maria, sestra nebohého kral'a Ladislava IV., preniesla svoje naroky na syna Karola
Martela, ktory vSak kratko na to zomrel. Preto v roku 1295 pripadli dedi¢ské prava jeho synovi
Karolovi Rébertovi z Anjou.92 ESte v roku 1292 stihol Karol Martel vyprovokovat proti Ondrejovi
ozbrojeny utok, ktory viedol Henrich z Készegu. Ten idajne Ondreja dokonca uvaznil a pustil ho
az po dlhom rokovani a ustupkoch. Na oplatku musel za seba kral' nechat vo viazeni rukojemnikov.
Vsetkych, ktori Ondrejovi zo zajatia pomahali, odmenili. Vyostrené vztahy zmiernil az sobas,

8  Andreas Rex in literis his Gregorium adhuc dilectum et fidelem Cancelarii exercuit.“ KNAUZ,
Ferdinandus (ed.). Monumenta ecclesiae Strigoniensis Il. 1273 — 1321. Ostrihom, 1882, s. 436. (Dalej ako MES

1.)
8 MES II., ref. 34, 5. 437.

87postoj papezov k Ondrejovi bol vzdy chladny, ba az odmerany. S tazkostami napokon uznali jeho
korunovaciu, no nehodlali sa s iou zmierit. Neustale podporovali Anjouovcov v zapase 0 Uhorsko. Aj arcibiskup
Lodomér sa dostal do konfliktu zaujmov s Rimskou kuriou, pretoze patril k Ondrejovym vernym stipencom.
Mikuld$ IV. ho v iste razne pokarhal, Ze tajil jeho tmysly zvolit’ vojvodu Ondreja za kral'a. LUKACKA, ref. 15,
s. 179.

8  Synodus Strigoniensis provincialis. Habita sub Andrea Ill. Hungariae rege & Lodomerio Archi-
episcopo Strigoniensi, VI. Maji, Anno M.CC.XCIl. PETERFFY, Carolus. Sacra concilia ecclesiae Romano-
catholicae in regno Hungarie celebrata I. Posonii, 1742, s. 126. (Dalej ako SCE 1.)

8  Synodus Strigoniensis habita sub Andrea ITl. Hungariae rege & Lodomerio Archiepiscopo Strigoniensi,
Strigonii. Anno M.CC.XCIV. SCE I., ref. 37, s. 129.

% RABIK, Vladimir — LABANC, PETER — TIBENSKY, Martin. Slovenské stredoveké dejiny I. Trnava:
Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2013, s. 69.

91 RABIK, ref. 39, s. 69.

92 Anjouovci robili vietko preto, aby oslabili Ondrejovu poziciu v krajine. Vehementne im v ich zdujmoch
pomahala péapezska stolica. Vd’aka svojmu financnému potencialu boli schopni aj prostrednictvom uplatkov
ovplyvnovat’ uhorskych slachticov. Vysielali zasielky obilia do Uhorska, vyuzivali spory pobreznych dalmatskych
miest s Benatkami Ich ciefom bolo vyvolat’ v kral'ovstve proti Ondrejovi silny odpor, v pripade potreby ozbrojent
vzburu. STEFANIK, ref. 2, s. 192 — 193.
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ktorym sa spojili rody Morosiniovcov a Készegiovcov. Problémom vsak ostavali mesta na juhu. Po
nastupne Ondreja IIL., ktory bol v podstate Benatcan, volili mesta v Dalmacii cestu primeria, aby si
Benatky neznepriatelili. Anjouovci sa pokusali prelomit tento krehky mier tym, Ze s mestami
obchodovali. AvSak nie vSetky dalmatske mesta boli s Anjouovcami zadobre, napriklad Trogir
korzarskymi akciami staZovali Zivot miest v Taliansku, ktoré mali v sprave Anjouovci.93

Jedna aj druha strana mali veI'moZom ¢o pontknut. Z oboch stran prichadzali 1éna a donacie,
ktorymi obdarovavali nielen svojich, ale aj mozZnych privrzencov. NeCudo, Ze sa kral'ovsky majetok
tak okliestoval, ked bol z neho kral ntuteny ukrajovat, aby si udrzal postavenie a dostatocny
vplyv.94

Ondrej III. ustal aj vonkajSie hrozby, a to vd'aka schopnych radcom z radov talianskej
slachty, ktori s nim pricestovali z Benatok, vd'aka politickej obratnosti svojej matky a stryka, ale
aj vd'aka vlastnej Sikovnosti a diplomatickému nadaniu. Ondrej mal v porovnani s Anjouovcami
viacero vyhod. Mohol sa opriet o domacu podporu kléru a zna¢nu Cast Sl'achty. Jeho korunovacia
splnila vSetky potrebné pravne atributy, takze bola uznana za legitimnu. Jeho naroky na trén
plynuli z muZskej linie, kym tie Anjouovské boli po praslici. T{ vSak mali podporu mocnej Rimskej
stolice, ¢o Ondrejovi absentovalo. Ondrej mal podporu i zo zahranicia. Podporovala ho Benatska
republika, s ktorou Uhorsko viedlo aktivny obchod, ¢im dochadzalo k celkovému hospodarskemu
pozdvihnutiu kral'ovstva.?s

Zahada smrti posledného arpadovského naslednika tronu

Pri tvoreni obrazu Ondrejovho Zivota a vlady nem6Zeme vynechat jeho ndhlu a ne¢akanu
smrt. T4 je dodnes opradend mnozstvom nejasnych pribehov a protichodnych tvrdeni. Za
zmienku stoji spomenut aspoii niekol’ko verzif a je na Citatel'ovi, k akému zaveru sa prikloni a bude
ho pokladat za najpravdepodobnejsi.

Historiografia ndm ponuka jednu oficialnu verziu o pric¢ine smrti. Ondrej mal idajne umriet
od vycerpania a sucasne od Zialu nad matkinym timrtim. Toto ndjdeme napisané v Stajerskej
rymovanej kronike z pera Ottakara von Hornecka. V d’al$ich verziach sa informacie rozchadzaju.
Niektori kronikari tvrdia, Ze Tommasina umrela este pred Ondrejom, ini zasa, Ze ho prezila. Po
synovej smrti bojovala o majetky a postavenie, ktoré jej prislichali. Autor tejto verzie tvrdi, Ze po
synovej smrti jej pozicia upadala a zbavili ju majetkov. Preto sa spolu s bratom Albertinom vratila
do Benatok, kde Albertino postavil palac. Tam obaja dozili svoje posledné roky zivota. Otazkou
stale ostava, kedy Tommasina zomrela. Ci pred alebo po Ondrejovi. Faktom je, Ze palac, ktory
Albertino postavil, lemuje ulicu a nadvorie, ktoré uz vtedy nieslo Tommasinine meno a volaju sa
tak dodnes. Taliansky kronikadr Donato Contarini, ktory pravdepodobne poznal potomkov
Morosiniovcov a Studoval ich rodinny archiv, podava spravu o tom, Ze Tommasina zomrela po
Ondrejovej smrti v Benatkach. Jej pritomnost v paladci moZe dokladat' aj fakt, ze ulica uz vtedy
niesla jej meno. MoZné je aj to, Ze si ju takto chcela pozostala rodina uctit post mortem. Ostdvame
teda vdzneni medzi dvoma tplne odliSnymi verziami o smrti kral'ovnej Tommasiny. To, ktora je
pravdiva, vedia len jej sicasnici. A mozno je pravda niekde uprostred.96

93 STEFANIK, ref. 2, s. 192 — 193.
% RABIK, ref. 39, s. 69 — 71.
% STEFANIK, ref. 2, s. 194 — 195.

%Aj k Tommasininej smrti sa viaZe istd legenda. Udajne zomrela na nasledky otravy jedom, ktory bol
povodne urceny pre Ondrejovho nepriatel’a, ktorého sama chcela otravit. Poslala mu teda chutnu divinu, ktora
vsak stihol vymenit’ za bazanta. Tym sa otravené méso dostalo na kralovnin st6l a naneStastie ho sama
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Ina verzia zasa hovori, Ze Ondrej zomrel na otravu jedom, ktory mu bol idajne podany
jednym z jeho odporcov. Isty cas padol tien podozrenia aj na anjouovské lalie, ¢im by bola
odstranena jedina vel'’ka prekazka k svatostefanskej korune.%”

TaZko dnes s presnostou uréit, z akého dévodu zomrel tridsatpatro¢ny kral, ktory bol na
vrchole svojich sil a moci. Vaésina dobovych historikov a kronikarov sa priklana k nazoru, Ze sa
jednoducho utrapil na smrt. Nedokazal sa preniest cez stratu svojej matky Tommasiny a jeho
psychicky stav sa zacal zhorSovat. Ondrejov zarmutok je pochopitel'ny. V Tommasine nestratil len
matku, ale aj politicku, takticku, poradkynu a dévernicku, ktora pri nom stala od zaciatku az do
konca a pomahala mu svojimi radami i v tych najtazsich chvil'ach.8 Verzia o smrti Tommasiny
tykajica sa otravy jedom je nepravdepodobnd. Kralovna by urcite neprijala dar vo forme jedla
a uz vobec nie od nepriatel'a. Autor Stajerskej rymovanej kroniky bol zaujaty voéi Talianom, ¢o
v texte kroniky zretel'ne citit, preto takmer vSetko pochadzajtce z talianskej strany vykresl'oval
skor v negativnych odtiefioch. Aby kronikar zaujal Citatel'a nielen historickymi faktami, ale aj
Stylom, je moZné, Ze si mnoho informacii doplnil a upravil. Rovnako obl'itbenym skonom mocnych
u Otta von Honecka je prave otrava jedom, preto je dolezité tieto informacie brat' s nadhl'adom
a overit ich.%?

Dna 14. januara 1301 zostalo Uhorsko bez oficidlneho panovnika. Vymrela Arpadovska
dynastia, ktora sprevadzala dejiny Uhorska od jeho zaloZenia Stefanom I. v roku 1000. Jedna
kapitola uhorskych dejin sa skoncila a nastupom nového, cudzokrajného rodu, sa otvorila nova
kapitola. Anjouovcom sa otvorila vytiZena cesta k uhorskému trénu. AvSak ani po Ondrejovej
smrti nemal Karol Rébert z Anjou korunu isti. OkamzZite sa do boja o korunu vlozili d’alsi
uchadzaci, a to ¢esky kral' Vaclav II., ktory chcel korunu ziskat pre syna Vaclava IIl. a bavorsky
vojvoda Otto Wittelsbach. Napokon z nel'itostného stiboja o Uhorsko vysiel vitazne Karol Robert,
ktory krajinu stabilizoval, prelomil moc spurnych Sslachticov a priviedol kralovstvo
k hospodarskemu rozkvetu. Stav konsolidacie a rozmachu nenastal hned po Karolovych
korunovaciach (dohromady boli tri). Karol musel zmenit stratégiu. Dobre vedel, Ze cesta
ustupkov, diplomacie a kompromisov nie je v tomto stave mozna. Vsadil na politiku tvrdej ruky,
vojenskych zdsahov, trestov a odmeniovania za zasluhy.100

Aj Ondrejove naslednictvo bolo problematické. Nezanechal po sebe Ziadneho muzského
potomka. Sidobé pramene pisu, Ze zomrel ,sine heredibus,“ napriek tomu, Ze potomka zanechal.101
Zostala po niom len dcéra Alzbeta, ktoru splodil s prvou manZelkou Fenenou. Druhé manzelstvo
s AgneSou Habsburskou ostalo bezdetné, nakol'ko mala k Ondrejovi chladny, odtaZzity vztah.
Mladucka Alzbeta sa nevyhla viru sobasnej politiky a dynastické povinnosti mladej princeznej ju
neminuli. Z politicky vyhodnych dévodov sa zasnubila s budicim c¢eskym kralom Vaclavom III.
Napokon zo sobasa vzislo, lebo Vaclav IlI. naSiel pre syna vhodnejsiu nevestu.102

skonzumovala. Tento pribeh vznikol Pravde;podobne neskér a je inSpirovany Stylom politiky a travicstva
renesancnych talianskych Borgiovcov. STEFANIK, ref. 2, s. 196 — 199.

9 VLASKO, ref. 26, s. 40.

% VLASKO, ref. 26, s. 40.

9 STEFANIK, ref. 2, s. 197 — 198.

100 pERNIS, ref. 1, s. 96 — 112.

101 MES 11, ref.34, 5. 501, & 533.

102 SEGES, Vladimir. Kniha krdlov, Bratislava: SPN, 2010, s. 130 — 132.
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Zaver

Aky teda cudzinec na uhorskom tréne bol a aky vyznam mala jeho vlada pre Uhorsko?
Napriek skutocnosti, Ze Ondrej to po svojom prichode do krajiny nemal I'ahké, dokazal vyuzit svoj
diplomaticky potencial, zurocit' a nasledne efektivne aplikovat' vedomosti, ktoré si sem doniesol
z Benatok. Benatska republika bola pomerne vyspela politicky, prevladal tam demokratickejsi
rezim ako v Uhorsku. Ondrejov $tyl vlady nepochybne ovplyvnilo prostredie, v ktorom bol
vychovavany. Jeho matka Tommasina Morosini bola schopna politicka, stryko Albertino skuseny
obchodnik a aristokrat. Morosiniovci navySe disponovali sluSnou ekonomickou zakladnou, ¢o
Ondrejovi umoznilo podnikat i pripadné vojenské tutoky a Stedro odmenovat svojich
priaznivcov.103 Opieral sa o mestd a niZSiu Sl'achtu, no jeho povaha stratéga a diplomata na
odbojnud uhorsku Sl'achtu nezaberala. Nad'alej silneli uZ beztak silné rody ako pani z Kyseku,
Subitovci, Baboni¢ovci, MatG§ Cak Trenciansky, s ktorym Ondrej nemal tak zlé vztahy ako
napriklad jeho nastupca Karol Rébert z Anjou.104

Ondrej I11. daval vzdy prednost diplomacii pred ozbrojenym zastraSovanim alebo nasilnymi
utokmi. Situaciu v krajine sa mu napokon podarilo na kratky ¢as konsolidovat a upokojit. Naklonil
si nizsiu Slachtu a mesta vd'aka mnohym dstupkom a vyhodam, ktoré im potvrdzoval. MoZno aj
preto sa nebojacni uhorski sl'achtici odmietali vzdat svojich prav, vybojnej politiky a nad’alej si
dopliali pokladnice a rozsirovali izemné domény na tikor kralovskych a cirkevnych majetkov.
Zdalo sa, Ze politika kompromisov, tstupkov a odmenovania nestaci, proti mocnym aristokratom
bolo pravdepodobne potrebné vystapit raznejsie.105

Uhorsko si okrem iného prilepsilo aj v ramci ekonomiky a hospodarstva, a to predovsetkym
vd’'aka aktivnemu obchodovaniu s Benatkami. Dokazal teda urovnat’ aj zahrani¢né spory. Jedinou
hrozbou, ktora mu neustale visela nad hlavou ako Damoklov me¢, boli neapolski Anjouovci, ktori
proti nemu nepretrZite spriadali intrigy a snazili sa za pomoci papeza Mikuldsa IV., neskér
Bonifaca VIIL, Ondreja zdiskreditovat. Dokonca eSte pocas zivota Ondreja III. bol mlady Karol
Rébert z Anjou korunovany za uhorského panovnika. Ondrej v§ak ni¢ nenechal na ndhodu a cestu
do Uhorska anjouovskej delegacii prekazil. Zostali na ¢as ,uvazneni“ v Zadare v Chorvatsku az do
Ondrejovej smrti v roku 1301. Pohyb sprievodu Karola Réberta sledoval Ondrejov dovernik Peter
Bonzano, ktory bol na ceste do Rima. Spravy o Karolovom pohybe poslal priamo z Benatok. Jeho
spravy su vsak spochybnitel'né, pretoZe si v niektorych veciach protirecia. Faktom vSak zostava,
Ze Ondrej sa citil pri sile a Karolovym prichodom sa nejako neznepokojoval. On i jeho matka
Tommasina sa eSte v roku 1300 venovali beZnym vladarskym povinnostiam.106

Napriek vSetkému, chybal Ondrejovi jeden doleZity pilier stability, a to muzsky dedic. Preto
v roku 1299 stanovil za svojho nastupcu Albertina Morosiniho a jeho potomkov.107

Nie je na mieste oznacovat Ondreja III. Benatskeho ako slabého panovnika a zarad'ovat ho
medzi menej vyznamnych panovnikov Uhorského kralovstva. Aj napriek tomu, Ze na trén nastupil
v pomerne mladom veku a bez predoslych skisenosti, bol schopny krajinu, ktora sa nachadzala
v Zalostnom stave, stabilizovat a hospodarsky pozdvihnut, aj ked’ len na kratky cas. Reformy,

103 STEFANIK, ref. 2, s. 195.

104 SEGES, ref. 51, 5. X

105 RABIK, ref. 39, s. 69 — 70.

106 RABIK, ref. 39, s. 69 — 70.

197 Ondrejovi pribuzni z rodu Morosiniovcov sa nepriamo podielali na chode kralovstva spolu s nim. Jeho
bratranec Turco si vzal dcéru Henricha z Koszega, Baldo Morosini spravoval niektoré¢ uhorské uzemia, neter

Constanza sa strategicky vydala za srbskeho kral'a Ladislava, ¢im zabezpecila Uhorsku spojenca. Morosiniovci
patrili k spravcom Dubrovnika a Zadaru. STEFANIK, ref. 2, s. 196.
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ktoré planoval spolu so svojimi radcami, ¢akali na uvedenie do zivota. Najskor vsak musel posilnit
poziciu kral'ovského majestatu a vysporiadat sa s odbojnou sl'achtou.l98 Medzi najmocnejsich
odbojnych velmoZov toho &asu patrili pani z Kyseku, Bor$a Lysy, Mata$ Cak, Abovci, Ako$ovci,
Ladislav Kan, Subi¢ovci, Baboni¢ovci. V§emozne brzdili rast krajiny a stabilizaciu pomerov.109
Uhorsko v tom case jednoducho na nové reformy, inSpirované systémom v Benatkach, nebolo
pripravené. Vsetky jeho snahy a plany napokon ukoncila smrt 14.januara 1301. Dodnes st o jeho
nahlom a necakanom skone vedené polemiky a odbornici sa nevedia jednoznacne zhodnut na
pricine smrti. Nech uz bol dévod smrti posledného arpadovského panovnika akykol'vek, Uhorsko
mu moZe vdacit za kratke obdobie relativneho a krehkého pokoja, kedy sa uprednostnila
diplomacia pred ndsilim.11® Dubnickd kronika nam podava aj informdaciu o poslednom
Ondrejovom odpocinku. Jeho ostatky boli dostojne uloZené u minoritov v Kostole sv. Jana
Evanjelistu, o meste v kronike zmienka nie je.111

108 STEFANIK, ref. 2, s. 195 — 196.

109 SEGES Vladimir. Ked’ vymreli Arpadovci. Cudzinci na uhorskom trone. In Historicka revue, ro€. V, €.
1,s. 10— 12.

110 STEFANIK, ref. 2, s. 195 — 196.

11 SOPKO, Jalius. Kronika uhorskych kralov zvand Dubnickd, Bratislava: Vydavatel'stvo Rak, 2004, s.
95 -97.
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Bitka na Krbavskom poli

Bc. FrantiSek Jakab
Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre

,Nikdy za ludskej pamditi nevideli vyzbrojou tak pripravenych Turkov, ako ti boli, rovni
krestanom. Panciere, brnenia, prilby na sebe mali. A takdto bitka a pordzZka sa stala na deri svitého
Gorgonia, tri hodiny predpoludnim v jednej krajine chorvdtskej, ktort volaji Krbava“12 Tymito
slovami popisal bitku na Krbavskom poli SI'achtic Jan HasiStejnsky.!13 Snaha ochranit Chorvatsko
pred rabujicimi osmanskymi hordami sice dopadla katastrofalne, no v chorvatskej tradicii sa
uchovala dodnes. Tomuto stretu predchadzalo viac, ako storocie Uspesného obsadzovania
europskych izemi Osmanmi.

Expanzia Osmanskej riSe na Balkansky polostrov spésobila chaos vo vSetkych Statoch
a postupne zapricinila ich zanik, ¢i rozpad. Po burlivom 14. storoc¢i, kedy Osmani rozvratili
Bulharské carstvo a obsadili vel'kt ¢ast Byzantskej rise a Srbska, nasledovalo nie menej rusné 15.
storodie, v ktorom Osmania dobyli Konstantinopol, centrum srbskej despdcie Belehrad, prenikli
a zabrali izemie Bosny, Hercegoviny, a Zety. Spominané udalosti dramaticky pretvorili politickt
mapu Eurépy, ktord tuto skutoCnost reflektovala aj v strategickej a ekonomickej oblasti.
Osmanom to umoznilo usidlit sa do priameho susedstva Uhorského kral'ovstva, ktoré tak bolo
nutené zaoberat sa obranou vlastného tizemia a rie$it osmansku hrozbu - len niekol'’ko rokov od
padu Bosenského kralovstva (1463) sa Osmani objavili v Dalmécii a Chorvatsku!!4, odkial si
priniesli ,ulovok” v podobe tisicok 'udi, budtcich otrokov Osmanske;j rise.115

Pop Martinac piSe:
»A ked obsadili celé Grécko a Bulharsko, Boshu a Albdnsko, napadli chorvdtsky ndrod, (proti
ktorému vyslali) obrovské vojsko." 116
Uhri, pod vedenim kral'a Mateja I. Hunadyho, zvaného podl'a havrana v erbe Korvin, sa
eSte v ten isty rok, v ktorom padla Bosna, zamerali na jej znovuziskanie, ¢o sa im aj ¢iastocne
podarilo - jej severna a zapadna Cast sa na ¢as ocitla v ich rukach. Po masivnom ttoku Osmanov
boli uhorské vojska vytlacené z regiénu Neretvy a hranica sa posunula na rieku Cetina. Z toho
dovodu bola zreorganizovana obrana Bosny a Chorvatska. Napriek snahe zabranit hlbSiemu
prieniku Osmanov do Bosny sa to Uhrom nedarilo. V roku 1480 Matej Korvin sice ziskal izemia
az po Sarajevo, no po obsadeni Hercegoviny Osmanmi sa o dva roky neskér musel z Bosny

112 HASISTEINSKY, Jan. Putovani k Svatému hrobu: dle rukopisu prazské c.k. universitni knihovny.
Praha: Nakladatelstvi Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 1902, s. 95.

113 Jan Hasistejnsky sa o tejto bitke dozvedel podas svojho pobytu v Zadare, pri spiatoénej ceste zo Svitej
Zeme — ,, 4 hovoril mi o tom jeden dobry urodzeny clovek Chorvat, ktory sem prisiel do Zadaru, ked’ som tu bol,
velmi Zalostne o tom, Ze v bitke stratil viastného brata a Sest strykov, rozprdaval. “ HASISTEINSKY, ref. 1, s. 94.

114 0d roku 1102 spojené s Uhorskom personalnou tiniou.

115 PELIKAN, Jan. et al. Déjiny Srbska. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004, s. 103, 117;DRSKA,
Vaclav — PICKOVA, Dana. Déjiny stiedovéké Evropy. Praha, 2004, s. 337;RYCHLIK, Jan — PERENCEVIC,
Milan. Dé&jiny Chorvatska. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007, s. 82.

116 MACAN, Trpimir. Déjiny Chorvatii. Praha, 2000, s. 53.
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stiahnut. Ta sa stala pre Osmansku riSu opornym bodom, odkial' bolo mozné podnikat dalSie
utoky za uhorské hranice a priamo tak ohrozovat oblasti Chorvatska, Dalmacie a pril'ahlych tzemi.
Velka Cast Chorvatska a Slavonie v tom Case I'ahla popolom.117

Do Krbavy Osmani zavitali prvykrat uZ v roku 1463 a nebolo to naposledy. Niekol'kokrat
zautocili aj v nasledujucich rokoch. Zo strachu pred osmanskou hrozbou bola zriadena Senjska
kapetanija!!® (mala chranit mesto Senj pred Osmanmi) a dve banoviny (Sabacska a Severinska).
Hlavnymi straZcami hranic sa stali Sl'achtici, ktori boli niteni na seba vziat' vac¢Sinu povinnosti
a vydavkov, spojenych s obranou kralovstva. Opatrenia vyvolali nevél'u voci vladcovi medzi
chorvatskou Slachtou, pretoZe okrem reorganizacie obrany sa Matej Korvin snazil vyberat aj
peniaze na boj proti Osmanom. Aj z toho dévodu odmietala chorvatska nobilita po jeho smrti
uznat za kral'a jeho nemanzelského syna Jana. Napriek snaham zastavit osmansku expanziu d’alej
na sever boli chorvatske hranice branené slabo, povacsSine len domacou slachtou a
malopocetnymi jednotkami uhorského panovnika. V roku 1491 osmanské oddiely vyslané
Jakubom-pasom Hadumom, Cerstvo menovanym bosenskym sandzakbegom, prenikli az do
Krafiska a Stajerska. Pri spiato¢nej ceste z lipeZnej vypravy vsak utrpeli drvivii porazku od
chorvatskeho kniezata Bernardina Frankopana na rieke Kupa. Po prehre Osmania ustupovali
smerom k Bosne, no pri meste Vrpile ich napadol Ladislav Egervary spolu s Bernardinom
Frankopanom, porazil ich a mnoZstvo z nich zajal. Ked' o dva roky neskor vytiahli Osmani
s obrovskym vojskom, ktoré viedol sam Jakub-pasa Hadum, znovu na chorvatske Gzemie, zacalo
sa schyl'ovat’ k velkej bitke.119

Osmanské pramene o Jakubovi-paSovi pisu:

»Jakub pochddzal z bosenského vilajétu. Prisiel raz pred sultdna Muhameda (Mehmeda - pozn.
autora), a potom ho vychovdval tento sultdn. Dobrotivy sultdn ho potom poslal k sultdnovi
Bajazidovi, ktory prebyval v Amasyi...” 120

Osmania najprv obl'ahli mesto Jajce!2!, od tohto zdmeru vSak upustili a vydali sa smerom na
Krarisko, Chorvatsko a Stajersko s cielom rabovat' a brat otrokov, ktorych by neskor predali
v Osmanskej risi. Prenikli az po rieku Drava, kde sa s mnozstvom nakradnutého dobytka a l'udi
otocili a cez Zahorie!22 tiahli rabujic vSetko navokol naspat do Bosny. Do cesty sa im vSak postavili
Chorvati z Krbavy, Liky a Slavonie, doplneni zbormi Bernardina Frankopana, ktori chceli
oslobodit svojich rodakov a taktiez ziskat naspat majetok. Armady sa stretli pri meste Udbinal23,

117 RYCHLIK — PERENCEVIC, ref. 4, s. 82; HAVLIKOVA, Lubomira. Déjiny Balkdnu (jihovychodni
Evropy) ve stiedovéku. Praha — Brno : VLN, 2014, s. 38; FINE, John V. A. The Late Medieval Balkans: A Critical
Survey from the Late Twelfth Century to the Ottoman Conquest. Michigan, 2009, s. 588-589.

118 kapetanija — pohrani¢né izemie uréené na obranu pred Osmanmi. kapetanija. In Hrvatska enciklopedija,

mrezno izdanje [online]. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Dostupné na internete:
<http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=30289>. [cit. 2021-05-15].

19 RYCHLIK — PERENCEVIC, ref. 4, s. 82-83; FINE, ref. 6, s. 590, 592-593;HAVLIKOVA, ref. 6, s.
38; KUZIC, Kresimir. Bitka Hrvata — bitka na Krbavskom polju 1493. godine. In Historijski zbornik, 2014, ro¢.
67, ¢. 2, s. 18;KRUHEK, Milan. Sraz krs¢anstva i islama na Krbavskom polju 9. rujna 1493. godine. In Rijecki
teoloski casopis. 1993, ro€. 1, €. 2, s. 249;KEKEZ, Hrvoje. Bernardin Frankapan i Krbavska bitka: je li spasio sebe
i malobrojne ili je pobjegao iz boja?. In Modruski zbornik. 2009, ro¢. 3, ¢. 3, s. 79KRUHEK, Milan. Bitka na
Krbavskom polju 9. rujna 1493. In BOGOVIC, Mile — BEZEN, Ante. Crkva hrvatskih mucenika na Udbini — od
ideje do ostvarenja. Gospi¢ — Udbina, 2016, s. 33;KARBIC, Marija. Hrvatsko plemstvo u borbi protiv Osmanlija.
Primjer obitelji Berislavi¢a Grabarskih iz Slavonije. In Povijesni prilozi. 2006, ro¢. 25, ¢. 31, s. 71.

120 KRUHEK, Sraz kr$éanstva, ref. 8, s. 244.

121 Mesto v dnesnej Bosne a Hercegovine.

122 Chorvatsky region ,,Zagorje®.

123 Nachadza sa v regione Lika, v strednom Chorvétsku.
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na Krbavskom poli dita 9. septembra 1493. Na celo chorvatskych vojsk sa postavil dalmatsko-
chorvatsko-slavonsky ban Imrich Derecsény. Proti nemu stal uz vysSie spominany Jakub-paSa
Hadum, ktory sa vSak tentokrat pripravil na vojenské stretnutie lepsie, ako naposledy. Po cely rok
1492 neuskutoc¢nil Ziaden vacési vpad na chorvatsku podu, zhromaZd'oval vSetko potrebné na
vedenie vojny, chcel aby sa jeho vojaci mohli vyzbrojou a vystrojom rovnat tym eurdpskym.
Pocetna prevaha bola sice na strane domacich, vojsko vSak pozostavalo prevazne z peSich a menej
skusenych oddielov. Nepriatel'ské rady boli lepSie vyzbrojené, oS'ahané bojmi a zloZzené primarne
z jazdcov (kon bol pre koristnicku vypravu viac-menej nevyhnutnostou). Jazda vsak ostavala
v tomto pripade dvojse¢nou zbranou. V zalesnenom teréne, akym sa vyznacovala i oblast Krbavy
bolo jazdectvo kvdli zhorSenej schopnosti manévrovania a nemoZnému vyuzitiu rychlostného
potencialu kona skor na obtiaz. Z toho dovodu Ivan Frankopan Cetinsky navrhoval vyhnut sa
priamemu stretu s osmanskou jazdou, ktorej utok by bol pre peSie oddiely znicujuci a zaroven
predostrel I'stivy plan na boj v nerovnom teréne. Tato idea sa stretla so sihlasom Bernardina
Frankopana, no hlavny velitel' Imrich Derecsény ju zavrhol s tym, Ze sa boj uskuto¢ni na rovinatom
priestranstve, kde mohol rozvinuat celd svoju armadu, ktortd rozdelil na tri €asti a za ich velitel'ov
menoval na pravej strane Ferdinanda Berisburchusa, v strednej casti Ivana Cetinského
Frankopana a dvojicu Nikolu Trza¢ského a Bernardina Frankopana, ktori spolo¢ne viedli I'avé
kridlo.124

Ivan Frankopan Cetinsky reagoval na rozhodnutie bana Derecsényiho bojovat na rovine

nasledovne:

- Ly budes dnes zaciatkom konca chorvdtskej zeme. Bdn! To nie je ako v Uhorsku, jazdit
z mesta do mesta a lovit. Dnes uvidi$ ako Turci bojuju.” 125

Jakub-pasa Hadum dal tesne pred bojom rozkaz zabit zajatcov, pochytanych pocas
drancovania. Svoje vojsko rozdelil podobne ako Derecsény, do troch casti. Lavému kridlu velil
Ismail-beg, pravému beg Mohamed a stredu sa chopil sdm Jakub-pasa. Cast' jazdy skryl v lesoch,
kde mali na jednej strane zabranit moznej vojenskej pomoci Chorvatom z Udbiny, ale aj sluzit’ ako
zaloZné zbory. Bitku zacala mala skupina osmanskej jazdy, ktora mala vytvorit len klamlivy dojem
utoku a po prvom strete s nepriatelom sa rychlo stiahla. Tato akcia vSak splnila svoju tlohu -
velka cast chorvatskych bojovnikov na koni (ktorych vSak bol nedostatok) ich zacala
prenasledovat. Za nimi sa pustila taktiez c¢ast peSiakov z 'avého kridla a stredu. Tento bezhlavy
vypad nechal odokryté ostatné peSie oddiely na I'avom kridle, ¢o vyuzila osmanska jazda, ukryta
v lesoch a rozprasila ich.126

Jan Hasistejnsky vo svojom denniku spomina:
»-A tu Turci utiekli a ¢akali na svoju zdlohu. A Chorvdti na nich ttocili, majiic dobri nddej
po dobrom zaciatku, Ze sa im zacalo dobre viest. A v tom obe zdlohy turecké, jedna spredu, druhd
zozadu na nich sko¢ili, bili ich a na hlavu porazili...” 127

124 KUZIC, ref. 8, s. 11,18; Krbavska bitka. In Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje
[online]. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2021. Dostupné na internete:
<http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=33815>. [cit. 2021-05-19];KRUHEK, Bitka na, ref. 8, s. 33;
KEKEZ, ref. 8, s. 7576, 79—83;KRUHEK, Sraz kri¢anstva, ref. 8, s. 248—249, 252;MILJAN, Suzana - KEKEZ,
Hrvoje. The Memory of the Battle of Krbava (1493) and the Collective Identity of the Croats. In Hungarian
Historical Review. 2015, ro¢. 4, ¢. 2, s. 284.

125 KRUHEK, Sraz kriéanstva, ref. 8, s. 257.

126 KRUHEK, Sraz krséanstva, ref. 8, s. 256;KUZIC, ref. 8, s. 23-24; KEKEZ, ref. 8, s. 83.

127 HASISTEINSKY, ref. 1, s. 94
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Bernardin Frankopan, vidiac bezvychodiskovost situacie, sa rozhodol so zvySnymi
bojovnikmi ustupit, mnozstvo pesSiakov vSak pri uteku zahynulo rukou jazdectva, pre ktoré
predstavovali I'ahky terc. Vojska Ivana Cetinského Frankopana v stredovej pozicii to v§ak nemali
o ni¢ jednoduchsie, pretoZe Osmania pobili chorvatsku jazdu. Nasledne sa rozsypalo aj pravé
kridlo, ktoré sa rozpfchlo polesoch. V tom €ase sa uz nepriatel'ovi podarilo obklucit zvysky I'avého
kridla aj stredu a smrt’ chorvatskych obrancov bola len otazkou ¢asu. Jakub-pasa Hadum pred nich
predstupil s ponukou ako sa ,zachranit®. Dal im dve moZnosti - bud konvertuji na islam alebo
zomru. Vetci si zvolili druhti moZnost. Zivot bol u$etreny len bohatym, za ktorych Ziadal vykupné
a mladym, z ktorych spravil otrokov, ostatnych zabili, odrezali im nosy!?8 a poodtinali hlavy.
V tychto bojoch naSiel smrt aj Ivan Frankopan Cetinsky. Imrich Derecsény zomrel v zajati. Hned’

po bitke osmanska armada opustila Krbavu a dala sa na spiato¢ny pochod do Bosny.129

Biskup Divni¢ piSe:

,V ten der bolo na malom priestore zabitych alebo zajatych na trindsttisic l'udi. Na cestdch
smerujucich vsetkymi smermi leZi vel'a stuhnutych tiel, ktoré roztrhaju vici a ostatné zvery, a niet
nikoho, kto by ich pochoval...” 130

Vysledok bitky mozno hodnotit ako katastrofalny. Padol v nej vykvet chorvatskej
nobility, tisice vojakov a sedliakov.!3! Ti, ktori mali to ,Stastie a prezili, sa ocitli na otrockych
trhoch v Osmanskej risi. Smrt chorvatskej spolocenskej elity a vojska paralyzovala obranu hranic,
kedZe Sl'achta bola zodpovednd za organizaciu obrany. Sprava o porazke krestanskych vojsk sa
rychlo Sirila Eurépou, naCo reagovali aj nizSie vrstvy.132 Krajinou sa S$iril strach a obavy
z budtcnosti. Spustila sa migracna vina, smerujuca na sever do bezpecia, trvajtica niekol'’ko storoci
a meniaca tvar Chorvatmi obyvaného tizemia. Dal$ou tragédiou pre Eurépu sa mal stat Moh4¢...133

128 Tie potom osmanski bojovnici predkladali ako dokaz, kol’ko nepriatel'ov zabili. Dostévali za to finanéna
odmenu

129 KRUHEK, Bitka na, ref. 8, s. 35; KUZIC, ref. 8, s. 24-26;KEKEZ, ref. 8, s. 88; RYCHLIK, —
PERENCEVIC, ref. 4, s. 84.

130 KRUHEK, Bitka na, ref. 8, s. 34.

131 oty padlych sa lisia v zavislosti od autora prametia (Hasistejnsky, Zedlitz, Divnié, Fabregues), tak isto
ako pocty vojakov, nasadenych do bitky. Podl’a vysSie spomenutych autorov velkost’ osmanskej armady kolisala
v rozmedzi 8000—11000 vojakov, oproti nej stala chorvatska pechota o sile 6000-15000 pesiakov, doplnenych
0 2000-3000 jazdcov. Mnozstvo mitvych Osmanov uvadza len Zedlitz (1000) a Hasistejnsky (200-500). K stratam
na chorvatskej strane sa vyjadruju vSetci autori a to v rozsahu 5000-13000 vojakov (13000 vratane zajatcov).
KUZIC, ref. 8, s. 32.

132 o boji vzniklo mnozstvo pribehov a basni s tematikou Krbavskej bitky, ktoré sa tradovali po dlhé
starogia. MILJAN — KEKEZ, ref. 12, s. 290.

133 KRUHEK, Sraz kri¢anstva, ref. 8, s. 266-267;MILJAN — KEKEZ, ref. 12, s. 286, 289-290;MACAN,
ref. 5, s. 53.
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Okolnosti menovania Msgr. Alexandra
Stojku za nového mukacevského biskupa

Mgr. Tomas Adamovic

V tejto praci sa budeme venovat menovaniu Alexandra Stojku za mukacevského biskupa,
ktory z viacerych kandidatov najlepsie vyhovoval vtedajsej Ceskoslovenskej vlade, a taktieZ Svitej
stolici pre svoje skisenosti. V obdobi jeho dosadenia na biskupsky stolec v Mukaceve sa vzajomné
vztahy medzi Ceskoslovenskom a Svitou stolicou, zvla$t po Marmaggiho afére, nanovo
obnovovali a vyvijali, a to hlavne na zidklade medzinarodnej zmluvy nazyvanej Modus vivendi,
ktora bola uzavreta v roku 1927. Pre skiimanu problematiku sd klticové hlavne dva body, a to bod
$tyri o menovani cirkevnych hodnostarov a bod pat o zloZeni sl'ubu vernosti Ceskoslovenskému
Statu, ktoré platili aj v pripade Alexandra Stojku.

Vzhl'adom na to, Ze tato téma je v historiografii veI'mi malo preskimana, sa na zaklade
zozbieranych archivnych materidlov a sekundarnej literatiry pokutsime objasnit a analyzovat
klicové okolnosti, ktoré viedli k menovaniu spominaného Alexnadra Stojku za mukacevského
biskupa a udalosti tesne po jeho menovani.

Alexander Stojka

Msgr. Alexander Stojka sa narodil 16. oktébra 1890 v Karacindch, okres Sevlu$§ na
Podkarpatskej Rusi v ruskej po'nohospodarskej rodine.134 Studoval na gymnaziu v Uzhorode, kde
sa 18. juna 1910 podrobil maturitnej skuske, ktord uspesne zlozil.135 V rokoch 1912-1915
navstevoval uzhorodsky a budapestiansky teologicky seminar.136 Koncom roku 1915 zloZil skusku
Rigorosum e Theologia Pastorali et Morali a stal sa doktorom teoldgie.!3” Nasledne bol 17.
decembra 1916 v Uzhorode vysvateny za knaza.!38 Tak zacal pracovat v centralnej biskupskej
kancelarii ako archivar, neskér ako koncipista. Od roku 1917-1930 sa stal biskupskym
sekretdrom.139 Na schodzi ministerskej rady diia 10. januara 1930 bol Msgr. Stojka menovany za

132 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci (dalej AMZV) Praha, fond (d’alej f.) II. sekce, Bezna
spisovna III fada (dalej BslIIt), karton (d'alej k.) 67, 1918-1939, Recko - katolické biskupstvi
mukacevské. /Sidlo v Uzhorodé/. Msgr. Alexander STOJKA.

135 AMZV Praha, f. II. sekce, BsIIIF, k. 67, 1918-1939, Recko - katolicka eparchie mukacevska
se sidlem v Uzhorodé. Umrti sidelniho biskupa Petra Gebeje a volba konovnika Alexandra Stojky
kapitulnim vikarem.

136 POP, Ivan. Podkarpatskd Rus: osobnosti jeji historie, védy a kultury. Praha: Libri, 2008, s.
235.

137 AMZV Praha, f. II. sekce, BslIIf, k. 67, 1918-1939, Recko - Katolické biskupstvi
mukacevské. /Sidlo v Uzhorodé/. Msgr. Alexander STOJKA.

138 AMZV Praha, f. II. sekce, BsIIIF, k. 67, 1918-1939, Recko - katolicka eparchie mukacevska
se sidlem v Uzhorodé. Umrti sidelniho biskupa Petra Gebeje a volba konovnika Alexandra Stojky
kapitulnim vikarem.

139 AMZV Praha, f. II. sekce, BsllI¥, k. 67, 1918-1939, Recko - Katolické biskupstvi
mukacevské. /Sidlo v Uzhorodé/. Msgr. Alexander STOJKA.
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kanonika-scholastika katedralnej kapituly v Uzhorode. Svita stolica ho tiez 29. maja 1930
vymenovala za papezského komorného.140 Ako riaditel biskupskej kancelarie viedol spravu
diecézy v poslednych rokoch Zzivota biskupa Gebeja, a preto bol kratko po jeho smrti 28. aprila
1931 zvoleny za kapitulného vikara, ktorého menovanie vlada v ministerskej rade 20. novembra
1931, na navrh ministerstva Skolstva a narodnej osvety, akceptovala. Podl'a nazoru zemského
uradu na Podkarpatskej Rusi a zemského dradu v Bratislave bol Msgr. Stojka najvhodnejSim
kandiddtom na prazdny mukacevsky biskupsky stolec. Bol opisovany ako energicky clovek,
dokonale oboznameny s administrativou diecézy, ovladajuci rusinsky a mad’arsky jazyk a v jeho
prospech hovorilo aj to, Ze dspeSne zastupoval mukacevskd eparchiu vo vladnej komisii pre
delimitaciu a dotaciu diecézy.'4! Rok po smrti biskupa Gebeja bol Msgr. Stojka Vatikdnom
vymenovany za jeho nastupcu a svoju funkciu vykonaval az do roku 1943. Msgr. Alexander Stojka
pokracoval v Slapajach svojho predchodcu a nadalej rozvijal program upeviiovania
gréckokatolickej cirkvi, odporu proti Sireniu pravoslavia na Podkarpatskej Rusi a posiliiovania
narodného uvedomenia Rusinov. V juni 1939 bol menovany za poslanca hornej komory
madarského parlamentu, v ktorom sa snaZil o presadenie zdkona o auton6mii Karpatského
uzemia, ale pre nezaujem mad’arského parlamentu sa mu to nepodarilo. Stojka bol velkym
podporovatel'om podkarpatskych maliarov a spisovatel'ov. Zhromazdil dokonca najvacsiu zbierku
obrazov, knih a rukopisov v kraji, ktoré boli po likvidacii gréckokatolickej cirkvi komunistickym
rezimom skonfiskované.142 Zomrel 31. maja 1943 v Mukaceve a po jeho smrti spravu mukacevskej
eparchie docasne prevzal biskup Miklés Dudds az do septembra 1944, ked sa novym
administratorom v Uzhorode stal biskup Teodor RomZza.143

Situacia po smrti biskupa Petra Gebeja

Po smrti biskupa Petra Gebeja 26. aprila 1931 pristipila gréckokatolicka mukacevska
eparchia so sidlom v Uzhorode k vol'be kapittilneho vikara a nasledne o dva dni neskor zvolila do
funkcie kanonika mukacevskej katedralnej kapituly Msgr. Alexandra Stojku, ktory mal viest jej
spravu pokym nebude vymenovany novy sidelny biskup.

Podl'a dokumentu ministerstva $kolstva a narodnej osvety adresovanému ministerskej
rade, Msgr. Alexander Stojka vyhovoval po mravnej stranke vSetkym podmienkam predpisanym
pre dosiahnutie cirkevného tradu a bol taktiez spol'ahlivy aj z politického hl'adiska. Preto
ministerstvo Skolstva a narodnej osvety navrhlo, aby ministerska rada vzala na vedomie jeho
menovanie za kapitilneho vikara.144

PodstatnejSou vSak bola otdzka znovu obsadenia miesta biskupa mukacevskej eparchie.
Podl'a dovtedajSich vysledkov rokovani o realizacii Modu vivendi bolo mozné pocitat s tym, ze
diecéza mohla byt povy$ena na gréckokatolicku arcidiecézu v CSR, ktorej by bolo podriadené
druhé gréckokatolicke biskupstvo v PreSove. Vatikan sa tieZ domahal zriadenia tretieho

140 AMZV Praha, f. II. sekce, BslIIF, k. 67, 1918-1939, Recko - katolicka eparchie mukacevska
se sidlem v Uzhorodé. Umrti sidelniho biskupa Petra Gebeje a volba konovnika Alexandra Stojky
kapitulnim vikarem.

41 AMZV Praha, f. II. sekce, Bslllf, k. 67, 1918-1939, Recko - Katolické biskupstvi
mukacevské. /Sidlo v Uzhorodé/. Msgr. Alexander STOJKA.

142 pQP, ref. 1, s. 235.

193 BORZA, Peter. Gréckokatolicka cirkev a jej vplyv na etnoidentifikaény proces rusinskeho
obyvatel'stva. In Cesko-slovenskd historickd ro¢enka 2016, Bratislava: VEDA, 2017, s. 73.

144 AMZV Praha, f. II. sekce, BslIIt, k. 67, 1918-1939, Recko - katolicka eparchie mukacevska
se sidlem v Uzhorodé. Umrti sidelniho biskupa Petra Gebeje a volba konovnika Alexandra Stojky
kapitulnim vikarem.
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gréckokatolickeho biskupstva v Chuste na Podkarpatskej Rusi. Na tzemi pod spravou
Mukacevského biskupstva pdsobili dve konfesie, gréckokatolicka a pravoslavna, do ktorej bol
menovany novy pravoslavny biskup. Preto sa pocitalo s tym, Ze Vatikdn bude chciet co
najrychlejsie vymenovat nového biskupa v UZhorode. DéleZitou bola tato otazka aj
z narodnostného hl'adiska. Ministerstvo zahrani¢nych veci vyslalo tiradnikov cirkevného referatu
na Podkarpatsku Rus, aby ziskali informacie pre definitivnu apravu cirkevno-politickych pomerov
na Podkarpatskej Rusi. Vyslani turadnici zistili, Ze sa na mukacevskom tzemi duchovenstvo hlasi
k domacemu rusinskemu smeru, ale prevlada aj velkorusky a ukrajinsky smer. Dolezité bolo, aby
novy biskup vykonaval svoje poslanie tak, aby svojou ¢innostou prispel ku konsolidacii pomerov
v krajine a nebol pri tom politicky orientovany proti celoStatnym zaujmom. NavySe podla
posledného scitania I'udu Zilo na Podkarpatskej Rusi priblizne 57 percent Rusinov a z nich
prevazna Cast sa hlasila ku Gréckokatolickej cirkvi.

Zemsky urad v Uzhorode tieZ vyjadril potrebu aby sa novym biskupom stal doméci Rusin,
pretoZe to najlepSie zodpovedalo tamoj$im pomerom a bolo zarukou, Ze usmerni svoju ¢innost
lojadlne s celoStatnymi politickymi snahami. Z tohto dévodu bol urad proti prisluSnikom
vel'koruského a ukrajinského smeru a za seriéznych kandidatov povazoval Msgr. Stojku a Msgr.
Chiru, ktory bol od neho mladsi. Msgr. Stojka bol podl'a informacii tiradu v Podkarpatskej Rusi
u duchovenstva zna¢ne obl'ibeny, s vynimkou niekol'kych fararov, ktorym sa nepacil jeho prisny
dohl'ad nad €innostou duchovenstva, ktora sa mala obmedzit na nadboZenstvo bez politického
vplyvu na veriacich. Pozitivne sa o Stojkovi vyjadril aj zemsky uZhorodsky prezident, ktory ho
opisal ako dobre informovaného, reprezentativneho, energického a bezproblémového ¢loveka pre
Ceskoslovensku vladu.145

Vjuni 1931 preSovsky biskup Pavol Peter Gojdi¢ v doprovode Dr. Njaradiho odiSiel do Rima,
aby bol osobne pritomny na rozhodovani o osobe nového uzhorodského apostolského biskupa.
Pre knazstvo preSovskej eparchie bola tato otazka doleZzita, ked'Ze na prazdny biskupsky stolec
malo vlastnych kandidatov a pocitalo sa aj s moznostou, Ze Gojdic presidli do Uzhorodu, a vtomto
pripade by bolo potrebné postarat sa o nového preSovského biskupa.

Ako najvaznejsi kandidati na biskupsky stolec v Uzhorode prichadzali do tivahy duchovni
z preSovskej eparchie: kanonik a profesor teologie Dr. Mikuld$S Russndk a vel'prepost a rektor
teologickej akadémie Dr. Simon Smandray. Z uvedenych uchadza¢ov mal va¢sie $ance kanonik Dr.
Russnak. 146

Vatikan vsSak nepredlozil Ziadny navrh kandidata na nového biskupa, a tak sa zacali
objavovat neoficidlne informdcie o tom, Ze sa chysta ceskoslovenskej vlade predloZit navrh, podl'a
ktorého mala byt mukacevska diecéza rozdelena na dve ¢asti, ako to uz davnejsie navrhoval Msgr.
Cvincek, zastupca nitrianskej diecézy v SirSej komisii pre delimitaciu a dotaciu diecéz na
Slovensku. V takomto pripade by prichadzali do ivahy namiesto jedného kandidata dvaja.147

Informacie o kandidatovi na nového biskupa nemalo ani ministerstvo zahrani¢nych veci,
ktoré si ich vyziadalo prostrednictvom vyslanca Ceskoslovenska vo Vatikane. Vyslanec odpovedal,
Ze sa pokusal ziskat blizSie informacie, ale ani kardinal Pacelli, ani Monsignor Pizzardo nic
nevedeli, (alebo podla neho nechceli vediet). Mons. Pizzardo pri osobnom rozhovore

s AMZV Praha, f. II. sekce, Bslll¥, k. 67, 1918-1939, Recko - Katolické biskupstvi
mukacevské. /Sidlo v Uzhorodé/. Msgr. Alexander STOJKA.

196 AMZV Praha, f. I. sekce, BslIIt, k. 67, 1918-1939, Grécko katolick eparchia mukacevska
-menovanie nového sidelného biskupa.

147 AMZV Praha, f. II. sekce, BslIlf, k. 67, 1918-1939, Obsazeni biskupského stolce
reckokatolické cirkve na Podkarpatské Rusi.
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s Ceskoslovenskym vyslancom podotkol, Ze celd vec je v rukach nuncia Mons. Ciriaciho, ktory
eventualnych uchadzacov najskor vyberie a blizSie preskima, a po dohode s Orientalnou
kongregaciou ich mena oznami Statnemu sekretariatu.148

Dals$i moZni kandidati na mukaéevsky stolec

Ministerstvo zahrani¢nych veci po smrti gréckokatolickeho biskupa Gebeja poZiadalo
ministerstvo Skolstva a narodnej osvety, aby mu zadovazilo informacie o vSetkych mozZnych
kandidatoch, ktori by mohli prist do Gvahy pre obsadenie prazdneho biskupského stolca. Tieto
informacie boli potrebné pre Ceskoslovensku vladu, aby sa ku kandidatom mohla vyjadrit. Podl'a
¢lanku 4. Modu vivendi najprv Vatikan oznamil mena uchadzacov ceskoslovenskej vlade, a ta voci
nim nasledne mohla vzniest nadmietky politického charakteru.

Ministerstvo Skolstva a ndrodnej osvety tejto poziadavke vyhovelo a potrebné informacie
ziskalo od Zemského dradu pre krajinu Podkarpatskoruskd (informacie o Msgr. Stojkovi a
Chirovi) a zo sprav ceskoslovenskej tlace, ¢i sprav Sirenych v cirkevnych kruhoch v Uzhorode, kde
sa hovorilo o viacerych nominantoch na post biskupa.

ISlo o presovského prelata Dr. Rusnadka, byvalych priorov bazilidnskeho Kklastora
v Mukaceve Resetiliho a Bulika, jezuitu Javorku pdsobiaceho na Slovensku, profesora bohoslovia
Dr. Stépana Fencika z Uzhorodu, biskupského administratora Gojdica z Pre3ova,
gréckokatolickeho biskupa Takacsa z Clevelandu, Dr. Vasila HadZegeru, profesora v Uzhorode,
Msgr. d'Herbignu a Msgr. Bourgeoisa, oboch Zijucich v Rime. Niektori zo spomenutych kandidatov
boli politicky aktivni, a to v réznych narodnostnych smeroch, ktoré sa uplatiiovali na
Podkarpatskej Rusi. V prvom rade iSlo o domdaci smer rusinsky, a teda smer velkorusky
a ukrajinsky.

Pri obsadzovani biskupského stolca bola pre pomery na Podkarpatskej Rusi vel'mi dolezita
otazka narodnostného zmysl'ania budiceho biskupa. Kvoli vel'kému poctu kandidatov musela
Ceskoslovenska vlada prihliadat aj na to, aby buduci cirkevny hodnostar vykonaval svoje
duchovné poslanie tak, aby svojou ¢innostou prispel ku konsolidacii pomerov na Podkarpatskej
Rusi, a pritom nebol politicky vyhraneny, ¢o by mohlo byt na §kodu celostatnym zaujmom. Celd
vec vSak nebolo mozné posudzovat len na zaklade pisomnych informacii od Zemského dradu
a tlace.

Preto bol z poverenia vyslanca Dr. Kroftu a na podnet ministerstva $kolstva a narodne;j
osvety vyslany na Podkarpatskd Rus vrchny minister komisar Dr. Sedlacek, aby sa na mieste sam
informoval o tamojSich pomeroch a jednotlivych kandidatoch, ktori by prichadzali do avahy. Dr.
Sedlacek v tejto veci preto jednal s iradnymi a niekol'’kymi sikromnymi osobami, aby spoznal aj
ich nazory. Dalej tiez ziskal informacie a nazory od spravcov okresnych tiradov v Brehove
a Taceve, od $éfa policie v Brehove, Dr. Zamisa a od niekol’kych osobnych znamych.

Ziskané informacie zo svojej cesty Dr. Sedlacek zhrnul takto: VysSie menovani kandidati
podl'a neho neboli vhodni pre biskupsky stolec z roznych dévodov, ¢i uz islo o ich nedostatocnu
odbornost, prislusnost k velkoruskej a ukrajinskej orientacii, alebo slaba znamost na
Podkarpatskej Rusi, ako v pripade Msgr. d'Herbignyho a Msgr. Bourgeoisa, ktorf Zili v Rime. Do
uvahy prichadzali iba traja kandidati, ktori boli na Podkarpatskej Rusi dobre znami, a to Msgr.

148 AMZV Praha, f. II. sekce, BsllI¥, k. 67, 1918-1939, Cirkev reckokatolicka na P. Rusi.
Obsazeni biskupského stolce.
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Alexander Stojka z Uzhorodu, terajsi spravca gréckokatolickej diecézy, Msgr. Alexander Chira
z Uzhorodu!4? a Dr. Rusnidk z PreSova.150

Msgr. Stojka zarucoval svojim zmysl'anim spravne vedenie eparchie, v celostatnom zmysle,
a zachovanie oddanosti Ceskoslovenskym obcfanom. Jeho energické vystupovanie vo veciach
administratiry sa uz osvedcilo pri vedeni biskupského uradu uz davno pred umrtim biskupa
Gebeja. Msgr. Alexander Chira bol po stranke ndrodnostnej podobnej kvalifikdcie ako Msgr. Stojka,
ale chybala mu urcita rozhodnost a nemal Stojkove administrativne schopnosti. PreSovsky prelat
Dr. Rusnak tiez prichadzal do avahy a Sedlacek sa o nom dozvedel, Ze to bol ¢lovek vlastenecky
zmyslajuci, pricom jeho neutralne vystupovanie by prispelo ku konsolidacii pomerov
v Mukacevskej eparchii.1s!

Po prichode domov Dr. Sedlacek svoju spravu odovzdal ministrovi $kolstva a narodnej
osvety Ivanovi Dérerovi, ktory nasledne informoval vtedajSieho zastupcu ministra zahrani¢nych
veci Kamila Kroftu o tom, Ze Msgr. Stojka vel'mi rad hovoril po mad’arsky a netiplne po rusinsky,
a podla jeho spol'ahlivého a objektivneho informatora by bolo mozné ho povazovat za budiceho
biskupa. Okrem toho sa mal snazit' obnovit nefunkéné cirkevné skoly na Podkarpatskej Rusi, ktoré
sice nefungovali, ale nezanikli.

V sprave Kroftovi sa tiez spomina, Ze bol tajomnikom biskupa Pappa, ktory bol pre svoju
rezistenciu voci vlade niteny odist do Mad'arska. Dr. Dérer na tento fakt poukazoval na zaklade
jeho rozhovoru s byvalym ministrom, poslancom Dr. Micurom, ktory, ako byvaly prezident
vrchného sudu v KoSiciach, uzhorodské a podkarpatsko-ruské pomery dobre poznal a vzdy sa
zaujimal o tamojSie cirkevné pomery a Msgr. Stojku povaZoval za Mad'ara a upozornoval na jeho
¢innost pocas uradu biskupa Pappa. Preto Dr. Micura skor za nového biskupa odporucal Dr. Chiru,
ktorého povazoval za ¢loveka lojalneho a zo $tatneho hl'adiska vhodnejsieho pre biskupsky urad
na Podkarpatskej Rusi. Jedini prekazku vsak videl v jeho mladom veku (mal len 36 rokov).152

Ministerstvo Skolstva a narodnej osvety poslalo ministerstvu zahrani¢nych veci aj
stanovisko prezidenta pre Podkarpatsko-rusku krajinu Rozsypala a prezididlneho $éfa Dr. Srorika,
ktori sa zhodli na tom, Ze najvhodnejsim kandidatom na biskupsky stolec bol Msgr. Stojka.

Upozornovali v§ak na skutocnosti, ktoré bolo potrebné mat na pamati pri vol'be vhodného
kandidata. V prvom rade iSlo o typické pomery na Podkarpatskej Rusi, kde sa medzi
gréckokatolickym knazstvom uplatiiovala silna sudrznost pribuzenskych zvizkov. Jednotlivé
pribuzenské rodiny sa navzajom podporovali, a to platilo aj pri snahach o obsadenie vysSich
cirkevnych miest. Dolezitym faktorom bola aj vzajomna rivalita medzi mukacevskym a

199 Msgr. Alexander Chira sa narodil v roku 1897 v obci Vilchovec v Zakarpatskej ¢asti
Ukrajiny. Za kilaza bol vysvateny v roku 1920. Tak p6sobil ako kapldn a archivar biskupskej kurie
v Uzhorode a od roku 1924 ako Spiritual a zarovern profesor cirkevnych dejin a kanonického prava
v uzhorodskom knazskom seminari. Od roku 1933 bol kanonikom uzhorodskej kapituly. Viac v
BORZA, Peter. Gréckokatolicka cirkev na okupovanych tizemiach Ceskoslovenska 1938 - 1945.
Kosice: UPJS, 2019, s. 86.

130 Dr. Mikula$ Russnak sa narodil v roku 1878 v Sopkovciach v Zemplinskej Zupe v kiiazskej
rodine. Vysviteny bol 26.augusta 1900 a 30. aprila 1901 ziskal titul doktora teoldgie. Po kratkom
poOsobeni v pastoracii ho v roku 1902 biskup Valyi vymenoval za vicerektora presovského
semindra. Biskup Novak ho v roku 1918 vymenoval za generalneho vikara a v tejto funkcii posobil
az do roku 1927. Viac v Gréckokatolicke arcibiskupstvo v Presove, Vikdr Dr. Mikulds Russndk
[online]. [cit. 2021-5-28]. Dostupné na internete : http://www.grkatpo.sk/?mikulas_russnak.

131 AMZV Praha, f. II. sekce, Bslllf, k. 67, 1918-1939, Obsazeni biskupského stolce
reckokatolické eparchie na Podkarpatské Rusi.

152 AMZV Praha, f. 1. sekce, Bslllf, k. 67, 1918-1939, Cirkev reckokatolicka. diecése
mukacevska. jmenovani biskupa.
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presovskym duchovenstvom, a preto by mal novy biskup, pochadzajici z preSovskej diecézy
urcite tazké postavenie.

To by nasledne mohlo mat negativny vplyv na spravu diecézy. TaktieZ bolo potrebné mat
na pamaiti narodnostné pomery v mukacevskej diecéze, kde na seba navzajom narazali uz
spomenuté tri smery: rusinsky, velkorusky a ukrajinsky. Novy biskup mal vykonavat svoje
poslanie v sulade s tamojSimi pomermi a celoStathnym zaujmami. Zemsky urad v Uzhorode, na
zaklade scitania obyvatel'stva, ktoré ukazalo, Ze na Podkarpatskej Rusi Zije vel'’ka skupina Rusinov,
odmietal vSetkych domacich kandidatov orientovanych bud’ vel’korusky alebo ukrajinsky. Okrem
uvedeného dovodu bolo déleZité pocitat aj s tym, Ze prave budici mukacevsky biskup by mohol
byt ¢asom menovany za arcibiskupa, a v tejto hodnosti by viedol ako metropolita samostatne
zalezitosti gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovenskej republike.

Vel'mi délezitym faktom, na ktory sa nesmelo zabudnut, bolo to, Ze vel'’ka vacsina prevazne
vysSieho duchovenstva bola vychovdvana v madarskych Skolach, v madariza¢nom duchu a
myslienkach. Zo vSetkych uvedenych hl'adisk by bolo najicelnejsie, aby prazdny biskupsky stolec
obsadil duchovny, ktory nepochadzal z domécich kruhov (z Podkarpatskej Rusi) a nemal Ziadne
osobné ani iné zavazky a vztahy, ktoré by mohli byt sabotované domacim knazstvom.153

Referat ministerstva Skolstva a narodnej osvety v Bratislave upozornil ministerstvo
Skolstva a narodnej osvety na skutocnost, Ze Stojka bol svojho ¢asu tajomnikom povestného
biskupa Antona Pappa, ktorého Svata Stolica odstranila po dohode s Ceskoslovenskou vladou
z Uzhorodu, a podl'a ich nazoru by jeho menovanie a pripustenie na mukacevsky biskupsky stolec
pravdepodobne znamenalo pokracovanie v politike a smere byvalého biskupa.154 S tymto faktom
bol oboznameny aj Zemsky tirad v Uzhorode od ministerstva Skolstva a ndrodnej osvety, ktoré ho
poziadalo, aby sa o kvalitach a vhodnosti Stojku v porovnani s inymi kandidatmi, ktorymi boli
Msgr. Alexander Chira a Dr. Ludvik Mino, vyjadril a zistil, aké mal zmysl'anie v prvych rokoch po
prevrate, zvlast v dobe, ked’ bol tajomnikom biskupa Pappa a svedkom jeho ¢innosti.

Ministerstvo aj nad’alej pokladalo Msgr. Alexandra Stojku za najvhodnejSieho kandidata pre
biskupsky stolec, no v sprave pre zemsky urad spomenulo, Ze sa Siria informacie o Stojkovej
nespol'ahlivosti, jeho ¢astym pouzivanim mad'arciny, v slabom ovladani rusinskeho jazyka, taktiez
v stretavani sa s osobami z madarskych kruhov, za ¢o bol pokladany za madarofila. Podl'a
informacii bol tieZ velmi neznasanlivy a I'stivy, pretoze nevynikal ani zvlastnou vzdelanostou
a usl'achtilostou, ¢o bolo dévodom obavy, Ze by ako novy biskup mal mnoZstvo nepriatelov,
a preto by spolocensky vel'mi skoro stroskotal.155

Medzitym mal minister zahrani¢nych veci Dr. Benes rozhovor s prazskym nunciom Ciriacim
o0 menovani nového biskupa mukacevskej eparchie so sidlom v Uzhorode. Vatikdn uz v polovici
januara v roku 1932 na toto miesto navrhol podla ¢lanku 4. Modu vivendi doterajSieho
kapitilneho mukacevského vikara Msgr. Stojku. Aj napriek tomu, Ze pévodné tradné informacie
o nom boli velmi dobré, objavili sa aj pochybnosti, zvlast pokym islo o jeho prechadzajicu
madarsku ¢innost za pésobenia biskupa Pappa po prevrate.

Nuncius dostal od Dr. BeneSa suhlas s menovanim Msgr. Stojku a uznal aj vycitku jeho
mad’ardnstva. Preto si chcel najskor Msgr. Stojku do Prahy zavolat a dérazne ho upozornit na

153 AMZV Praha, f. II. sekce, Bslll¥, k. 67, 1918-1939, Recko - Katolické biskupstvi
mukacevské. Obsazeni biskupského stolce.

134 AMZV Praha, f. I1. sekce, BslIIt, k. 67, 1918-1939, Gréckokatolicka eparchia mukacevska,
menovanie nového sidelného biskupa, Setrenie o kandidatoch.

155 AMZV Praha, f. I1. sekce, BslIIF, k. 67, 1918-1939, Reckokatolicka eparchie mukacevska,
jmenovani nového sidelniho biskupa, Setieni o kandidatech.
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nutnost’ tplnej lojality k CSR. Msgr. Stojka podl'a dohody musel nunciovi napisat’ list, v ktorom
dosvedci svoju lojalitu a potvrdi, Ze si je vedomy svojich povinnosti k Statu, a taktiez si je vedomy
toho, kde sa nachadza mukacevska eparchia v ramci Ceskoslovenského $tatu, a Ze sa podl'a toho
aj zachova pri svojej buducej ¢innosti. Nuncius mal okrem toho napisat list do Vatikanu, Ze pokial
ide o toto menovanie, boli v CSR vel'mi zna¢né politické prekazky a oddvodnené namietky. Okrem
toho minister Dr. Bene$ povedal nunciovi Ciriacimu, Ze vo vldde odmietol podnet, aby proti Msgr.
Stojkovi boli vznesené namietky, pretoze mal plnu déveru v nunciovu lojalitu voci statu.

Dohodlo sa aj, Ze vyslanec Dr. Krofta tistne oznami ministrovi $kolstva Dr. Dérerovi, Ze si
vynutil osvedcenie lojality Stojku a zvlaStne upozornenie od Vatikdnu. Pred uskuto¢nenim
Stojkovho menovania si ho ministersky predseda a minister Skolstva zavolaju a dérazne ho
upozornia na dolezitost jeho tilohy ako biskupa, a s tym spojenu potrebu tplnej lojality k Statu.156

Zemsky urad pre Podkarpatska krajinu v Uzhorode po vys$Sie spominanej poZiadavke
ministerstvu $kolstva a ndrodnej osvety odpovedal, Ze biskupsky kapitulny vikar Msgr. Alexander
Stojka, bol pred prevratom, ako velka vac¢sina gréckokatolickeho duchovenstva, mad'arského
zmysl'ania, no po prevrate sa stal oportunistom cakajiicim na vyvoj situacie a neskér daval do
popredia svoj rusinsky povod. Ako biskupsky vikar sa vSak velmi dobre osvedcil, pretoZe bol
prvotriednym administratorom. Co sa tykalo jeho vzdelania, nebol sice Ziadny génius, mal viak
normalne vzdelanie a tieZ dobre ovladal rusinsky jazyk.

V porovnani Msgr. Stojky s Chirom a Mifiom by sa u Chiry a Miia nasli niektoré lepsie osobné
prednosti, no z celkového hl'adiska bol zemsky tirad ndzoru, Ze skdsenosti Stojku a jeho doterajsie
chovanie budu zarukou, Ze by biskupsky stolec viedol riadne a bol lojalny voci Statu a odporucaju
ho za kandidata na biskupsky stolec v Uzhorode, lebo iného vhodnejsieho kandidata nebolo.157

Navrh a menovanie Alexandra Stojku za nového biskupa

Ministerstvo zahrani¢nych veci poslalo spravu s informaciou o menovani nového
mukacevského biskupa panovi ministerskému predsedovi, v ktorej sa hovorilo o tom, Ze po smrti
mukacevského biskupa Petra Gebeja mal spravu biskupstva na starosti kapitalny vikar Msgr.
Alexander Stojka, ktorého volbu za kapitulného vikara vzala vlada na vedomie po navrhu
ministerstva Skolstva a narodnej osvety v ministerskej rade, konanej diia 20.11.1931.

Neskdr bol Stojka na navrh prazského nuncia Ciriaciho oznaceny Vatikdnom za kandidata
na prazdne miesto rezidencného biskupa. Po spolo¢nom zistovani informacii o Stojkovi zo strany
ministerstva $kolstva a ministerstva zahrani¢nych veci, boli ziskané podrobné informacie o tomto
kandidatovi a po dékladnom preskiimani nebolo zistené nic, ¢o by prekazalo kandidattre Stojku.
Nenasli sa ani namietky politického charakteru podla c¢lanku 4. Modu vivendi. Minister
zahrani¢nych veci, povereny vladou uskutoc¢nit realizaciu Modu vivendi, napokon oznamil tito
skuto¢nost nunciovi Ciriacimu.

Ministerstvo zahrani¢nych veci nasledne navrhlo, aby za tychto okolnosti vlada vzala na
vedomie, Ze proti Msgr. Alexandrovi Stojkovi, ktory bol Vatikdnom oznaceny ako kandidat na
mukacevsky biskupsky stolec so sidlom v Uzhorode, neboli zistené namietky politického

156 AMZV Praha, f. II. sekce, BslIIF, k. 67, 1918-1939, Reckokatolicka eparchie mukacevska
se sidlem v Uzhorodé - jmenovani biskupa.
137 AMZV Praha, f. II. sekce, BslIIt, k. 67, 1918-1939, Reckokatolick4 eparchie mukacevska,

jmenovani nového sidelniho biskupa, Setieni o kandidatech.
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charakteru podl'a ¢lanku 4. Modu vivendi, o znamenalo, Ze vlada nemala ni¢ proti tomu, aby bol
tento kandidat menovany sidelnym gréckokatolickym biskupom v Uzhorode.158

Na zaklade vysSie spomenutého rozhovoru BenesSa s nunciom Ciriacim, Stojka poslal
Ciriacimu list s tymto znenim (preklad z latinského originalu): , /e tplne vylicené, aby som mal,
alebo mdm, alebo budem mat' vztah politickej povahy k osobdm madarského stdtu. Ako kiiaz, ktory
sa md starat’len o duchovné blaho veriacich, zaujal som hned, ako bola ustanovend Ceskoslovenskd
republika vo svojej dnesnej podobe, stanovisko vyplyvajiice z tohto nového stavu veci a na tomto
stanovisku vZdy zotrvdm a neurobim ni¢, aby som ho zmenil. Okrem toho ako katolicky kriaz vZdy
som plnil a budem plnit vsetky svoje povinnosti dobrého obéana voci Ceskoslovenskému $tdtu. TieZ
som si vedomi, Ze ako kiiaz nesmiem ddvat’ prednost’ jednej ndrodnosti pred druhou a musim mat’
skér na pamdti, Ze v mojom obvode je vdcSina obyvatel'ov Rusinmi. Toto vnimanie vZdy zachovdm,
a o to viac ked’ budem menovani biskupom. ZloZim tieZ prisahu predpisanu pre novych biskupov
podl'a Modu vivendi a urobim tak s najvdcsou lojdlnostou, uprimnostou a s najpevnejsim tumyslom
zachovat' ju tak ako sa slusi na cirkevného hodnostdra.“15°

Kratko nato z vyslanectva CSR v Pol'sku pri$la ministerstvu zahrani¢nych veci sprava s
informaciami, ktoré ziskalo vyslanectvo z vatikanskych zdrojov ohl'adom Alexandra Stojku. V
sprave sa hovorilo o uz znamom fakte, Ze apostolsky stolec navrhol ¢eskoslovenskej vlade, podl'a
¢lanku 4. Modu vivendi, ako kandididta na mukacevského biskupa Alexandra Stojku. Novou
skuto¢nostou bola reakcia ¢eskoslovenskej vlady, ktora mala vazne pochybnosti ohl'adom tejto
kandidatury z dévodu, Ze Stojka bol silne podporovany v Rime byvalym mukacevskym biskupom,
madarom Pappom a mad’arskym primasom Seredim. Tak sa dalo predpokladat, %e Stojka pojde
po proticeskej a protislovanskej linii. V Prahe celt vec vyhodnotili tak, Ze Stojka je ¢istym, viac ako
100 percentnym Mad'arom, ktory sa len vydaval za Rusina a Cechofila. Bol tym zlym duchom,
vplyvajicim na oboch predoslych biskupov, ked’ bol vo funkcii ich tajomnika a teraz by viac skodil
slovanskym zaujmom. VSeobecne bola znama jeho nenavist ku vSetkému, ¢o je ukrajinské.
»Dufame, Ze triezvi Ceskoslovenski politici budi mat dostatok odvahy, aby taki farebnu lisku, ako
Stojka, nepustili do mukacevského kresla. Biskupom podkarpatskych Rusinov musi byt tprimny
Rusin a nie nepriatel slovanstva, ¢isty Mad'ar, ktorym je bez pochyb Stojka!” Tato sprava vsak
nezmenila ni¢ na tom, Ze sa Stojka stal novym biskupom.160

2. maja 1932 apostolsky nuncius v Prahe Ciriaci oznamil ministrovi zahrani¢nych veci E.
Benesovi, Ze v stulade s ¢lankom 4. Modu vivendi papeZ vymenoval za biskupa gréckokatolickej
mukacevskej diecézy monsignora Alexandra Stojku, doterajSieho kapitulného vikara Mukacevskej
eparchie.lél Prepisom nasledne o tejto skuto¢nosti informovalo ministerstvo zahrani¢nych veci
ministerstvo Skolstva a narodnej osvety. Vzhl'adom k tomu bolo potrebné o¢akavat, Ze menovany
biskup nastupi v blizkej dobe do svojho tiradu a ministerstvo $kolstva a narodnej osvety navrhlo,
aby Stojkovu prisahu vernosti prijal pan ministersky predseda.162

0 menovani Stojku za biskupa katedralnej mukacevskej cirkvi informoval aj oficialny
vatikansky vestnik Acta Apostolicae Sedis, ktory priniesol spravu o tom, Ze podla dekrétu
Kongregacie pre vychodné cirkvi z 3. maja 1932 papeZ Pius XI. menoval Msgr. Alexandra Stojku

158 AMZV Praha, f. II. sekce, BslIIt, k. 67, 1918-1939, Diecése mukacevska — jmenovani
biskupa.

159 AMZV Praha, f. II. sekce, BslII, k. 67, 1918-1939, Prehlasenie lojalnosti voci CSR.

160 AMZV Praha, f. II. sekce, BslIIF, k. 67, 1918-1939, Alexandr Stoika, informace.

161 AMZV Praha, f. II. sekce, BslII, k. 67, 1918-1939, Oznamenie o papeZovom menovani.

162 AMZV Praha, f. II. sekce, BslIIf, k. 67, 1918-1939, Jmenovani Msgra Alexandra Stojky
f:eckokatolick}'/m biskupem v eparchii mukacevské se sidlem v Uzhorodé - prisaha vérnosti
Csl.statu.
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do katedralnej mukacevskej cirkvi, gréckokatolickeho ritu.1¢3 O tejto udalosti informoval aj
oficialny casopis Presovskej a Mukacevskej eparchie Duspastyr v ¢lanku s nazvom: ,,Pdn milostivo
vypocul nase modlitby!“ v zneni: ,Pdn priaznivo vypocul nase modlitby a milostivo sa na nds pozrel
a poslal nam 4. mdja 1932 cez noviny L’Osservatore Romano radostnti a uspokojivi sprdvu, Ze Svity
Pius XI. Sv. matky cirkvi zvolil za episkopa mukacevskej cirkvi Mons. Alexandra Stojku, kapitulného
kanovnika a vikaridta tej istej eparchie.”

Tato sprava sa rozniesla do vSetkych kutov Mukacevskej eparchie a celého statu. Domaci
a zahranic¢ni dignitari poslali Stojkovi mnozstvo telegramov a pisomnych sprav, v ktorych ho vitali
ako nového mukacevského biskupa a popriali mu vela dspechov, duSevnej a telesnej sily
a mnoZstvo apostolskych aktivit.164

ZloZenie sl'ubu, vysvitenie a audiencia u prezidenta republiky

Novovymenovany gréckokatolicky biskup mukacdevskej eparchie so sidlom v UZhorode
Msgr. Alexander Stojka, na zaklade spravy z ministerstva Skolstva a narodnej osvety v Prahe
z maja 1932, zlozil prisahu ceskoslovenskému statu podl'a clanku 5. Modu vivendi v sobotu 4. juna
o pol desiatej dopoludnia v audienc¢nej sieni predsedu vlady, do rik namestnika predsedu vlady,
ministra pre zasobovanie 'udu Rudolfa Bechyné, za pritomnosti ministra Skolstva a narodnej
osvety Ivana Dérera. O zloZen{ prisahy bol Msgr. Stojka informovany prostrednictvom praZskej
papezskej nunciatury.165

Tento akt dosvedcuje aj telefonicky rozhovor predsedu vlady s ministerskym komisarom
KoziSkom, v ktorom ho prosil, aby papeZska nunciatira v Prahe novovymenovaného biskupa
Msgr. Stojku o dobe a mieste prisahy laskavo a v¢as informovala.16¢ Tak mohlo déjst k samotnému
vysvateniu Msgr. Stojku za nového mukacevského biskupa. Oznamenie o tomto akte Stojka poslal
kancelarii prezidenta republiky 6. jina 1932.167

Podrobnejsie informacie o vysviteni Stojku podava tieZ ozndmenie predsednictva
ministerskej rady z 8. jula, v ktorom sa uvadzalo, Ze na sviatok svatych apoStolov Petra a Pavla,
12. jula o pol deviatej dopoludnia, doSlo k vysvéteniu biskupa Alexandra Stojku v uzZhorodskom
katedralnom chrame. Tento konsekra¢ny akt viedol apostolsky administrator gréckokatolickej
eparchie, presovsky biskup Pavol Peter Gojdic, za asistencie apoStolského administratora koSickej
diecézy, biskupa Jozefa Carského a gréckokatolickeho svitiaceho biskupa z L'vova.168

Alexander Stojka po zlozeni slubu a oficidlnom vysviteni poslal d’akovny telegram
prezidentovi republiky v tomto zneni: ,Slavhemu prezidentu republiky praha: z nahody meho
vysveceni na biskupa prijmete excellence vyraz holdu meho jako i meho duchovenstva a vericich. 169

163 1], PROVISIO ECCLESIAE. In Acta Apostolicae Sedis, 1932, ro¢. 24, s. 240.

164 Pan milostivo vypocul nase modlitby! In Duspastyr, 1932, ro¢. 9, ¢. 6-7, s. 150.

16> AMZV Praha, f. II. sekce, BslIIt, k. 67, 1918-1939, Jmenovani Msgra Alexandra STOJKY,
recko-katolickym biskupem v eparchii mukacevské se sidlem v Uzhorodé - prisaha vérnosti ¢sl.
statu.

166 AMZV Praha, f. II. sekce, BslIIF, k. 67, 1918-1939, Jmenovani Msgra Alexandra STOJKY,
fecko-katolickym biskupem v eparchii mukacevské se sidlem v Uzhorodé - piisaha vérnosti ¢sl.
statu.

167 Archiv Kancelare prezidenta republiky (d’'alej AKPR) Praha, fond (dalej f.) KPR, protokol
H (dalej pH), €. j. 629, 1932-1934, Alexandr Stojka, biskup mukacevsky, Uzhorod.

168 AMZV Praha, f. II. sekce, BslIIt, k. 67, 1918-1939, Msgre Alexandr Stojka, sidelni biskup
fec. katol. mukacevské eparchie se sidlem v Uzhorodé, vysvéceni a inthronisace.

169 AKPR Praha, f. KPR, pH, ¢. j. 629, 1932-1934, Alexandr Stojka, biskup mukacevsky,
Uzhorod.
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Biskup Stojka prevzal spravu diecézy v tazkej dobe, ked’ na Podkarpatskej Rusi rastol pocet
pravoslavnych veriacich a objavili sa aj nové skupiny adventistov, slavistov a baptistov.170

TaktieZ sa stal biskupom v obdobi ekonomickej depresie a bol nakloneny socialnej otazke.
Politickymi a pastoratnymi opatreniami, ako aj osobnym pristupom vyzyval na pomoc
najchudobnejsim. Bol v mnohych pripadoch sprostredkovatelom medzi vlddou a socialne slabymi
vrstvami obyvatel'stva, alebo medzi nespokojnymi zamestnancami a zamestnavatel'mi, ¢im si
ziskal sympatie u veriacich.17! Nového biskupa vSak ¢akalo vel'a prace pri organizovani modernej
pastoracie duchovenstva, pri realizacii katolickej akcie, starostlivost o univerzitni mladez a vo
vSetkych socialno-charitativnych potrebach podkarpatsko-ruského naroda a mukacevskej
diecézy.172

Stojka mal s prezidentom republiky dobry vztah a chcel sa s nim aj osobne stretnuat, preto
sa cez jeho tajomnika v septembri 1932 pokusal vyjednat audienciu na prvé oktébrové dni.l73
Malo ist o 17. alebo 19. oktéber, pretoze 18. mal Stojka absolvovat biskupskd konferenciu
v Olomouci, a teda boli pre neho najvhodnejSie spominané dva dni. Do tivahy prichadzal aj iny den,
kedy to vSak prezidentovi nevyhovovalo.174 Nakoniec mu prezidentov tajomnik poslal 17. oktébra
telegram v zneni: ,Pdn biskup Alexander Stojka, Vasa audiencia u prezidenta republiky je stanovend
na stredu 19. oktébra o 11. hodine dopoludnia v Prahe na Hrade. 175 Stojka mu nasledne v telegrame
pod’akoval za udelenie audiencie a potvrdil svoju i€ast v stanovenom termine.“ 176

Stojkov dobry vztah s prezidentom republiky dosvedcéuje uz vysSie spomenuty telegram,
ktory mu poslal kratko po svojom uvedeni do uradu. Vzajomna telegramova komunikacia, ktora
poukazovala na dobry vztah, pokracovala aj v nasledujicich rokoch, ako to potvrdzuje telegram
z roku 1934 v tomto zneni: ,presvitlonu prezidentu republiky: povodom vseradostnijsaho vybranija
vasoj excellenciji prezidentom miloj nasoj republiky v imeni svojem duchovenstva i virnikov
mukacevskoj hreho katoliceskoj jeparchiji s najbolsoju radostiju i predannostiju vitaju vas presvitlyj
pane prezidente zelaja vam ot boha mir zdravije i blahoslovenije na mnohaja i blahaja vita -
alexander stojka jepiskop mukacevskij.“177

Situacia sa zmenila po udalostiach v roku 1938, ktoré vyrazne ovplyvnili situaciu v CSR.
Biskup Alexander Stojka ich prijal s pokojom, snaZiac sa o co najlepSie postavenie
Gréckokatolickej cirkvi v Uzhorode, ktora sa po rozpade CSR ocitla na Mad’arskom tzemi. Jeho
snaha zlepSit ekonomicku situaciu ho prinutila spolupracovat’ s promad’arsky orientovanymi
politikmi. Ked sa Stojka zacal viac doZadovat dodrziavania narodnostnych prav pre Rusinov,

170 ZATLOUKAL, Jaroslav (ed.). Podkarpatskd Rus: Shornik hospoddrského, kulturniho a
politického pozndni Podkarpatské Rusi. Bratislava: Podkarpatoruské nakladatelstvi Josef Stejskal,
1936, 330 s.

71 BORZA, ref. 1, s. 25.

172 7ZATLOUKAL, ref. 1, s. 280.

173 AKPR Praha, f. KPR, pH, ¢. j. 629, 1932-1934, Alexandr Stojka, biskup mukacevsky,
Uzhorod.

174 AKPR Praha, f. KPR, pH, ¢. j. 629, 1932-1934, Alexandr Stojka, biskup mukacevsky,
Uzhorod.

175 AKPR Praha, f. KPR, pH, & j. 629, 1932-1934, Alexandr Stojka, biskup mukacevsky,
Uzhorod.

176 AKPR Praha, f. KPR, pH, & j. 629, 1932-1934, Alexandr Stojka, biskup mukacevsky,
Uzhorod.

177" AKPR Praha, f. KPR, pH, ¢. j. 629, 1932-1934, Alexandr Stojka, biskup mukacevsky,
Uzhorod.
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stratil priazen madarskych vladnych kruhov, ktoré sa ho snazili zbavit funkcie mukacevského
biskupa, ¢o sa im nakoniec nepodarilo.

Po obsadeni Karpatskej Ukrajiny mad’arskym vojskom v marci v roku 1938, s pomocou
Vatikanu biskup Alexander Stojka aj nad’alej ostal na cele mukacevskej eparchie. Zanechal
politické otazky a radSej sa zameral na pastora¢nd a socidlnu €innost pre svojich veriacich.
Horthyho rezim sa Stojka neodvazil kritizovat, ale do svojej smrti v roku 1943 sa snazil ¢o najviac
pomahat utlacanym, medzi ktorych patrili seminaristi a kiazi.178

Zaver

Pocas vyskumu v archivoch sme vysSie spomenuté zavery dohody demonStrovali na
priklade gréckokatolickeho biskupa Alexandra Stojku. Badanim sme zistili, Ze v jeho pripade mala
zo zaciatku Ceskoslovenska vlada vazne politické vyhrady voci jeho osobe z toho dovodu, Ze
poOsobil ako tajomnik byvalého biskupa Antona Pappa, ktory bol pre svoje sympatie k mad'arskej
vlade zosadeny z funkcie mukacevského biskupa. Ceskoslovenska vlada mala preto obavy, Ze
Alexander Stojka ako vazny kandidat na mukacevsky biskupsky stolec bude v Pappovom
promad’arskom zmysl'ani pokracovat. Dokonca sa po jeho menovani za nového mukacevského
biskupa objavil aj list z vel'vyslanectva Ceskoslovenskej republiky v Pol'sku, v ktorom bol
oznacovany za stopercentného Mad'ara a farebnu lisku, ktord nema zasadnit na mukacevsky
stolec.

Tieto vaZne obvinenia, ktoré sa objavovali pred a po menovani Alexandra Stojku na zaklade
dohody medzi vtedajSim ministrom zahrani¢nych veci E. BeneSom a prazskym nunciom P.
Ciriacim, musel vysvetl'ovat v liste adresovanom Ciriacimu. V niom Alexander Stojka odmietal
akékol'vek promadarské zmysl'anie a vyjadroval absolttnu lojalitu k Ceskoslovenskému $tatu, ako
moZzny buduci biskup.

Na druhej strane sa Alexander Stojka podl'a preStudovanych archivnych materialov tesil
vel'kej popularite na Podkarpatskej Rusi, kde bol zemskym prezidentom a zemskym tiradom spolu
s Alexandrom Chirom preferovany na mukacevsky biskupsky stolec.

Spomedzi d'alSich kandidatov bol nakoniec Stojka Vatikdnom vybrany za najvhodnejSieho
adepta na menovanie za nového mukacevského biskupa a po ozndmeni tohto mena
Ceskoslovenskej vlade podl'a ¢lanku 4. Modu vivendi a odoslani jej sihlasného stanoviska doslo
k jeho samotnému vymenovaniu dna 2. maja 1932. Toto menovanie sa na zaklade c¢lanku
v oficidlnom ¢asopise Presovskej a Mukacevskej eparchie Duspastyr stretlo s pozitivnym ohlasom
na Podkarpatskej Rusi, kde mu veriaci, ale aj duchovni priali vel'a ispechov a sil v pastoracii.

Alexander Stojka kratko po svojom menovani zloZil s'ub vernosti Ceskoslovenskému $tatu
podla ¢lanku 5 Modu vivendi a bol vysvéteny za nového mukacevského biskupa. V nasledujicom
obdobi, ako sme zistili, Stojka absolvoval aj audienciu u prezidenta republiky.

178 BORZA, ref. 2, s. 25-28.
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Prilohy

Obr. 1 - Gréckokatolicky biskup Monsignore Alexander Stojka
(Zdroj : ZATLOUKAL, Jaroslav (ed.). Podkarpatska Rus: Sbornik
hospodarského, kulturniho a) politického poznani Podkarpatské Rusi. Bratislava:
Podkarpatoruské nakladatelstvi Josef S Stejskal, 1936, s. 53.
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Obr. 2 — Oznamenie o papeiskom menovani Msgr. Alexandra Stojku za nového
mukacevského biskupa so Sidlom v Uzhorode
(Zdroj : Archiv Ministerstva zahranic¢nich véci, 1918 - 1939.)
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Obr. 3 - Oznamenie o vysvateni Msgr. Stojku za mukacevského
biskupa. (Zdroj : Archiv Kancelare prezidenta republiky, 1932 - 1934.)
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Emigracia ceskoslovenskych letcov
z Protektoratu Cechy a Morava.

Spomienky vybranych pilotov na prvy rok ich odbojovej ¢innosti

Mgr. Zuzana Janikova
Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Ko$iciach

Mnichovska dohoda, ktora 29. septembra 1938 podpisali predstavitelia Styroch eurépskych
mocnosti - Franctizska, Nemecka, Talianska a Vel'kej Britanie, uzatvarala historickt etapu prvej
Ceskoslovenskej republiky. Vntitropolitickymi dosledkami dohody boli udalosti z 22. novembra
1938, 14.a 15. marca 1939, ktoré su spaté s autonémiou Slovenska, vyhlasenim Slovenského Statu
a vytvorenim Protektoratu Cechy a Morava. MoZnosti, ako sa vyrovnat' s novymi pomermi bolo
niekol'’ko: akceptdcie a kolaboricie, cez ¢innost v domacom odboji, aZ po odchod do exilu. K tym,
ktori sa rozhodli prekrocit hranice okupovanej vlasti a zapojit sa do zahrani¢ného odboja, patrili
najmd prislusnici byvalej ceskoslovenskej armady. Vel'ku cast' tejto emigracnej skupiny tvorili
Ceskoslovenski letci, ktori v nasledujucom obdobi predstavovali jednu zo zakladnych zloziek
zahrani¢ného odboja na zapade.17®

V radoch ceskej historickej obce je problematika spracovana z pohl'adu vojenskej ¢innosti
Ceskoslovenského letectva a letcov na izemi Pol'ska, Franctizska a Vel'kej Britanie v rokoch 1939
az 1946.180 K dispozicii je viacero starsich, ale i novsich publikacii pojednavajuicich o organizovani,
bojovom nasadeni ¢i o posobeni ceskoslovenskych letcov v Royal Air Force.18! Naopak slovenska
historiografia v spracovani tematiky vyrazne zaostava. Jednym z doévodov médze byt fakt, ze
v slovenskom prostredi je taziskom odporu a boja proti fasSizmu Slovenské narodné povstanie,
pricom v ¢eskom prostredi su to spominani letci. Okrajovo v§ak méZeme spomenut vojenského
historika Petra Sumichrasta, ktorého vyskum je zamerany primarne na ¢&innost slovenského
letectva a leteckych jednotiek pocas existencie Slovenského statu.182

179 Blizsie k problematike: KUDRNA, Ladislav. Formovani ¢eskoslovenského zahrani¢niho odboje
v prvnim roce okupace. In Pamét a déjiny, 2009, roc. 3, ¢. 3, s. 16-32.

180 7o star$ich diel: BROD, Toman - CEJKA, Eduard. Na zdpadni fronté. Historie ¢eskoslovenskych
vojenskych jednotek na Zdpadé v letech druhé svetové vdlky. Praha: Nase vojsko, 1965, 605 s.; Z novsich diel:
KUDRNA, Ladislav. KdyZ nelétali. Zivot nasich letcii v Polsku, Francii a Velké Britdnii za druhé svétové vdlky.
Praha: Libri, 2003, 256 s.; RAJLICH, Jifi. Na nebi sladké Francie: Vdlecny denik Ceskoslovenskych letcii ve
sluzbdch francouzského letectva 1939-1945. Cheb: Svét kiidel, 2008, 1443 s.; K zahrani¢nej ¢eskoslovenske;j
vojenskej skupine v Pol'sku: PLACHY, Jifi. Krakov, 30. dubna 1939. Zahrani¢ni vojenskad skupina
ceskoslovenska v Polsku. In Pamét’ a déjiny, 2019, ro¢. 12, €. 1, s. 3-15.

181V tomto smere je potrebné spomentt $estzvizkové dielo od ¢eského vojenského historika Jittho
Rajlicha Na nebi hrdého Albionu I.-VLI.: Vdlecny denik Ceskoslovenskych letcti ve sluzbdch britského letectva.
Zaroveini sa autor venoval parcidlnym témam: RAJLICH, Jifi. 313. stihaci perut’. Praha: Mustang, 1994, 166 s.
; RAJLICH, Jifi. Esa na obloze. Praha: NaSe vojsko, 1995, 216 s.; Okrem neho sa v tejto oblasti etablovali
Miloslav Pajer alebo Pavel Vancata: PAJER, Miloslav. Ceskoslovensti letci v RAF. Jednotky britského
bombardovaciho a pobrezniho letectva 1940-1945. Praha: NaSe vojsko, 2016, 624 s.; VANCATA, Pavel.
Posledni let Wellingtonu T2624. Cheb: Svét kiidel, 2018, 218 s.

182 Blizgie: SUMICHRAST, Peter. Slovenské letectvo na vychodnf fronté 1941-1943. Cheb: Svét kiidel,
2006, 270 s.; SUMICHRAST, Peter - KLABNIK, Viliam. Slovenské letectvo 1939-1944. Bratislava: Magnet-
Press Slovakia, 2004, 120 s.
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Ked'Ze vyssie uvedené témy uz Ceski vojenski historici spracovali, zacali sa postupne hl'adat
nové oblasti ¢i perspektivy vyskumu a vyuzivat staronové, donedavna obchadzané pramene. Na
zaklade toho sme sa rozhodli do problematiky nazriet prostrednictvom pamati tychto aktérov,
ktori svoje spomienky uchovali a premietli do réznych typov spomienkovych prac - dennikov,
autobiografii a memoarov.183 Hlavnym cielom predkladanej $tudie je sprostredkovat, analyzovat
a interpretovat’ subjektivne vnimanie odchodu ¢eskoslovenskych letcov z Protektoratu Cechy a
Morava, ich zapojenia do zahranicného odboja a s nim spojenych zakladnych existencnych
problémov, s ktorymi sa stretavali na uzemi Pol'ska a Franctzska. So zretelom na predstavenu
tému, ako aj obmedzeny rozsah Studie, je vzorka ziiZena a uchopuje analyzu vybranej skupiny
Ceskoslovenskych letcov, stihacich pilotov. Pri vybere idedlneho typu spominajiceho vsak
zohravalo dolezitu dlohu viacero znakov: muselo ist' o pilota narodeného medzi rokmi 1898 az
1920 a zmyslajuceho pro-ceskoslovensky, ktory emigroval z krajiny v rozpati mesiacov april az
jun 1939, zucastnil sa bitky o Franctzsko a rozhodol sa podat svedectvo v pisomnej forme.

Vzhl'adom na to, Ze spomienkové prace pilotov predstavuju zakladnd pramennu bazu,
aktivne s nimi pracujeme a vyuZivame ich, je potrebné uskutocnit kratky teoreticko-
metodologicky vstup do zakladnych koncepcii zaoberajucich sa témou pamati. Bez tohto kroku by
sme len tazko posunuli historické badanie d’alej od zazitého a popisného pristupu, ktory sa k nim
stavia niekedy s nedoverou. Vykonat celkovil charakteristiku pamatového badania by
presahovalo ramec tejto Studie, preto sa zameriame iba na ti skupinu historikov a sociol6gov,
ktor{ polozili zaklady v oblasti skiimania, resp. Stidia pamati.

Halbwachs - Nora - Ricceur: teoretici troch zakladnych paradigiem
pamati

Otazka l'udskej pamati bola dlhi dobu skimand ako Specifickd schopnost cloveka
uchovavat' v jeho vedomi minulé udalosti, vnemy alebo skdsenosti. Od najstarsich dob sa l'udstvo
snaZzilo zdokonal'ovat schopnosti a rozSirovat obmedzenu kapacitu pamati. UZ v starovekom
Grécku sa stretdvame s reflexiami fenoménu pamati u Platéna a Aristotela.!8* Aj napriek tomu, Ze
téma pamati ako vzitej, resp. prenesenej skiisenosti bola reflektovana uz ovel'a skoér, predmetom
badatel'ského zaujmu sa stala az v 70. rokoch 20. storocia a trva prakticky dodnes. Zaujem o tému
je motivovany hlavne tym, Ze s pribuidajicim ¢asom odchadzaja generacie priamych svedkov
udalosti a s nimi aj spomienky na tazké zlociny a katastrofy minulého storocia.

Vychodiskovym dielom, ktoré predstavuje odrazovy mostik pri $tidiu a skimani pamati, je
La Mémoire collective'®s od francuzskeho socioléga Maurica Halbwachsa, jedného z tvorcov
moderného uvaZovania o pamaiti. Zaklad Halbwachsovej tézy tvori myslienka, Ze kolektivna
pamait sa vztahuje k socidlnym rozmerom l'udského spominania, pricom pamait individualna je
podmienen3, Struktirovana a zavisla na pamati najréznejsich kolektivov. Inak povedané, pamat

8 Historiografia v poslednom obdobi ,znovuobjavila“® tému pamiti ako historického

a alternativneho pramena, ktory sprostredkiva pohl'ad do osobnych, ,malych“ dejin jednotlivcov. Z ¢eskych
historikov zaoberajicich sa témou pamiti osdb ¢eskoslovenského zahrani¢ného odboja: MUCKE, Pavel.
Rdmce paméti druhé svétové vdlky v Ceskych zemich. Vzpominkové prdce vojdkii Cs. zahrani¢niho odboje.
Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2013, 226 s.; MUCKE, Pavel. Mista paméti druhé svétové vdlky. Svét
vojdkii druhého ¢s. zahranicniho odboje. Praha: Karolinum, 2014, 281 s.

184 SUBRT, Jifi - PFEIFEROVA, Stépanka. Kolektivni pamét’ jako predmét historicko-sociologického
badani. In Historickd sociologie, 2005, roc€. 9, ¢. 37, s. 9-29.

185 Praca bola preloZena aj do ¢eského jazyka: HALBWACHS, Maurice. Kolektivni pamét. Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2009, 289 s.
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mimo spolo¢nost nie je moznd, pretoZe sa formuje v tzv. socidlnych ramcoch.!8¢ Jeho koncepcia
vysvetl'uje aj fenomén zabudania, ktory je zaloZeny na tvrdeni, Ze spomienky sa pri nasom
spominani nevyndraju v chronologickom poradi, ale obnovuji a obmienaju sa tak, aby vytvarali
rovnovahu medzi tromi zloZkami - pritomnost'ou, minulostou a budiicnost'ou.18”

AZv 70.rokoch 20. storocia bola Halbwachsova koncepcia aktualizovana o nové teoreticko-
metodologické diela z pera historikov patriacich k francuzskej Skole Annales. Termin ,miesta
pamati“ pochddza z uz legendarneho projektu Les Lieux de mémoire, ktory v rokoch 1984 az 1992
viedol Pierre Nora.188 Pod slovnym spojenim ,miesta pamati“ Nora chape kazdy objekt, ktory je
schopny symbolizovat’ historickd kolektivitu alebo dedi¢stvo, teda vSetko to, ¢o sa pohybuje od
hmotného objektu (napr. budova, pamaitnik), aZ k intelektudlne konStruovanému objektu
(symbol, udalost). V uvodnych a zaverecnych Castiach k jednotlivym zvazkom Pierre Nora
predstavil svoje tivahy viaZuce sa k procesom a mechanizmom ovplyvnujicim tvorenie identity,
pamati ¢i vedomia. Jeho najznamejsi vyrok patri vymedzeniu vztahu medzi dejinami a paméatou.
Podl'a autora je pamat v neustdlom vyvoji, vydand kazdému vyuzitiu a zneuZitiu, otvorena
dialektike spominania i zabtidania, nevedoma si postupnych deformacii. Histéria je len netdplnou
konstrukciou toho, ¢o bolo. Vzdy je problematickd. Pamat je preto fenoménom aktualnym a
histéria zobrazenim minulosti.189

Trojicu francizskych autorov, ktori mali azda najvacsi vplyv na d’alsi rozvoj dvah o pamati,
uzatvara Paul Ricceur. Vo svojom vyskume sa venoval primarne vymedzeniu vztahu medzi
histériou a pamdtou. Zaverecné poznatky a analyzy predstavil v kniZznom diele La Mémoire,
I’Histoire, 1'Oublil®?, v ktorom zdoraznil zakladné ciele historie a pamati. Zatial’ co v histoérii ide
predovsetkym o overovanie a nachadzanie pravdy, hlavnou ambiciou pamati podiel'ajicej sa na
konstrukcii identity individualnych, ale aj kolektivnych skupin, je zachovat vernost koreniom.
Autor zaroven prichadza s terminom ,praca pamati“ (travail de mémoire), ktory v sebe nesie
moralny zavizok Statov uchovavat spomienky na utrpenie jednotlivych skupin obyvatel'stva
v minulosti najma tam, kde bol stat za to zodpovedny. Toto spominanie je vSak potrebné podrobit
kritickej analyze. Okrem toho Ricceur pracuje aj s tretou kategdriou, so zabiidanim.19! V jeho
ponimani st pamat a zabudanie neoddelitelnymi entitami, pretoZe, rovnako ako histdria,
predstavuju isty sposob selekcie a intelektualnej konstrukcie minulosti.

Vyssie uvedené charakteristiky a pristupy tykajice sa paméati méZeme aplikovat aj na nami
vybrané spomienkové prace pilotov. Jedinym relevantnym zdrojom, z ktorého cerpali vlastné
skdsenosti Ci prezité udalosti, bola prave pamat. Pri pisani tychto prac sami skimali minulost a
pamatovy materidl, ktory mali k dispozicii dobre ovladali, triedili a vyberali z neho iba to
podstatné. Praca s tymto typom pramena nie je pre historika jednoducha. Na jednej strane sice
odraza ducha a rytmus minulej doby, na strane druhej nepredstavuje historicky dokument v
pravom zmysle slova. V tomto smere je preto nevyhnutné uplatnit’ hibkovi kritiku prameiov

186 HALBWACHS, ref. 7, s. 103.

187 HALBWACHS, ref. 7, s. 104-113.

188 NORA, Pierre. Les Lieux de mémoire I.-VII. Paris: Quatro Gallimard, 1997, 1040 s.; Niektoré state
z knihy vysli aj v ¢eskom jazyku vd'aka franctizskemu instititu v Prahe - CeFRes. Sedemzvazkové dielo sa
stretlo s velkym ohlasom nielen vo Francuzsku, ale aj v inych eurdpskych krajinach, ¢im podnietilo
historikov k podobnému vyskumu.

18 MUCKE, ref. 5, s. 19.; MUCKE, ref. 5, s. 20-25.

190 Kniha je dostupna v anglickom jazyku: RICOUER, Paul. Memory, History, Forgetting. Chicago:
University of Chicago Press, 2015, 624 s.

191 RICOUER, ref. 12, s. 60-120.
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a neobchadzat nazory a zavery samotnych historikov, pretoze ti vnimaju dejiny s odstupom casu,
vo vacsich suvislostiach a v ovel'a SirSom kontexte.

Tento kratky teoreticko-metodologicky exkurz mozeme uzavriet tym, Ze pomocou pamati
sa vyhl'adava a konstruuje minulost. V porovnani s historiografiou nedodrZiava chronologicky
sled udalosti, vyskytuju sa v nej posuny, skreslenia, deformacie, ignorovanie ¢i vynechavanie
celych historickych obdobi. V pamatiach jednotlivcov alebo skupin existuje niekol'ko typov
interpretacii jednej a tej istej udalosti. Zasadnu ulohu zohravaju vyznamy, hodnoty a postoje I'udi,
ktoré mozu byt pre jednu Cast kladné a pre druhu zaporné (napr. vitazi a porazeni danej bitky).
Aj napriek uskaliam, ktoré so sebou prinasa nazeranie na problematiku z historického hl'adiska,
mozno spomienkové prace radit ku kI''icovym a d6leZitym prameniom pre poznanie kvantitativnej
roviny dejin ¢eskoslovenského zahrani¢ného odboja, ako aj pre poznanie dejin druhej svetovej
vojny vo vSeobecnej rovine.192

Hlavné motivy a okolnosti odchodu pilotov z Protektoratu Cechy

a Morava

Pokus o interpretaciu a analyzu za¢neme dvoma neuralgickymi bodmi novodobych ¢eskych
a slovenskych dejin: udalostami z rokov 1938 a 1939, ktoré sa viaZu s mnichovskym obdobim a
marcovymi udalostami.193

Prvym vel’kym momentom, ktory sa pevne ukotvil v ich pamati, bola vSeobecna mobilizacia
vyhlasena Edvardom BeneSom a spominana Mnichovska dohoda. Porucik letectva Karel Mrazek v
pamdtiach uvadza, Ze aj cez ,veskeré nedostatky jsme méli vybornou mordlku a byli rozhodnuti
bojovat proti kazdému, kdo by nds ohroZoval.“194V citacii mozno sledovat prvé motivy podnecujice
k odchodu z vlasti: 1. motiv ¢eskej krajiny v nebezpecenstve a 2. motiv rychleho a zodpovedného
konania. K vojenskému stretu nakoniec nedoslo, pretoZe o par dni sa konalo rokovanie ,,0 nas bez
nas“. Prijatie vysledkov konferencie ¢eskoslovenskou vladou a nasledne odstipenie pohrani¢nej
oblasti Sudet, so sebou nieslo ukoncenie v§eobecnej mobilizacie. Trvald psychickd ujmu utrpeli
okrem Clenov pozemnej armady aj prislusnici ceskoslovenského letectva: , Nase, oklesténim mald,
republika se nemohla ani brdnit. Pry¢ bylo nadSenti, se kterym jsme se mi vsSichni - vojdci i cely ndrod
- pripravovali na obranu vlasti.“195 Ukazka zo spomienok pilota Jiriho Hartmana v sebe nesie 3.
motiv, ktory je izko spojeny s patriotizmom, resp. silnym citovym vztahom k vlasti. V tomto smere
je eSte dolezité podotknit, Ze sledovani aktéri sa vo svojich spomienkach na Mnichov
niekol'kokrat vratili, casto nad nim uvazovali a snazili sa tato situdciu odévodnit.19 Zarovein je
v oboch uryvkoch pritomny tiezZ vysoky stupen sebaidentifikacie spominajiceho so SirSim
kolektivom, Co sa prejavuje vyjadrovanim v prvej osobe mnozného cisla ,my“ Tento sposob

192y povojnovom Ceskoslovensku predstavovalo spominanie istd formu obhajoby pred

obyvatel'stvom a zaroven slizilo aj na sprostredkovanie informdacii z ust tych, ktori sa zucastnili
protifasSistického odboja. Aktualizacia spomienok vSak bola sprevadzana protipdlom paméti v podobe
prirodzeného zabtdania.

193 Historik Jan Tesal vo svojej praci priSiel so zaujimavou tézou, Ze opis udalosti spojenych
s Mnichovom 1938 sa stal akymsi stmel'ujucim prvkom, resp. mytom, ktory nahradil starSie ceské myty
(napr. bitku na Bielej Hore a pod.).; TESAR, Jan. Mnichovsky komplex: Jeho pFiciny a diisledky. Praha: Prostor,
2014, 280 s.

194 FAJTL, Frantisek. Velel jsem stihactim: Podle vzpominek Karla Mrdzka. Cheb: Svét k¥idel, 1997, s.
27.

195 HARTMAN, Jiti. Letec. Cheb: Svét kiidel, 1995, s. 18.

196 7astavali nazor, Ze ak by vojensky stret predsa len nastal, Nemecko by vd'aka svojej silnejsej
armade a lep3ej vyzbroji porazilo Ceskoslovensko. Nastalo by ni¢enie miest a obci ¢i straty na Zivotoch
civilného obyvatel'stva.
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formulacie sa v spomienkovych pracach vyskytuje Casto a patri k jednym z charakteristickych
znakov.

Druhou velkou udalostou, ktora sa do pamati buducich exilovych pilotov vyraznejsie
zapisala bol 14. a 15. marec 1939. Rozpad Ceskoslovenska a naslednd nemecka okupécia ich
postavila pred najdoleZitejSiu otazku: ,Tak a co ted? ptdli se mnozi mezi sebou v hlouccich
v hangdru. [..] Zdrhnem, Némcourtim slouZit nebudeme!“197 Bezprostredne po 15. marci nikto
nevedel ¢i bude ceskoslovenské letectvo fungovat, kedZe jeho ¢innost zacinala byt znacne
obmedzenad a pod nemeckym protektoratom. Uz na druhy den po okupacii im vrchny velitel
Luftwaffe Herman Goring ponukol moZnost uplatnenia sa v nemeckom dopravnom letectve.
Vacsina z nich vSak tato lukrativnu ponuku odmietla a zvolila si cestu emigracie.198

V dosledku novej situacie postupne dochadzalo k zniZovaniu personalnych stavov v letkach,
v obmedzovani operacnej a vycvikovej ¢innosti. V spomienkovych pracach piloti uvadzajy, Ze ¢as
travili hranim kartovych hier alebo fajéenim tabaku.l®® Z uvedeného vyplyvaju dalSie dva
podstatné motivy: 4. motiv dodrZania prisahy k armade a 5. motiv suvisiaci s vykonavanim
profesiondlneho zamestnania. Na tomto mieste je potrebné poznamenat, Ze marcové udalosti mali
silnej$i emoc¢ny a psychicky dopad, nezZ v pripade Mnichovskej dohody. Vydanie zbrani
nepriatel'ovi, likvidacia armady, spoloCenské, ale i vnutropolitické dosledky rozbitia republiky
definitivne prispeli k rozhodnutiu odist. Tu moZno najst posledny, avSak najdéleZitejsi motiv: 6.
od¢init traumu z formalnej kapitulacie otvorenym bojom proti nepriatel'ovi, Nemecku.

Pre tych, ktori chceli bojovat' mohol byt okamih tstupu naozaj traumou. V spomienkovych
pracach sa objavuju odkazy na pocity hanby, krivdy a poniZenia. Z pohl'adu skiimania minulej
doby sa nam naskyta otazka, ¢i sa radili medzi bojachtivych a odhodlanych vlastencov ako to
prezentujd alebo im Mnichov a marcové udalosti umoznili vytvorit si alibi, resp. ,utociste” pred
nimi samymi. Jednoznacni odpoved' na tdito otdzku nenajdeme, avSak priklaiiame sa k prvej
alternative. Tomuto zaveru nahrava fakt, zZe sledovani aktéri nezazili hrozy 1. svetovej vojny
v porovnani s ich rodi¢mi alebo starymi rodi¢mi.2o® Zarover, po odstipeni pohranic¢nej oblasti
Sudet doslo k zmenSeniu krajiny, resp. oslabeniu $tatu, ktory v marci 1939 definitivne zanika
a situdcia sa vratila do Stadia spred roku 1918, no v inych pomeroch. Boj za obnovu
Ceskoslovenska tak tvoril akysi vy$$i zmysel a jeden z opornych bodov pri prezentacii
ceskoslovenskych letcov v zahrani¢i.201

Pomyslenie na odchod so sebou prinasal dilemu, ako vyrieSit stret osobnych zaujmov
(rodina, priatelia, zamestnanie) a zaujmov vlasteneckych. Realizacia tohto rozhodnutia si
vyzadovala radikalny krok a opustenie aj tych poslednych istét v neistej dobe. NajcastejSie
pouzivanym oddévodnenim ¢i skor vyhovorkou, preco sa doty¢ny rozhodol odist, bolo hl'adanie si
novej prace. Cielom zasterky bolo pred vzdialenejsSim okolim skryt, Ze ilegalne opusta krajinu.
Rodinni prislusnici zastavali k novovzniknutej situacii rozlicné pozicie: od akceptovania
rozhodnutia zo strany otcov, cez neutralny postoj priateliek a manzeliek, az po nesihlasné reakcie

197 FAJTL, FrantiSek. Generdl nebe: Zivotni pribéh ¢s. stihacitho esa Frantiska Periny. Praha: Ostrov,
2006, s. 62.

198 KUDRNA, Ladislav. Odhodldni bojovat. Vlastenectvi éeskoslovenskych letcti v pritbehu druhé svétové
vdlky na pozadi vdleénych a politickych udalosti. Praha: NaSe vojsko, 2010, s. 13-17.

199 DOUBEK, Eduard. Z deniku stihace. Cheb: Svét kiidel, 1991, s. 8.; FAJTL, ref. 16, s. 63.

200y tomto pripade ide o fenomén generaénych rozdielov vo vnimani mobilizacie 1914 a vo vztahu
k vypuknutiu d’alSej vojny. Prislusnici mladSej generacie, ktor{ vojnu v rokoch 1914-1918 zaZili ako deti
alebo sa narodili aZ po jej ukonceni, nevnimali uvedené skutoc¢nosti s takou intenzitou nez ich rodicia, resp.
stari rodicia.

201 KUDRNA, Ladislav. We fight to rebuild: Podil letcfi na uznani exilové vlady. In Pamét’ a déjiny, 2014,
roc. 8,¢. 2,s. 3-12.
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zo strany matiek. Konfrontovat blizkych s tym, Ze opustaji domov a su rozhodnuti odist,
predstavovalo taktiez psychicky a emoc¢ny problém. Na okolnosti odchodu spominaja preto vel'mi
opatrne a neradi. Ako priklad mozno uviest zaznam z dennika Stanislava Fejfara datovaného 4.
juna 1939: ,Ve 12.00 opoustim domov. Snad ho jesté nékdy uvidim. Nechci vypisovat své dojmy. Tu
citlivost jiZ musim jednou odstranit.“202 Na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti sprostredkujeme
len okolnosti odchodu tych pilotov, ktori sa o nich zmienili.

Za pomerne rusnych okolnosti optstal krajinu Jifi Hartman, ktory bol velitel'om p&sobiacim
v Prahe (meno vSak neuvadza): ,ihned varovdn, Ze jde po ném Gestapo, a proto bude nejlepsi, kdyz
okamZité zmizi.“?03 Met6dy vysluchu a Cinnost nemeckej tajnej policie, Gestapa, boli Ceskému
obyvatel'stvu zname. Prakticky z hodiny na hodinu sa rozhodol odist z obav o svoj vlastny Zivot a
7ivot svojej rodiny.204 Dalej opisuje li¢enie s matkou: ,Doma jsem zbalil néco mdlo osobnich véci,
a kdyZ se mé maminka zeptala, kam jdu, odpovédel jsem ji: ,No, uvidim té pozdéji." Ono pozdéji se
protdhlo na dlouhych Sest let...205 Naopak Stanislava Fejfara a FrantiSka Pefinu méZeme zaradit
do skupiny, ktorych odchod bol sprevadzany nostalgickou navstevou obl'ibeného podniku, miesta
alebo vykonom ich obltibenej ¢innosti. Poslednykrat zavitali do prazskych pohostinstiev U Flekii
a U Kalicha, do tane¢ného klubu, prip. na dedinskt zabavu.20 O radostnych okolnostiach odchodu
nemozno hovorit v pripade Karla Mrazka, Miroslava A. Liskutina a FrantiSka Fajtla, ktory bol
poznamenany emocionalnejSou rozlickou s ich priatel'’kami.207

Ak by sme na strankach spomienkovych prac hl'adali zapisy tykajice sa prechodu cez
hranice, nenasli by sme ni¢ zaujimavé. Toto tvrdenie mo6Ze byt odvaZne, kedZe sme analyzovali
len vybrané prace pilotov. S pouzitim odbornej literatiry sme vSak dospeli k zaveru, Ze ti, ktori sa
rozhodli opustit krajinu v jarnych a letnych mesiacoch v roku 1939, prekrocili pol'ské hranice bez
vacsich problémov, pretoze nemecky dozor sa na nich sprisnil az po napadnuti Pol'ska v septembri
1939. Viaceri zo sledovanych aktérov uvadzaju, Ze pocas ich ilegdlneho prechodu prebiehalo
vSetko podla planu, organizovane, bez vaznejSich problémov, resp. dramatickych okolnosti.
Protektoratne hranice prechadzali pri Ceskom Té$ine v malych skupinkach pozostavajticich z tzv.
»Spoluzradcov” (dvaja emigranti) a z tzv. ,Séfov” (jeden alebo dvaja prevadzaci). Z uvedeného
vyplyva, Ze ich odchod do Pol'ska bol organizovany, pricom zastitu nad tymito utekmi mali dve
hlavné organizacie, Svaz letcti a Obrana ndroda. Vsetci sledovani aktéri vSak emigrovali
v presvedceni, Ze sa vo formujucom zahrani¢nom odboji uplatnia. V ceskych krajinach sa
spociatku $irili zméatené a nikym nepotvrdené spravy o vzniku a rychlom raste ceskoslovenskej

202 FEJFAR, Stanislav. Denik stihace. Kruh: Hradec Kralové, 1970, s. 5.; Stanislav Fejfar sa vsak do
Ceskoslovenska nevratil. Osudnou sa mu stala operacia Ramrod 33.; ]ANfKOVA, Zuzana. Sedem ciernych
krizikov pod kabinou Spitfira. In HistoryWeb.sk: Informacny portdl o histérii [online], 2020, s. 1-6. Dostupné
na internete: <https://historyweb. dennikn.sk/clanky/detail /sedem-ciernych-krizikov-pod-kabinou-spitfi
ra>.

203 HARTMAN, ref. 17, s. 19.

204 pre tych najblizsich, ktorf ostali na izem{ Protektoratu Cechy a Morava, predstavovala emigracia
doty¢ného isté riziko vdznenia, vypocivania a pod. Nemecké bezpecnostné organy zahdjili 17. septembra
1942 Akciu E (Aktion E - Emigranten), pocas ktorej zatkli priblizne 1 100 0s6b na tizemi Ciech a 800 0sob
na Morave. I8lo primarne o pribuznych vojenskych osob, o ktorych vedeli, Ze odisli bojovat’ do zahranicia.;
Bliz$ie pozri: VASEK, Frantisek - STEPANEK, Zdének. Akce Emigration a Svatobofice. In JiZzni Morava -
vilastivédny sbornik, 2001, ro¢. 37, ¢. 40, s. 137-152.

205 HARTMAN, ref. 17, s. 19.

206 FAJTL, ref. 19, s. 64.; FEJFAR, ref. 24, s. 5.

207 LISKUTIN, A. Miroslav. Boutlivd oblaka. Praha: Nase vojsko, 1992, s. 17.; FAJTL, Franti$ek. Z Donina
do oblak. Vzpominky vdlecného letce od détstvi k odboji. Praha: Ostrov, 2000, s. 28.
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zahranicnej armady. Napriek tomu, Ze nebolo mozné overit' tieto informacie, prechadzali
CeskoslovenskKi letci pol'ské hranice v stale sa zvySujicom pocte.208

Na zaklade vyuzitia leteckych kariet2% a spomienkovych prac mézZeme konstatovat, Ze nami
zvoleni piloti emigrovali v jarnych a letnych mesiacoch roku 1939 v nasledujicom poradi:

1. v aprili 1939 prekrocil pol'ské hranice Miroslav Antonin LiSkutin;
2. v maji 1939 prekrocil pol'ské hranice Svatopluk Janouch a Karel Mrazek;
3. vjuni 1939 prekrocil pol'ské hranice Vaclav Cukr, Frantisek Fajtl, Stanislav

Fejfar, Bohumir Firt, Jifi Hartman a FrantiSek Pefina.

Cesta do zahranicia viedla dvoma smermi: do vypuknutia druhej svetovej vojny tzv. pol'skou
trasou a po vypuknuti vojny tzv. juznou trasou (cez Slovensko, Mad'arsko, Juhoslaviu, Grécko,
Bejrut az do Agdy, ktoré slazilo ako stredisko ¢eskoslovenskej zahrani¢nej armady).

~Polské intermezzo“ a ,Sladkd Francie“: k hlavhym problémom pilotov na uzemi
Pol'ska a Francuzska

Po prekroceni pol'skych hranic sa ich ciel'ovou stanicou stalo mesto Krakov, v ktorom
poOsobil ceskoslovensky konzulat. Ten aj po 15. marci pokracoval vo svojej ¢innosti vdaka
neudstupnosti a rozhodnosti vtedajSieho konzula Dr. Vladimira Znojemského?10 nevydat urad
Nemcom. Spominany konzuladt predstavoval ddlezitii inStitdciu zabezpecujicu materialnu a
finan¢nd pomoc pre civilnych i vojenskych ute¢encov z izemia Protektoratu a Slovenského Statu.

Uz v prvych dinoch po prichode vsak ostali piloti zo situacie panujicej v Pol'sku sklamani. V
Ceskych krajinach kolovali spravy o vzniku niekolkotisicovej Ceskoslovenskej zahranicnej
armady. Realitou bola bieda emigrantského Zivota. Napriek tomu, Ze ¢eskoslovensky konzulat im
zabezpecoval stravu a ubytovanie na Rynku Gtéwnym, museli bojovat’s existenénymi problémami.
Vicsina z nich odisla z krajiny nalahko, len v Sportovom obleku s najnutnejsimi osobnymi vecami
a zanedbatelnou financnou ciastkou. Pred odchodom im bolo povedané, Ze peniaze nebudi
potrebovat’ a v zahranici bude o nich postarané. V skutocnosti to vyzeralo tak, Ze kaZdy z nich, bez
ohl'adu na svoju hodnost, dostdval 1 zloty a 10 cigariet na den. Tdto financnd tieseri ich nakoniec
donuitila rozpredat’ osobné a spomienkové predmety krakovskym Zidom, vel'akrdt vyrazne pod cenu.

Vo vSeobecnosti sa k tomu pridal aj nezdujem o ceskoslovenskych letcov zo strany Pol'ska,
ktoré stale verilo v moznost dohody s Nemeckom. Nikto z obyvatel'ov nepochyboval o sile a
schopnosti pol'skej armady, ktora vybojovala vo Velkej vojne pol'ska nezavislost. V pol'skom

208 7a hranice sa rozhodlo odist priblizne 1 265 0s6b vykonného leteckého a pozemného personalu.
Stav k 15. marci 1939 predstavoval priblizne 2 500 letcov: pilotov, palubnych strelcov, radiotelegrafistov,
pozorovatel'ov, vekovo starsich letcov, os6b pridelenych k tiradom a velitel'stvam, ako aj ich ziakov
s nedokoncenym vycvikom. Do zahrani¢ia odislo priblizne 650 os6b vykonného leteckého personalu.
Hypoteticky mdZeme uvaZovat o priblizne rovnakom pocte muZov pozemného personalu. Percentudlne to
¢inilo 25-30% letcov z medzivojnového ¢eskoslovenského letectva. Tieto vysoké ¢isla poukazuji na to, Ze
letectvo bolo vskutku elitnou zbraiiou.; Vojensky tstiedni archiv - Vojensky historicky archiv Praha (d’alej
VUA - VHA Praha), fond Ceskoslovenské letectvo - Velka Britanie I. (dalej f. CSL-VB 1.), $katul'a (d'alej $k.)
20, signatirne (d'alej sign.) ¢. CI-1/4, Cinnost ceskoslovenského letectva za vdlky.

209 Koncom roku 2018 ich v zdigitalizovanej podobe uverejnil na webovom sidle VUA - VHA Praha,
ktory chcel tymto krokom umoznit’ pristup ¢o najsirSej laickej i odbornej verejnosti a zaroven chranit
fyzicky stav archivalii. Letecké karty boli produktom InSpektoratu ceskoslovenského letectva, ktoré vzniklo
na uzemi Velkej Britdnie 12. jula 1940. Z typologického hl'adiska ich moZno radit k prameniom uUradnej
povahy, ktorych tcel spocival v evidencii prijatych prislusnikov ¢eskoslovenského letectva do radov Royal
Air Force a presunov v ramci peruti. Dostupné na internete: <http://www.vuapraha.cz/node/170>.

210V roku 1974 sa k tomuto ¢&inu vyjadril nasledovne: ,15. bf‘ezen byla pro nds hroznd rdna, a tudiz
ndsledovala naprostd dezorienatce a zoufalstvi. Rozhodl jsem se hned, Ze se nevrdtim do protektordtu, ale
o odboji nebylo zatim viibec Zddné zminky. [...] To vSak jsem jiZ némeckému konzulovi napsal, Ze konzuldt
nevydam.”, PLACHY, ref. 2, s. 4.
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prostredi preto nechybali hyperboly typu: ,PoZeneme Némce cCepicemi aZ do Berlina!“?11
Odmietnutie zo strany pol'skych tradnych miest znamenalo v pripade pilotov pocit neuznania
a pohrdnutia. Zaujem prejavilo pol'ské vedenie az po zostreni medzinarodnopolitickej situacie na
prelome mesiacov jul a august 1939.212 Ponuka k vstupu do sluzieb pol'ského letectva prisla v ¢ase,
ked sa predstavitelia ceskoslovenského zahrani¢ného odboja dohodli s francizskymi
exponentmi na zaradeni ¢eskoslovenskych letcov do Cudzineckej légie.

UZ zadiatkom aprila 1939 zacali plk. Vaclav Kalina (vojensky ataé vo Franctizsku) a Stefan
Osusky (velvyslanec vo Francuzsku) viest rokovania tykajlice sa vytvorenia ceskoslovenskej
zahrani¢nej armady. SubeZne prebiehali jednania s Ministerstvom vojny a letectva o prevzati
Ceskoslovenskych letcov do radov franctizskeho letectva. So zretelom na francuzsky zakon o
dopliiani armady, ktory nedovol'oval cudzincom slazit’ v radoch franctizskej armady v ¢ase mieru,
bol prechod vsSetkych vojenskych oso6b viazany k podpisu patrocného zaviazku sluzby
v Cudzineckej légii. Francuzski predstavitelia vSak pristipili na jeden kompromis. V pripade
vypuknutia vojenského konfliktu budd ceskoslovenski letci zaradeni do radov francizskeho
letectva. Pre Osuského a Kalinu to predstavovalo tispech, pre nich samych to bol Sok. Légiu vnimali
ako organizaciu zdruzujucu kriminalnikov a Zivotnych stroskotancov.

Zavazok?13 sa rozhodli podpisat vSetci sledovani aktéri, no tymto rozhodnutim neboli
nadSeni. Stanislav Fejfar si 13. jula 1939 poznamenal, Ze dopoludnia sa zucastnil prehliadky
Krakova a popoludni podpisal reverz o vstupe do légie.21* Vaclav Cukr reagoval na danu
skutocnost' o Cosi kritickejSie: ,, Nechce se mi prFilis k takovému kroku pro zdjmy kolonidlni velmoci,
jejiz politikové ndm dovedli povésit na krk Mnichov. [..] Nakonec podepisuji.“215 Niekolkokrat
spominana Mnichovska dohoda zohravala vel'mi d6lezitd ulohu pri rozhodovani ¢i vstipit alebo
nevstupit do radov Cudzineckej 1égie. V strede pozornosti stdla najma otazka pomoci ohrozenému
Ceskoslovensku zo strany Francuzska po¢as mnichovského obdobia. Na jednej strane vnimali
vojenské neangazovanie tohto Statu ako zradu, na strane druhej podotykali, Ze je doleZité mysliet
na dianie sucasné a budtce, preto napriek rozporuplnym osobnym dojmom a pocitom podpisali
tento patrocny zavazok.

Odsun ceskoslovenskych letcov z Pol'ska do Francizska vSak prebiehal postupne. Lodné
transporty prebiehali v piatich vinach od 26. maja do 21. augusta 1939 za tazkych podmienok,
hlavne z finan¢ného hl'adiska. Medzi niektorymi z nich sa vytvorili aZ mesacné rozostupy. Na
uzemi Pol'ska sa rozhodlo zostat ,len“ 190 letcov216, ktori vstupili do pol'ského letectva a
v nasledujicom obdobi zasiahli proti Nemecku. K rozhodnutiu tejto necelej dvestovky letcov
zotrvat v Pol'sku prispeli tri faktory: 1. nepriaznivd financna situacia; 2. moznost aktivne
zasiahnut do bojov proti Nemecku; 3. vyhnut sa sluzbe v Cudzineckej 1égii.

211 CUKR, Vaclav. S trikolérou Francie na letounu: denik ceskoslovenského stihade z bitvy o Francii 1940.
Praha: Orbis, 1946, s. 11.

212 Pol'ska vlada sa obavala konfliktu s nacistickym Nemeckom, preto nechcela Adolfa Hitlera
zbytocne drazdit tym, Ze na svojom Uzemi bude zhromazdovat’ ¢eskoslovenskych letcov. Pol'ski exponenti
sami poziadali vedenie zahrani¢ného odboja v PariZi (pravdepodobne Osuského), aby boli letci z Pol'ska
transportovani do Francuzska.; KUDRNA, ref. 1, s. 26.

213 Zavazuji se, Ze po prijezdu do Francie vstoupim do cizinecké legie, jestlize z jakychkoliv divodii
nebude mne mozZno zaraditi do jiné ¢dsti vojska. Soucasné beru na vedomi, Ze jestliZe tento zdvazek nedodrzim,
budu odesldn pres némeckou hranici domii.“ Ceskoslovenski letci nemali na vyber. Bud’ 1égia alebo navrat do
protektoratu.; KUDRNA, ref. 1, s. 30.

214 FEJFAR, ref. 24,s. 7.

215 CUKR, ref. 34, s. 12.

216 VA - VHA Praha, f. CSL-VB L, $k. 20, sign. ¢&. CI-1/4, Cinnost ceskoslovenského letectva za vdlky.
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Na zaklade opatovného vyuzitia leteckych kariet a spomienkovych prac sme zostavili
zoznam transportov pilotov a nazvov lodi, na ktorych postupne odplavali:

1. transportom z 26. maja 1939 na lodi Batory do pristavu Cherbourg
neodplaval Ziaden sledovany pilot;

2. transportom z 19. jina 1939 na lodi Sobieski do pristavu Boulogne
odplavali Stanislav Fejfar217 a Svatopluk Janouch;

3. transportom z 31. jdla 1939 nalodi Kastelholm do pristavu Calais odplavali
Vaclav Cukr, FrantiSek Fajtl, Bohumir Firt, Jiff Hartman a Karel Mrazek;

4, transportom z 1. augusta 1939 na lodi Chrobry do pristavu Boulogne
odplaval len FrantiSek Pefina;

5. transportom z 21. septembra 1939 na lodi Kastelholm opatovne do

pristavu Boulogne neodplaval Ziaden sledovany pilot.

Osobitny pripad predstavoval pilot Miroslav A. Liskutin. VzhI'adom na to, Ze z krajiny odisiel
v aprili 1939, iizemie Pol'ska opustil eSte pred zacatim oficialnych transportov do Francuzska 11.
méja 1939. Na vyletnej lodi Kastelholm odplaval do Svédska a odtial' na lodi Suecia do pristavu
Tillbury vo Velkej Britanii. KedZe mu nebolo umoZnené vstupit do radov Royal Air Force,
rozhodol sa krajinu opustit’ a vstipit (ako dobrovol'nik) do Cudzineckej 1égie.218

V prvych diioch po prichode do Francuzska si piloti uzivali PariZ plnymi diSkami. Pozreli si
zname pamiatky, navstivili sldvne parizske pohostinstva alebo sa zucastnili sviatku dobytia
Bastily. Po absolvovani lekarskych prehliadok boli poslani do Marseille a v pevnosti St. Jean cakali
na transport do severnej Afriky, kde mali byt zaradeni k jednotlivym plukom légie. Ani tu vSak
nebola situicia priazniva, pretoze Cudzinecka légia, podobne ako Pol'sko, pre nich nevytvorila
uspokojivé podmienky. Okrem toho, Ze ich ¢akal status cudzineckého legionara, ich opatovne
suzovali finan¢né tazkosti. PrisluSnost k légii totiZ znamenala, Ze déstojnici ako serzanti légie
poberali 1,95 franku denne a poddostojnici ako obycajni vojaci len 50 centimov. Vo velkej miere
kritizovali najma platové podmienky, ktoré im nedovol'ovali, aby si,mohli koupit alespori cigarety
a néco k piti!“219 Nedostatok financif sa snazili rieSit rozne. NajcastejSie si privyrabali skladanim
zeleniny a ovocia na trhoch.220 Vedenie c¢eskoslovenského zahrani¢ného odboja chcelo ich zlu
finanéna situaciu zlepsit, avSak kvoli pomalej francuzskej administrative dostali financné
vyrovnanie, tzv. Stattit aZ na pode Vel'kej Britanie.

Vysledkom tejto nepriaznivej financnej situacie bol aj vSadepritomny hlad. Francuzski piloti
si mohli dovolit' stravovat sa v reStauraciach, ¢o bolo pre pilotov ¢eskoslovenskej narodnosti
vylucené, preto sa museli uspokojit' iba s polievkou, teplou vodou s cibul'ou a jablkom. Postupne
sa zhorsoval aj zdravotny stav jednotlivcov. Nevyhovujtce klimatické podmienky, na ktoré neboli
zvyknuti, dlhé pochody, cvicenia vo vyssich teplotach, ako aj Casté traviace tazkosti (hnacky)
spdsobené prijmom znecistenych tekutin im nepridavali na psychickej a fyzickej pohode.

V negativnom svetle vnimali ¢innost, vyzbroj vycvikovych stredisk a najma letecka
techniku. Svatopluk Janouch po prichode do vycvikového centra v Blidy poznamenal, Ze to
disponovalo len niekolkymi predpotopnymi lietadlami, ktoré ,kupodivu létala; svym stdrim
pripominala letouny z 1. svétové vdlky, svwm vzezienim muzejni ukdzky.“?21 Vo vSeobecnosti plati,
Ze na strankach spomienkovych prac sledovanych aktérov nenajdeme ziadne pozitivne

217 Letecka karta Stanislava Fejfara sa nezachovala.

218 LISKUTIN, ref. 29, s. 20-25.

219 JANOUCH, Svatopluk. Svétld a stiny. Praha: Nase vojsko, 1994, s. 31.
220 CUKR, ref. 34, s. 18.

221 JANOUCH, ref. 42, s. 24.
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hodnotenia alebo reakcie. Tento ich postoj bol ovplyvneny dvomi skuto¢nostami: 1. stale
pretrvavajucimi spomienkami na Mnichov 1938, ktoré pilotov ,zatazili“ voci franctizskemu okoliu
v podobe predsudkov a nedévery; 2. skisenostou v Cudzineckej 1égii, ktora sa podpisala pod
zhorSeny psychicky, fyzicky i zdravotny stav. Piloti ¢im dalej, tym viac zacali spajat svoju
tbuduicnost s vypuknutim vojenského konfliktu, pretoZe im bolo prisl'ibené, aj ked’ len tstne, Ze
budu zaradeni do radov francuzskeho letectva.

Netrvalo dlho a vojensky konflikt vypukol. Po zdarnom tutoku na Pol'sko obratilo Nemecko
svoju pozornost na zapadnu Cast Europy, Franctuzsko. Z pévodnych piatich rokov v 1égii sa stali
len dva mesiace. Hned' ako vojna zacala, boli piloti preradeni k jednotkdm francizskeho letectva.
Aj napriek tomu, Ze do bitky o Francuzsko uspes$ne zasiahli222, prichod a pobyt v tejto krajine pre
nich znamenal Sok, sklamanie a pocity dezilizie, ktoré sa zdvojnasobili vo chvili kapitulacie. Ako
sa v prvych dinoch ukazalo, Francizsko nebolo pripravené viest vojnu. Obe zlozky, franctzski
i Ceskoslovenski letci, bojovali s nasadenim, no na porazku Nemecka to nestacilo. Zlyhanie
Franctzska ich privadzalo k hl'adaniu dévodov alebo pric¢in porazky: podcenenie nepriatela,
organizalny zmatok, zastarana technika alebo neschopnost politikov stmelit' narod s ciel'om
obrany.223 Na strane druhej vnimali franctizsku kapitulaciu ako formu spravodlivosti, pretoze
krajina zradila Ceskoslovensko hned’ dvakrat: prvykrat na konferencii v Mnichove roku 1938 a
druhykrat podpisanim kapitulacie roku 1940.

Katastrofalny vyvoj udalosti vo Franctiizsku znamenal pre sledovanych aktérov iba jediné, a
to €o najrychlejSie sa pripravit na odchod. Evakuacia v8ak prebiehala chaoticky, najma kvoli ich
roztrieStenosti po celom francizskom Uzemi.224 Stanislav Fejfar si pocas evakuacie do Velkej
Britanie poznamenal: ,A zase utikdme! V masiné maly kuftik, jednu kosili, kartdcek na zuby, mydlo,
prikryvka a letis. A je ti smutno. Armdda, ta sldvna francouzskd armdda utikd v dezoldtnim stavu,
utikd, kazdy jak miiZe.“225

Po pol'skom intermezze a epizédnom pdsobeni vo Franciizsku sa ich cielovou stanicou stala
Vel'kd Britdnia. Jedna z mdla krajin v Eurdpe, ktortii Nemecko neokupovalo, kde mohli pokracovat’
v ndrodnooslobodzovacom boji aZ do roku 1945. Aj napriek tomu, Ze piloti boli opdtovne
konfrontovani s novym prostredim, vojenskym a civilnym, odlisnou kultirou ¢&i jazykom, v krdtkom
Case sa prejavili ako ¢inorodi a rychlo sa prispésobujiici element, ktory sa preukdzal v jednom
z najddleZitejsich konfliktov druhej svetovej vojny, v bitke o Britdniu.

222y bitke o Franctizsko dosiahli sttha¢i 154 vzdusnych vitazstiev a 27 letcov zahynulo. RAJLICH, ref.
2,s.165.

22 JANOUCH, ref. 42, s. 81.; LISKUTIN, ref. 29, s. 24.; DOUBEK, ref. 21, s. 25.; FAJTL, ref. 29, s. 32.

224 Do zatiatku septembra 1940 sa na britskych ostrovoch zhromazdilo 932 ¢eskoslovenskych letcov

z celkového poctu 1 000 os6b nachadzajuicich sa vo Francuzsku v ¢ase kapitulacie.; BROD - CEJKA, ref. 2, s.
146.
225 FEJFAR, ref. 24, s. 74.
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Dva dokumenty K vzniku

SpolKku sv. Vojtecha v Mad'arsku (1941)

Mgr. FrantiSek Skovajsa
(nezavisly vyskum)

V marci 2021 uplynulo 80 rokov od zaloZenia Spolku svatého Vojtecha v Mad'arsku. Toto
okrthle jubileum preslo v tichosti a prakticky bez povsimnutia. Zial, prileZitost vyro¢ia na hlbsie
osvetlenie tohto bezpochyby mimoriadne vyznamného historického medznika v Zivote Slovakov
v Mad'arsku nevyuZil ani Spolok svatého Vojtecha v Trnave (d’'alej aj SSV), ktory prostrednictvom
kalendara Putnika svatovojteSského kazdy rok upriamuje pozornost citatel'ov (¢lenov SSV) v
ramci rubriky ,Najvyznamnejsie vyrocia roku..“ na okruhle vyrocia svetovych i slovenskych
udalosti a osobnosti. V kalendari Patnik na rok 2021 sa v tejto rubrike (zostavili ju zndmi publicisti
Daniel Dian a Marian Vesely) docitame napriklad o tom, ako , byzantsky cisdr Jdn I. Cimiskos dobyl
vychodobulharsku risu...“226 alebo o skon¢eni nemecko-franctuzskej vojny v roku 1871.227 O vzniku
SSV v Madarsku sa vSak cCitatelia nedozvedia, hoci ide o délezity historicky medznik nielen
v dejinach SSV, ale celkovo aj v dejinach slovenskej kultiry a spolkového Zivota Slovakov
v Mad'arsku.

NajvyraznejSim podnetom Kk jeho zaloZeniu bola tzv. prva viedenska arbitraz (2. november
1938), nasledkom ktorej sa takmer 300 000 Slovakov ocitlo za hranicami auton6mnej Slovenskej
krajiny, v Mad'arsku. Spolok svatého Vojtecha v Trnave evidoval medzi nimi do 6 000 svojich
Clenov. Na zabratych tizemiach v tom Case posobilo 179 jednatel'stiev.228 SSV s tymito ¢lenmi a
jednatel'stvami docasne stratil kontakt a nemohol im poslat podielové knihy na rok 1939.229
Spolok, ktory na zaklade ,nariadenia ministra E6tvésa ¢. 12.181?30 z roku 1870 mal v Mad'arsku
povolenu ¢innost, oznamil ¢lenstvu prostrednictvom dennej tlaCe, Ze sa zo vSetkych sil pricini o to,
aby Slovaci v Mad'arsku mohli nad'alej pestovat svoju kultiru. Snahy vedenia o nadviazanie
kontaktov s ¢lenmi za juznou hranicou vsak ¢oskoro narazili na odmietavy postoj a nezaujem
mad’arskych uradov.

Slovakov na odstipenom tUzemi sa medzi prvymi ujal roziavsky biskup Michal Bubnic
(1877 - 1945).231 Pripravné prace okolo samostatného SSV v Mad’arsku zveril do ruk byvalému

226 DIAN, Daniel - VESELY, Marian. Najvyznamnejie vyro¢ia roku 2021. In Piitnik svitovojtessky na
rok 2021, rocC. 149, s. 33.

227 DIAN - VESELY, ref. 1, s. 40.

228 pod dobovym pojmom ,jednatel'stvo“ sa rozumie miestny odbor (miestna skupina) SSV. I$lo
o zakladnt organizac¢nu jednotku SSV, ktord existovala takmer v kazdej slovenskej obci, kde Zili obyvatelia
katolickeho vierovyznania. Na jej Cele stdl jednatel’ (dnes vedudci miestnej skupiny), teda zastupca SSV
pre konkrétnu obec (obce). Cinnost v jednatel'stvach sa sustredovala na usporaddvanie osvetovych
prednasok, kniZnych vystav ¢i regionalnych naboZenskych a kultirnych podujati. NajdélezitejSou tilohou
miestnych jednatel'ov bolo kazdoro¢né odovzdavanie podielovych knih SSV (dobovo sa oznacovali aj ako
,Clenovské“ knihy) ¢lenom tohto spolku. Spravidla i$lo o kalendar Putnik svatovojtessky a dve pou¢né knihy.

229 5SV expedoval tieto podielové knihy pre svojich ¢lenov v Mad'arsku a% vo februari 1939.

230 Slovensky hlas, 6. 11. 1938, s. 2.

231 Pozri LACKO, Martin. Michal Bubnic, roZiiavsky biskup a mudcenik (1877 - 1945). Bratislava 2020,
s.33-38.
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profesorovi roznavského seminara, Jozefovi Ambrusovi, ktorého vsak z Budapesti vykazali pre
udajné politické aktivity.232 Michal Bubnic sa preto obratil na mladého knaza roznavskej diecézy
Alexandra Horaka (1911 - 1994) a prosil ho, aby sa ujal slovenskej mensiny: ,,Ked som potom na
Horehroni ako kiiaz rozsieval slovo BoZie Zivou rec¢ou a tlacou, tam ma zastihol list méjho biskupa
Michala Bubniéa, ktory z obsadenej RoZriavy ma priSiel do DobSinej presved(Cit’ o nutnosti opustit’
horehronskii faru a ist' za bratmi do Madarska, co ich viedenskd arbitrdz odtrhla od rodnej zeme,
aby nezabudli na svoju Mat. 233 A. Horak najprv navstivil SSV v Trnave, kde ho spravca Jan Postényi
(1891 - 1980)23* ,zasvitil“ do celej spolkovej agendy. Tento rychly ,kurz“ mu potom pomohol
zvladat narocné ulohy, ktoré ho ¢akali v Budapesti.

ZloZité rokovania s madarskymi tradmi si na slovenskej strane vyziadali mimoriadnu
davku trpezlivosti a argumentacnej zrucnosti. Tu sa ako obratny diplomat ukézal Jan Postényi,
ktory viedol dlhé diskusie so Statnym sekretdrom pre mensSinové otazky pri predsednictve
madarskej vlady Tiborom Patakym. Po dlhotrvajicich diskusidch Pataky vyslovil sthlas so
zaloZenim samostatného SSV v Mad’arsku, ale s podmienkou, Ze hlavny dozor bude mat kardinal
Justinian Serédi a za spravcu ustanovia osobnost, voci ktorej nebude mat' mad'arska strana Ziadne
vyhrady.235

Po viacerych pokusoch, znemozZnenych politickymi prekazkami mad'arskych aradnikov, tak
napokon mohlo dojst k ustanovujicemu valnému zhromazdeniu azZ 4. marca 1941 v Budapesti.
Predsedom SSV sa stal Vincent Tomek a podpredsedom Jozef Hudec, riaditel’ Surianskeho
slovenského gymnazia. Za spravcu bol v maji 1941 zvoleny Alexander Horak.236

NovozaloZeny Spolok vd'aka pomoci ,materského” SSV v Trnave a oduSevneniu Slovakov v
Mad'arsku - svitovojteSskd myslienka nadchla aj Studujicu slovenski mladez v pohrani¢nych
oblastiach - pozoruhodne rozvijal svoju ¢innost. V nelahkych hospodarskych podmienkach
organizoval poutné prednasky, vystavy slovenskej literatiry, pute, divadelné predstavenia a iné
naboZensko-kultirne podujatia. Vydaval SvatovojteSsky kalendar, modlitebné knihy, spevniky,
ucebnice a beletriu od svetovych katolickych autorov.

V suvislosti s konstituovanim SSV v Mad'arsku davam do pozornosti dva dokumenty, ktoré
boli publikované vo Svdtovojtesskom kalenddri pre katolickych Slovdkov v Uhorsku na rok 1942. 1de
o zapisnicu zo zakladajiceho valného zhromazdenia SSV v Madarsku a zapisnicu z prvej
vyborovej schddze, ktora sa konala v Budapesti. Oba dokumenty st ponechané v p6vodnom zneni,
vratane dobového pravopisu.

Zapisnica

zo zakladajuiceho valného shromazdenia Spolku sv. Vojtecha v Uhorsku, ktoré sa konalo 4.

marca 1941 v Budapesti (Ferenciek tere 7.).

232 MARKOVIC, Karol. Spolok sv. Vojtecha v Mad'arsku. In BAGIN, Anton (ed.). Dedicstvo otcov. Trnava
1970,s.179.

B3 HORAK, Alexander. Vzacny rodol'ub, dobry kilaz, Zivotny optimista. In Katolicke noviny, 1981, roc.
96, ¢. 30, s. 4.

234 14n Péstényi spravoval SSV v rokoch 1920 - 1957, s niitenou prestavkou v roku 1945, kedy ho
reZim obnovenej CSR politickym zasahom zbavil funkcie spravcu. Bol vy$etrovany pre ¢lenstvo v Statnej
rade (1940 - 1943) prvej Slovenskej republiky a kratky €as vdzneny. S jeho spravcovstvom je spojeny
najvacsi rozmach Spolku, prudky narast ¢lenskej zdkladne a vydavatel'skej produkcie. Pocas jeho pdsobenia
vznikli pri SSV Literarno-vedecky odbor SSV (1930), Muzealna spolo¢nost’ FrantiSka Richarda Osvalda
(1934) a Slovenska katolicka akadémia (1940), ktora zdruzovala intelektudlnu elitu slovenského
katolicizmu.

23> MARKOVIC, ref. 1, s. 179-180.

236 Syditovojtessky kalenddr pre katolickych Slovdkov v Uhorsku na rok 1942, 1941, ro¢. 1, s. 41.
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Pritomni boli: Michal Bubni¢ biskup, Dr. Vincent Tomek, Dr. Jozef Hudec, Ludovit 74Kk, Dr.
Vojtech Dyma, Dr. Harcar Anton, Dr. Stefan Kaifer, Anna Vidomsk4, Alzbeta Novotna, Dr. Méaria
Dzidkova, Stefan Hagara, Jozef Gajdos, Jozef Zemba, Anton Kudik, Leopold Stefanik, Jan Loksa,
Gejza Roncak, Ladislav Saucin, Karol Lévay, Ladislav Sotak, Pavel Horvat, Elemir Kelner, vd. Jana
Sutanka, Karol Ernst, Andrej Rybar, FrantiSek BartoSek, Jan Cernak, Matej Micek, Jan Bolcha, Dr.
Alexander Vajlok, Frantisek Stein, FrantiSek Hornak, FrantiSek Bandor, Jozef Belovi¢, Jan Bacik,
Ladislav Stofko, Vojtech Caha, Helena Spacirova, Viktor Vozar, Jan Ravasz, vd Karolina Hasko, Jan
Vrba-Novomestsky, Jan Zigo, Jozef Truhly, Stefan Durica, Anna Faberova, Samuel Antonovj,
AlZbeta Petru$ova, Viliam Tvrdon, Otto Satek, Jan Bako, Jozef Hledik, FrantiSek Hucik, Stefan
Buran, Stefan Pagko, Vavrinec Kostolani, Jozef Kelemen, Vladimir Hribik, Anton Kelemen, Emilia
Boglarova, Andrej Kocian, Michal Potemra, Alexander Hordk a Michal HroS$o.

Pritomni poZziadali p. biskupa M. Bubnica, aby predsedal valnému shromazdeniu; valné
shromaZzdenie viedol Dr. V. Tomek. Veduci pritomnych pozdravil a poziadal M. Potemru, aby
viedol zapisnicu a Dr. Antona Har¢ara a Ludovita Zaka, aby zapisnicu overili. Vedtci vysvetlil
vyznam valného shromazdenia, potrebu zaloZenia Spolku a poprosil A. Horaka, aby ¢ital stanovy
po slovensky, medzitym Co sam cital stanovy po mad’arsky. Po precitani stanov a po debate boly
stanovy prijaté. Predseda na zaklade prijatia stanov vyhlasil Spolok sv. Vojtecha v Uhorsku za
zaloZeny. Potom na navrh predsedu valné shromaZzdenie zvolilo funkcionarov, ktorych funkcia
stane sa pravoplatna vtedy, ked’ uh. kr. ministerstvo vnutra stanovy schvali.237

Clenmi predsednictva na zéklade volieb sti: Dr. Vincent Tomek, predseda; Dr. Jozef Hudec,
podpredseda; Andrej Koczian, kontrolér; ¢lenmi vyboru su: Jan Barath, Cézar Cer, Franti$ek
Dospiva, FrantiSek Toman, Karol Ernst, Vladimir Hribik, Bertrand Huska, Ludovit 74K, Leopold
Stefanik, Stefan Buran, Dr. Anton Har¢ar, Vojtech Blaskovié, Julius Groboi, Kliment Bartovié, Jozef
Melicher, Pavel Miko, Dr. Rajmund Mucha, Rudolf Andrisz, Karol Polak, Gejza Ron¢ak, Jozef Zemba;
nahradnymi ¢lenmi vyboru st: Stefan Simkovi¢, Jan Papuga, Juraj Gréf, st. Karol Markovi¢, Jozef
Truhly, Jan Loksa, Peter Kiihn.

Clenmi dozorného vyboru su: Dr. Stefan Kaifer, Urban Muchata, Stefan Mischak, Ladislav
Sramek, Melichar Zeleny; ndhradnymi ¢lenami: Dr. Maria Dzidkova a Ladislav Sot4k.

Na navrh predsedu valné shromazdenie poveri predsednictvo, aby na stanovach previedlo
pripadné opravy v dohode s patricnymi dradmi, po pripade s uh. kr. ministerstvom vnttra
a zaroven poverilo zvolené predsednictvo, aby prijaté stanovy ¢im skor predostreli k schvaleniu
ministerstvu vnutra.

Predseda podakoval pritomnym, Ze sa sucastnili valného shromazdenia a valné
shromazdenie zakIcil.

Budapest, 4. marca v.r.

Dr. Anton Harcar, v. r. Dr. Vincent Tomek, v. r.
predseda
Ludovit Zak, v. r. Michal Potemra, v. r.
overovatelia zapisovatel

27 Madarské kralovské ministerstvo vnitra schvalilo stanovy 24. aprila 1941 pod &islom
253.836/1941/VIl-a s nasledujucimi poznamkami: ,1. KaZdé iné pravidld (jednaci poriadok atd"), ktoré sa
budi v budtcnosti okrem stanov uzivat, nacim v 5 exempldroch predloZit m. krdl. ministerstvu vnitra
k schvdleniu. 2. Zaznamy v §§ 21., 23. a 40. sa zaznacily tiradnym perom.” Pozri Svitovojtessky kalenddr pre
katolickych Slovdkov v Uhorsku na rok 1942, 1941, roc. 1, s. 179.
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(Svdtovojtessky kalenddr pre katolickych Slovdkov v Uhorsku na rok 1942, 1941, ro¢. 1, s.
179-180)

Zapisnica

z prvej vyborovej schodze Spolku sv. Vojtecha v Uhorsku konanej v Budapesti (Ferenciek
tere 7.) dna 6. maja 1941 0 9. h.

Pritomni boli: Michal Bubni¢ biskup, Dr. Viktor Dusek podpredseda SSV v Trnave, Dr.
Vincent Tomek predseda, Dr. Jozef Hudec podpredseda, Dr. Stefan Kaifer predseda dozor. Vyboru,
Dr. Anton Harcar, Julius Grobon, Leopold Stefanik, Jozef Zemba, Emilia Boglarova, Jan Barath,
Andrej Koczian, Rudolf Andrisz. OspravedInil sa Stefan Buran.

Program:

1. Sch6dzu zah4jil p. predseda Dr. Vincent Tomek modlitbou. Potom privital
pritomnych ¢lenov vyboru a hostov, v prvom rade J. E. p. biskupa Michala Bubnica
a podpredsedu SSV v Trnave Dr. DuSeka, ktory mu za pozdrav aj pod’akoval.

2. Referat Dr. Tomka o doterajSej ¢innosti SSVU. Stanovy boly schvalené tak,
ako ich zakladajice valné shromaZzdenie prijalo, takzZe teraz uz budd moct byt vytlacené
a v kalendari uverejnené.

3. Predseda navrhuje vyboru, Ze, nakol'ko v stanovach nemodZe zaviazat
¢lenov-kinazov, aby slaZili sv. om8u za Zivych a mrtvych ¢lenov, nech sa vec riesi tak, Ze vd.
pani, ktori sa prihlasia za ¢lenov Spolku, na prihlaskach dobrovol'ne prisl'ibia, Ze v den sv.
Vojtecha, alebo pod jeho oktavou, odsliZzia jednu sv. omSu za Zivych a mrtvych ¢lenov
spolku. Navrh bol prijaty.

4. Predseda d'alej navrhuje, aby vybor dal 10. §-u autentické vysvetlenie
v tom smysle, Zeby zakladajuci ¢lenovia mohli vyplacat obnos 200 - P. v splatkach do 3.
rokov. Navrh bol prijaty.

5. Vol'ba funkcionarov. Vybor zvolil tych funkcionarov, ktorych vol'ba patri
do jeho kompetencie: spravcu, pokladnika, tajomnika, ¢tovnika, hlavného jednatela.

a, Zaspravcu bol navrhnuty a jednohlasne zvoleny vdp. Alexander Horak. Zvoleného
pozdravil p. predseda Dr. Tomek a poukazal na jeho doterajsiu zdarnu Cinnost a dufa, Ze
Spolok dostane v iom skuto¢ného spravcu veci slovenskych katolikov v Mad'arsku. Zvoleny
d’akuje za poctu a doéveru vyboru a slubuje, Ze sverenui mu funkciu za spoluprace celého
Clenstva bude statocne plnit.

b, Do spravy boli zvoleni: Dr. Anton Har¢ar, Julius Groboi, Karol Ernst, Stefan Buran
a Vojtech Blaskovic.

¢, Pokladnik. Za pokladnicku bola zvolena pi. Emilia Boglarova.

d, Tajomnik. Za tajomnika bol zvoleny Michal Potemra.

e, Hlavny jednatel' Pri zaplneni tejto funkcie vybor sa nemohol urcite rozhodnut pre
nedostatok kvalifikovanych sil a preto tato funkcia bola doCasne sverena naSmu revizorovi p.
A. Koczianovi.

f U¢tovnik. Za Gétovnika bol zvoleny Ladislav Sotak.

6. PredloZenie provizérneho rozpoc¢tu. Po tivahach a moznych prijmoch
a vydavkoch sa vybor rozhodol, Ze teraz sa eSte neda sostavit presny rozpocet; tento sa
dodatocne predlozi budicemu valnému shromazdeniu. Nateraz bola sprava poverena, aby
podla svojho najlepSieho uznania gazdovala s majetkom Spolku. Predseda uistil vybor, Ze
budeme pre Spolok ¢im vacSmi Sporit.
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Spravca referuje, Ze SSV v Trnave nam odstupil 5564 clenov byvajuicich na izemi Mad'arska,
¢o vybor s vd'akou berie na vedomie, ako aj to sdelenie SSV Trnava, Ze je ochotny poskytnat nadm
knizny uver v urcitom ramci, ktorého rozsah a podmienky sa dodatocne urcia. SSV Trnava d'alej
postupi SSVU svoju hotovost, vloZzend v Szt. Istvan Tarsulat?38 vo vyske asi 5000 P. a svoje
pohl'adavky v Madarsku ako bezdrocnu pdézicku, pravda, to vSetko sa prevedie podla
devizovanych predpisov. Spravca Horak navrhol ,tehlickovi“ akciu, ¢o by sa stalo zakladnym
fondom pre stavbu, popripade kipu vlastného domu. Navrh bol prijaty. Akcia sa prevedie tak, Ze
sa budu predavat t. zv. tehlicky. 10.000 kusov po 1 P. Povolenie na¢im Ziadat na ministerstve
vnutra.

7. Vybor rozhodol sa dat’ ¢lenstvu uz pre budtci rok kalendar a podielové
knihy, za ¢o by sa mal platit ¢lensky poplatok 1 - 1.2 P. Podielové knihy ndm doda vo
vyrobnej cene SSV Trnava a na kalendar sa budu ziadat' oferty?39 od tunajSich tlaciarni.
Zalezitost kalendara rozrieSi sprava.

8. Rozvrh prace na rok 1941. O tom referoval spravca Horak. V prvom rade
sa sorganizuje ¢lenstvo, urobf sa riadna kartotéka a uZ sa aj za¢ne propaganda, aby sme
eSte toho roku dosiahli 10.000 ¢lenov, ked’ uz nie 20.000. K tomu sa pravda zreorganizuju
jednatel'stva, lebo mnoho jednatel'ov zmenilo svoje bydlisko, a tak, v ich okresoch nastal
chaos, ktory teraz musi byt odstraneny.

9. Prejav pana biskupa JE M. Bubnica. P. biskup v kratkej reci prejavil svoju
radost nad tym, Ze SSVU uZ zapocal v mene BoZom svoju blahorodnu pracu. Po reci udelil
pritomnym arcipastierské poZehnanie.

10. P. predseda Dr. Tomek, podakujic sa vSetkym pritomnym za ucast,
schodzku zakl'a¢il.

Budapest, 6. maja 1941.

Dr. Vincent Tomek
predseda

Michal Potemra
tajomnik

(Svdtovojtessky kalenddr pre katolickych Slovdkov v Uhorsku na rok 1942, 1941, roC. 1, s.
181-182)

238 Spolok sv. Stefana (Budapest). Vznikol v roku 1848 ako Spolok na vydavanie dobrych a lacnych
knih, k jeho premenovaniu na Spolok sv. Stefana do$lo v roku 1852. Vydaval katolicku literattiru pre
Madarov, Nemcov a Slovakov.

239 Navrh, ponuka.
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Odpor rol'nickeho obyvatel'stva proti
kolektivizacii na Vychodnom Slovensku
(1948 - 1953)

Mgr. Adam Cuchor
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

V tomto clanku chceme blizSie priblizit Ccitatelovi podstatu fenoménu zvaného
kolektivizacia. Kolektivizacia predstavovala stustavnu politicku akciu, ktora prebiehala v krajinach
vychodného bloku, po etablovani komunistickej moci v jednotlivych Statoch. Medzi
tymito krajinami sa nachadzalo aj vtedajsie Ceskoslovensko. V procese Kkolektivizacie ilo
o dlhodobu zaleZitost, ktora mala pretvorit hospodarstvo jednotlivych krajin podl'a sovietskeho
ekonomického modelu. Malo teda ist o zruSenie sukromného vlastnictva pody. Individualna
pol'nohospodarska vyroba mala byt nahradena spolo¢ne hospodariacimi druZstvami.

Rozhodli sme sa v analyze sledovat situaciu na izemi dnesného PreSovského kraja, pretoze
cielom prace je odkrytie odporu proti kolektivizacii v tomto regiéne. Pokdsime sa zistit, aké rozne
formy rezistencie viedli k postupnému rozpadu miestnych druZstiev. TaktieZ sa zameriame na
overenie predpokladu, Ze v PreSovskom kraji sa nachadzal zna¢ny pocet lokalit odporu. V texte sa
zaoberame aktivnymi a pasivnymi prejavmi rezistencie. Z chronologického hladiska sa
obmedzime na obdobie od roku 1948 do roku 1953, v ramci ktorého chceme sledovat priebeh
kolektivizacie s dérazom na dobovy Ceskoslovensky kontext.

Vo vyskume sme aplikovali komparativnu metddu, pri ktorej vyuzivame dostupnti odbornu
literatiru zaoberajicu sa touto témou. Tyka sa to najma odbornych monografii, zbornikov
a Casopisov, ktoré sa zaoberaju problematikou polnohospodarstva a protikomunistickej
rezistencie. O kolektivizacii vyslo uz mnozstvo prac, o umoziuje analyzovat réznorodé formy
rezistencie. Najprv stru¢ne nacrtneme politické udalosti v roku 1948. Nasledne sa zameriame na
analyzu problému tzv. ,kulakov“ a potom sa dostaneme k tutlaku a jeho niektorym moZnych
pricinam, ktoré prebiehali pocas zakladania jednotnych rol'nickych druZzstiev. Po analyze pricin
priebehu odporu v celom dnesSnom PreSovskom kraji sa nasledne dostaneme k postupnému
sledovaniu rozpadu jednotnych rol'nickych druzstiev, predtym, nez museli byt obnovené.

Politické udalosti v Ceskoslovensku

Prevrat v roku 1948 umoznil novej vlade zacat pracovat na praktickej realizacii socializacie
pol'nohospodarstva, pricom sa spociatku nadvdzovalo na polnohospodarsku politiku
Komunistickej strany Ceskoslovenska (d’alej KSC) z rokov 1945 — 1948240

240 MANNOVA, Elena et al. Krdtke dejiny Slovenska. Bratislava: Academic Electronic Press, 2003, s.
302.
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Reformy polnohospodarstva na dedinach mézeme povazovat za zaciatok socialistickych
premien.24! Nadvaznost na politiku spred februara 1948 sa prejavila aj vo fakte, Ze tistavou z roku
1948 bolo zarucenych maximalne 50 hektarov pody v sikromnej drzbe.242 Na Slovensku vlada cez
povojnovil pozemkovd reformu sledovala expanziu Statneho sektora na ukor sektora
sukromného.243

Diia 28. jina 1948 na zasadani predsednictva Ustredného vyboru Komunistickej strany
Ceskoslovenska (d’alej UV KSC) doslo k prijatiu rezoltcie, ktora zahajila proces kolektivizacie
sovietskeho typu. V nasledujicich rokoch boli kreované podmienky na ziskanie podpory
u bezzemkov a malorol'nikov.24¢ Kolektivizacia vidieka sa zacala na dedindch aktivnejSie
realizovat’ od roku 1949, postupne dochadzalo k zakladaniu jednotnych rol'nickych druZstiev, ¢o
viedlo k vzniku mnohych problémov, ktoré bolo potrebné akutne riesit.245

Problém nazyvany , Kulak“

K vyhlaseniu nalepky ,triedny nepriatel doSlo dila 9. septembra 1948 s cielom vytvorit
podmienky pre uskuto¢nenie masovej kolektivizacie a likvidacie vplyvu dedinskych
zbohatlikov.246 ZaloZenie jednotnych rolnickych druZstiev (dalej JRD) malo v buduicnosti
postupne viest k likvidacii kulactva ako triedy.24” Clenovia UV KSC oznaili v roku 1951 oéistenie
druzstiev od kulakov za cestu k ich upevneniu a stabilizovaniu. Zatial, ¢o niektori kulaci boli
zaCleneni do druZstiev, ostatni prislusnici tejto, reZimom umelo vytvorenej kategorie, stali
v zasadnej opozicii voci JRD. Taktiez ich ¢innosti aktivne vplyvali na ostatnych rol'nikov stojacich
mimo zaloZenych druZstiev. Statne a stranicke organy v tom obdobi ¢asto problém ,kulakov"
zvelicovali, o koreSpondovalo aj s propagandistickym vyobrazenim bohatych rol'nikov ako
triednych nepriatelov.248 Tymto ,kapitalistickym Ziviom“ a sabotérom dedin rezim vyhlasil
vyhladzovaciu vojnu v intenciach programu triedneho boja.24® Na niektorych miestach dokonca
doslo k vyhnaniu vytypovanych kulakov z vybranych obci.250

Protikulacké akcie boli vedené miestnymi Statnymi organmi za ii¢elom ochrany jednotného
hospodarskeho planu. Len za rok 1952 bolo potrestanych az 4943 kulakov na tzemi dnesného
Slovenska a 252 z nich bolo dokonca zaradenych do taborov nutenych prac. Doslo k prepadnutiu
majetku u 168 kulakov a d'alSich 94 kulakov dostalo zakaz pobytu v obci, kde predtym dlhé
obdobie pokojne byvali a Zili. Niektori prisli aj o ob¢ianske prava a museli zaplatit vysoké penazné
pokuty, ¢o poukazuje na ich zamernd hospodarsku, finan¢nt a socialnu degradaciu.251

241 VARINSKY, Vladimir. Kapitoly z dejin kolektivizdcie na Slovensku (1948 - 1960). Banska Bystrica:
Vydavatel'stvo Univerzity Mateja Bela - Belianum, 2014, s. 14.

222 HLAVOVA, Viera. Fenomén "kulaka" v procese kolektivizacie na Slovensku v rokoch 1949 - 1960.
In Forum Historiae, 2016, roc. 10, ¢. 1., S. 37. Dostupné na internete:
<http://forumhistoriae.sk/sites/default/files/hlavoval_0.pdf> [cit. 2021-04-15].

243 VARINSKY, ref. 2, s. 17.

244 VARINSKY, ref. 2, s. 24

245 DEMO, Milan et al. Dejiny polnohospoddrstva na Slovensku. Nitra: Slovenska pol'nohospodarska
univerzita, 2001, s. 214.

246 VARINSKY, ref. 2, s. 25.

247 Slovom kulak sa mysli dedinsky boha¢, ktory vlastni 20 aZ 50 hektarov pddy. BARNOVSKY, Michal etal. Dejiny
Slovenska VI. Bratislava: Veda, 1988, S. 286

248 BARNOVSKY, ref. 8, s. 320 - 321.
249 HLAVOVA, ref. 3, s. 39.

20 DEMO, ref. 6, s. 215.

251 HLAVOVA, ref. 3, s. 45.
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Zmena agrarneho postoja voci sikromnej pol'nohospodarskej malovyrobe a jej Ciastocna
eliminacia bola docielena nastrojmi politického vplyvu. Pricinou tejto eliminacie bola podnikavost
a sukromné vyrobné zaujmy, Co vtedy pre rezim predstavovalo existujicu hrozbu pre
socializmus.252

Utlak prislusnikov rol'nickej vrstvy v kontexte zakladania jednotnych
rol'nickych druzstiev

Zaciatok procesu kolektivizacie moZno charakterizovat ako dobu budovania JRD Styroch
typov.253 Ciel'om kolektivizacie bolo pretvorit po'nohospodarstvo Slovenska na droven, aka mala
byt v Sovietskom zvaze. Diia 23. februara 1949 bol prijaty zakon o JRD.254 Uvedené opatrenia mali
vytvorit priaznivé podmienky pre spolocenstva jednotnych rol'nickych druzstiev. Iniciatorom
zaloZenia JRD bola politickd strana KS, ktord mala za ciel’ oslovit prave malych a strednych
rol'nikov a bezzemkov.255

Prijatim zakona o jednotnych rolnickych druZstvach bol zahajeny proces likvidacie,
respektive transformacie sikromnych a strojovych druZstiev na JRD. Obmedzenie sukromného
sektora sa realizovalo aj nitenym vykupom mechanizmov patriacich bohatym rol'nikom. Konecny
zamer spocival v zatlaCeni sikromného sektora do zavislosti na S$tate.2’¢ Na rol'nikov byval
vyvijany dlhodoby administrativny a ekonomicky natlak nabadajuci k zanechaniu samostatného
hospodarstva, aby vstupili do JRD.257

Ekonomicky tlak ovplyvnil postoj rolnikov k wvznikajicim druzstvdm. Nepriazniva
hospodarka situacia rol'nikov printtila k vstupovaniu do druzstiev a spolo¢nému hospodareniu
a obcasne aj k vyrobe.258 Predovsetkym vSak dominovala snaha priviest strednych a malych
rolnikov do druzstiev zasluhou pozitivnych prikladov spolo¢ného organizovania
pol'nohospodarskych prac.2>® Z vysledkovych sprav Zatevnych prac z roku 1949 sa moézZeme
dozvediet, Ze tato forma naboru dosahovala pri ziskavani rol'nikov do JRD dobré vysledky.260
V skutocnosti vSak v dosledku nedostatocnej technickej zakladne v polnohospodarskom sektore
pretrvavala nizka produktivita prace. Tento trend nemohol zvratit ani nadbytok pracovnych sil
na slovenskych dedinach.26!

Situacia bola ovela viac kritickd na severnom a najmé na vychodnom Slovensku. Taktiez
v niektorych okresoch juzného Slovenska pretrvaval vel'mi vyrazny nedostatok mechanizacnych
zariadeni a pracovnych sil. Slabé hospodarske vysledky, ktoré priniesli novovznikajice JRD
tretieho a Stvrtého typu, vyvolali u rol'nikov nezdujem o zachovanie spolo¢nej organizacnej
vyroby.262V tretom type JRD sa uz zdruzila zivo¢iSna vyroba do spolo¢nych hospodarskych budov.
Treti typ JRD bol Specificky tym, Ze do Gvahy sa bral rozsah majetku pred vstupom do druZstva.

252 VARINSKY, ref. 2, s. 26.

3 DEMO, ref. 6, s. 215.

254 VARINSKY, ref. 2, s. 25.

255 BARNOVSKY, ref. 8, s. 283.

256 VARINSKY, ref. 2, s. 28 - 29.

27 VARINSKY, ref. 2, s. 82.

258 BARNOVSKY, ref. 8, s. 283.

259 VARINSKY, ref. 2, s. 31.

260 FRANKOVA, Libusa - MICHNOVIC, Imrich. K tlohe narodnych vyborov pri zdruZsteviiovani
polnohospodarskej malovyroby v Pre$ovskom kraji v rokoch 1949 - 1955. In BOLFIK, Julius (ed.). KSC
a rieSenie rol'nickej otdzky za socializmu, 1988, s. 137 - 138.

261 VARINSKY, ref. 2, s. 31

262 VARINSKY, ref. 2, s. 31 - 32.
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Podl'a tohto kritéria bola odvodzovana vyska pracovnej odmeny, ktora vSak okrem toho zavisela
aj od kvality odvedenej prace v JRD. V poslednom Stvrtom type JRD sa uz jednalo o vyrobné
druzstvo. V tomto type sa v sikromnom vlastnictve ponechavala polovica az jeden hektar pddy na
vlastné domace uZivanie tzv. zdhumienkovd péda.263

Pre kolektivizaciu bolo taktieZ typické znevyhodiiovanie sukromného sektora
prostrednictvom sofistikovanych diskriminacnych opatreni. Okrem toho boli rol'nici neustale
presviedCani, aby vstupovali do JRD. Presvied¢anie bolo na vychodnom uzemi Slovenska
v porovnani s ostatnymi castami republiky menej ispesSné. Pri¢cinu mozno spociatku hl'adat najma
vo velkom nezaujme rol'nickej verejnosti o druZstevnu pracu, ¢o zadsadne ovplyvnilo rychlost a
rozsah zakladania pripravnych vyborov JRD.264

Krajské a najma okresné organizacie Komunistickej strany Slovenska (d’alej KSS) mali za
ulohu zabezpecovat plnenie kolektivizacného programu, ktoré vSak na niektorych miestach
neboli dobudované.2¢5 Chybali im tiez referenti pripravovani kvalifikovane pracovat
v pol'nohospodarstve.266

Absentovala aj organizovana Slovenskd rada druZstiev a podobne ani Jednotny zvaz
slovenskych rol'nikov nebol pripraveny na vysku vytycenych tloh, pretoZe v niektorych okresoch
nemal eSte dobudovany aparat. Stihra vSetkych tychto okolnosti viedla k vzniku problémovych
situacii v dedinskych organizaciach KSS. Z uvedenych skutocnosti vyplyva, Ze nepriaznivy
pripadne az pasivny postoj dedinského obyvatel'stva k zakladaniu JRD dokazuje nesplnenie
poZziadaviek, ktoré komunistické vedenie od rol'nikov ocakavalo. V niektorych okresoch aj
samotnych referentov a Cast stranikov neoslovila myslienka zakladania JRD. MoZno konStatovat,
ze zakladanie JRD jednoducho nezacalo prebiehat tak, ako sa v stranickych kruhoch p6vodne
ocakavalo.z67

Na IX. zjazde KSC odznel prejav Klementa Gottwalda zamerany na zdoraznenie potreby
zakladat JRD a urychlit prechod dediny k socializmu.268 Prechod dediny k socializmu mal byt vSak
etablovany v lokalitach, kde by vhodné podmienky umoznovali zalozenym druzstvam byt vzorom
pre ostatnych rolnikov. Tym sa malo docielit, aby Cinnost druZstiev presvedcila malych
a strednych rol'nikov, Ze zakladanie JRD je v sulade s ich zdujmami.269

Preto sa v roku 1949 casto zakladali JRD nevyrobného charakteru, kde prevladala susedska
vypomoc. V praxi to ale znamenalo, Ze rolnici si poziCiavali druzstevné stroje na
polnmohospodarsku pracu. Takéto druzstva uz vykazovali zakladné typy druZstevnej Cinnosti.270
Evidentne iSlo o predpripravnu fazu, ktora mala viest k vytvoreniu foriem pol'nohospodarstva
kopirujucich kolchozy vo vtedajSom Sovietskom zvaze.27!

UV KSC sa predovsetkym zameriaval na tlohu presved¢it’ rolnikov, aby obrabali spolo¢nii
podu a viedli pol'nohospodarske prace, ¢im sa mali preukazat vyhody spolo¢nych prac. Tymto
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266 MICHNOVIC, Imrich. K niektorym otazkam politicko-organizatorskej prace strany na
vychodoslovenskej dedine v rokoch 1949 - 1953. In Historicky ¢asopis, 1983, ro¢. 31, €. 6, s. 882.
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sposobom sa mal realizovat prechod na budovanie prvej etapy JRD s ré6znymi ¢innostami.
V druhej etape uZz boli JRD orientované na organizované planovanie pol'nohospodarskych prac a
spolo¢né plnenie zadanych dloh. V prvom type JRD ¢lenovia nad’alej zostali sikromnymi rol'nikmi,
ale spoloCné prace sa realizovali s medzami na poliach a Giroda patrila majitelom. V druhom type
JRD boli medze rozorané, pozemky boli scelené a iroda sa rozdelila podl'a p6vodného vymerania
pody, ktort mal rol'nik pred vstupom do JRD v sukromnom vlastnictve. V tomto type sa realizovali
spolo¢né osevy rovnakych druhov plodin a prace sa konali naraz a spolo¢ne.272 Rok 1950 priniesol
spolo¢né jarné osevy, konkrétne pri organizovani spolotnych prac vo vyrobe.2’3 Odvtedy sa
oficidlne vyznam niZ8ich typov druZstiev zacal podcenovat a do popredia sa dostali vyssie typy
JRD.274

Pric¢iny vzniku rezistencie a odporu v PreSovskom Kraji

Pri¢iny vzniku rezistencie proti kolektivizacii nachadzame uZ v samotnom presviedcan{
rol'nikov. Bolo im povedané, aby sa na zaklade pozitivnych informécii o spolo¢nych vysledkoch
hospodarenia uz existujucich JRD rozhodli pre vstup do novovytvorenych JRD. Rol'nikovym
vstupom do JRD sa pre neho malo oficidlne zacat spolo¢né hospodarenie v druzstvach
s povinnostami.2’5 Nie vSetci rol'nici sa nechavali dobrovol'ne presvedcit a tak uz v roku 1950 boli
velmi Casté pripady zastraSovania, ktoré viedli k nedobrovolnym vstupom. Napriklad po
nedspesnom nabore, vacsinou na nasledujici den, priSla do obce trestna komisia tzv. agitacnd
komisia, ktora si predvolala vybranych neochotnych rol'nikov. Nasledovat mal rozhovor, pri
ktorom c¢lenovia agitacnej komisie vyuZzivali r6zne donucovacie prostriedky od zastrasujiceho sa
vyhrazania az po fyzicky trest. Teror voci rol'nikom ziskal mnoho podéb: osobné predvolanie na
miestny narodny vybor, d’alej no¢né navstevy u rol'nikov, neodbytnost, vydieranie a vymahanie
podpisu na prihlasku do Clenstva JRD.276 Zaroven sa zacali vydavat okresné rol'nicke noviny
a vecer boli na dedinach premietané filmy, ktoré mali propagandou prispiet k prekonaniu
nedoévery rol'nikov k spolo¢nému hospodareniu JRD.277

V tychto pripadoch uz urcite nemohlo ist' o dobrovolny vstup do druZstiev. Ak mali rol'nici
do druzstva vstupit s ochotou, stranicki propagandisti museli umne odstranit akékol'vek
odmietavé postoje k otazkam o zakladani JRD. Vac¢sinu ¢lenskej zakladne JRD tvorili bud’ vlastnici
pody, alebo bezzemkovia.2’8 Na naborovych schodzach bolo zdéraznené, Ze tych, ktori nevstupili
alebo nepodpisali prihlasku do JRD, ¢aka tvrdy trest za neplnenie dodavok. Takyto postup bol
zaznamenany v okresoch Snina, Spisska Stara Ves, Vranov nad Topl'ou a Medzilaborce.279

Metody natlaku na rol'nikov v niektorych pripadoch viedli az k tomu, Ze obecné JRD po
hospodarsko-technickej iprave pody rozorali medze bez stihlasu dotknutych vlastnikov. VSetky
vykonané rozorania a aj ostatné zasahy do drzby pody boli spojené s negativnym ohlasom u
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rol'nikov v obci, ktori nesuhlasili so zdsahom do ich najuirodnejsej pody. V niektorych lokalitach
bola prave uprava pody donucovacim natlakovym motivom pre vstup rol'nikov do druzstiev. Aj
pripadna udelena ndhradna poda bola vel'mi nevyhodna, bud’ umiestnenim, alebo svojou kvalitou
a zloZenim. Z tychto dévodov niektori rol'nici neraz radSej vstdpili do druZstiev a stali sa
pasivnymi ¢lenmi, pri¢om pracu v JRD viac-menej ignorovali.280

Znacna cast obyvatelov PreSovského kraja sa zivila v skiimanom obdobi iba
pol'nohospodarstvom a chovom zvierat.281 Diia 17. juna 1952 Krajsky vybor KSS v Presove Ziadal
podriadené organy o Co najrychlejSie hromadné zaloZenie JRD vysSich typov, pricom pre
druZstevné hospoddarenie sa malo ziskat' ¢o najviac pody. Tym sa mal PreSovsky kraj vyrovnat
ostatnym krajom.282 Z tohto dévodu najviac druZstiev vyssich typov vzniklo v PreSovskom kraji.2s3
DruZstva vznikali po zrealizovani hospodarsko-technickej tpravy pody (d’alej HTUP). Bola
vykonana pod zna¢nym natlakom, ¢o printtilo rol'nikov k vstupu do JRD. Preto bola u tychto
rol'nikov vel'mi nizka ochota pracovat a zucastiiovat sa na fungovani druZstva. Z tohto dévodu
mali doty¢né druzstva negativne hospodarske vysledky, pre ktoré sa niektoré druzstva
v PreSovskom kraji neskér hromadne rozpadli.zs

Pasivna rezistencia sa stala najCastejSim prejavom odporu proti hospodarskej politike
zakladania JRD.285 Casté bolo, Ze rolnici pred vstupom do JRD tretieho typu pred zaloZenim
spolo¢ného chovu dobytka ako prejav rezistencie rozpredali ¢ast svojho domdaceho Zivého
inventara.286 Mnohym rol'nikom sa nepacili vysSie typy druZstiev, ¢o viedlo k hromadnym
odchodom z JRD. Kritika 'udovej spravy a nespokojnost dedinského obyvatel'stva bola zamerana
proti miestnym, okresnym a krajskym funkcionarom KSS, ktori osobne dopustili a neraz aj
organizovali nel'udské zaobchadzanie s rol'nikmi.287 Viedlo to tieZ k neochote starat sa o spolo¢ny
dobytok a obrabat spolo¢nu druzstevnu podu.288 Druzstva boli natené tlakom z hora, aby zvysili
podiel na objeme a produkcii, ¢o brzdilo rozvoj vyroby a zapric¢inovalo stagnaciu.28° Dodavkové
a vyrobné povinnosti sa kazdy rok zvysovali - so zdamerom podnietit Gsilie rol'nikov. Vysledky
vSak boli negativne. Na vykup prebytkov a zasob rolnici reagovali vel'mi ostro.2%0 Investi¢na
politika vlady tak vo vysledku len spomalila tempo zakladania druzstiev.

Sprisnenie opatreni zapri¢inilo odchod znacného poctu Clenov druzstiev vyssieho typu.291
Zasobovacie problémy zhorsili pracovni moralku rol'nikov, ktori v ramci druZstiev zostavali
pracovat vylucne na vlastnych zdhumienkoch.292 Uz v roku 1951 sa na jarnych pracach zacastnila
iba tretina ¢lenov druZzstiev. Zaujem pre vstup do JRD bol nizky, pretoze hospodarenie JRD svojimi
slabymi vysledkami stracalo pre roI'nikov pritazlivost. Z uvedenych dovodov sa vac¢Sina druZzstiev
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2ISULEJOVA, ref. 37, s. 273. V Pre$ovskom kraji sa vtedy udajne aZ 72% obyvatelov Zivilo
pol’nohosppdérstvom. AY§ak iny zdroj udava az 77,5% obyvatel'stva v PreSovskom kraji. Porovnaj s
FRANKOVA - MICHNOVIC, ref. 21, s. 133.

282 SULEJOVA, ref. 37, s. 273.

283 VARINSKY, ref. 2, s. 43.

284 SULEJOVA, ref. 37, s. 272.

285 VARINSKY, ref. 2, s. 76.

286 VARINSKY, ref. 2, s. 41.

287 SULEJOVA, ref. 37, s. 278.

288 VARINSKY, ref. 2, s. 41 - 42.

289 FRANKOVA - MICHNOVIC, ref. 21, s. 142.

290 VARINSKY, ref. 2, s. 49 - 50.

21 VARINSKY, ref. 2, s. 54.

292 FERANKOVA - MICHNOVIC, ref. 21, s. 138 - 139.

75



Studia ACTA HISTORICA ET ORIENTALIA NEOSOLIENSIA, 2021 20. Storocie

v PreSovskom Kkraji zakladala donucovacimi nastrojmi.2?3 V lete 1952 sa po skonceni zatevnych
prac zahdjilo presviedcanie rol'nikov, aby odovzdali do JRD svoje hospodarske zvierata a krmivo
pre chov. Vtedy nastal narast sustredenia zvierat do spolo¢nych chovov.2%4

Len v roku 1952 bolo potrestanych dalSich 1223 kulakov a 3335 rol'nikov.295 Obete
cielavedomych perzekucii sa s poCetnymi pisomnymi staznostami obracali na vy$Sie organy a tieZ
priamo na prezidentsku kancelariu. Tieto staznosti boli za iCelom preskiimania dodrziavania
»socialistickej zakonnosti“ v PreSovskom Kkraji zverené Krajskému narodnému vyboru (d'alej KNV)
v Presove. VSetky pisomnosti poukazovali na idajné nespravodlivo vedené trestné konania
s jednotlivymi rol'nikmi. Po preskiimani zo strany KNV boli iba niektorym rol'nikom tplne zruSené
alebo ciasto¢né zniZené udelené tresty. AvSak nikomu neboli vratené odobraté zvieratd ani
vybraté financné pokuty. Amnestia bola udelena az dna 4. maja 1953 pre 254 pripadov
v Presovskom Kkraji, ale nevztahovala sa na kulakov.2%

Hlavnymi pri¢inami nizkej aktivity druzstevnikov boli chybajice priestory na spolo¢né
chovy a nedostatok krmovin, resp. mechanizacnych zariadeni. Na ich motivaciu uréite nepriaznivo
vplyvali aj Cerstvé spomienky na roézne donucovacie prostriedky, ktorymi boli dotlaceni a obcasne
dokopani k podpisaniu prihlasky.297

Vysledok rezistencie roI'nikov v Presovskom Kkraji - rozpad jednotnych
rol'nickych druzstiev.

Situacia JRD na Slovensku bola v rokoch 1952 a 1953 vel'mi nepriazniva.2?8 Vzniknuty stav
bol jednoznacne doésledkom neustileho zvySovania objemu vyroby a dodavok, ktoré museli
odovzdat. Spolu so zaloZenim JRD tretieho a $tvrtého typu bola vykonana nasilna HTUP, s ktorou
rol'nici nesthlasili. Aj ked bola odporujiicim ro'nikom po HTUP pridelena nahradna poda, bola
v porovnani so zabratou podou bud’ horsej kvality, alebo mensej rozlohy. Pripadne sa nachadzala
na prili§ vzdialenom mieste. Nesthlas s prijatymi opatreniami, ako bolo prevedenie HTUP
a nasledné spojenie pozemkov, sa prejavilo aj pocas spolo¢nych prac. Napriklad traktoristi sa
pocas orby stali ter¢om utokov zo strany nespokojnych rol'nikov snaziacich sa prekazit rozoranie
vlastnych medzi.z9?

V désledku chybnej pol'nohospodarskej politiky KSC zaujem o pracu poklesol a aktivita
rol'nikov sa postupne obmedzila na vlastni zahumienkovt pddu. V lokalitdch Svidnik a NiZny
Mirosov do JRD prinatili pod tlakom vstupit celé obce, vratane kulakov. Tito obyvatelia
postihnutych obci sa vSak nechceli zapajat’ do nttenej prace a z toho dévodu sa nevykonali jesenné
prace, dalej chybali kfmici zvierat a rolnici pracovali viac-menej iba na zdhumienkoch.
Pochybnostiam sa nevyhli ani niektori stranicki komunisti.300

Negativne vysledky hospodarenia druZstiev, zaloZzenych v roku 1952, viedli k mnozstvu
podani odhlasok z JRD. Krizovy vyvoj druZstiev vyvrcholil aZ po menovej reforme, ked’ sa v juni
1953 vyrazne zniZzili aspory obyvatel'ov v stanovenom kurze meny 1:50. Diia 1. juna sa uskutocnila
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menova reforma, kedy boli staré peniaze nahradené novymi a zo starych patdesiatich korun sa
stala jedna nova koruna, ¢o sa tykalo malych sim a zniZenej hodnoty Uspor obyvatel'stva.30l
Rol'nikov sa prevedené opatrenie dotklo najviac, lebo nezarabali vel'’ké sumy a nemali dostatoCne
vel'ké uspory.302 Z dévodu menovej reformy a nepriaznivych hospodarskych vysledkov sa v lete
1953 na tzemi PreSovského kraja rozpadlo ddajne aZ 253 druzZstiev. Celkovo ich opustilo 24 368
povodnych ¢lenov. Slabé vysledky fungovania JRD sa uz v roku 1952 prejavili najvyraznejSie v
PreSovskom Kraji aj v tom smere, Ze rol'nici v niektorych obciach brali z druzstiev naspat’ svoj
vlastny dobytok a masovo podavali odhlasky z JRD.303

Mnohi druZstevnici odmietli v druZstvach pracovat' aj pre nevyplatenie odmien za nimi
vykonant pracu.304 Zvysil sa poCet Umyselne zaloZenych poZiarov na juznom tUzemi kraja. Zhoreli
mnohé sklady, lesy, zasoby a uroda. Nesporne iSlo o prejav rezistencie, ked'Ze rol'nici poziare
zakladali so zamerom prekazit odvedenie povinnych dodavok.305

ESte v janudri 1953 doSlo k prejavom odporu voci sdstred’ovaniu zvierat do spolo¢nych
chovov v okresoch Stropkov, Svidnik, Giraltovce. Rol'nici v tychto lokalitach zacali svoj dobytok
zatajovat, aby si ho mohli nechat’ pre vlastné potreby a nemuseli odovzdat do spolo¢nych chovov
JRD. Ich postup bol predovSetkym vysledkom nespokojnosti s nedostatkom krmovin v JRD
a hrozbou tthynu dobytka. Rok 1953 zvyraznil d6lezity podiel dedinskych Zien na aktivitach hnutia
odporu proti kolektivizacii, pretoZe proces rozpadu JRD Casto vyplyval z ich iniciativy. Napriklad
v obci Zamutov uz dila 22. 7. 1953 doSlo k nasilnostiam - rol'nici vyzbrojeni pracovnym naradim
nepustili do prace traktoristov a ostatnych druZstevnikov, priCom ziadali navrat pozemkov
a zruSenie JRD. Pri tejto prilezitosti doslo aj k Gtoku na prislusnikov Verejnej bezpec¢nosti.30¢

Netspech kolektiviza¢cného procesu v druhej polovici roka 1953 vSak nadobudol eSte
vyraznejSie kontdry. Prejav prezidenta Antonina Zapotockého, ktory odznel na Klicavskej
priehrade 1. augusta 1953, vyvolal masovy pohyb rol'nikov.3°7 Vo svojej reci Zapotocky prehlasil,
ze zle hospodariace JRD castokrat vznikli z donutenia, a preto nemdzu byt uspeSné. Prezident
pripustil mozZnost vystupenia z JRD, svoje slova vSak nemyslel v rovine udelenia sihlasu
s odchadzanim rolnikov z druZstiev.308 Mnohi nespokojni rolnici to vSak nespravne pochopili
a rozhodli sa vystupit z JRD.

Prave vd'aka Zapotockého prejavu doslo k burlivej reakcii rol'nikov na uzemi celého Statu.
NajvyraznejSia reakcia bola zaznamenana v okrese Svidnik. Napriklad vo Vysnom Orliku obcania
Alexej Omelianovi¢, Jan Novak a Maria Ozarcikova rozsirili vo svojom okoli falo$nu spravu, ze
ktokol'vek méze z JRD vystupit. Podobna informacia sa Sirila vo VySnom Nemeckom, kde obcania
protestovali proti JRD a spolo¢nému chovu dobytka. Dila 4. augusta 1953 v obci Jakubova Vola
(okres Sabinov) v rannych hodinach voslo dvadsat' Zien do spolo¢nej mastale JRD a svoj dobytok
si odviedli bez povolenia domov. Rovnaka udalost sa neskor stala v JRD obce Volica, kde manzelky
rol'nikov rozobrali spoloény chov dobytka. Vo Velkom Sarisi sa 10. augusta veéer miestne Zeny
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dozadovali vystipenia z JRD, pricom umyselne bez pric¢iny poskodili dom predsedu druzstva,
avSak nedozvedame sa, akym sp6sobom. Podobne diia 10. augusta v obci KapuSany nespokojné
Zeny hadzali kamene po druZstevnikoch pri vykonavani prace, ¢im im znemoznili presun na
pole.309

Mnoho l'udi nesudhlasilo s vytvorenim JRD. Svojim postojom ovplyvnili niektorych roI'nikov,
ktori zacali vyvijat opatovne individualne ¢innosti. Napriklad rol'nici zacali kosit druzstevné luky
pre vlastné potreby a postupne rozkradat druzstevny majetok. Postupne sa vo velkom mnozstve
zacalo stracat seno, dobytok, stavebny material a produkty ako napriklad mlieko. Diia 4. augusta
1953 sa v okrese Medzilaborce konalo rozobratie dobytka z JRD. V okrese PreSov sa rol'nici
dohodli vystupit z JRD a prace konat samostatne na vlastnych pozemkoch. V obci Pakostov 8.
augusta 1953 vecer doslo k itoku na domy tajomnika KSS a predsedu JRD - dokonca boli pouzité
pusky.310 Ojedinely pripad otvoreného odmietnutia kolektivizacie zo strany statneho organu bol
zaznamenany v obci Maly Bukovec, kde sdm predseda MNV nepripustil zaloZenie JRD.311

Celkovo rozpad JRD postihol vSetky okresy Presovského kraja, ked'Ze 83% druzstiev bolo
v dosledku zasadnej nespokojnosti rol'nikov zrusenych.312 V priebehu roka 1953 sa na dzemi
PreSovského kraja rozpadlo 407 pomocnych vyborov JRD. V tej dobe sa mala zlepSit Zivotna
uroven rol'nikov, ale vyvoj udalosti skor signalizoval zhorSenu socidlnu situaciu tejto spolocenskej
triedy.313 Odpor u rol'nikov proti socializacii vidieka pokracoval aj po roku 1953, ale uZ nebol tak
rozsiahly.314

Zaver

Ciel'om textu bolo analyzovat priebeh odporu proti kolektivizacii a hl'adat’ suvis tejto
rezistencie s postupnym rozpadom druzstiev. Uskuto¢neny vyskum potvrdil, Ze v PreSovskom
kraji sa nachadzali vel'mi rozdielne sposoby odporu. Vsetky formy rezistencie v rokoch 1949 -
1953 viedli k postupnému rozpadu JRD. Rozpad JRD bol najrozsiahlejsi v priebehu roka 1953,
pricom sa jednalo o vysledok kombinacie aktivnych a pasivnych foriem rezistencie.

Podarilo sa nam identifikovat niektoré aktivne a pasivne formy rezistencie. Medzi pasivne
formy moZzno zaradit napriklad nesthlas s kolektivizaciou, odmietnutie vstupu do JRD, neochota
pracovat v prospech JRD a najrozSirenejSou bolo obmedzenie prace vylu¢ne na urciti alebo
vlastnu podu, ¢ize na spominané zahumienky. Medzi aktivne formy rezistencie v PreSovskom kraji
patrilo napriklad kosenie druZstevnych lak pre vlastné potreby, neplnenie dodavok a povinnosti,
nenaplnenie pozadovanych zasob, Umyselné podpalacstvo, zatajovanie a ukryvanie
dobytka, umyselné kradeze zasob a produktov nachaddzajucich sa v priestore JRD. Za
najvyraznejSie prejavy rezistencie povazujeme zabranenie vo vykonavani prace na jar a jesen,
spolo¢né postupy proti vedeniu obci, rozobratie dobytka zo spolo¢nych chovov, itoky na veducich
Clenov JRD a poplasné spravy. AvSak o tychto spravach sa dozvedame iba okrajovo, pre
zatajovanie takychto udalosti a ¢inov rezimom, kde by bolo vhodné zapojit ordlnu histériu
u pamatnikov.

309 SULEJOVA, ref. 37, s. 280 - 281.

310 SULEJOVA, ref. 37, s. 282 - 283.

311 FRANKOVA - MICHNOVIC, ref. 21, s. 136.
312 SULEJOVA, ref. 37, s. 284.

313 yOJACEK, ref. 35, s. 265.

314 DEMO, ref. 6, s. 215.
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Postupom cCasu vsetKy tieto aktivne a pasivne formy rezistencie nastartovali proces rozpadu
JRD. ISlo o rozne sposoby, ktoré vyplyvali z dobovej nalady a situacie v krajine. Vyvolané boli
hlavne urychlenym sp6sobom zakladania JRD a nespokojnostou miestnych obyvatel'ov. Vsetky
sposoby rezistencie vSak vziSli od vedome konajucich rol'nikov alebo ich Zien. Nespokojnost
vznikla tieZ z nesplnenych ocakavani JRD. RoI'nikom ¢asto chybala aj nevyplatena mzda za ich
odrobenu pracu. Tento pravdepodobne najvacsi problém finan¢ného charakteru sposobila
menova reforma v polovici roku 1953, pretoZze prisla necakane a obyvatel'stvo prekvapila. Najviac
prekvapivé bolo zistenie, Ze v auguste 1953 iSlo o umyselné Sirenie zavadzajucich informécii,
ktoré Siritelia rezistencie odvodili z prejavu prezidenta Antonina Zapotockého. Financ¢né
nedostatky a problémy s plnenim dodavkovych povinnosti prinutili mnohych roI'nikov hromadne
podavat’ odhlasky. Niektoré obce ako napriklad Jakubova Vola a Volice z tychto dévodov
rozoberali spolo¢ne ustajneny dobytok. Dostupné spravy udavaju, Ze sa stracala uskladnena aroda
a mlieko. V obci Pakostov sa situacia pravdepodobne vyvinula najkritickejSie, ked'Ze iSlo o verejny
utok proti vedeniu JRD a boli pouZité strelné zbrane.
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Slovutny pan prezident : Listy Jozefovi Tisovi

Bc. Monika Tresova
Univerzita Pavla Jozefa Safarika

MADELINE, VadKerty: Slovutny pdn prezident : Listy Jozefovi Tisovi. Zilina:
Absynt, 2020, 228 s. ISBN 978-80-8203-163-1.

Originalna popularno-naucna publikacia, ktora pisSe o najviac prebadanej ale vzdy aktudlnej
a nadcasovej téme holokaustu ako tragického fenoménu slovenskych dejin, zaujme Citatel'a snad’
kazdého veku, povolania ¢i vzdelania. Beletrizovany $tyl a fikcia vytvara z knihy autorky Madeline
Vadkerty atraktivny unikat, ktorého zaujimavost tkvie prave v jeho schopnosti preniest citatel'a
do danej doby a empaticky sa vcitit do strachu a prezivania Zidovskych obeti ale aj do pohnutok
vinnikov a obav pasivnych mlc¢iacich pozorovatel'ov. Knihu tvori trinast kapitol resp. jedine¢nych
zivotnych pribehov I'udi, ktori sa razom stali ,nepriatelmi“ statu ,,odstidenymi“ na stratu majetku
a zivota. Vadkerty namiesto suchych faktov a abstraktnych cisel zvolila cestu osobnejSieho
poznania jednotlivcov prostrednictvom ich listov. Napadity nazov knihy ,Slovutny pdn prezident*
nevznikol nahodne. Archaické oslovenie slovutny, Casto vyskytujuce sa v tychto listoch
adresovanych Jozefovi Tisovi, ma vyjadrovat hlboku uctu pisatela k adresatovi. Aj takyto
nenapadny detail zobrazuje skryti poniZenost a tizobnu prosbu o milost, s ktorou sa obracala
zidovska minorita na prezidenta.

Aj ked’ americka autorka Madeline Vadkerty nie je historicka, podarilo sa jej spracovat
naroc¢nu tému holokaustu v koncepte ,malych dejin“, preto nepontka Ziadne ucelené dejiny plné
faktov, ale koncentruje pozornost na jednotlivca. Vadkerty sa po prvykrat stretla s listami
v rokoch 2002 - 2003, ked pracovala pre washingtonské Muzeum holokaustu, ktoré ju poslalo
skamat fondy tykajtce sa holokaustu v Slovenskom narodnom archive. Tato skisenost ju natol'ko
uputala, zZe sa po rokoch opat vratila na Slovensko s ciel'om tieto listy prebadat hlbsie a poznatky
z nich zdiel'at’ so SirSou verejnostou. Pri praci jej znatne pomohla aj znalost slovenciny, ktoru
ovlada spolu s d'alsimi Sestnastimi jazykmi. S beletrizovanou formou jednotlivych poviedok
autorke pomohol dramaturg a scendrista Jan Pucek. Sticastou vacsiny listov, z ktorych Casti boli
publikované v knihe, bola aj Ziadost o udelenie vynimky, aby dotknuta zidovska osoba nemusela
nastupit do transportu ¢i vzdat sa svojho majetku. Problematiku prezidentskych vynimiek
skdmala na zdklade poznatkov a ndzorov historikov Jamesa M. Warda a Ivana Kamenca, ktory
napisal do danej knihy aj vlastny predslov. Vadkerty, ako sama uvadza, nema slovensky pdvod,
a preto nie je obdobim slovenského Statu osobne dotknuta. Pribehy v zdokumentovanych
poviedkach sice dotvara vlastnou fikciou a predstavivostou, no vel’kou mierou objektivity nikoho
neobviiiuje, moralne neposudzuje a Citatel'ovi ponechava slobodu na utvorenie si vlastnych
zaverov. Vhodné priklady komentar nepotrebuju.

Hlavnym zdrojom informacii je koreSpondencia Zidovskych obcanov z fondu: Kancelaria
prezidenta republiky, uloZzeného v Slovenskom narodnom archive (SNA) v Bratislave, ktora
vytvara zakladni dejova liniu kazdého pribehu. Pri hladani d'alSich ddajov a osobnych
dokumentov Vadkerty uskutoc¢nila archivny vyskum aj v inych fondoch SNA, slovenskych Statnych
archivoch, a tieZ pouzila materialy a osobné dokumenty z Muzea holokaustu vo Washingtone, z
Informacného centra obeti, z Narodného instititu pre dokumentaciu holokaustu v Jad Vasem ¢i z
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Medzinarodnej vyhl'adavacej sluzby v Bad Arolsene. Okrem listu ziadatela o vynimku bola
sucast'ou spisu aj sprievodna dokumentacia ako posudok z okresného tradu, vypovede svedkov
alebo rozne ziadosti arizatorov suvisiace s skonfiSkovanym majetkom, ktoré autorka tiez pri
pisani vyuzila. Isté informacie ziskala aj metédou oral history prostrednictvom stkromnych
rozhovorov s dotknutymi osobami ¢i ich potomkami. Kniha sice v hlavnom texte neobsahuje
poznamKovy aparat pod cCiarou, no autorka pouzité zdroje uviedla na konci, za poslednou
Okrem toho v tychto poznamkach zreferovala opomenuté podrobnosti k doty¢nym osobam, ktoré
z roznych dovodov neuvadzala v hlavnom texte a tieZ pripojila linky na webové stranky stivisiace
s danymi subjektmi. Ocefiujem, Ze autorka priam pracou detektiva nazhromazdila ku kazdej osobe
naozaj pestra skalu archivalii, vd'aka ktorym svoju fikciu mohla zalozit na velkom mnozstve
presnych idajov. Mne by sa mozno viac pacilo, keby sa tieto zdroje nachadzali osobitne v zavere
v kazdej kapitoly. Na margo by som eSte spomenula putavy dizajn knihy, ktory spolu s fotografiami
réznych archivnych dokumentov vytvara aj vizualne zaZivnd publikaciu.

Je potrebné zohl'adnit’ aj autorkinu pracu s tymito pramenmi. Ked'Ze sa jedna v prevaznej
Casti o egodokumenty, ktoré su typickym pramenom mikrohistorie (Casto nazyvanej aj ako ,malé
dejiny“, , dejiny zdola“, dejiny mentalit, dejiny kazdodennosti ¢i historicka antropolégia), musime
si uvedomit, Ze autorka musela zohl'adnit' pri praci s nimi a pri ich interpretacii vel'a faktorov
a vSimat si kazdy detail. Predmetom skiimania sa stal jednotlivec a jeho subjektivne preZivanie
dejinnych udalosti. Odosielatel (¢i uz perzekvovany Zid, arizator alebo svedok z okolia Zida) pisal
list prezidentovi s urc¢itym zdmerom, ktorému zodpoveda aj jeho vyber jazykovych prostriedkov.
Takisto je komplikované zohl'adnit vhimanie vtedajSieho aktéra v Specifickej situacii v minulosti
a pritom nebyt ovplyvneny svojou sticasnost'ou. NajzasadnejSou otdzkou ostava, do akej miery st
informacie z tychto listov pravdivé a aké skutocnosti pisatel’ zdmerne alebo netimyselne zamlcal.
Napriek tymto ,nevyhodam*“ egodokumentov, je nesporné, Ze poskytuju priestor pre historické
zdokumentovanie doteraz nespracovanych tém a umoznuju detailnejSie a komplexnejSie
poznanie minulosti a to aj pri témach ako slovensky holokaust, ktory je z faktografického hl'adiska
v slovenskej aj vo svetovej historiografii uz dokladne prebadany.

Ako bolo spomenuté, jadro publikdcie obsahuje trinast kapitol prezentujdcich trinast
jedine¢nych l'udskych osudov s tragickym koncom. Madeline Vadkerty vybrala z obrovského
mnozstva ziadosti o vynimku jedenast Specifickych a skutocne heterogennych protagonistov
r6zneho veku, pohlavia, spolocenského postavenia, rodinného zazemia, profesie ¢i dokonca
vierovyznania. Mnohi z nich sami seba dokonca ani za Zidov nepovaZzovali, preto autorka rozobera
aj krizu ich identity. Tuto krizu vykresl'uju aj konkrétne kontroverzné tvrdenia v citovanych
listoch ako napriklad: ,od detstva som nendvidel Zidov, nikdy som sa s nimi nestykal”. Niektori sa
Zidmi ani nikdy necitili, preto bolo pre nich prekvapivé, Ze st tak oznacovani. Ini sa ako Zidia
identifikovali, ale okolnosti ich nutili tito stranku svojej osobnosti popierat. Casto mali
protagonisti potrebu prepiato zddraziiovat svoju krestansku vieru. VSetky obete spajala tizba
ziskat prezidentsku vynimku a zachovat' tak svoju ddstojnost a existenciu. Dva pribehy sa od
ostatnych odliSuju. Kapitola Spravodlivost pojednava o arizatorovi Bartolomejovi G. z
Nitrianskych Hrnciarovec, ktory sa citil ako obet, pretoze obchod, ktory chcel arizovat a kvoli
ktorému predal svoj dom a obchod, napokon arizoval niekto iny. Na staznost adresovanu Tisovi,
mu prisla odpoved’ s odévodnenim, podl'a ktorého majetok neziskal z dévodu svojej mad'arskej
narodnosti a chybajticeho ¢lenstva v strane. Pribeh nas nuti zamysliet sa, ¢i bol holokaust vinou
len politickych elit alebo celej spoloc¢nosti. Opacny postoj k problému v knihe prezentuje
evanjelicky farar Daniel Kova¢ z Banskej Bystrice, ktory sa s Jozefom Tisom poznal dokonca
osobne. ISlo o vojenského duchovného, ktory sa ako presvedceny cechoslovakista nikdy
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nestotoznil s rezimom slovenského §tatu. Vd'aka pomoci Zidom a vydavaniu fiktivnych krstnych
listov sa dostal do vazby, z ktorej napisal list prezidentovi s prosbou o zastavenie vySetrovania.
Tieto dva pribehy prezentuju protikladné postoje, ktoré exemplarne vykresl'uji r6znost vnimania
holokaustu naprie¢ celou spolo¢nostou. Kniha obete vyzliekla z anonymity beztvarnych cisel
a ucinila z nich konkrétne bytosti. Napokon sme pri citani nuteni zamysliet sa nad
najrozhodujicejsim aktérom v tejto celospolocenskej problematickej situacii, ktory mal realnu
moc udalosti zmenit, a to nad prezidentom a kitazom Jozefom Tisom. Vo vacsine pripadov prisla
ziadatel'om o vynimku zamietava odpoved, na ktora este museli cakat’ dlhé mesiace a mnohi sa
jej uz ani nedockali. Slovensky $tat bol do augusta 1944 neokupovanou krajinou, ¢o prezidentovi
pri udel'ovani vynimiek poskytovalo priestor na vac¢siu benevolentnost, ktoru vSak nevyuzil.

Dodnes je v spolocenskej diskusii institit udel'ovania prezidentskych vynimiek casto
frekventovany a zavazne zneuzivany. Mnohi historici, politici i len nacionalne citiaci obcania tito
prezidentski pravomoc prehnane zdéraziuji a tym ospravedliiuju spoludcast Jozefa Tisa na
holokauste. Je verejne znamym faktom, Ze prezident udelil len okolo tisic vinimiek, ¢o predstavuje
okolo pat'tisic Zivotov oslobodenych od nariadeni Zidovského kédexu.

Knihu by som odporucila prave tymto 'ud’om, ktori osobu Tisa glorifikuju, ale presne preto
by som vSak z knihy vynechala tvrdenia Andreja Bana, ktory uz v prvom odseku vo svojej kapitole
»Surna posta z minulosti“ apeluje na potrebu vysporiadania sa so sti¢asnou politickou scénou na
Slovensku, v ktorej ako problém vidi neonacistické strany zastapené v parlamente. Sice je jeho
postoj opravneny, napriek tomu si myslim, Ze paradoxne brani naplneniu ciel'u tejto publikacie.
Skryta vycitka paralyzuje mozny zaujem precitania si tejto knihy ¢astou publika, ktorad strany
prave z tohto politického spektra volila. Som presvedcena, Ze ¢im budud potencionalni Citatelia,
ktori sa z réznych dévodov s nacionalistickymi myslienkami stotoznuju, ¢astejSie bilagovani za
svoje ustavné pravo volit aj takéto politické strany, tym budu voci téme holokaustu rezistentnejsi.
Napokon tym docielime iba spolarizovanie spolocnosti, z ktorej jedna strana nebude mat' zaujem
o diskusiu a napokon ani chut precitat si knihu ako tato a zase takato kniha sa dostane do ruk
opat iba Citatel'om, ktori st uZ s touto témou hlbSie oboznameni. Za obrovské plus tejto publikacie
povaZzujem umelecky $tyl, v ktorom bola kniha napisana, ale pre este lepSiu vymozenost vcitit sa
do protagonistov by som pouZila ja-rozpravanie (ich-forma v prvej osobe).

Primarnym cielom publikacie je edukacia mladych I'udi. Na zakladnych a strednych skolach
by tato kniha nemala chybat na predmetoch ako etika, naboZenstvo, obCianska nauka ¢i dejepis.
Mozno by bolo vhodné ku knihe zhotovit aj pracovny zosit, ktory by ponechal priestor aj pre
fantaziu a zdiel'anie vlastného uvazovania ziakov nad problémom holokaustu.

Madeline Vadkerty priniesla v ramci slovenskej historiografie novi formu skimania
a prezentovania poznatkov o prezivani holokaustu jednotlivca. Verim, Ze sa jej ,netradicnym
zanrom“ inSpiruju aj ostatni historici. A podobne ako dufaju zahrani¢ni kolegovia, Ze kniha
Slovutny pdn prezident bude postupne prelozZena aj do inych jazykov, tak ja difam, Ze sa od autorky
dockame aj d'alSich podobnych publikacif.
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Epidémie v dejinach : 'udstvo v boji
s neviditeI'nymi nepriateI'mi

Mgr. Samuel Cerveriansky
Katolicka univerzita v Ruzomberku

KOVAR, B., ZAJAC, 0., BENEDIKOVA, L. et al.: Epidémie v dejindch : I'udstvo v boji
s neviditeI'nymi nepriatel'mi. Bratislava : Premedia, 2020, 293 s. ISBN 978-80-8159-836-4.

Virus SARS-COV 2 zasiahol tizemie Slovenska kratko po parlamentnych vol'bach do NR SR
v polovici marca roku 2020. Natrvalo pozmenil chod eurdpskych dejin, nakol’ko Eurépa fungovala
uz dlhsiu dobu mimo dosahu epidémii. Recenzovana publikacia prinasa viacero prispevkov
z oblasti epidémii v minulosti. Kniha by si zrejme pred pandémiou korona virusu len tazsie nasla
svoje miesto, ale s prispenim stale prebiehajicej pandémie je téma aktudlna. Epidémie totiz vzdy
zapricinili isté zmeny v spoloc¢nosti. Ako je naznacené uz na titulnej strane, najzavaznejsi dopad
epidémii nebol len politicky alebo historicky, ale aj psychologicky.

Predkladand kniha je sdhrnnou pracou viacerych autorov. Obsahovo postupuje
chronologicky, teda od najstarSich dejin, praveku, aZz po suc¢asni modernd dobu. Kniha je
rozdelenda na Styri sekcie. Kazda sekcia obsahuje niekol'’ko prispevkov, ktoré hodnotia vybrané
aspekty a epidémie. Poukazuju nielen na spolocensky dopad tychto zmien, ale aj na naslednu
zmenu vo vyvoji dejin. Specifickost’ knihy spoé¢iva prave v jej rozmanitosti. Kazdy z ¢lankov
nezaberie viac ako patnast stran. Kniha vysla pod vydavatel'stvom Premedia, ale vyrazny vplyv na
vydani mal aj HistoryWeb, kde boli niektoré ¢lanky publikované eSte pred vydanim publikacie.
Citatel'a tak moZe zaujat $iroky zaber pohl'adov na viaceré epidémie naprie¢ dejinami l'udstva.
Prave v tom spociva jedinec¢nost knihy. Na druhej strane sa publikacia nevenuje hlbSie vybranym
problémom a pre d’alSie studium je potrebné siahnut po inej literature.

Kniha zacina sekciou s nazvom Najstarsie epidémie. Prvy prispevok je od DuSana Valenta
s nazvom Podl'ahli neandrtdlci pravekej epidémii? Nasleduju d’alSie ¢lanky venujdce sa otazkam, ¢i
v staroveku zabijal mor a hepatitida, alebo ¢i mohol virus krymsko-konzskej hemoragickej
horucky spbsobit’ keltska expanziu. Kelti totiz obyvali aj nase tizemie, preto povaZujeme tento
¢lanok pre slovenského cCitatel'a za zaujimavy. Michal Habaj, venujici sa prevaZzne antickému
Grécku, vo svojom prispevku opisal priebeh vel'kého moru v Aténach pocas Peloponézskej vojny.
Potrebné je ocenit to, Ze autor pouZzival pramene, konkrétne citoval niektoré ¢asti z Thukydidovho
diela. Zaujat mo6zu niektoré hodnotenia antického historika, nakol'ko tvrdil, Ze bohatstvo obce
nelezi v majetku obcanov, ale v schopnosti rozhodnut sa pre spravne vedenie a spravu. Toto
poucenie je priznacné aj pre nasu dobu. Posledné tri ¢lanky z tejto sekcie sa venuju obdobiu
existencie Rimskej riSe. Branislav Kovar, ktory vydal v duchu recenzovanej knihy vlastnu
publikaciu Sila zdniku, spracoval pomerne netradicni tému. Zhrnul zaujimavy prirodny jav;
komare, ktoré chranili staroveky Rim, ale zaroven prispeli k jeho Upadku. Autor sa v ¢lanku
zameral na Pontinské mociare, ktoré sluzili Rimanom ako prirodzend obrana mesta. Avsak
v mociaroch Zijuce komare spdsobovali viaceré choroby, ako bola napriklad malaria. Diktator
Gaius Iulius Caesar chcel tieto mociare vysusit, co sa mu vSak nepodarilo v désledku predcasne;j
smrti. Autor taktieZ naznacuje, Ze jednym z dévodov, preco Hannibal neobliehal Rim, bol prave
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strach z malarie v kontexte existujucich mociarov. Potvrdenim tejto tedérie moze byt fakt, Ze
Alarich, ktory obliehal Rim v auguste roku 410, zomrel na malariu uZ na jesen tohto roku. Autor
d’alej tvrdi, Ze malaria odradzala zdrzovat sa v blizkosti mesta nie len Gotov, ale aj Hunov ci
Vandalov.

Evina Steinova zase hl'adala odpoved’ na otazku, ¢i mohli Rimsku riSu rozvratit' epidémie.
Autorka ¢lanku sa pozera na viaceré aspekty (rimske klimatické optimum, vplyv virologickych
patogénov) a naznacuje zaujimavy zaver. Podl'a nej posledné slovo pri zaniku Rimskej riSe sice
budd mat odbornici z humanitnych vied, ale nepdjde to bez spoluprace s prirodovedcami
a odbornikmi zo spolo¢enskych vied. To znie ako vyzva dotykajuica sa tieZ slovenského prostredia.
Nasleduje provokativny prispevok z pera Andreja Zemana, ktory hl'ada odpoved na otazku, ci
pomohli pandémie Sireniu krestanstva.

Sekciu venujiicu sa najstar$im dejindm strieda ¢ast s nazvom Cierna smrt. Venuje sa
prevazne témam stredoveku. Prvé dva ¢lanky sa venuju dejindm raného novoveku. Evina Steinova
hodnoti vplyv pandémie moru, ktora zastavila opatovny vzostup Rimskej riSe v podobe expanzie
cisara lustiniana . Lucia Nezvalova zase odpoveda na otazku, ¢o mala spolo¢né migracia Slovanov
s prvou morovou pandémiou. Dalej nasleduje pat prispevkov venujticich sa ¢iernemu moru, ktory
znamenal prevratné zmeny v neskoro stredovekej spolo¢nosti. Bohuzial, az na strane 92 sa ¢lovek
dozvie, ako sa prejavuje bubonicky mor, aj ked sa s tymto pojmom pracuje uz v predoslych
¢lankoch. Avsak autori problematiku spracovali vel'mi dobre. Citatelov moZe zaujat prispevok
Michala Hole$¢aka, s ndzvom Cierna smrt’ prichddza z vychodu. Pre badatel'ov v oblasti cirkevnych
dejin a reformacie bude podnetny ¢lanok Andreja Zemana, v ktorom sa venuje tomu, ako Cierna
smrt ukazala charakter katolickej cirkvi, co mohlo neskor viest k reformacii cirkvi. Suc¢asného
Citatel'a moOZe zaujat, vysvetlenie prirodnych nestasti ako BoZzieho trestu, ktory sa v knihe ¢asto
opakuje. Pozitivne hodnotime fakt, Ze Andrej Zeman vysvetlil rozdiel medzi krysou a potkanom
(s. 93), aj ked’ sa na prvy pohl'ad moze zdat, Ze ide o identické zvierata.

Druha polovica knihy opisuje doélezité epidémie v novoveku. Celkovo az Strnast prispevkov
hodnoti udalosti od kolonizacie Ameriky aZ po ruskd chripku. Podnetny na premyslanie je
prispevok od Lenky Horakovej, venujdci sa prichodu prvych Eurépanov na americky kontinent,
¢oho dosledkom zasiahla p6vodnych obyvatelov Ameriky epidémia dovtedy nepoznaného
rozsahu. Oliver Zajac zase vo svojom ¢lanku vyvracia pomerne zauzivanu tradiciu, Ze Napoleona
porazila v Rusku zima. Poukazuje na fakt, Ze désledkom Napoleonovej prehry nebola len ruska
zima, ale aj rozSirenie tyfusu vo vojsku. Pre slovenského citatela je blizky prispevok od Jana
Goliana, ktory hodnoti epidémiu cholery na naSom uzemi. Pomerne netradi¢ny je prispevok od
Juraja Mesika pod nazvom Epidémia, pri ktorej sa nikto nenakazil: Vel'ky irsky hladomor 1845-1849.
frsky hladomor je doteraz kontroverznou sti¢astou dejin a miestom sporov medzi Angli¢anmi a
[rmi. Poslednd sekcia sa venuje nam uZ blizkemu obdobiu - 20. storoéiu. Prispevok Vladimira
Koppana hodnoti Spanielsku chripku. V tomto ¢lanku sa Citatel' dozvie, preCo ma Spanielska
chripka privlastok Spanielska, ale aj o usilie mocnosti o tejto epidémii neinformovat. Pre
sucasnost, dobu roznych antivaxerskych hnuti, konSpiracnych teérii a hoaxov o ockovani je
poucny prispevok od Jakuba Drabika. Ten sa zameral na zabudnutu britskd armadu v Indii, ktora
vzdorovala pocas druhej svetovej vojny nie len Japoncom, ale aj nebezpecnej malarii. Poucné je
najma konanie generala Wiliama Smitha, ktory proti hoaxom a nepravdivym informaciam bojoval
silnou edukac¢nou kampanou. Je to exemplarny priklad toho, ako vdaka discipline
a kompetentnému veleniu dokaze akdkol'vek spolocnost celit' krize.

Vel'mi pozitivne hodnotime fakt, ze Zuzana Polakova v ¢lanku Zubatd menom mor - kde leZia
jej obete, prilozila pri analyze hrobovych nalezisk moru konkrétny obrazok takéhoto naleziska z
Londyna (s. 113). Taktiez je plusom pomerne detailny opis pochovavania mrtvol pocas moru.
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Bohuzial aj v dosledku pestrosti a pocetnosti ¢clankov sa niekedy informacie medzi jednotlivymi
kapitolami opakovali, ked’Ze kniha je napisana ako suibor ¢lankov. Pre pripadné d’alSie Stidium
moze Citatel' siahnut po uvedenej literatire na konci knihy, avSak ta nie je zoradena podla
jednotlivych ¢lankov, ale len vSeobecne zhrnutd podl'a danych sekcii. Je potrebné upozornit, Ze
kniha neobsahuje jednotlivé odkazy na literatiru pod ¢iarou. Vychadza to z popularno nau¢ného
zanru, ktory je urCeny pre Siroku verejnost. Pozitivne hodnotime to, Ze kazdy ¢lanok obsahuje na
konci meno autora. Citatel sa tak par klikmi na internete médze oboznamit s publika¢nou
¢innostou jednotlivych autorov a preskimat ich dalSie stadie. Taktiez je plusom obrazova
priloha, ktora ma dopliiujtci charakter v texte. Vykresl'uje viaceré dobové predstavy o epidémiach
v minulosti. Citatel'ovi tak recenzovana publikicia poukaZe na prosty fakt, Ze za vitaznymi
vojnami ¢i vyhratymi bitkami nestoji len tvrda sila, ale aj epidémie.
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Matej Bel : osobnost, médium a transfer
idei na prahu osvietenstva

Mgr. Samuel Cerveniansky
Katolicka univerzita v Ruzomberku

KOLLAROVA, I, NAGY, L.: Matej Bel : osobnost, médium a transfer idei na prahu
osvietenstva. Bratislava : Literarne informac¢né centrum, 2021, 174 s. ISBN 978-80-8119-
126-8.

Matej Bel (1684 - 1749), evanjelicky teoldg, geograf a pedagodg, patril medzi
najvyznamnejSie osobnosti Uhorska. Prace tohto ucenca prekonali ich pévodny zamer
a inSpirovali badatel'ov v celom 18. storoci. TaktieZ je po iom pomenovana jedna z univerzit na
Slovensku. Stal sa preto symbolom vzdelanosti a u¢enosti, nie len pre Slovakov, ale uz pocas svojho
zivota bol pre mnohych inSpiraciou a vzorom. ,Velka ozdoba Uhorska*“, ako je niekedy Matej Bel
oznacovany, mal mimoriadny vedecky zaber a aplikoval poznatky aj z d'alSich odborov. Aj napriek
nepriazni doby, mnohym prekdzkam a nastrahdm jeho sucasnikov, sa Matej Bel mimoriadne
pricinil o rozvoj geografie v Uhorsku dielom Noticie.

Predkladana monografia, pod taktovkou Ivony Kollarovej a Imricha Nagyho, sa venuje
prave tejto osobnosti. Kniha je svojim spdsobom netradi¢ng, kedZe, ako potvrdzuju samotni
autori, predstavuje pokus o vysek z tzv. empatickych dejin. Publikacia sa deli na dve casti;
vykresl'uje Bela ako vydavatel'a v spleti vztahov, do ktorych vstupil ako vedec. TaktieZ prinasa
preklad autentického textu pripominajici jeho mySlienky. V mnohom C¢itatel' zisti, Ze Belove
myslienky maju presah aj do sicasnosti. Kniha predstavuje prvy vystup z edicie Pecate.

Monografia sa deli na niekol'’ko kapitol. Zac¢ina opisom vedy o Belovi, tzv. belolégiou. Autor
konstatuje, Ze z pohl'adu vedeckej komunikacie by bol dnes Bel jednym z najcitovanejsich autorov
(s.8). Aj ked' historické prace nie vZzdy obsahujui takéto opisné tvrdenia, s tymto tvrdenim mozeme
jednoznacne stihlasit. Dokazuje to prave hibku a vyznam Mateja Bela. Autor kapitoly d’alej hodnoti
urovne spracovania tejto problematiky na Slovensku, ktorej sa vo vel'kej miere venoval historik
dr. Jan Tibensky. Nasleduje opis detstva, kde sa pisatel’ sustred'uje na jeho stidium v Halle
a neskorsiu pracu ako evanjelického teoléga. Citatel mdze nahliadnut' do Zivota Mateja Bela na
tazké, z nasho uhla pohl'adu az chatrné podmienky, v ktorych vyrastal, a ktoré Bel pocas studia
zazil. Pisatel konStatuje, Ze pravdepodobne v niektorych pripadoch nejedli Castejsie ako raz denne
(s.23). Tato situacia sa sucasnému cloveku moze zdat az drasticka v porovnani s luxusom, ktory
ma sucasna spolocnost. Autor taktiez zapaja svoje vlastné postrehy do monografie, ktoré su pre
Citatel'a obohacujuce. Prave pri pracach vedeckého typu sa od historika ocakava, Ze okrem
reflektovania historickych udalosti zapoji autor svoju vlastni interpretaciu a ponukne tak
celistvejsi obraz. Pozoruhodnou zmienkou je vztah Bela a pietizmu, ktory ovplyvnil aj jeho
uvazovanie a Zivot.

Dalej sa zostavovatel venuje vydavatel'skej praxi. Zarazajiice je tvrdenie jedného z Belovych
sucasnikov, Ze ,Bel je jednym z najhanebnejsich plagidtorov pod slnkom®. Je zrejmé, Ze Bel pocas
svojho zivota cCelil aj vela nepriatel'sky naladenym lI'ud'om, ktori ho obviiiovali a ohovarali
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z roznych, nie vZzdy skutocnych prehreskov. Pozitivne hodnotime fakt, Ze autor kapitoly viackrat
prepajal dobové udalosti so sticasnostou. Citatel tak mdZe viac porozumiet dobe Mateja Bela.
Dalej nasleduje stru¢ny opis publika¢nych aktivit Mateja Bela. Kniha pokracuje predhovorom
k u€ebnici Tomka-Saského alebo ako ucitel’ odporaca u€ebnicu svojho Ziaka. Autor opisuje Belove
odportcanie k ucebnici svojho Ziaka. Pisatel’ naznacil taktiezZ problémy a uskalia, s ktorymi sa
mozZe prekladatel stretnit a s ktorymi zapasil aj samotny prekladatel. Preklad povodného
latinského textu si vyzaduje pristup, v ktorom sa kombinujui metédy a pristupy dvoch vednych
odborov: filolégie a historickych vied (s. 66).

Nasleduje autorov preklad uz zmieneného odporucania. Vd'aka autorovmu prekladu méze
Citatel autenticky nahliadnut do myslienok Mateja Bela, ako aj do sp&sobu jeho uvazovania. Tato
kapitola je graficky spracovana vel'mi netradi¢ne, ked’Ze na l'avej strane sa nachadza text. Citatel
by ocakaval Ze sa pripadné citacie a vysvetlivky budi nachadzat na konci kapitoly, alebo budu
uvedené ako poznamky pod Ciarou. Autor vSak vyhradil pravi stranu pozndmkam, ¢o je vel'mi
netradicné.

V poslednej vel'kej Casti je Bel predstaveny ako médium ndbozZenského Zivota. Prikladom je
jeho snaha prelozit Bibliu do cestiny, alebo preklad viacerych knih urcenych pre evanjelicka
komunitu. Problémom bola negramotnost, kedZe v danej dobe vedel ¢itat len kazdy piaty
obyvatel vidieka. Preto boli ovela praktickejSie modlitebné knihy, ktoré boli zarover aj lacnejsie
nez Biblia. Bel pre oZivenie evanjelickej komunity vydal niekol’ko prekladov modlitebnych knih,
ako bola napriklad Zdhrada rajskd (1720), alebo Kompendia krestanského ucenia Johanna
Anasthasia Freylingshausena (1713). Zaver publikicie sa venuje pre nas najvyznamnejSiemu
dielu, a to Notitia Hungarica. Na tomto diele Bel nepracoval sam, ale v spolupraci s inymi autormi,
ktori mu pisali kratke texty. Vyznamnou mierou taktiez prispel kartograf Samuel Mikoviny. Autori
taktieZ poukazuju na zloZitost a problémy, ktoré mal tento polyhistor pri vydavani jednotlivych
knih. NajvacSie problémy zazil pri vydavani jednotlivych Casti Noticii. Samotna tlac¢ diela bola
nakladng, pretoze dielo bolo obsiahle, tym padom aj drahé na kipu. Vyznam tohto diela sttipol az
po smrti Mateja Bela, kedy sa vysvihla aj cena Notitia Hungarica. Autentickym opisom reality,
ktoru Bel zaZival pocas publikovania tohto obsiahleho diela, tak citatel nebol len vzdialenym
pozorovatel'om, ale sa mohol vcitit do situacie Mateja Bela.

MézZeme zhodnotit, Ze kniha netradicnym spdsobom podava zaujimavy vysek zivot Mateja
Bela. Samotnd forma monografie je prispésobena odbornému a popularizacnému zameru.
Publikacia preto nepouziva exaktny spésob citovania prameniov a literatiry uvedenej v zaverecnej
Casti knihy (s. 172 - 173). Nie je to zaroveii ani klasicka biografia, ale, ako je napisané v ivode
knihy, predstavuje jednu z casti tzv. empatickych dejin. Tento pokus mézeme pravoplatne
hodnotit ako zdarny. V knihe sa nachadza len niekol'ko preklepov a gramatickych chyb, ktoré vsak
neohrozuju samotné chapanie textu. Monografia by si preto mala najst miesto v knizZnici kazdého
zaujemcu o tohto intelektualneho a vedeckého velikana.
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Osidlenie Novohradskej stolice
v stredoveku

Mgr. Adam Cuchor
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

SITAR, Tomas: Osidlenie Novohradskej stolice v stredoveku. Krna: Milo$ Hric a Mesto
Lucenec, 2019, 947 s. ISBN 978-80-972112-8-8.

V tejto recenzii by sme chceli predstavit citatelom netradi¢ne spracovanu tému
stredovekého osidlenia na izemi Novohradskej stolice od historika Tomasa Sitara. Tento autor sa
doposial' zaoberal vo svojom vyskume viacerymi témami, okrem lokalnych dejin tUzemia
Novohradu a jeho okolia to boli najméa dejiny osidlenia. Tato praca vysla v roku 2019 za pomoci
nadacie a finan¢nej podpory, pricom kratko po vydani upttala pozornost nielen regionalnych
historikov, laickych zaujemcov, ¢i zberatel'ov, ale aj mnohych slovenskych kniznic a dokonca
niekol'kych archivnych pracovisk. Je nutné podotknut, Ze ide o pomerne rozsiahlu publikaciu
obsahujicu az 947 stran, spolu s obrovskou samostatnou skladacou mapovou prilohou venujticou
sa presnému umiestneniu sidel v stolici.

Praca je pre slovensku i mad’arsku historiografiu prinosna svojim rozdelenim do viacerych
oblasti vyskumnych tém, ako st dejiny osidlenia, regionalne dejiny, taktiez historicka toponymia
a samozrejme historicka geografia, pretoze zachytava dobové informécie o izemi, ktoré sa dnes
nachadza v dvoch krajinach. Toto dielo sa aj pre svoj Siroky obsah a tematiku stalo za pomerne
kratky ¢as vyhladavanou pracou pri zaujme o toto Uzemie, s ktorou maju moznost zaujemci,
badatelia a vyskumnici obdobia uhorského stredoveku pracovat. Je nutné upozornit, Ze doposial,
pred vydanim tejto prace v slovencine, nevysla podobna publikdcia zaoberajiica sa vylucne
Novohradskou stolicou.

Autor si kladol za ciel’ zhrnut, kriticky overit, a taktiez roztriedit' existujice informacie
o osidleni Novohradskej stolice. Historik Tomas Sitar vychadzal z mnozstva prac, listin, materialov
a edicii, pricom rovnakd vaznost pri vyskume Novohradskej stolice ponechal aj tzemiu
nachadzajicemu sa v dneSnom Mad'arsku.

Po obsahovej stranke sa praca vo svojom jadre zaobera najma obdobim od 13. storocia do
portalneho stpisu v roku 1549, pricom v jednej Casti mame predstavené aj starSie informacie z
obdobia praveku. V tivodnej ¢asti monografie sa nachadza pribliZenie sicasného stavu vyskumu,
ktory oboznamuje citatel'a s mnoZstvom zahrani¢nych, starSich aj novsich prac autorov, spolu
s metodolégiou. V prvej casti publikdcie sa autor venoval presnému administrativnemu a
geografickému vymedzeniu hranic stolice. Druha ¢ast bola ur¢ena najstarSiemu dolozenému
prehistorickému a ranostredovekému osidleniu, v ktorej autor vychadzal z archeologickych
a toponomastickych zdrojov. V podkapitolach Sitar blizsie rozclenil tato ¢ast na pat jednotlivych
historickych obdobi.

Tretia kapitola monografie sa zaoberd vSetkymi existujicimi socidlnymi skupinami
obyvatel'stva Novohradskej stolici. Autor v nej detailne predstavil, kto to si hradcania, hradski
jobagioni, kondicionari a slobodnici. NajkratSia Stvrtd Cast sa zaoberala vylucne cirkevnou
organizaciou, kde mame podrobne uvedené v tabulke, kolko podla dochovanych pisomnosti
jednotlivé farnosti odvadzali. Okrem prijmu z desiatkov sa Citatel vd'aka mnoZstvu tudajov
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dozveda aj informacie o menach knazov, spolu so zasviatenim patrocinii v obdobi rokov 1332 az
1337.

Tomas Sitar sa v piatej Casti svojej prace zameral na kratke predstavenie dobovych remesiel
ako banictvo, lesnictvo, mlynarstvo, rybarstvo, ovocinarstvo, vindrstvo a trhové miesta
v jednotlivych lokalitach podla pisomnych podkladov z listin, ktoré zaradil pod hospodarstvo. V
d’alsej kapitole autor popisuje najdolezitejSej doloZzené cesty, mosty, mytne miesta, vynimky
oslobodené od platenia a rie¢ne pristavy medzi jednotlivymi lokalitami alebo hradmi.

NajrozsiahlejSou siedmou kapitolou publikacie bola ¢ast o sidlach, ktoré posobili ako
faktograficky prehl'ad nazvov a idajov o existujicich 544 identifikovanych lokalit zaberajucich sa
az na 552 stranach textu. Tato ¢ast tvori viac ako polovicu prace, pricom v nej nie si zoradené
lokality uplne presne podl'a zauzivanej dlhej slovenskej abecedy, ¢o sposobuje Citatel'ovi drobné
problémy, ked napriklad lokalitu s méakcefiom na zaciatku nazvu, ndjdeme pred lokalitou bez
makcena. Spociatku v nej Sitar porovnaval svoju podobu nazvov lokalit s ostatnymi tvarmi
nachadzajdcich sa u madarskych, respektive uhorskych historikov. Tu vSak autor do zatvorky
vhodne uvadza okrem nazvov lokalit aj ich dneSnu lokalizaciu, pripadne vysvetlenie ak ide uz
o zaniknuté sidlo. Podobne je zhotovena aj d'alsSia ¢ast o 53 spornych lokalitach, ktoré taktiez
doplnil o zistené informacie. Z textu sa mdézZeme dozvediet aj informacie o povode nazvu sidla
s najstarsimi vyskytujdcimi sa historickymi podobami pomenovani a pripadnymi zakladatel'mi ¢i
vlastnikmi viacerych typov sidiel, kde boli v prevahe vidiecke lokality. Do d’al$ich dvoch ¢asti bolo
zahrnutych 17 klastorov a 32 hradov na uzemi Novohradskej stolice, ktorym bola autorom
venovana osobitnd, avSak rovnaka pozornost. Je nutné vSak upozornit’ Citatela, Ze vSetky Styri
Casti boli zoradené abecedne bez ohl'adu na typ sidla. To znamen3, Ze pri zorad'ovani nerozliSoval
medzi mesteckom, mestom alebo vidieckou lokalitou v tejto ¢asti, avSak v idajoch o sidle blizsie
informuje, Ze ide o mesto, mestecko alebo vidiecke sidlo podl'a pisomnych zmienok.

Tomas Sitar v nasledujucej kapitole rozliSuje medzi jednotlivymi 153 §l'achtickymi rodmi,
ktorych zorad'uje taktiez v zhodnom abecednom zozname v generacnej postupnosti podl'a sidiel
v Novohradskej stolici. Celd praca pozostava z mnoZstva zhotovenych map, najma pri
zachovanych metaciach, vymedzujucich presnu polohu sidiel v poslednej kapitole. Na konci prace
sa autor zamysla nad naplnenim cielov vzhladom na obmedzené mnozstvo dochovanych
pramenov, ktoré boli pre tento vyskum dostupné. Autor s pokorou pri zhodnoteni svojej
publikacie vysvetluje, ¢o nebolo v jeho v kompetencii. Objasiiuje, Ze v Ziadnom pripade nema ist
o syntézu, ale len o faktograficki databazu ponukajicu najdoleZitejSie informacie vhodné pre
d’alsie pokracovanie.

Publikacia bola obohatena o dva rozsiahle indexy, presnejSie o indexy latinskych nazvov
sidiel Novohradskej stolice a dokonca aj vyskytujucich sa geografickych nazvov nachadzajicich
mimo uzemia Novohradskej stolice. V praci sa nachadza tieZ zoznam bibliografie rozdelenej na
internetové databazy, monografie a Studie. Tato Cast mdZe pripadnému zaujemcovi o tému
rozsirit obzory o existujlice pramene a prace z madarskych, latinskych a slovenskych pisomnosti,
z ktorych autor Cerpal. Je to tiez dokazom, Ze mal Sitar kvalitny prehl'ad o danej téme. Celkovo sa
v monografii nachadza az 8155 citacii v poznamkach pod ¢iarou odkazujice na skratené zdroje
pouzitej literatury, z ktorych autor Cerpal pri pisani.

Taktiez je potrebné potenciondlneho citatel'a upozornit, Ze len samotné precitanie celej
prace mu zaberie viac vol'ného ¢asu. Domnievame sa vSak, Ze napriek uvedenému naroc¢nejSiemu
Ccasovému hladisku, budd tdto publikiaciu casto vyuzivat badatelia vo vacSine pripadov
predovsetkym ako vhodni pomdcku, alebo zdroj pri zhotovovani svojich vlastnych vyskumov
suvisiacich s regiondlnymi dejinami jednotlivych lokalit Novohradskej stolice. Podl'a uvedeného
v zhrnuti, s tym zrejme aj sdm autor pocital, pretoZe oba indexy pri geografickych lokalitach
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a Sl'achtickych rodoch obsahuji v zatvorke uvedené odkazy na prislusnu stranu publikacie, ¢im
ul'ahcuju vyhl'adavanie a pracu s publikaciou.

VyraznejSou nevyhodou pri citani prace bolo nestastne zvolené rozdelenie textu pri
lokalitdch, mapach a Sl'achtickych zoznamoch, ktoré sposobilo mnohé vol'né miesta v uz tak
rozsiahlej publikacii. Nevyhodou je tieZ, Ze v niektorych pripadoch vyskytu lokalit autor presahuje
obdobie stredoveku v nazve prace odvolavanim sa aj na tidaje po ukonceni obdobia neskorého
stredoveku, najma na udaje z rokov 1542 a 1549, ¢o bolo vSak na obranu autora umyselne
ponechané a v ivode oznamené, aby mohol poskytnut ¢itatel'ovi viac informacii o tomto regione
vzhl'adom na obmedzené zdroje.

Okrem uz uvedeného sa v roku 2020 podarilo autorovi rovnako kvalitnym udsilim kniZne
vydat druhy dspeSny pokus vo forme spracovania Uzemia Tekovskej stolice pocas obdobia
stredoveku. Dokonca v priebehu roku 2021 knizZne vysla aj Ostrihomska stolica, ¢im ddfame
a zarovei chceme povzbudit autora, aby v tejto téme vytrval aj nad’alej a teSime sa na spracovanie
d'al$ich stolic v Uhorsku.
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Fasizmus

Mgr. Samuel Cerveniansky
Katolicka univerzita v Ruzomberku

DRABIK, ]J.: Fasizmus. Bratislava : Premedia, 2019, 648 s. ISBN 978-80-8159-781-7.

Juraj Drabik je slovensky historik pdsobiaci na Historickom tstave Slovenskej akadémie
vied. Vo svojej knihe Fasizmus, vydanej vo vydavatel'stve Premedia v roku 2019, predstavuje
stuhrn badania k problematike faSizmu. Samotny autor priznava problém kvantity a kvality
publikovania v humanitnych vedach. Preto sa rozhodol napisat pomerne rozsiahlu publikaciu. Od
priliSnej generalizacie pojmu v médiach aZ po casté pouZivanie tohto pojmu v beZnej debate
postupne slovo fasizmus stratilo obsahovy vyznam. V sticasnej dobe sa samotné slovo pouziva na
cokol'vek a kohokolvek s cielom diskreditacie daného subjektu alebo osobnosti. Taktiez kniha
fasizmus suvisi s narastom krajine-pravicovych stran, ktoré sa aj v slovenskom kontexte nepriamo
odvolavajui na obdobie, kedy ziskala v Eur6pe znacné miesto fasisticka ideologia.

Anotovand kniha sa deli na niekol'’ko kapitol. V ivode autor vysvetluje, ako sa prepracoval
k téme, zhrnul postup pri vyskume, popisal nastrahy, ktoré mézu sprevadzat historika
a predstavil vlastnd definiciu tohto pojmu. T4 sa vo vel'kej miere pribliZuje definicii britského
historika Roggera Griffina. Autor sa d’'alej zamysl'a nad otazkou, ¢o je fasizmus. Predstavuje viaceré
aspekty fasizmu, ako napriklad jeho revoluc¢nost, snahu o nového ¢loveka alebo ideu narodného
znovuzrodenia. Dalej predstavuje historické interpreticie pojmu fa$izmus, zhfiia teoretické
poznanie a vyskum tohto fenoménu. Pisatel’ poukazuje na genézu a pévod slova fasizmus. Zacina
v staroveku, konkrétne v prostredi Rimskej rise, odkial' pochadza aj samotné slovo fasizmus.
FaSizmus, z talianskeho fasces, znamenalo zvazok a oznacovalo pruty zviazané cervenou paskou
s vyCnievajucou sekerou prezentujicu znak Statnej moci. Autor sleduje d'al$i vyvoj v stredoveku
cez osvietenstvo, az po nacionalizmus 19. storocia a kataklizmu prvej svetovej vojny.

Autor dalej naznacuje, Ze samotné clenenie faSizmu je komplikované. Prikladom su
ideologické rozdiely nemeckého nacizmu, ktory bol zaloZeny na rasovom principe a zneuzival
svedecké”“ argumenty o nadradenej a podradenej rase, a talianskym faSizmom, ktory skor
vyhl'adaval Statneho nepriatela. Taktiez existoval razantny rozdiel medzi cCeskoslovenskym
a slovenskym fasizmom. Zatial ¢o Ceskoslovensky faSizmus stal v ostrom kontraste voci
pangermanizmu, teda vo¢i Nemcom, slovensky fasizmus zase niesol isté prvky anticechizmu
a antibol'Sevizmu. Zaujimavy je samotny fakt, Ze ideoldgia slovenského fasizmu bola scasti
prepojena s krestanstvom, nakol'’ko, ako tvrdi autor, je takéto spojenie nonsens. Samotna podstata
faSizmu bola ateistickd a koncipovala sa v ostrom vyhraneni sa voci participacii cirkvi
v spolo¢nosti. MoZeme preto tvrdit, Ze fasSizmus bol antiklerikdlny. O to pozoruhodnejsie je
spojenie Casti slovenskej cirkvi s fasistickou ideolégiou.

Autor sleduje $tyri vybrané fasizmy v Eurdpe. Zacina Talianskom, kde analyzuje nastup
talianskeho fasizmu a budovanie diktatiry az po samotné ukotvenie faSistického rezimu
v Taliansku. Autor sa vyjadruje v tejto kapitole k znakom talianskeho fasizmu, ako bola kultiirna
revolucia, heslo , Taliansko pre Talianov“ alebo oslavny vojnovy étos. Nasleduje kapitola, ktora
charakterizuje vyvoj a podstatu nemeckého nacizmu. Drabik sleduje genézu nacizmu od
samotného pociatku az po chopenie moci nacistami v roku 1933. Sleduje taktiez rozklad
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demokratickych institdcii a spésob, akym institicie v Nemecku nedokazali reagovat’ na coraz
vulgarnejsi spdsob jazyka vo verejnom priestore a silnejuci vplyv nacistov v Nemecku.

Pre slovenského Citatela moze byt nezndma kapitola dejin je vyvoj fasizmu vo Velkej
Britanii. Autor tak otvara nie €asto diskutovanu tému, ked'Ze ako vieme, v Spojenom kral'ovstve sa
faSisticka strana, pod vedenim Oswalda Mosleyho, nedokazala dlhodobejSie presadit. V poslednej
kapitole autor otvara pre na$ kontext kontroverznu ¢ast’ slovenskych dejin, a to Ceskoslovensky
fa$izmus v rokoch 1922 - 1945. Pisatel sa v tejto kapitole venuje povojnovému chaosu v CSR,
témam ako ideoldgia NOG, panslovanské bratstvo, narodna obec fasisticka, arijsky front a iné,
ktoré pribliZzuji pomerne nezndmu kapitolu dejin ceskoslovenského fasizmu. Ocenit musime fakt,
Ze sa autorovi podarilo zachytit podstatu slovenského faSizmu a zrozumite'nym spésobom ju
dokazal vysvetlit. Kapitola nenesie Ziadne ideologické nanosy a Citatel' sa mdzZe potesit z preciznej
historikovej prace. V poslednej kapitole sa autor venuje vyvoju fasizmu po roku 1945, resp. po
skonceni druhej svetovej vojny, ktory musel reagovat’ na silnejtci vplyv komunizmu. Pre citatela
je zaujimava kapitola Fasizmus dnes a Slovensko: Od neoluddctva k neonacizmu.

Kniha je obsahovo podnetna a patri v slovenskom kontexte medzi prvé komplexné
a, dovolime si tvrdit, aj prelomové prace v oblasti skimania fasizmu na Slovensku. Postva preto
slovenské badanie fasizmu na eur6psku troven. Kniha si z tohto dévodu istotne najde miesto na
policke kazdého fanudSika histérie.
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K prvym nutenym pracam, ako ich pozname z dejin dvadsiateho storocia, doslo uz za Cias
antiky. Grécky historik Thukydides uviedol, Ze po porazke Aténcanov pri Syrakizach boli vojnovi
zajatci sustredeni v kameiolome, kde vadc¢Sina z nich pomrela v désledku nepriaznivych
podmienok, ¢i uZ to boli choroby, nedostatok jedla a pitnej vody, velkého mnoZstva l'udi
natlac¢eného v malom priestore.

HABAJ, M. et al. Sparta vs. Athény: Dejiny Peloponézskej vojny. Trnava: Univerzita sv.
Cyrila a Metoda v Trnave, 2017, s. 257. ISBN 9788081058554

Napriek tomu, Ze ho mnohi historici oznacuju za prvého rimskeho cisara a zakladatel'a
julsko-klaudiovskej dynastie, Augustus nikdy nebol oficidlne menovany monarchom. Jeho vlada
sa opierala skor o mnoZstvo inych titulov a prav, ktoré postupne ziskaval hlasovaniami s tym, ako
rastla jeho moc. Rimske cisarstvo sa neformovalo tak, ako to vidime pri neskorsich monarchiach.
Formovalo sa skor procesom experimentovania a politickych machinacii, poc¢as ktorych Augustus
postupne vymedzoval svoju moc a prdvomoci.

HOLLAND, T. Dynastie: Vzestup a pad Caesarova rodu. Praha: Dokoran s.r.o., 2018. s.
446.1SBN 978-80-7363-882-5

Pocas stredoveku sa vo vidieckom a mestskom prostredi sustred’ovalo vSetko spolo¢enské
dianie hlavne v okoli kostola a cintorina. V tomto obdobi méZeme pozerat na cintorin ako na akusi
obdobu namestia. Cintorin sluzil aj ako verejné priestranstvo, 'udia si ¢astokrat stavali pribytky
na Uzemi cintorina, deti sa tu hravali hry, mladé pary tu mavali milostné schédzky, konali sa tu
trhy, zabavy a Capovalo sa tu vino a pivo. Cintorin sa prestal vyuzivat ako verejné priestranstvo
azv 17. storodi.

ARIES, Philippe. Déjiny smrti. Praha: Argo, 2020, s. 764. ISBN 9788025732519

Napriek opakovanému vzbudzovaniu kontroverzii sa vic¢Sina historikov zhoduje na tom, zZe
ziadna medicinska metdda nemala prilezitost zachranit tol'ko Zivotov na celom svete ako
oCkovanie. Jeho stopy siahaji do 18 storocia, kedy prakticky lekdr Edward Jenner zaznamenal, Ze
dojicky krav, ktoré trpeli ndkazou kravskych kiahni, mali vy$sSiu odolnost voci chorobe pravych
kiahni. Efektivnost metddy Jenner preukazal tym, Ze materidlom ziskanym od I'udi s kravskymi
kiahfiami ockoval malého chlapca. Velky pokrok sa pripisuje aj Louisovi Pasteurovi, ktory v 19.
storoci pouzil oslabeny virus besnoty ako latku boja proti infekcii. V priebehu 20. storocia sa aj v
reakcii na globalne konflikty paleta oc¢kovacich latok prudsie rozsirovala. NaSe iizemie poznacil
zakon o povinnom ockovani, ktory bol prijaty az v roku 1837.

LOMBARD, M., Pastoret, P.-P, MOULIN, A.M.: A brief history of vaccines and
vaccination. In Revie scientifique et technique (Internationl Office of Epizootic) [online].
2007, roc. 26.s.29 - 48.ISSN 1608-0637. DOI: 10.20506/rst.26.1.1724

Martin Luther King, aktivista za ludské prava, urobil pre zlepSenie postavenia
Afroamericanov viac ako ktokol'vek iny. Jeho najvacsi talent lezal v schopnosti nadchnut davy
svojimi vasnivymi prihovormi. Mnohi svetovi lidri pokracuji v jeho odkaze dodnes. Malokto vsak
vie, preco je jeho meno podobné menu najznamejsieho reformatora - Martina Luthera. Martin
Luther King bol synom reverenda Michaela Kinga a p6vodne sa volal Michael King Jr. V roku 1934,
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ked mal chlapec pat rokov, odcestovala rodina Kingovcov do Nemecka a otec sa rozhodol zmenit
mena ich oboch na Martin Luther na pocest nemeckého protestantského vodcu reformacie. A tak
si k svojmu novému menu Martin Luther pribral povodné priezvisko King, aby sme obe vyznamné
osobnosti bez problémov rozlisili a priradili k nim nazory, ktoré zastavali a idei, za ktoré bojovali.

Whitakerova, J. - Whitelaw, 1. Dejiny pIné l'udi. 100 + 2 osobnosti 20. storocia.
Bratislava: Perfekt, 2017, s. 216. ISBN 9788080468187.

I ked to z pohl'adu moderného Cloveka vyzera kruto, pohreb dietata kedysi nemal vel’ky
vyznam. ESte do prvej polovice 20. storocia zomierala zhruba polovica narodenych deti, a teda
smrt dietata nebola ni¢im vynimoénym. Dieta ¢astokrat nemalo ani svoju vlastnd truhluy, a bolo
pochované v hrobe nejakého pribuzného alebo dokonca aj v niektorom z cerstvych hrobov.
Cirkevny obrad tieZ nevykonaval knaz, ale ¢astokrat iba organista, pripadne hrobar. Matka sa
zvyCajne nezucastiiovala tychto pohrebov z dévodu povery, Ze ak bude pritomna na pohrebe
malého dietata, budd jej zomierat' takto aj d'alSie deti. Podl'a ndboZenskych predstav dusa tohto
dietata mala putovat priamo k Bohu z dévodu, Ze eSte nedospelo k pouzivaniu vlastného rozumu,
a teda to mal byt skor dévod k radosti.

FEGLOVA, V. - JAKUBIKOVA, K. Rodinné oby¢aje. In STOLOCNA, Rastislava (ed.)
SLOVENSKO : Eurdpske kontexty lI'udovej kultiiry. Bratislava: VEDA, 2000, s. 215 - 236. ISBN
80.224-0646-5

Hoci v stcasnosti film ako ndzorna u¢ebna pomécka vo vychovno-vzdelavacom procese
ziskava ¢oraz vacsiu popularitu, nebolo tomu tak vzdy. V 20. rokoch minulého storocia sa
objavovala neddvera voci filmom v tlohe vzdeldvacich pomdcok, ktorad suvisela predovSetkym
s obavami z mozného negativneho mravného dopadu na dieta. V druhej polovici 30. rokov sa vSak
situacia zacala menit a ministerstvo Skolstva otazke filmu zacalo venovat’ vac¢siu pozornost. 20.
marca 1936 sa uskutocnila prva schédza na ministerstve skolstva, ktorej obsahom bola diskusia
o zavedeni filmu ako ucebnej pomocky. Na skolach sa odvtedy mohli vyuzivat filmy ako nové
uCebné nastroje, avSak len tie, ktoré schvalilo ministerstvo S$kolstva, najmad pokial' iSlo
o zahrani¢né snimKky. Najviac filmov bolo prirodopisnych, najmenej tych s dejepisnou tematikou.

KICKOVA, A. Kinematografia a edukacia. In Historicky ¢asopis, 2021, ro¢. 69, ¢. 1, s. 83
-97.1ISSN 0018-2575
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