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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Akademické pisanie
ap-55

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednéaska / Seminar
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 13 / 13
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

a) samostatnost’,

b) aktivna a tvoriva Gcast’ na praktickych sucastiach kurzu,
¢) zvladnutie findlneho pisomného vystupu.

a) priebezné hodnotenie:

pravidelné pisomné testovanie: 0 - 40 bodov

b) zaverecné hodnotenie:

Finalny pisomny vystup: 0 - 60 bodov

Maximalny celkovy pocet bodov ziskany za priebezné a zavere¢né hodnotenie: 100 bodov.
Kredity sa pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie uréenych podmienok najmenej 65 bodov.

Vysledky vzdelavania:

Student

1. si uvedomuje odliSnosti medzi hovorenym a pisanym/tlacenym komunikatom,;

2. je pripraveny pouzit’ ziskané vedomosti pri produkcii pisomného textu;

3. je schopny samostatne pracovat’ a formulovat’ informaécie;

4. aplikuje teoretické vedomosti pri rieseni praktickych tloh;

5. hodnoti a v suvislostiach dokaze argumenta¢ne odévodnit’ zvolené rieSenie;

6. vytvori komplexny pisomny komunikat, ktory dokdze prezentovat’ odbornému i laickému
adresatovi.

Struc¢na osnova predmetu:

Moderna vedeckd a odborna komunika¢na sféra. Uspesné komunikovanie ako profesionalna
zruénost’ a socidlna vyhoda. Ustna a pisomna/tladend komunikacia v akademickom prostredi
- podobnosti a odlisnosti, komplementarnost’, interkultirne ¢rty. Formalna a obsahova stranka
odborného textu. Zanrova typologia odbornych textov. Etické stranky akademickej komunikacie,
autorské prava. Vol'ba témy préace: stratégia, ndzov a Struktira. Informacné zdroje, pramene
a dokumenty - typy, vyber, kritickd analyza, zaradenie do odborného textu s argumentaénym
poslanim. Odkazy, citovanie a citacné normy. Akademické pisanie cez priezor kompozicie - vzt'ah
zameru, zanru a architektury (diplomova praca). Kédnonické sti¢asti akademického textu. Sudrznost’
a nadvaznost textu. Neuralgické miesta v akademickom pisani.
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Odporucana literatura:

O 00 1 O D LN —

.CMEJRKOVA, S. — DANES, F. - SVETLA, J.: Jak napsat odborny text. Praha : Leda, 1999.
. GIBILISCO, S.: Statistika bez ptedchozich znalosti. Brno : Computer Press, 2009.

. CHAJDIAK, J.: Statistika jednoducho. Bratislava : Statis, 2003.

. KAHN, N. B.: Jak efektivné studovat a pracovat s informacemi. Praha : Portal, 2001.

. KATUSCAK, D. a kol.: Ako pisat’ zavere¢né a kvalifikaéné prace. Martin : Enigma, 2007.

. KLINCKOVA, J.: Neverbalna komunikécia alebo... Banska Bystrica : UMB, 2011.

. LESTER, J. D.: Writing Research Papers. Illinois : Glenview, 1986.

. MESKO, D. et al.: Akademicka priru¢ka. 2. uprav. a dopln. vyd. Martin : Osveta, 2005.

. MULDERIG, G. P.: The Heath Guide to Writing the Research Paper. Lexington : D. C. Heath

and Co., 1992.

10. PATRAS, V.: Pohotové &itanie a myslienkové spracovanie textu. Banska Bystrica : UMB,
2011.

11. PUNCH, K.: Uspé&iny navrh vyzkumu. Praha : Portal, 2008.

12. SPOUSTA, V.: Vademékum autora odborné a védecké prace. Brno : Akademické
nakladatelstvi CERM, s. r. 0., 2009.

13. STARONOVA, K.: Vedecké pisanie. Ako pisat’ akademické a vedecké texty. Martin : Osveta,
2011.

14. SESTAK, Z.: Jak psat a prednaset o védé. 1. vyd. Praha : Academia, 2000.
15. SIROKY, J. a kol.: Tvofime a publikujeme odborné texty. Brno : Computer Press, 2011.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, Cesky

Poznamky - ¢asova zat'az Studenta
90 h, z toho:

kombinované studium (P, K): 26 h
samostadium: 39 h

priprava na pisomné previerky: 25 h

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 38

A B C D E FX(0) FX(1) n

81.58 0.0 2.63 5.26 10.53 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Vladimir Patras, CSc.

Datum poslednej zmeny: 08.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Didaktika FNOS 2
fi1-020

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: A (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

V priebehu semestra pripravia Studenti prezentaciu na urentl tému seminara, a pripadovu studiu
v rozsahu 4 stran. Po ukonceni semestra absolvuju zavere¢nu ustnu skusku.

Kredity nebudt udelené studentovi, ktory za pripadovu studiu ziska menej ako 15 bodov a za
zavere&nu ustnu skiisku za menej ako 35 bodov. Student mé pravo na jeden pokus na opravu
(korekciu obsahu) pripadovej stadie a jeden opravny termin Ustnej zdverecnej skusky.
Hodnotenie sa uskuto¢iiuje podl'a klasifikacnej stupnice: A (100 — 94 %), B (93 — 87 %), C (86—
80 %), D (79 — 73 %), E (72 — 65 %). Kredity sa pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie
urenych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov

a) priebezné hodnotenie:

pripadova stadia.: 0-20 bodov
prezentacia.......... 0-30 bodov

spolu 0-50 bodov

b) zaverecné hodnotenie:

zaverecna ustna skuska : 0- 50 bodov

Vysledky vzdelavania:

1. Student vie pouzit’ poznatky z didaktiky filozofie pri priprave didaktického testu.

2. Student je schopny napisat’ filozoficku esej v limitovanom ¢ase.

3. Student vie posudit’ kvalitu filozofickych eseji, ktoré boli napisané stredoskolskymi filozofimi.
4. Student je schopny navrhnut’ a aplikovat’ uréiti didakticka hru pri vyuébe filozofie.

5. Student vie prezentovat’ u¢ivo filozofie s s vlastnym pracovnym listom

Struc¢na osnova predmetu:

1. Tvorba didaktickych testov a formy ich otdzok. 2. Problematika pisomného hodnotenia
na hodinach filozofie. 3. Problematika kritérii pri hodnoteni eseji. 4. Problematika tstneho
hodnotenia na hodinach filozofie. 5. Struktiira a typy filozofickych eseji. 6. Nacvik procesu pisania
filozofickych eseji. 7.Moznosti vyuzitia didaktickych hier pri vyucbe filozofie. 8. Problém vyuzitia

projektov pri vyuébe filozofie. 9. Filozoficka olympiada. 10. Dejiny vyucby filozofie v Cechach
a na Slovensku.

Odporacana literatira:

Strana: 4




1. SUCH, J.: K metodike vyucovania filozofie. Presov : MC, 2003.

2. LAPITKA, M.: Tvorba a pouzitie didaktickych testov. Bratislava : SPU, 1996.
3. TUREK, L.: Ucitel’ a didaktické testy. Bratislava : MC, 1996.

4. PETLAK, E.: Vieobecna didaktika. Bratislava : IRIS 1997.

5. MARTINEZ,J L:Tebria eseje. Bratislava : Archa 1996

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk

Poznamky - ¢asova zat'az Studenta
kombinované stadium (P, S, K): 26 hod
praca v kniznici — vyskumna faza 14 hod
vypracovanie pripadovej studie 30 hod
priprava prezentacie 30 hod

Priprava na tstnu skasku .... 50 hod

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych studentov: 110

A B C D E FX(0) FX(1) n

27.27 47.27 20.0 2.73 1.82 0.0 0.91 0.0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Juraj Such, PhD.

Datum poslednej zmeny: 06.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Koéd predmetu: 2d- | Nazov predmetu: Edukécia a obCianstvo
fil-066

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: A (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 3

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie a ukoncenie predmetu: V priebehu semestra pripravia Studenti
prezentaciu na uréenu tému semindra, a pripadovu stadiu v rozsahu 3 stran. Po ukonceni semestra
absolvuju zaverecny test. Kredity nebudu udelené Studentovi, ktory za pripadovu stadiu ziska
menej ako 15 bodov a za zavereény test menej ako 15 bodov. Student ma pravo na jeden pokus
na opravu (korekciu obsahu) pripadovej studie a jeden opravny termin zavere¢ného pisomného
testu. Hodnotenie sa uskutociiuje podla klasifika¢nej stupnice: A (100 — 94 %), B (93 — 87 %), C
(86— 80 %), D (79 — 73 %), E (72 — 65 %). Kredity sa pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie
ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

prezentécia pripadovej studie: 0-20 bodov; pripadova studia: 0-40 bodov.
b) zaverecné hodnotenie:

zaverecny pisomny test: 0-40 bodov.

Vysledky vzdelavania:

1.Student vie pouzit poznatky z teérii edukacie pri prezentacii a kritickom posudeni vybranej
edukaénej koncepcie. 2. Student ma poznatky o dimenziach obéianstva a jeho formovani v ramci
edukaéného systému. 3. Student vie identifikovat’ vzt'ahy a suvislosti medzi roznymi formami vlady
a Tudskymi pravami. 4. Student ma poznatky o rieseni problematiky I'udskych prav a obé&ianstva
v EU. 5. Student vie identifikovat’ a interpretovat’ vybrané nahl'ady na obéianstvo na zaklade
vybranych textov. 6. Student vie kriticky a precizne na zéklade formulovat’ svoje stanovisko k
réznym predstavam fungovania obc¢ianstva.

Struc¢na osnova predmetu:

Zakladné teoretick¢é smery a dilemy edukécie. Koncepty obcCianstva, obc¢ianska spolo¢nost’ a
obcianske kompetencie. Obcianska nauka a edukacny systém. Europske obcianstvo, ob¢ianstvo a
tradicia.

Odporiacana literatira:

Machagek, L., E. Stava (2012): Ob¢ianske vzdelavanie a vychova mladeZe k ob&ianstvu.
Bratislava NUCEM.

Prochazkova, 1., Raabova, E. (2001) Vychova k ob&anstvi a demokracii. Praha : UIV,
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Dudinsky, V. , Ferencova, J., Sutakova, V. (2013) Ob¢ianske kompetencie a ich rozvoj u Ziakov
strednych $kol : (metodicka prirucka pre ucitel'ov a Studentov ucitel'stva) FF PU.

Pecnikova,J. (2017) Aktivne obcianstvo: eurdpske ¢i lokalne? (K vybranym otdzkam aktivneho
obcianstva) Banska Bystrica.

Zelina, M. (2010) Teoérie vychovy alebo hl'adanie dobra. SPN.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a cesky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta

Poznamky - ¢asova zataz Studenta:

celkovo 90 hodin

ucast’ na vyucbe 2x40min/tyzden, t.j. 80min. x 13 tyzdnov a konzultacie 17 hodin
priprava na prezentaciu pripadovej Stadie 10hod.

tvorba pripadovej stidie 33hod.

priprava na zaverecny test 30hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Juraj Such, PhD.

Datum poslednej zmeny: 14.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Koéd predmetu: 2d- | Nazov predmetu: Environmentalna etika
fil-064

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:
Maximalny celkovy pocet bodov ziskany za priebezné a zdvere¢né hodnotenie je 100. Kredity sa
pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

Spracovanie kapitoly vybraného textu: 0-25 bodov
Odborna esej a jej prezentacia: 0-25 bodov

b) zaverecné hodnotenie:

Zavere¢na odborna esej: 0 — 25 bodov

Pisomna skuska: 0 — 25 bodov

Vysledky vzdelavania:

Student

1. ma komplexné systematické teoretické, odborné a metodologické vedomosti o environmentalne;
etike ako Specifickom type etiky a ako o sposobe aplikacie normativnej etiky na urcity subor
teoretickych a praktickych (problémovych) otazok;

2. ma o axiologickych teoriach, hodnotach a hodnoteni prirody a prirodnych entit a teoretickych
pristupoch environmentalnej etiky;

3. vie objasnit’ vizby medzi prirodnymi vedami, evoluénym myslenim a environmentalnou a
ekologickou etikou; zdovodnit’ neinStrumentalnu hodnotu prirody a prirodnych entit, popisat’ a
kategorizovat’ variabilitu pristupov v discipline aj v chdpani prirody a vzt'ahu ¢lovek —priroda;

4. dokéze kriticky reflektovat’ etické problémy discipliny, tvorivo ich rozvijat’, hodnotit’ a aplikovat’
na problémy praktickej povahy, uplathovat’ analytické kompetencie pri hodnoteni moralneho
usudzovania, rozhodovania a konania a pri zdévodinovani noriem;

5. rozumie zakladnym teoretickym postuldtom v sti¢asnom ekoetickom diskurze a dokaze z urcitej
teoretickej pozicie posudit’ vybrané praktické problémy.

Struc¢na osnova predmetu:

1. Environmentalna etika ako typ aplikovanej etiky. Od ekolodgie k ekologickej a environmentalnej
etike - problém interdisciplinarity a transdisciplinarity. Environmentalne verzus ekologické.
Environmentalizmus. Ekologizmus.

2. Moralno-filozofické implikacie ekologickych vied v ekoetickom diskurze. Ekologické poznanie
ako cesta k harmonii vztahu ¢loveka a Zeme.
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3. K historickym a filozofickym korenom vztahu ¢loveka a prirody v zdpadnom mysleni. Genéza
environmentalnej etiky.

4. Naturalizmus, kriticky realizmus a konstruktivizmus v environmentalnej etike. K obrazu prirody
ako ontologicko-evoluc¢na kategodria (evoluény naturalizmus J. Deweyho, nova ontolégia prirody
H. Jonasa, evolu¢na ontoldgia J. Smajsa a ich komparativna analyza);

5. Hodnoty, hodnotenie, vztah hodnot a poznania v environmentalnej etike.

6. Moralny pluralizmus a monizmus, antropocentrické vs. neantropocentrické hodnotové pristupy
a argumentécie v environmentalnej etike.

7. Teoreticko-metodologické pristupy v environmentalnej etike: Etika zeme A. Leopolda. Etika
ucty k zivotu A. schweitzera.

8. Ekofilozofia a ekoetika Henryka Skolimowského.Nové Citanie prirody a nova kozmolégia. Nova
hodnotové orientacia a idea posvétnosti sveta.

9. Etika pre technologicku civilizaciu. Princip zodpovednosti a ,,heuristika strachu u H. Jonasa
10. Hladanie ekologickej paradigmy v holizme F. Capra. J. E. Lovelock a hypotéza Gaia ako
poznana nutnost’ v ekologickej etike.

Odporiacana literatira:

CALLICOTT, J. B. 1994. Moral Monism in Environmental Ethics Defended. Journal of
Philosophical Research 19, 51-60.

CODE, L. 2006. Ecological Thinking: the Politics of Epistemic Location. Oxford

University Press, Oxford, UK. Ecology and Society 15(4): 42. [online] URL: http://www.
ecologyandsociety.org/voll5/iss4/art42/

CERNIK, V., VICENIK, J., VISNOVSKY, E. 1997. Historické typy racionality. Iris: Bratislava.
DELAPLANTE, K. 2004. Environmental Alchemy: How to turn Ecological Science into
Ecological Philosophy. In. Environmental Ethics. 26, 361-380.

DEVAL, B., SESSIONS, G. 1997. Hlboka ekologia. Abies: Tulc¢ik.

ELLIOT, R. 1995. Introduction. In: R. Elliot (ed.), Environmental Ethics. Oxford University
Press: Oxford.

LEOPOLD, A. 1999. Obrazky z chatrée. Abies: Tulcik.

SKOLIMOWSKI, H. 1999. Ziva filozofia. Ekofilozofia ako strom Zivota. Slovacontact: Presov.
VLADYKOVA, L. 2013. Etika o vzt'ahu ¢loveka a Zeme. Acta Facultatis, Filozoficka fakulta
Univerzity P. J. Safarika: Kogice.

VOGEL, S. 2002. Environmental Philosophy after the End of Nature. Environmental Ethics 3,
23-39.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk, anglicky jazyk

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta

Casova zataz $tudenta: 150 hod.,

z toho: kombinované stadium (P, S, K): 26 hod.
priprava na priebezny test: 24 hod.

analyza vybraného textu a interpretacia: 10 hod.
Priprava a tvorba odbornej eseje a jej obhajoba: 40 hod.
priprava na zavere¢nll pisomnu skusku: 50 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
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Vyuéujuci: PhDr. Andrea Klimkova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 14.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sonia Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Etika médii
fil-065

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

V priebehu semestra pripravia Studenti prezentaciu na urcentl tému seminara, absolvuju 2
pisomné

testy priebeznych vedomosti a vypracuju seminarnu pracu v rozsahu 10 stran. Po ukonceni
semestra absolvuju ustnu zavere¢nu skusku.

Kredity nebudt udelené studentovi, ktory za seminarnu pracu ziska menej ako 12 bodov a za
pisomny test menej ako 6 bodov. Student ma pravo na jeden opravny termin pisomného testu a
jeden opravny termin Ustnej zdverecnej skusky.

Hodnotenie sa uskuto¢iiuje podl'a klasifikacnej stupnice: A (100 — 94 %), B (93 — 87 %), C (86
—80 %), D (79— 73 %), E (72 — 65 %). Kredity sa pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie
ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

priebezny test: 0-10 bodov

projekt, seminarna a prezentacia: 0-30 bodov

b) zavere¢né hodnotenie:

ustna skuska: 0- 60 bodov

a) priebezné hodnotenie:
priebezny test: 0-10 bodov
projekt, seminarna a prezentacia: 0-30 bodov
b) zavere¢né hodnotenie:
ustna skuska: 0- 60 bodov

Vysledky vzdelavania:

Student

1. Pouzije nadobudnuté poznatky pri etickej reflexii médii vo vzt'ahu k stidobej spolo¢nosti.

2. Je schopny reflektovat’ z pozicii etiky prinosy a rizika, ktoré so sebou média v sucasnosti nesu.
3. Aplikuje nadobudnuté poznatky o médiach a ich etike do praktickej roviny.

4. Posudi pdsobenie a vplyv konkrétnych médii v konkrétnych pripadoch.

5. Hodnoti eticky aspekt ¢innosti konkrétnych médii i z hl'adiska profesijnej etiky.

6. Vytvori si prehl’ad ako v oblasti deskripcie problémovych oblasti etiky médii, tak i v rdmci
implementécie etiky a etickych Standardov do ¢innosti médii.
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Struéna osnova predmetu:

Obsah predmetu Studentom sprostredkiiva zdvazné pohl'ady a pozicie etiky médii. Média ako
(ne/eticka) reflexia sti€asnosti? Zakladné problémy etiky médii, tedria médii a etika médii,

etika jednotlivych médii, etika médii vo vztahu k technike, kultire a spolo¢nosti. Informacne
komunikacné technoldgie, etika internetu, etika socialnych sieti, etika starych a novych médii,
etika reklamy, kompetencie, tloha a zodpovednost’ médii, média a spoloCnost’, utvaranie identity
prostrednictvom médii, ekoldgia médii.

Odporucana literatura:

1. REMISOVA, A. 2010. Etika médii. Arkus, 2010.

2. JIRAK, J. - KOPPLOVA, B. 2007. Média a spolo&nost’.Portal, 2007.

3. FOBEL, P. 2001. ETIKA A INFORMACNA SPOLOCNOST. BANSKA BYSTRICA, 2001.
4. MULLER, D.2014.Journalism Ethics for the Digital Age. SCRIBE, 2014.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, cesky, anglicky

Poznamky - ¢asova zat'az Studenta
150 h.:
kombinované §tadium (P, S, K): 26 h.
priprava na priebezny test: 30 h.
priprava projektu, zber informacii, napisanie seminarnej prace a jej prezentacia: 50 h
priprava na ustnu skusku: 44 h

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: PhDr. Daniela Kovacova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 15.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Koéd predmetu: 2d- | Nazov predmetu: Etika vedy a techniky
fil-062

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

V priebehu semestra pripravia Studenti prezentaciu na urcentl tému seminara, absolvuju 2
pisomné

testy priebeznych vedomosti a vypracuju seminarnu pracu v rozsahu 10 stran. Po ukonceni
semestra absolvuju ustnu zavere¢nu skusku.

Kredity nebudt udelené studentovi, ktory za seminarnu pracu ziska menej ako 12 bodov a za
pisomny test menej ako 6 bodov. Student ma pravo na jeden opravny termin pisomného testu a
jeden opravny termin Ustnej zdverecnej skusky.

Hodnotenie sa uskuto¢iiuje podl'a klasifikacnej stupnice: A (100 — 94 %), B (93 — 87 %), C (86
—80 %), D (79— 73 %), E (72 — 65 %). Kredity sa pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie
ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

priebezny test: 0-10 bodov

projekt, seminarna a prezentacia: 0-30 bodov

b) zavere¢né hodnotenie:

ustna skuska: 0-60 bodov

a) priebezné hodnotenie:

priebezny test: 0-10 bodov

projekt, seminarna a prezentacia: 0-30 bodov
b) zavere¢né hodnotenie:

ustna skuska: 0-60 bodov

Vysledky vzdelavania:

Student

1. Pouzije nadobudnuté poznatky k etickej reflexii moznosti a limit sucasnej vedy a vyskumu.
2. Je schopny reflektovat’ miesto vedy a vyskumu v sucasnej spolo¢nosti a ich eticku dimenziu.
3. Aplikuje ziskané poznatky z etiky vedy do praktickej roviny.

4. Posudi eticka zavaznost’ konkrétnych krokov sucasnej vedy a vedeckych pracovnikov.

5. Hodnoti etické suvislosti vedeckej prace.

6. Vytvori si prehl’ad v oblasti etiky vedy a vedeckej vyskumnej ¢innosti.

7. Pouzije nadobudnuté poznatky k etickej reflexii moznosti techniky.
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8. Je schopny reflektovat’ rizikd a limity techniky z hl'adiska sucasnej spolo¢nosti.

9. Aplikuje ziskané poznatky z etiky techniky do praktickej roviny.

10. Posudi etickt zavaznost’ dosledkov techniky pre modifikaciu sudobej spolo¢nosti z hl'adiska
buducnosti.

11. Hodnoti etické stvislosti techniky a s fiou stvisiacich profesii.

12. Vytvori si prehl’ad v oblasti etiky techniky

Stru¢na osnova predmetu:

Cielom predmetu je vypestovat’ u Studentov schopnost’ orientacie v problematike vedy a vyskumu
s dorazom na eticky aspekt. Etické dosledky vedeckého vyskumu a ich dopad na jednotlivcov,
I'udstvo, spolo¢nost’ a prirodu. Moralne Standardy a pravidla v procese rozvoja,

rozmiestiiovania a spolo¢enskej transformacie vedeckého poznania. Zodpovednost’ za vedu, étos
a eticky kodex pre vedeckt komunitu. Institucionalizacia etiky vedy (vo vede, vzdelani, politike,
verejnej sprave, podnikani a pod.). Etika vedy ako hl'adanie

odpovede na otazku: Co je moralne pristupné na poli vedeckych mozZnosti (analyza konkrétnych
pripadov, literatury apod.). Etika vedeckého vyskumu ako sucast’ etiky vedy. Jej predmet, moralne
pravidla, metody, kritéria pravdivosti, zodpovednosti spolo¢nosti a zodpovednosti za dosledky vedy
a vyskumnej prace. Etické experimenty. Zakladna znalost’ a orientdcia v problematike racionality
techniky a etickych aspektov vztahov c¢lovek — technika. Hlavné problémy sucasnej etiky
techniky. Tradi¢nd a najnovsia filozofia a etika techniky. Riziko a racionalita. Racionalita techniky.
Paradigma zodpovednosti a vztahy

¢lovek — technika. Jednotlivé oblasti fungovania zodpovednosti: zodpovednost’ vedy a techniky,
zodpovednost’ a hospodarska racionalita, zodpovednost’ a ekologicka kriza.

Odporiacana literatira:

1.STEKAUEROVA, L. 1999. Filozofia techniky & pokus o hodnotovii reflexiu techniky, 1999.
2. HEIDEGGER, M. 2004. Véda, technika a zamysleni, 2004.

3..ALLENBY R.B., SAREWITZ D.2013. The techno — human condition, 2013.

4.. JONAS, H.; 1997. Princip odpovédnosti (Pokus o etiku pro technologickou civilizaci).
Praha, 1997

5. Eurdpska charta vyskumnych pracovnikov

6. Eticky kodex SAV

7. ZAMECNIK L.H., Nastin filozofie védy.2015.HOST. Brno.

8. FOBEL P., Etika - garancia dobrej vedeckej praxe.2017. Banska Bystrica

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, ¢esky, anglicky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta

150 hod., z toho:

kombinované stadium (P, S, K): 26 hod.

priprava na priebezny test: 30 hod.

priprava projektu, zber informdcii, napisanie semindrnej prace a jej prezentacia: 50 hod
priprava na ustnu skusku: 44 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Martin Schmidt, PhD., PhDr. Daniela Kova¢ova, PhD.
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Datum poslednej zmeny: 15.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sonia Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Filozofia vedy
fil-004

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

a) priebezné hodnotenie:
Test k tematickému okruhu €. 1 ...: 0-20 bodov

Test k tematickému okruhu €. 2 ...: 0-20 bodov
Test k tematickému okruhu €. 3 ...: 0-20 bodov
b) zavere¢né hodnotenie:
Z4avereCna €sej .......ccceevveenvennen. ...: 0-40 bodov
Vysledky vzdelavania:

Student:

1. je schopny identifikovat’ zakladné problémy sucasnej filozofie vedy,

2. rozumie zékladnym rieSeniam vybranych problémov,

3. dokaze kriticky prehodnocovat’ a porovnavat’ zvazované koncepcie

4. je $pecialistom na vybranu tému modernej filozofie vedy,

5. pozna autorov, ktori v najvac¢sej miere ovplyvnili sti¢asnu filozofiu vedy.

Struc¢na osnova predmetu:

1. Vedecky realizmus - nepozorovatelné entity a procesy, vedecky realizmus, No-miracles
argument, pesimisticka meta-indukcia, nedourcenost, abdukcia, Strukturalny realizmus, socidlny
konstruktivizmus.

2. Cas, priestor a ¢asopriestor - subjektivistické a konvencionalistické chapanie Easu, Gas ako zmena,
¢as a prirodné zékony, relaéné a substancialne chapanie Casu a priestoru, plynutie ¢asu, Casopriestor
a relativita pohybu, relativita simultannosti, Stvordimenzionalny svet.

3. Kauzalita - kauzalne relata, singularistické a univerzalistické chapanie kauzality, regularitna
teoria, kontrafaktudlna tedria, manipulacna tedria, procesualne teorie.

Odporacana literatira:

1. MIHINA, F. — SEDOVA, T. - ZOUHAR, M. (eds.): Logicky pozitivizmus. Mal4 antologia
filozofie XX. storoéia. Zvéazok III. Bratislava, Iris, 2006.

2. SCHMIDT, M. a TALIGA, M. (2013): Filozofia prirodnych vied. Aleph, Bratislava.

3. VICENIK, J. (1988): Spory o charakter metodoldgie vied. Pravda, Bratislava.
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4. ZELENAK, E. (2008): Moderné tedrie vysvetlenia a pri¢innosti. Katolicka univerzita v
RuZomberku, Ruzomberok.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
Slovensky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
celkova ¢asova zat'az: 150 hod.
kombinované stadium (P, S, K):26 hod.
praca v kniznici: 24 hod.

priprava eseje a pisanie eseje: S5hod.
priprava ne testy: 45hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Martin Schmidt, PhD.

Datum poslednej zmeny: 30.11.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Koéd predmetu: 2d- | Nazov predmetu: Krest'anské myslenie vrcholného a neskorého stredoveku
fil-016

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

V priebehu semestra Studenti absolvuju priebezny pisomny test a vypracuju odbornu esej

v rozsahu 5 stran, ktoru odovzdaju na konci prednaskovej Casti semestra. Hodnotenie sa
uskutocnuje podrla klasifika¢nej stupnice: A (100 — 94 %), B (93 — 87 %), C (86 — 80 %), D (79 —
73 %), E (72 — 65 %). Kredity sa pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie uréenych podmienok
minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

Pisomny test v 8. vyucovacom tyzdni: 40 % z celkového hodnotenia
b) zaverecné hodnotenie:

Odborna esej: 60 % z celkového hodnotenia

Vysledky vzdelavania:

Student hlbsie prenikne do dobového kontextu a vybranych problémov krestanského myslenia v
obdobi vrcholného a neskorého stredoveku; je schopny formou eseje analyzovat’ a interpretovat’
jednotlivé problémy a davat’ ich do vzajomnych suvislosti.

Struc¢na osnova predmetu:

Problém viery a rozumu ako vychodisko scholastickej metody. KlasStorné a katedralne skoly.
Univerzita, jej vznik a principy. Pauperistické hnutia a vznik Zobravych reholi. Kontakty
krestanstva, islamu a judaizmu. Doktrindlne spory: chudoba, ocistec, realna pritomnost’ v
eucharistii. Dominikéni a frantiskani na eurdpskych univerzitdch. Tomizmus — vrchol stredovekej
syntézy viery a rozumu. Skotizmus a ockhamizmus — rozklad syntézy.

Odporiacana literatira:

1. FLOSS, P.: Cesty evropského mysleni 1. Architekti kiest'anského sttedovékého védeni. Praha
2004.

2. GRANT, E.: God and Reason in the Middle Ages. Cambridge 2004.

3. HUNCAGA, G.: Dominikani na ceste k intelektualnym elitim vrcholného stredoveku. Krakow
— Bratislava 2013.

4. KOBUSCH, T.: Filozofie vrcholného a pozdniho stfedovéku. Praha 2013

5. McINTYRE, A.: God, Philosophy, Universities. A Selective History of the Catholic
Philosophical Tradition. Plymouth 2009.

Strana: 18




6. RUBIN, M. — SIMONS, W. (eds.): The Cambridge History of Christianity. Christianity in
Western Europe c. 1100 — ¢. 1500. Cambridge 2009.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
150 hod., z toho: kombinované studium: 26 hod.; priprava na vyucovanie: 26 hod; test: 30 hod.;
studium literatury: 48 hod.; esej: 20 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: Mgr. Jaroslav Cepko, PhD.

Datum poslednej zmeny: 02.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Medidcia a rieSenie interpersonalnych konfliktov
MRK-402

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednéaska / Seminar
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 13 / 13
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 3

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Dosahované vysledky vzdelavania v ramci discipliny budi hodnotené na zaklade prace na
seminari (PH) a zaverecnej skusky. Na semindri moze Student ziskat’ maximalne 20 bodov za
nasledovné tlohy: seminarna praca reflexivneho typu, simulované media¢né stretnutie, pricom
vyucujuci predmetu moze modifikovat’ tieto ulohy. Konkretizacia tloh a poc¢tu bodov je vzdy
aktualizovana v sylabach predmetu. Aby bolo mozné body zo seminéarov zapocitat’ do celkového
hodnotenia predmetu je d’alej nutné, aby Student splnil minimalnu poziadavku na vysledok (13
bodov = 65%) a neabsentoval na seminaroch viac ako 2krat.

Za zaverecnu skusku vo forme pisomnej prace moze Student ziskat’ maximalne 20 bodov. Aby
bolo mozné body zo skusky zapocitat’ do celkového hodnotenia discipliny, je nutné, aby Student
splnil minimalnu poziadavku na vysledok zo zavere¢nej skusky (13 bodov = 65%). Dosiahnuty
pocet bodov zo seminarov a zo skusky sa spocitava a tvori nasledovné celkové hodnotenie
predmetu: na hodnotenie A je potrebné ziskat’ najmenej 38 bodov ( 94%), na hodnotenie B je
potrebné ziskat’ najmenej 35 bodov ( 87%), na hodnotenie C je potrebné ziskat’ najmenej 32
bodov ( 80%), na hodnotenie D je potrebné ziskat’ najmenej 29 bodov ( 73%), na hodnotenie E je
potrebné ziskat’ najmenej 26 bodov (65%).

Vysledky vzdelavania:

1. Student vie definovat’ zdkladné pojmy z oblasti interpersonalnych konfliktov a mediacie

2. Student je schopny analyzovat’ konfliktné situacie a ich vhodnost’ na mediaciu.

3. Student vie aplikovat’ naudent teériu v konkrétnej modelove;j situacii mediaéného stretnutia.

Struc¢na osnova predmetu:

. Historia a stcasnost’ mediacie.

. Mediacia v SR a v EU — legislativne usmernenia.

. Definicia pojmu mediacia a teoretické vychodiska mediécie.
. Oblasti mediacie.

. Principy mediécie.

. Media¢ny proces - fazy mediacného procesu.

. Media¢ny proces — formy a techniky mediacie.

. Mediator — osobnostné predpoklady.

. Mediator — kvalifikacia a kompetencie.

O 00 1 O U B W —
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10. Teoretické vychodiska interpersonalnych konfliktov.

11. Sposoby a stratégie rieSenia interpersonalnych konfliktov.

12. Konflikty a komunikacia — verbalne, neverbalne a paralingvistické prejavy v konfliktnych
situaciach.

13. Asertivna komunikdacia. Zavere¢né zhrnutie preberanych tém.

Odporiacana literatira:

1. Bednatik, A. (2001). Riesenie konfliktov. CPRK.

2. Karikova, S., & Mala, P. (2014). Mediacia v andragogicko-psychologickom kontexte. PF
UMB.

3. Ktivohlavy, J. (2008). Konflikty medzi lidmi. Portal.

4. Kusa, D. (2018). RieSenie konfiktov. Od tradi¢nych ku konfliktom identity. BISLA.

5. Plaminek, J. (2012). Konflikty a vyjednavani. Grada.

6. Plaminek, J. (2013). Mediace (Nejucinnejsi 1€k na konflikty). Grada.

Literataru aktualizuje vyucujtci v sylabe predmetu.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta

90 hodin, z toho: prednésky: 13 hodin, cvicenia: 13 hodin, spracovanie analyzy konfliktu: 15
hodin, priprava simulovaného media¢ného procesu a jeho zadvere¢nej Struktirovanej prezentacie:
20 hodin, samostadium: 29 hodin.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., Mgr. Zuzana Heinzova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 03.02.2022

Schvalil: prof. PhDr. Sonia Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Metodologia vedy
fil-003

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:
Maximalny celkovy pocet bodov ziskany za priebezné a zdvere¢né hodnotenie je 100. Kredity sa
pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

Pisomny test 1 v 8. vyu¢ovacom tyzdni: 0-20 bodov
b) zaverecné hodnotenie:

Odborna analyticko-interpreta¢na esej: 0-40 bodov
Pisomny test 2 v skiiskovom obdobi: 0-40 bodov

Vysledky vzdelavania:

Student

1. si paméta kl'acové problémy spojené so zakladnymi vedeckymi metédami a kritériami

2. pozna hlavné metodologické koncepcie 20. a 21. storocia, ktoré sa dané problémy pokusaju
identifikovat’ a riesit’

3. je schopny samostatne zhodnotit' vybrané metodologické koncepcie pomocou analyzy ich
vnutornych problémov

4. vytvori odbornu esej, kde prezentuje vlastny nazor podlozeny relevantnymi argumentmi

Struc¢na osnova predmetu:

. Co je to metodolégia a ¢o je to veda, problém definicie a typologie vied.

. Ciel’ vedy a jeho dosahovanie.

. Kontext zdovodnenia (hodnotenia) vs. kontext objavu (tvorby): problém indukcie.
. Goodmanov paradox a paradox havranov, induktivny skepticizmus a David Hume.
. Dosledky: Na ¢o nie je mozné vyuzit’ argumenty a empiricku evidenciu.

. Dalgie dosledky: Co je to problém demarkacie a ako sa nedé riesit’.

. Popperova tedria vedy: iny pristup k problémom indukcie a demarkacie.

. Problémy Popperovej tedrie vedy (problémy falzifikacie, empirickej bazy a i.).

9. Metodologické problémy socidlnych a historickych vied.

10. Porovnanie teoretickych a aplikovanych vied (ich metdd, ciel'ov, hranic a pod.).
11. Problém demarkacie a forméalne vedy: otazka pravdivosti vo formalnych vedach, Godelove vety
o neuplnosti a ich interpretacia, moznosti a hranice metod formalnych vied.

01N LN AW —
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Odporucana literatura:

1. Bodnar, J. (ed.): Antologia z diel filozofov: Logicky empirizmus a filozofia prirodnych vied.
Bratislava: Vydavatel'stvo politickej literatary, 1968.

2. Carnap, R.: Problémy jazyka v&dy. Praha: Svoboda, 1968.

. Descartes, R.: Rozprava o metode. Bratislava: SAV, 1954.

. Fajkus, B.: Filosofie a metodologie védy. Praha: Academia, 2005.

. Feyerabend, P.: Rozprava proti metod¢. Praha: Aurora, 2001.

. Goldsteinova, R.: Netplnost. Ditkaz a paradox Kurta Godela. Praha: Argo & Dokotéan, 2006.
. Godel, K.: Filosofické eseje. Praha: Oikoymenh, 1999.

. Hume, D.: Zkoumani lidského rozumu. Praha: Svoboda, 1972.

9. Kant, I.: Prolegomena ke kazdé ptisti metafyzice jeZ se bude moci stat védou. Praha: Svoboda,
1992.

10. Kuhn, T.: Struktara vedeckych revolucii. Bratislava: Pravda, 1982.

11. Mihina, F. — Sedova, T. — Zouhar, M. (eds.): Logicky pozitivizmus. Mala antologia filozofie
XX. storoc¢ia. Zvéazok I11. Bratislava: Iris, 2006.

12. Nagel, E. — Newman, J. R.: Godellv dikkaz. Brno: Vutium, 2003.

13. Popper, K. R.: Logika védeckého badani. Praha: OIKOYMENH, 1997.

14. Quine, W. V. O.: Z logického hl'adiska. Bratislava: Kalligram, 2005.

15. RiSka, A.: Metodologia a filozofia. Bratislava: Vydavatel'stvo politickej literatary, 1968.

16. Schmidt, M. — Taliga, M.: Filozofia prirodnych vied. Bratislava: aleph, 2013.

17. Vicenik, J.: Spory o charakter metodologie vied. Bratislava: Pravda, 1988.

18. Vicenik, J. — Cmorej, P.: ,,Uvod do problematiky metodologie vied I — X”, In: Organon F,
ro¢nik VII, ¢islo 1, 2000 az ro¢nik IX, ¢islo 2, 2002.

19. Zlatos, P.: Ani matematika si nemdze byt istd sama sebou. Bratislava: Iris, 1995.

20. kolektiv autorov: Filosofie védy. Praha: Svoboda, 1968.

0 3N LD W

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk a anglicky jazyk

Poznamky - ¢asova zat'az Studenta
Casova zat'az Studenta: 150 hodin, z toho:

kombinované §tadium (P, S, K): ............. 26 hod.
praca v kniznici — vyskumna faza: ......... 24 hod.
priprava na priebezny test 1: ................. 20 hod.
pisanie odbornej eseje: ......coecuveriiernnennnen. 40 hod.
priprava na zéverecny test 2: ................ 40 hod.

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 98

A

B

C

D

E

FX(0)

FX(1)

1.02

3.06

22.45

19.39

29.59

4.08

2041

0.0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc., doc. Mgr. Milos Taliga, PhD.

Datum poslednej zmeny: 23.11.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedové, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Metodologia vyskumu v edukacii
MVE-221

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: A (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 3

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie: Priebezny test v rozsahu Specifikovanych poziadaviek zamerany na
zru¢nosti formulovat’ a kriticky posudzovat’ vyskumné ciele, vyskumné otazky a hypotézy: 50
bodov (minimalne 30 bodov)

Zavere¢né hodnotenie: ZavereCny test: Test sumarny v rozsahu celej obsahovej osnovy predmetu:
50 bodov (minimalne 30 bodov). Vysledné hodnotenie je suctom bodov ziskanych v oboch
sucastiach hodnotenia. Celkové hodnotenie: Na zavere¢né hodnotenie A musi Student ziskat’
100-94% (vyborne), na hodnotenie B 93-87% (vel'mi dobre), na hodnotenie C 86-80% (dobre),
na hodnotenie D 79-73% (uspokojivo), na hodnotenie E 72-65% (dostato¢ne). Za 64% a menej
Student ziskava hodnotenie Fx (nedostato¢ne). Kredity nebudu udelené Studentovi, ktory z
niektorej ¢asti ziska menej ako 30 bodov a v sucte menej ako 65 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

Priebezny test v rozsahu Specifikovanych poziadaviek zamerany na zru¢nosti formulovat’ a kriticky
posudzovat’ vyskumné ciele, vyskumné otazky a hypotézy: 50 bodov (minimalne 30 bodov)

b) zaverecné hodnotenie:

ZavereCny test: Test sumarny v rozsahu celej obsahovej osnovy predmetu: 50 bodov (minimalne
30 bodov).

Vysledky vzdelavania:

1. Student/studentka Gispesnym absolvovanim predmetu:

2. Osvoji si, vie vysvetlit’ a pouzit’ teoretické poznatky z metodoldgie edukacnych vied pri tvorbe
vyskumu k diplomovej praci.

3. Je schopny zvolit’ vhodné metody kvantitativnej a kvalitativnej metodoldgie edukaénych vied,
pozna Sirsie vychodiska a zmysel kvalitativneho a kvantitativneho vyskumu.

4. Rozumie zdkladnym cielom vedeckého vyskumu a je schopny adekvatne formulovat’ vyskumny
ciel’.

5. Dokéaze posudit’ vhodnost’ stratégii, procedur a metdd vo vztahu k vyskumnému problému, ako
aj realnu dosiahnutel'nost’ vyskumnych cielov.

6. Aplikuje teoretické poznatky a poznatky o vyskumnych metddach pri formulovani vyskumnych
edukacénych problémov. Vie aplikovat’ vysledky publikovanych vyskumov. Vie aplikovat’ zakladné
spracovanie udajov a elementarnu Statisticku analyzu.
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7. Dokéze analyzovat’ a hodnotit’ zistené vysledky a tieto logicky, vecne a korektne interpretovat’,
ako aj primerane zovseobecnit’.
8. Pozna a reSpektuje etické principy vedeckej prace.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Metodologia vied o vychove. Stratégie edukacného vyskumu. Kvantitativna a kvalitativna
metodoldgia. Planovanie vyskumu, etapy.

2. Proces kvantitativneho vyskumu. Proces kvalitativneho vyskumu. Evalvacny vyskum. Akény
vyskum.

3. Tvorba vyskumného projektu. Objektivita, validita a reliabilita vyskumu a vyskumnych
postupov. Typy vyskumnych otazok a tvorba hypotéz.

4. Kvantitativne vyskumné procedury/dizajny, metddy v edukaénom vyskume. Meranie a $kaly v
edukacnom vyskume.

5. Metddy zberu dat v pedagogickom vyskume. Metdda pozorovania. Metddy explorativne, anketa
a dotaznik, interview. Sociometria. Experiment.

6. Kvalitativne vyskumné procedury procedira konsStantnej komparacie, procedura analytickej
indukcie. Tvorba zakotvenej tedrie. Kvalitativne pristupy a metddy: case study, etnograficky
vyskum, historicky vyskum.

7. Akény vyskum v triede/Skole. Metody ziskavania informacii a udajov: narativne interview,
metoda analyzy verbalnych vypovedi, obsahové analyza dokumentov, otvorené¢ kddovanie,
transkripcia, projektivne metédy. Metédy vyhodnocovania a interpretacie. Tvorba vyskumného
vystupu.

8. Formulécia vyskumnych otazok a hypotéz, typy premennych a ich operacionalizécia, relevancia
stratégii, metdd a nastrojov vo vzt'ahu k vyskumnym cielom. Sposoby vyberu vyskumnej vzorky,
typy vyskumnych suborov.

9. Vyber a tvorba vyskumnych néstrojov, moznosti a limity.

10. Psychologické vyskumné metddy, ich moznosti a limity.

11. Zaklady spracovania a Statistickej analyzy udajov z kvantitativnych vyskumov.

12. Tvorba vyskumného vystupu.

13. Etické principy v edukacnom vyskume. Etické zdsady a ich reSpektovanie pri priprave,
realizacii, spracovani a prezentovani vyskumu

Odporiacana literatira:

1. Gavora, P. (2008). Uvod do pedagogického vyskumu.

2. Gavora, P. a kol. (2010). Elektronické uc¢ebnica pedagogického vyskumu. Univerzita
Komenského. Dostupné na: http://www.e-metodologia.fedu.uniba.sk/

3. Hendl. J. (2005). Kvalitativni vyzkum. Zakladni metody a aplikace. Portal.

4. Hendl, J. (2012). Ptehled statistickych metod. Portal.

5. Chraska , M. (2016). Metody pedagogického vyzkumu. 2 aktualizované vydani. Grada.
6. Chraska , M., & Kocvarova, 1. (2015). Kvantitativni metody sbéru dat v pedagogickych
vyzkumech. UTB.

7. Kasacova, B. a kol. (2011). Profesiografia v slovensko-cesko-pol'skom vyskume. U¢itel
preprimarneho a priméarneho vzdelavania. PF UMB.

8. Kasacova, B. (2017). Historical overview of educational research with special focus on the
research into teachers. In Selected problems of teachers’ functioning in Central and Eastern
Europe : a Polish-Czech-Slovak. Faculty of Education, Ostrava University.

9. Skutil, M. a kol. (2011). Zaklady pedagogicko-psychologického vyzkumu pro studenty
ucitelstvi. Portal.
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10. Smernica €. 9/2021 o zavere¢nych, rigordznych a habilitacnych pracach na UMB. Dostupné:
https://www.pdf.umb.sk/studenti/studujem/smernice-sprievodca-studiom-a-ine-dokumenty/
smernica-c-9-2021-0-zaverecnych-rigoroznych-a-habilitacnych-pracach-na-umb/

11. Svatigek, R., & Sed’ova, K. (2007). Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. Paido.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
90 hodin, z toho: prednasky: 26 hodin, samostidium: 44 hodin, priprava na testy: 20 hodin.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Bronislava Kasacova, CSc., Ing. Mgr. Eva Virostkova Nabélkova,
PhD., prof. PhDr. Miriam Niklova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 02.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Metddy analyzy a interpretacie obrazu
fil-012

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:
Maximalny celkovy pocet bodov ziskany za priebezné a zdvere¢né hodnotenie je 100. Kredity sa
pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

Test 1 (18MY 1-4)..iiiiiiiiiiieiieeieeeee ettt e 0-30 bodov
Test 2 (18MY 5-8)..euriiiiieiieeiieeiierie ettt ettt et e 0-30 bodov
b) zaverecné hodnotenie:

Pisomna praca (analyza a interpretacia vybraného obrazu) .......... 0-40 bodov

Vysledky vzdelavania:

Student:

1. ma prehl’ad v oblasti vizualnej kultary

2. rozumie rozdielom a suvislostiam medzi textom a obrazom

3. pozna zakladné metddy analyzy a interpretacie obrazov (vizudlnych udalosti) a ich teoretické
vychodiska

4. dokaze vybrat’ najvhodnejsiu metodu (kombinaciu metdd) analyzy a interpretacie pre konkrétny
obraz

Struc¢na osnova predmetu:

. Uvod do vizualnej kultary a tedrie obrazu;

. Zaklady metodolégie prace s vizualnym materidlom,;

. Kompozi¢na metdda analyzy a interpretacie statickych obrazov;

. Kompozi¢na metdda analyzy a interpretacie pohyblivych obrazov;
. Semiotickéd analyza a interpretacia obrazu,

. Analyza obsahu obrazového materidlu;

. Analyza diskurzu a obraz;

. Psychoanalytickd interpretacia obrazu.

01N LN AW —

Odporiacana literatira:

ROSE, G. (2003): Visual Methodologies. London : Sage,

MIRZOEEFF, N. (2012): Uvod do vizualni kultury. Praha : Academia.

ELKINS, J. - FIORENTINY, E. (2021): Visual Worlds. Oxford: Oxford University Press.
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ECO, U. (2004): Meze Interpretace. Praha : Karolinum.

BARTHES, R. (2003): Mytologie. Praha : Dokoftan.

BARTHES, R. (1997): Zaklady sémiologie. In: Kritika a pravda. Praha :Dauphin, s. 82 - 181.
PACHMANNOVA, M. (2002): Neviditelna Zena. Praha : One Woman Press.

FOUCAULT, M. (2002) : Archeologie védeni. Praha : Hermann a synové.

FOUCAULT, M. (2004): Dozerat’ a trestat’. Bratislava : Kalligram.

PANOFSKY, E. (1981): Vyznam ve vytvarném uméni. Praha : Odeon, 1981.

FLUSSER, V. (2002): Komunikol6gia. Bratislava : Medidlny Institat, 2002.

MONACO, J (2006): Jak ¢ist film. Praha : Albatros.

JOHNSTON, A.: (2014): "Jacques Lacan", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Summer
2014 Edition), Edward N. Zalta (ed.), forthcoming URL = http://plato.stanford.edu/archives/
sum2014/entries/lacan/ (29-04-2014).

AUMONT, J. (2005): Obraz. Praha : AMU.

MITCHELL, W. J. T. (2016): Teorie obrazu. Praha: Karolinum.

HLAVACEK, K., (1997): Kompozice podle Arnheima. Praha : Pedagogicka fakulta.

SEDIK, M., KARIKA, G. a kol. (2008): Vizualna komunikacia. Ako pisat’ prezentacie. CD ROM
(vysokoskolska ucebnica). Banska Bystrica : FHV UMB.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky , ¢esky a anglicky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
150 hod., z toho:

kombinované stadium (P, S, K): ............. 26 hod

priprava na test 1 .......ccocevvevveviencennenne. 25 hod

priprava na test 2 .......ccoceveevieeiieneennennn 25 hod

PISOMNA PraCa ..oovveneeeieeeieeiieieeeieane 74 hod

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: Mgr. Michal Sedik, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Moderna rétorika
mr-54

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednéaska / Seminar
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 13 / 13
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 3

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:
1. pravidelne vyhodnocované aktivity na pracovnych stretnutiach
2. samopriprava a zvladnutie verejného vystipenia na vybrany motiv pred publikom

a) priebezné hodnotenie:

diskusné postoje k predstavenym pripadovym stadiam (0 — 25 bodov)

navrhy na synchronizaciu sucasti rétorického prejavu (0 — 25 bodov)

b) zaverecné hodnotenie:

prezentacia vybraného motivu na verejnom vystupeni s analyzou prejavu (0 — 50 bodov)
Maximalny celkovy pocet bodov: 100.

Kredity budu pridelené Studentovi, ktory ziskal za plnenie ur¢enych podmienok najmenej 65
bodov.

Vysledky vzdelavania:

Student

1. pozna ucel a uvedomuje si vyznam verejnej komunikacie,

2. rozumie interdisciplindrnemu vymedzeniu, vztahom a suvislostiam v re¢nickej komunikacii,

3. je schopny identifikovat’ koncepcno-kompozi¢ni podstatu re¢nickeho textu,

4. ovlada obsahovo-motivické osobitosti a vyrazové moznosti rétorického komunikatu,

5. respektuje zasady pripravy a pravidla uspesného recnictva,

6. ucelne aplikuje nadobudnuté schopnosti tak, aby jeho verejny prejav bol putavy, posobivy,
argumentacne presvedCivy, zrozumitel'ny a kultivovany.

Struc¢na osnova predmetu:

Profil a ucel predmetu, literatira a pramene. (Samo)obraz, tréma. Komunikacné prostriedky
recnika — verbalna a neverbalna zlozka. Verbélna zlozka rétorickej komunikécie — neuralgické
miesta. Presnost’ a zrozumitelnost”: téma a jej $truktara. Zanre reénickeho prejavu. Neverbalne
sucasti rétorickej komunikacie — podstata a vyznam. Argumentovanie, chybné argumenty a
dorozumievacie rizika. Detailnd priprava verejného recnickeho prejavu.

Odporacana literatira:
a) zakladna
1. ARISTOTELES: Rétorika. Martin : Thetis, 2009.
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. BECK/ova, G.: Zakéazana rétorika. 30 manipulativnich technik. Praha : Grada, 2007.

. BRAUN, R.: Uméni rétoriky. Lépe mluvit — vice dokézat. Praha : Grada, 2009.

. DANKOVA, M.: Prokouknéte komunikaéni styly druhych. Praha : Grada Publishing, 2018.
. FEXEUS, H.: Nejlepsi ptesvédcovaci techniky. Praha : Grada Publishing, 2017.

. FINDRA, J.: Stavba a prednes re¢nickeho prejavu. Martin : Osveta, 1989.

. HIERHOLD, E.: Rétorika a prezentace. Praha : Grada, 2005.

. JELINEK, M. - SVANDOVA, B.: Argumentace a uméni komunikovat. Brno : MU, 1999.
9. KRAL, A.: Pravidla slovenskej vyslovnosti. Martin : Matica slovenska, 2005.

10. KRAUS, J. a kol.: Clov&k mluvici. Voznice : Leda, 2011.

11. MISTRIK, J.: Rétorika. 3. vyd. Bratislava : SPN, 1987.

12. MIKULASTIK, M.: Komunikaéni dovednosti v praxi. Praha : Grada, 2003.

13. PATRAS, V.: Pohotové ¢&itanie a myslienkové spracovanie textu. Banska Bystrica : UMB,
2011.

14. QUINTILIANUS, M. F.: Zéklady rétoriky. Praha : Odeon, 1985.

15. SLANCOVA, D.: Zéklady praktickej rétoriky. Preov : Nauka, 2001.

16. SKVARENINOVA, O.: Re¢ova komunikacia. 3., rozsir. vyd. Trnava : UCM, 2014.

17. SPACKOVA, A.: Moderni rétorika na univerzité. Praha : UK, 2017.

18. STEPANIK, J.: Uméni jednat s lidmi 2. Komunikace. Praha : Grada, 2005.

19. URBANOVA, M. a kol.: Rétorika pro pravniky. Plzef : Ales Cenék, 2009.

20. VYBIRAL, Z.: Psychologie komunikace. Praha : Portal, 2005.

b) sekundarna

1. ALLHOFF, D.-W. — ALLHOFF/ova, W.: Rhetorik & Kommunikation. Miinchen : Reinhardt,
2006.

2. BRUNO/V4, T. - ADAMCZYK, G.: Re¢ téla. Praha : Grada, 2005.

3. BUCEK, I.: Rola moderatora v masmedialnom dialégu. Zlin : VeRBuM, 2012.

4. CARMINE, G.: Hovor ako TED. 9 tajomstiev verejnej prezentacie od najlepsich re¢nikov z
TEDx konferencii. Bratislava : BizBooks, 2016.

5. CARNEGIE, D.: Prejavy na verejnosti — cesta k uspechu. Bratislava : Priroda, 2011.

6. EKMAN, P. — FRIESEN, W.: Emoce pod maskou. Praha : Biz Books, 2015.

7. FLUME, P.: Rétorika v praxi. Praha : Grada, 2008.

8. HERTZER/ova, K.: Rétorika v zaméstnani. Praha : Grada, 2005.

9. KLINCKOVA, J.: Verbalna komunikécia z pohladu lingvist(i)ky. Banska Bystrica : Univerzita
Mateja Bela — Fakulta humanitnych vied, 2008.

10. KOHOUT, J.: Rétorika. Uméni mluvit a jednat s lidmi. Praha : Management Press, 1995.
11. KRIVOHLAVY, J.: Jak si navzajem 1épe porozumime. Praha : Svoboda, 1988.

12. LESNAK, R.: Umenie Zivého slova. Bratislava : Veda, 1980.

13. MARKOS, J.: Sila rozumu v blaznivej dobe. Bratislava : NPress, 2019.

14. PATRAS, V.: Sociolingvistické aspekty elektronicky podmienenej komunikacie. Karvina :
Obchodné podnikatelska fakulta SU, 2009.

15. SLEZAK, M.: Achillova pata a jiné patalie: dobrodruzny vyklad Zivych slov, réeni, slovi a
&asto pouzivanych frazi od A do Z. Praha : Euromedia Group, 2019.

16. STEHLIKOVA, M.: Tajomstvo redi tela. Bratislava : BodyTalks, 2018.

17. STANCEK, L. — SURAB, M.: Rétorika dnes. RuZzomberok : Rektorat KU, 2006.

18. STOCKS, Ch.: Syndrom vyhoteni a jak jej zvladnout. Praha : Grada, 2010.

19. TERMANN, S.: Uméni presveédcit a vyjednat. Praha : Grada, 2009.

20. TOMAN, J.: Ako spravne hovorit. Bratislava : Smena, 1981.

21. WEBSTER, R.: Citanie z tvare. Rychlo a 'ahko. Bratislava : Ikar, 2013.

0N L B WIN

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, cesky
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Poznamky - ¢asova zat'az Studenta

90 h

prezencné Stadium (P, S, K): 26

praca s odbornou literatirou a pramenmi: 20
e-learning, pripadové stadie: 10

priprava na zdvere¢né hodnotenie: 24

priprava na verejné vystupenie pred publikom: 10

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyucujuci: prof. PaedDr. Vladimir Patras, CSc.

Datum poslednej zmeny: 01.12.2021

Schvilil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedové, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Narativna filozofia dejin
fil-015

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

V priebehu semestra pripravia Studenti prezentaciu na uréent tému seminara a po ukonceni
semestra odovzdaju esej. Kredity nebudi udelené Studentovi, ktory za prezentaciu ziska mene;j
ako 15 bodov a za esej menej ako 25 bodov. Student mé pravo na jeden termin zavereéného testu
a jeden pokus na opravu (korekciu obsahu) eseje.

Hodnotenie sa uskuto¢iiuje podl'a klasifikacnej stupnice: A (100 — 94 %), B (93 — 87 %), C (86—
80 %), D (79 — 73 %), E (72 — 65 %). Kredity sa pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie
ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:
prezentacia 0-35 bodov
b) zaverecné hodnotenie:
esej: 0- 65 bodov

Vysledky vzdelavania:

1. Student si paméta koncepcie v oblasti narativnej filozofie dejin.

2. Student je schopny interpretovat’ a pribliZit' zvolené vyvojové koncepcie.

3. Student je schopny pomocou pouzitia kritickej analyzy identifikovat’ hlavné problémové aspekty
koncepcii charakterizujucich povahu narativneho priblizovania dejin.

4. Student vie zhodnotit’ pomocou analyzy prednosti a nedostatky jednotlivych koncepcii.

5. Na zéklade analyzy jednotlivych koncepcii vie Student formulovat’ vlastny zdovodneny postoj,
ktory bude vychadzat’ z kritického zhodnotenia nadobudnutych poznatkov.

Struc¢na osnova predmetu:

1. Proces tvorby historickej naracie. 2. Narativny konstruktivizmus a narativny realizmus. 2.
Problém narativneho vysvetlenia v koncepcii W. Gallieho. 3. Louis Mink a osobitost’ historického
porozumenia. 4. Arthur Danto Analyticka filozofia dejin a problém narativnej vety. 5. R. Barthes
a historicky diskurz. 6. Paul Veyne a historia ako pravdivé rozpravanie. 7. Historickd naracia a
¢as v koncepcii Paula Ricoeura. 8. Fenomenologicky pristup k historickej naracii Davida Carra.
9. Hayden White, jeho Metahistéria a tropologia.10. Frank Ankersmit jeho Narativna logika a
holisticky pristup k historickej naracii.11.Typologia historickych naracii, historické vedomie v
koncepcii Jorna Riisena. 12. Problém casu pri pisani o dejin. 13. Problém objektivity a statusu
historickych naracii
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Odporucana literatura:

1. BARTHES, R. Diskurz historie, Ceska literatara, ro¢. 54, 2007, &. 6., s. 815-827.

2. FAY, B.: Soucasny filosofie socidlnych v&d . Praha :Slon, 2002.

3. LEDUC, J. Historici a Cas. Bratislava : Kalligram, 2005.

4. KOZIAK R.;SUCH, J, ZELENAK, E.: Kapitoly zo sucasnej filozofie dejin. Bratislava:
Chronos, 2009

5.RICOUER, P.: Cas a Vypravéni.l. a ILIII Praha : OIKOYMENH, 2000, 2002,2007

6. RUSEN, Jorn. 1993. Studies in Metahistory. Pretoria : Human Science Research Council

7. SUCH, J. Narativny konstruktivizmus H.Whita a F. Ankersmsta Ostrava : Filozoficka fakulta

Ostravskej univerzity v Ostrave,
8. VEYNE, P.: Ako pisat’ o dejinach. Bratislava : Chronos, 1998.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk

Poznamky - ¢asova zat'az Studenta
120 hod:., z toho:
Kombinované studium (P, S, K) 26 hod.
Praca v kniznici (vyhl'adavanie odbornych textov na esej) 14 hod.
Spracovane a predstavenie prezentacie 40 hod.
Analyza odborného textu a vypracovanie eseje (5 stran ) 40 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujiici: doc. PhDr. Juraj Such, PhD.

Datum poslednej zmeny: 15.10.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Pedagogicka a Skolska psychologia
PGS-401

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednéaska / Seminar
Typ predmetu: A (A - povinny, B - povinne voliteIny, C - vyberovy)
Odporuicany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26 / 13
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 3

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie: Student vypracuje a odprezentuje seminarnu pracu. Na seminari moze
Student ziskat’ maximalne 40 bodov , a to za: vypracovanie a odprezentovanie seminarnej prace
(max 33 bodov, min 20 bodov), aktivne zapajanie sa do diskusie pocCas prezentovania tém 5
bodov, 100 % ucast’ na seminaroch 2 body. Pisomna skuska: max 40 bodov (min. 26 bodov,
65%).

Zaverecné hodnotenie je su¢tom bodov zo seminarov a pisomného testu ( max 80, min 52
bodov):

-na hodnotenie A je potrebné ziskat’ najmenej 75 bodov ( 94%), na hodnotenie B je potrebné
ziskat’ najmenej 69 bodov (87 %), na hodnotenie C je potrebné ziskat’ najmenej 63 bodov (80
%), na hodnotenie D je potrebné ziskat’ najmenej 57 bodov ( 73%), na hodnotenie E je potrebné
ziskat’ najmenej 52 bodov (65 %).

Vysledky vzdelavania:
1. Student ovlada teoretické vychodiska pedagogickej a Skolskej psychologie, vratane
interdisciplinarnych presahov do pedagogickych a inych psychologickych disciplin.
2. Student disponuje teoretickymi poznatkami a vedomostami zo psychologie udenia/sa a
vzdelavania a pozna aj d’alsie psychologické aspekty, ktoré stvisia s psychosocialnymi aspektami
edukacie.

3. Student dokéZe identifikovat® oblasti, ktoré st v kompetencii $kolského psychologa.

Struc¢na osnova predmetu:
1. Teoretické problémy pedagogickej psycholdgie a Skolskej psycholdgie; premeny a poslanie
pedagogickej a Skolskej psycholdgie v meniacej sa spolo¢nosti (z aspektu NPVaV).
2. Sucasné trendy v edukécii v intenciach skolskej reformy.

3. Psychologické Specifika hlavnych aktérov edukacie: osobnost’ a ¢innost’ u€itel'a; osobnost’ ziaka
a psychologické aspekty vzt'ahu ucitel’ — ziak.

4. Psychosocialna klima $kolskej triedy a skoly.

5. Ucenie, druhy ucenia, $tyly ucenia.

6. Podmienky a Cinitele ucenia sa a vyucovania ziaka z pohl'adu psychologie.
7. Vykonnost’ ziakov vo vyucovacom procese.

8. Skusanie a hodnotenie ako psychologicky problém.
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9. Psychologicka analyza neprospievania ziakov.

10. Spolupraca skoly a rodiny. Spolupraca medzi ucitelom a d’alSimi odbornikmi (vychovny
poradca, Specialny pedagog, socialny pedagog).

11. Oblasti ¢innosti Skolského psycholédga .

12. Kompetencie Skolského psycholdga. Intervencie pri rieSeni socialno- patologickych javov v
edukacnom prostredi a inych relevantnych problémov ziakov a ucitel’ov.

13. Zhrnutie a doplnenie tém.

Odporiacana literatira:

1. Cap, J., & Mares, J. (2007). Psychologie pro ugitele. Portal.

2. Kaliska, L.(2009). Koncepcia uc¢ebnych stylov so zameranim na teériu D. A. Kolba. OZ
Pedagég, PF UMB.

3. Mares, J. (2013). Pedagogicka psychologie. Portal.

4. Oravcova, J.,& Karikova, S. (2011). Psycholégia v edukacii. PF UMB.

5. Slavin, R. E. (2000). Educational Psychology. Allyn and Bacon.

6. Sternberg, R.J., & Williams, W.M. (2010). Educational psychology. Merrill.

7. Valihorova,M., & Laj¢iakova, J. (2014). Skolska psychologia a psycholog v skole. EDIS.

8. Vasasova, Z. (2012). Tvorivost’ v kontexte so zvladanim zat'aze u vysokoskolakov. PF UMB.
9. Casopis: Educational Psychology, An International Journal of Experimental Educational
Psychology, ISSN 0144-3410 (Print), 1469-5820 (Online), Publication Frequency, 7 issues per
year.

10. Casopis: Skolsky psycholég : https://journals.muni.cz/skolnipsycholog/issue/archive
Literataru aktualizuje vyucujtci v sylabe predmetu.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
90 hodin, z toho: prednasky: 26 hodin, seminare: 13 hodin, samostadium: 51 hodin.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., doc. PhDr. Zlata Vasasova, PhD., Mgr. Michaela
Soucek Vanova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 03.02.2022

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Platon - epistemologické a etické aspekty
fil-034

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: Seminar
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienkou k tomu, aby bol student hodnoteny, je jeho ucast’ na seminaroch a aktivne zapéjanie
sa do analyzy a interpretacie textov

Maximalny celkovy pocet bodov ziskany za priebezné a zdvere¢né hodnotenie je 100. Kredity sa
pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

Odborna analyticko-interpreta¢na esej odovzdana najneskor v poslednom tyzdni prednaskove;j
Casti semestra: 50 %

b) zaverecné hodnotenie:

Ustna kolokvialna skagka: 50 % z celkového hodnotenia

Vysledky vzdelavania:

Student si osvoji a prehibi poznatky o prepojeni epistemologickych a etickych aspektov v
Platonovej filozofii. Bude schopny pracovat’ s antickymi filozofickymi textami, analyzovat’ a
interpretovat’ ich a prezentovat vysledky svojho vyskumu tustne pred ostatnymi ucastnikmi
seminara i pisomne formou seminarnej prace.

Struc¢na osnova predmetu:

Uvod do ¢itania Corpus platonicum - dejiny modernej interpretacie, problém chronoldgie a intencie
autora. Lachés — aporeticky rozhovor o cnosti odvahy (analyza textu); Prétagoras — jednota a
mnohost’ cnosti (analyza textu) Menon — primat definicie, paradox skiimania, ucenie je spominanie,
metdda ex hypotheseds, cnost’ je nejaké vedenie, spravna/pravdiva mienka (analyza textu). Ustava
5. kniha — vedenie a mienka a ich objekty (analyza textu). Ustava 6. kniha — podobenstvo Gsecky
(analyza textu). Ustava 7. kniha — podobenstvo jaskyne, vystup a zostup (analyza textu). Theaitétos
— porodnicka metoda; ¢o je to vedenie? tri aporetické skimania (analyza textu). Faidros — rozum
a Sialenstvo (analyza textu).

Odporiacana literatira:

CORNFORD, F. M.: Plato’s Theory of Knowledge. The Theaetetus and the Sophist of Plato.
London — New York 1935.

EBERT, Th.: Meinung und Wissen in der Philosophie Platons. Untersuchungen zum
,»Charmides®, ,,Menon* und ,,Staat“. Berlin: Walter de Gruyter 1974.
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FERRARI, G. R. F. (ed.): The Cambridge Companion to Plato’s Republic. Cambridge: CUP
2007.

GERSON, L. P.: Ancient Epistemology. Cambridge: CUP 2009.

GRAESER, A.: Recka filosofie klasického obdobi. Praha: OIKOYMENH 2000.

KAHN, Ch.: Plato and the Socratic Dialogue. The Philosophical Use of a Literary Form.
Cambridge: CUP 1996.

PLATON: Dial6gy. 3 zv. Prel. J. Spanar. Bratislava: Tatran 1990.

SCOTT, D.: Plato’s Meno. Cambridge: CUP 2005.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, cesky a anglicky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
Casova zataz $tudenta: 150 hod., z toho
Kombinované stadium: 26 hod.

Priprava na vyucovanie: 26 hod.
Stadium komentujtce;j literatary: 48 hod.
Pisanie seminarnej prace: 35 hod.
Priprava na skusku: 15 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: Mgr. Jaroslav Cepko, PhD.

Datum poslednej zmeny: 02.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Politickd a pravna filozofia
fil-058

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: A (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:
Maximalny celkovy pocet bodov ziskany za priebezné a zdvere¢né hodnotenie je 100. Kredity sa
pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

Priebezny test v 7. vyucovacom tyzdni: 30 % z celkového hodnotenia;
Odborna analyticko-interpretac¢na esej: 35 % z celkového hodnotenia.
b) zaverecné hodnotenie:

Zaverecny test v skuskovom obdobi: 35 % z celkového hodnotenia.

Vysledky vzdelavania:

Student sa orientuje v zékladnych problémoch politickej filozofie i filozofie prava. Je schopny
tieto problémy samostatne a kriticky zhodnotit’. Pozné autorov, ktori v najvacsej miere ovplyvnili
sucasnu diskusiu v oblasti politickej filozofie a filozofie prava.

Struc¢na osnova predmetu:

1. Status, povaha a tematické pole politickej filozofie a filozofie prava. 2. Spravodlivost’.
Korigujuca spravodlivost. Konvencionalizmus. Teleoldgia. Spravodlivost’ ako vzajomna vyhoda.
Spravodlivost’ ako ¢estnost’. 3. Sloboda. Vymedzenie slobody. Platénovo, Hobbesovo a Berlinovo
chapanie. Tri varianty pozitivnej slobody. Negativne chépanie slobody. Pravicové a lavicové
chapanie. 4. Rovnost’. Definovanie pojmu ,,rovnost™. Principy rovnosti a spravodlivosti. Formalna
rovnost’. Propor¢né rovnost. Mordlna rovnost. Koncepcia distributivnej rovnosti. Namietky proti
rovnosti. 5. Konstitucionalizmus (Ustavnost). Jeho uZ§i a hlbsi zmysel. Historia idey. Suverenita
verzus vlada. Ustanovenie principov. Pisomnost. Kriticka teéria a konstitucionalizmus. Ustavné
pravo a ustava. Ustavné stanovisko a "Zivy strom". Textualizmus. Originalizmus. Hypoteticka
ucelova tedria. Dworkinova tedria. 6. Trest. Zlo¢in. Oddvodnenie trestu. Kritika trestu. Koncepcia
retributivizmu. Teoéria konzekvencionalizmu. ,,ZmieSané* teorie. Trest ako komunikacia. 6. Pravo,
sukromie a moralka. Namietky liberdlov. Dva Millove principy. Kritika Millovych principov.
Barryho korekcia. Wolfendenova sprava. P. A. Devlin. Doésledky akceptovania Millovych
principov. H. L. A. Hart. R. Dworkin.

Odporiacana literatira:
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BIRD, C.: An Introduction to Political Philosophy. Cambridge : Cambridge University Press,

2006.

MILLER, D.: Political Philosophy: A Very Short Introduction. Oxford : Oxford University Press,

2003.
SWIFT, A.: Politicka filozofie. Praha : Portal, 2005.

BROSTL, A.: Frontisterion, alebo, Budky pre vzletné myslienky (o $tate a prave). Bratislava:

Kalligram, 2009.
HOLLANDER, P.: Filosofie prava. Plzeii: Ale§ Cengk, 2012.

WACKS, R.: Philosophy of Law: A Very Short Introduction. Oxford: Oxford University Press,

2006.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a cesky a anglicky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
Casova zataz $tudenta 150 hod., z toho:
kombinované stadium (P, S, K): 26 hod.
priprava na priebezny test: 30 hod.
priprava eseje a pisanie eseje: 52 hod.
priprava na zaverecny test: 42 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Ulrich Wollner, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Koéd predmetu: 2d- | Nazov predmetu: Pozitivna psychologia
POZ-402

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 3

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Zaverecné hodnotenie:

Dosahovanie vysledkov vzdeldvania v ramci discipliny bude hodnotené na zéklade zavere¢ného
pisomného testu. Konkretizacia uloh a poctu bodov je vzdy aktualizovana v sylabach predmetu.
Dosiahnuty pocet bodov za pisomny test tvori nasledovné celkové hodnotenie predmetu: na
hodnotenie A je potrebné ziskat’ najmenej 38 bodov (94 %), na hodnotenie B je potrebné ziskat’
najmenej 35 bodov (87 %), na hodnotenie C je potrebné ziskat’ najmenej 32 bodov (80 %), na
hodnotenie D je potrebné ziskat’ najmenej 29 bodov (73 %), na hodnotenie E je potrebné ziskat’
najmenej 26 bodov (65%).

Vysledky vzdelavania:

1. Student ma osvojené poznatky viaZuce sa na zakladné a §pecialne psychologické vedy.

2. Student pozna a aplikuje poznatky pozitivnej psycholégie v kontexte psycholdgie zdravia a inych
humanitnych vied.

3. Student nadobudne kompetencie vyznaéujice sa, pozitivne na &loveka orientovanym pristupom
vyuzitelnym v edukacnej praxi.

Struc¢na osnova predmetu:

. Zakladné pojmy pozitivnej psychologie — nadej, radost’, odpustenie, priatel’stvo, laska.
. Radost’ vo vzt'ahu k zmysluplnosti Zivota.

. Odpustenie a odpustanie vo vztahu k dusevnej pohode.

. Priatel’'stvo a laska ako motivacné Cinitele v konani ¢loveka.

. Vplyv pozitivnej psycholdgie na psychologiu zdravia.

. Znaky dusevného zdravia, salutory a faktory ohrozujice zdravie.

. Stresory vo vztahu k mentdlnemu a fyzickému zdraviu, copingové stratégie.

. Socialna opora ako vyznamny ¢initel’ vo vztahu k zvladaniu zatazovych situacii.
9. Vplyv tnavy na vykonnost’ ¢loveka, spravna organizacia prace a odpocinku.

10. Fyzicka aktivita ako jeden zo spdsobov udrzania, alebo znovuziskania zdravia.
11. Relaxacné postupy na zaklade prace s telom, otazky zdravého zivotného Stylu.
12. Autoregulacia emocii, frustrana tolerancia vo vzt'ahu k dusevnému zdraviu.
13. Burnout syndrém v profesii psychologa a jeho prevencia.

01N LN AW —
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Odporucana literatura:

1. Brown, F. (2016). Positive Psychology and Well-Being: Applications for Enhanced Living.
Psychiatry Research, 245(Nov. 2016), 282-290, https://doi.org/10.1016/j.psychres.2016.08.050
2. Drotarova, E. & Drotarova, L. (2003). Relaxa¢ni metody. Epocha.

3. Ktivohlavy, J. (2001). Psychologie zdravi. Portal.

4. Ktivohlavy, J. (2013). Psychologie pocitu §tésti: souc¢asny stav poznani. Grada.

5. Paskova, L. (2009). Subjektivna pohoda vysokoskolskych Studentov. OZ Pedagdg, PF UMB.
6. SlezaCkova, A. (2012). Pritvodce pozitivni psychologii: Nové pfistupy, aktudlni poznatky,
praktické aplikace. Grada

Literataru aktualizuje vyucujtci v sylabe predmetu.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky

Poznamky - ¢asova zat'az Studenta
90 hodin, z toho: kombinované stadium: 26, samostadium: 40
Priprava na pisomny test: 24

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: Mgr. Zuzana Heinzova, PhD., doc. PhDr. Zlata Vasasova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 03.02.2022

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Poznanie a cnost’ v helenistickej filozofii
fil-035

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: Seminar
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:
Maximalny celkovy pocet bodov 100. Kredity sa pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie
urc¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

Priebezna aktivita - 30 % z celkového hodnotenia

b) zaverecné hodnotenie:

Odborna analyticko-interpretac¢na esej: 70 % z celkového hodnotenia

Vysledky vzdelavania:

Prehibit’ a rozsirit’ poznatky $tudentov o prepojeni epistemolégie, fyziky a etiky v helenistickom
obdobi antickych dejin. Formulovat’ kardinalne myslienky jednotlivych helenistickych antickych
kol a ich najvyznamnejsich predstavitel'ov. Rozvinut’ schopnost’ analyzovat’ a interpretovat’ text
z oblasti helenistickej antickej filozofie. Obohatit’ vedomosti Studentov tak, aby dokazali rozlisit
filozofické myslienky najvyznamnejsich exponentov jednotlivych helenistickych antickych §kol a
pradov.

Struc¢na osnova predmetu:

Uvod do helenistickej antickej filozofie. Politick4, hospodarska a kultirna situacia helenistického
starovekého Grécka. Rozdelenie a strucnd charakteristika helenistickej antickej filozofie (hnutia
a Skoly (staré¢ — nové), najvyznamnej$i predstavitelia). Epikuros a jeho nasledovnici (Hermachos,
Meétrodoéros, Filodémos, Lucretius). Epikurovska epistemologia, fyzika a etika. Rozdelenie stoickej
filozofie a urcenie hlavnych predstavitel'ov starej stoie (Zenon z Kytia, Kleanthés, Chrysippos).
Stoicka logika, epistemolégia, fyzika a etika. Rany pyrrhonizmus: Pyrrhén z Elidy a Timén —
rekonstrukcia myslenia zakladatel'a helenistického skepticizmu a jeho ziaka. Neopyrrhonizmus:
obnovenie skepticizmu mimo Akadémie Sextom Empeiricom — doraz na vdzbu medzi jeho
epistemologiou a etikou.

Odporiacana literatira:

ALGRA, K. A. — BARNES, J. - MANSFELD, J. - SCHOFIELD, M. (eds.): The Cambridge
History of Hellenistic Philosophy. Cambridge : Cambridge University Press, 1999.

KALAS, A.: Rany pyrrhonizmus alebo blazeny Zivot bez hodn6t? Bratislava : UK, 2009.
LONG, A. A.: Hellénisticka filosofie. Praha : OIKOYMENH, 2003.
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RIST, M. J.: Stoicka filosofie. Praha : OIKOYMENH, 1998.
SEXTUS EMPIRICUS: Zaklady pyrrhonskej skepsy. Bratislava : Pravda, 1984.

SHARPLES, R. W.: Stoics, Epicureans and Sceptics. An Introduction to Hellenistic Philosophy.

London, New York : Routledge, 1996.
Zlomky starych stoikov. Bratislava : Pravda, 1984.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, ¢esky, anglicky

Poznamky - ¢asova zat'az Studenta

Casova zataz $tudenta 150 hod., z toho:

kombinované stadium (P, S, K): 26 hod.

Studium primérnej a komentujuce;j literatiry na hodiny: 72 hod.
priprava eseje a pisanie eseje: 52 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Ulrich Wollner, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Prax priebezna/nacuvova FI
prx-001

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby:
Typ predmetu: A (A - povinny, B - povinne voliteIny, C - vyberovy)
Odporuicany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 2

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Spolu za cely predmet maju Studenti moznost’ ziskat’ 100 bodov.

Celkové zavere¢né hodnotenie vychadza zo suctu sucasti priebezného a zavereéného hodnotenia.
Na zévere¢né hodnotenie A musi Student ziskat' 100-94% (vyborne), na hodnotenie B 93—

87% (vel'mi dobre), na hodnotenie C 86—80% (dobre), na hodnotenie D 79—73% (uspokojivo),
na hodnotenie E 72—65% (dostatoc¢ne). Za 64% a menej Student ziskava hodnotenie Fx
(nedostatocne).

a) priebezné hodnotenie:

Priebezné hodnotenie pozostava z Gicasti na na¢uvoch (na pedagogickom pozorovani) a tvorby
zaznamov podla pokynov didaktikov.

b) zaverecné hodnotenie:

Zavere¢né hodnotenie pozostava z portfolia materidlov z pedagogickej praxe: pisomne spracované
zaznamy obsahujuice napr. pedagogicku charakteristiku Skoly, triedy a pozorovanim ziskana
charakteristika vybraného ziaka so zameranim na jeho individualne potreby, pisomne spracované
zaznamy z didaktickych na¢uvov vyucovacich hodin — nd¢uvy u cviéného ucitel’a, pisomne
spracované pripravy na priamu vyucovaciu ¢innost, vratane didaktickej analyzy uciva na vol'ne
vybrané obsahy, vlastné hodnotenie pedagogickej praxe — sprava z praxe vratane navrhov

a odporacani (min. 65 bodov, max. 100 bodov). Bodové hodnotenie za jednotlivé sucasti si
stanovuju aprobacné predmety. Sucast’ou portfélia moézu byt aj iné zadznamy, ktoré urcia didaktici
AP. Spolu za cely predmet maju Studenti moznost’ ziskat’ 100 bodov.

Vysledky vzdelavania:

1. Student ma praktické sktisenosti s vyuéovanim filozofie a nauky o spolo&nosti.

2. Student na zaklade pedagogickych, psychologickych a odbornych predmetov vie analyzovat’
jednotlivé Casti vyucovacej hodiny, vie posudit’ vhodnost’ zvolenych prostriedkov vzdelavania.

Je schopny realizovat’ spolu s cviénym ucitelom didakticky rozbor vyucovacej hodiny.

Struc¢na osnova predmetu:

Pocas nacuvov Studentov na vyucovacich hodinach sa odporuca sledovat’:

1. Pripravenost’ triedy a pripravu ziakov na vyucCovanie (Cistota triedy, prichod vyucujiceho
na vyucovanie, pripravenost uc¢ebnych pomocok a technickych prostriedkov a ich vyuzitie vo
vyucovacom cCase a pod.).

Strana: 44




2. Pripravenost’ ziakov po zvoneni, uvitanie ucitel’a (spravanie sa ucitel'a a ziakov,

spdsob kontroly pritomnosti na vyucovani a pod.).

3. Kontrola domacich uloh (v ktorej etape vyucovacej hodiny a akym sposobom bola realizovana,
naroc¢nost’ a rozsah domécej ulohy, frekvencia zadavania domécich tloh, uplatnené formy a metédy
kontroly, orientacia domécich tloh na tvorivé myslenie ziakov, spdsob aplikacie teoretickych
poznatkov na praktické ¢innosti, slovné hodnotenie a klasifikécia ziackych vykonov a pod.).

4. Preverovanie ziackych vedomosti (sposob, obsah a rozsah), aktivizacia sociéty triedy pri
individudlnom skusani, orientacia vyucujuceho na tvorivé myslenie ziakov, spdsob aplikacie
teoretickych poznatkov na praktické ¢innosti, slovné hodnotenie a klasifikacia ziackych vykonov
a pod.

5. VytycCenie témy a ciel'a vyucovacej hodiny (spdsob motivacie na aktivne osvojovanie nového
uciva, uplatinovanie interdisciplinarnych a vnutro predmetovych vzt'ahov a pod.).

6. Expozicia uciva (uplatnené formy a prostriedky prace, aktivita ucitela a ziakov, zastipenie
formativnej zlozky vo vyucovani, modernizacia obsahu, foriem a prostriedkov prace a pod.).

7. Fixacia nového uciva (organizacia upeviiovania uciva, druhy fixaénych metod, ich vztah k
expoziénym metdodam, orientacia pozornosti ziakov na moznosti praktickej aplikdcie novych
poznatkov na prax, formulédcia a sposob zadavania kontrolnych otdzok, vyuzivanie technickych
prostriedkov na fixovanie uciva, spitnd vézba v etape fixovania uciva a pod.)

8. Domaca tiloha (spdsob jej zadévania, motivacia k doméacim uloham, tlohy individualizované,
individualne, parové, skupinové a pod.).

9. Osobnost’ ucitel’a (u¢itel'ova komunikativnost’, objektivnost’, narocnost’, reSpektovanie ziackych
poziadaviek a osobnostnych moznosti, gestikulacia a mimika, jeho upravenost’, pohyb ucitel’a po
triede, ucitel'ove reakcie na nepredvidané podnety z triedy, jeho temperament, hlasitost’ re¢i a pod.).
10. Dalej sa odporaca sledovat’: pedagogicka komunikacia, komunikaéné $truktiry, obsah

a transformacia uciva, navodzovanie ¢innosti ziakov, motiva¢né aspekty, zapajanie ziakov do
¢innosti, jasnost’ a zrozumitel'nost’ instrukcii k Gloham, realizacia individualizovaného
vyucovania, pohyb ucitel’a po triede, zarad’ovanie ¢innosti podporujucich zodpovednost’,

socialny kontakt, zvySovanie sebaponatia, reflexivne ¢innosti, kontrola a hodnotenie.

Odporiacana literatira:

1. Such, J. (2003). K metodike vyuéovania filozofie. MPC

2. Predanocyova, L. Jakubovska V. (2013) Vybrané problémy z didaktiky obc¢ianskej nauky. UKF
3. Capek, R. (2015). Moderni didaktika. Grada Publishing.

4. Inovovany §tatny vzdelavaci program pre ISCED 2, 3. (aktuédlna verzia dostupna na internete)
5. Kalhoust, Z., & Obst, O. (2002). Skolni didaktika. Portal.

6. Kozuchova, M., Obdrzalek, Z., Porubska, E., & Kanik, R. (2000). Didaktika pre ucitelov
zakladnej a strednej Skoly. VEDA.

7. Laszlo, K., & Osvaldova, Z. (2014). Didaktika. Belianum.

8. Mertin, V. (2012). Metody a postupy poznavani zaka. Pedagogicka diagnostika. Wolters
Kluwer.

9. Obdrzalek, Z. (2003). Didaktika pre Studentov ucitel'stva zakladnej Skoly. UK v Bratislave.
10. Petlak, E. (2012). Inovacie v didaktike. Dubnicky technologicky institut.

11. Petldk, E. (2000). Pedagogicko-didakticka praca ucitela. IRIS.

12. Petty, G. (2013). Moderni vyucovani. Portal.

13. Pracha, J. (2017). Moderni pedagogika. 6. vyd. Portal.

14. Rovnanova, L. (2015). Profesijné kompetencie ucitel'ov. Belianum.

15. Rovinanova, L. (2015). Ucebné styly ziakov a vyucovacie §tyly ucitel'ov. MPC.

16. Sieglova, D. (2019). Konec Skolni nudy: didaktické metody pro 21. stoleti. Grada Publishing.
17. Sitna, D. (2013). Metody aktivniho vyucovani. Portal.

18. Turek, 1. (2014). Didaktika. 3. prepr. vyd. Wolters Kluwer.
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19. Zormanova, L. (2012). Vyukové metody v pedagogice. Grada Publishing.

20. Odborné ¢asopisy a noviny, aj v e-podobe.

21. Odkazy na e-zdroje v LMS Moodle.

22. Internetovy portal rezortu Skolstva a s nim stvisiace webstranky relevantnych institicii:

www.minedu.sk, www.statpedu.sk, www.nucem.sk, www.casopisdobraskola.sk

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
60 hod., z toho:

kombinované Studium: 26 hod.
priprava portfolia: 20 hod.
konzultacie: 14 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Juraj Such, PhD.

Datum poslednej zmeny: 14.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Prax priebezna/vystupova FI 1
prx-002

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby:
Typ predmetu: A (A - povinny, B - povinne voliteIny, C - vyberovy)
Odporuicany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 2

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Spolu za cely predmet maju Studenti moznost’ ziskat’ 100 bodov. Celkové zavereéné hodnotenie
vychadza zo suctu sucasti priebezného a zaverecného hodnotenia. Na zaverecné hodnotenie

A musi Student ziskat’ 100-94% (vyborne), na hodnotenie B 93—-87% (vel'mi dobre), na
hodnotenie C 86—80% (dobre), na hodnotenie D 79-73% (uspokojivo), na hodnotenie E 72—65%
(dostatocne). Za 64% a menej Student ziskava hodnotenie Fx (nedostato¢ne).

a) priebezné hodnotenie:

Priebezné hodnotenie pozostava z aktivnej ucasti na priebeznej praxi a tvorby zdznamov.

b) zaverecné hodnotenie:

Zavere¢né hodnotenie pozostava z portfolia materidlov z pedagogickej praxe: pisomne spracované
zaznamy z didaktickych nacuvov vyucovacich hodin — na¢uvy cvi¢ného ucitel’a/ucitel’ky, nacuvy
svojich spoluziakov/spoluzia¢ok. Sucast’ou zavereéného hodnotenia su pisomne spracované
pisomné pripravy na priamu vyucovaciu ¢innost’, vratane didaktickej analyzy uciva, vlastné
hodnotenie pedagogickej praxe/vystupovej (vratane navrhov a odporiacani), pisomné hodnotenie
jednotlivych odu¢enych vyucovacich hodin cvicnym ucitel'om/ucitel’kou (odpora¢ame hodnotiaci
harok, v ktorom sa cvi¢ny ulitel’/ucitel’ka vyjadruje v Strukturovanych polozkach ku jednotlivym
polozkam (min. 65 bodov, max. 100 bodov). Bodové hodnotenie za jednotlivé sucasti si stanovuju
aprobac¢né predmety. Sucast'ou portfélia mozu byt aj iné zaznamy, ktoré urci didaktik filozofie.

Vysledky vzdelavania:

1. Student ma praktické sktisenosti s vyuéovanim filozofie a nauky o spolo&nosti.

2. Student na zaklade pedagogickych, psychologickych a odbornych predmetov vie analyzovat’
jednotlivé Casti vyucovacej hodiny, vie posudit’ vhodnost’ zvolenych prostriedkov vzdelavania. Je
schopny realizovat’ spolu s cviénym ucitelom didakticky rozbor vyucovacej hodiny.

3. Student dokéZe vytvorit’ podrobnu pripravu na vlastny vystup pocas pedagogickej praxe.

4. Student dokaze zrealizovat’ vlastny vystup na pedagogickej praxi, ktory vie zhodnotit’.

Struc¢na osnova predmetu:

Obsahom pedagogickej praxe priebeznej/vystupovej je na zaklade navodov od cvi¢nych uditelov
vypracovat’ projekt vyucovacej hodiny, pripravu na vyucovanie konzultovat’ s didaktikom katedry
a nasledne samostatne viest’ vyucovaciu hodinu.
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Odporucana literatura:

1. Such, J. (2003). K metodike vyuéovania filozofie. MPC

2. Predanocyova, L. Jakubovska V. (2013) Vybrané problémy z didaktiky obc¢ianskej nauky. UKF.
3. Capek, R. (2015). Moderni didaktika. Grada Publishing.

4. Inovovany Statny vzdelavaci program pre ISCED 2, 3. (aktudlna verzia dostupna na internete)
5. Kalhoust, Z., & Obst, O. (2002). Skolni didaktika. Portal.

6. Kozuchova, M., Obdrzalek, Z., Porubska, E., & Kanik, R. (2000). Didaktika pre ucitelov
zakladnej a strednej Skoly. VEDA.

7. Laszlo, K., & Osvaldova, Z. (2014). Didaktika. Belianum.

8. Mertin, V. (2012). Metody a postupy poznavani zaka. Pedagogicka diagnostika. Wolters
Kluwer.

9. Obdrzalek, Z. (2003). Didaktika pre Studentov ucitel'stva zdkladnej Skoly. UK v Bratislave.

10.
I1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

Petlék, E. (2012). Inovécie v didaktike. Dubnicky technologicky institut.

Petlak, E. (2000). Pedagogicko-didakticka praca ulitel’a. IRIS.

Petty, G. (2013). Moderni vyuc¢ovani. Portal.

Pracha, J. (2017). Moderni pedagogika. 6. vyd. Portal.

Rovnanova, L. (2015). Profesijné kompetencie ucitel'ov. Belianum.

Rovnanova, L. (2015). Ucebné §tyly Ziakov a vyucovacie Styly ucitelov. MPC.
Sieglova, D. (2019). Konec $kolni nudy: didaktické metody pro 21. stoleti. Grada Publishing.
Sitna, D. (2013). Metody aktivniho vyucovani. Portal.

Turek, I. (2014). Didaktika. 3. prepr. vyd. Wolters Kluwer.

Zormanova, L. (2012). Vyukové metody v pedagogice. Grada Publishing.

Odborné ¢asopisy a noviny, aj v e-podobe.

Odkazy na e-zdroje v LMS Moodle.

Internetovy portal rezortu Skolstva a s nim suvisiace webstranky relevantnych institdcii:

www.minedu.sk, www.statpedu.sk, www.nucem.sk, www.casopisdobraskola.sk

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk

Poznamky - ¢asova zat'az Studenta

60 hod., z toho: kombinované §tudium: 26 hod.
priprava portfélia: 18 hod.

konzultacie: 16 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujiici: doc. PhDr. Juraj Such, PhD.

Datum poslednej zmeny: 14.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedové, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Prax priebeznd/vystupova FI 2
prx-003

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby:
Typ predmetu: A (A - povinny, B - povinne voliteIny, C - vyberovy)
Odporuicany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 2

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Spolu za cely predmet maju Studenti moznost’ ziskat’ 100 bodov. Celkové zavereéné hodnotenie
vychadza zo suctu sucasti priebezného a zaverecného hodnotenia. Na zaverecné hodnotenie

A musi Student ziskat’ 100-94% (vyborne), na hodnotenie B 93—-87% (vel'mi dobre), na
hodnotenie C 86—80% (dobre), na hodnotenie D 79-73% (uspokojivo), na hodnotenie E 72—65%
(dostatocne). Za 64% a menej Student ziskava hodnotenie Fx (nedostato¢ne).

a) priebezné hodnotenie:

Priebezné hodnotenie pozostava z aktivnej ucasti na priebeznej praxi a tvorby zdznamov.

b) zaverecné hodnotenie:

Zavere¢né hodnotenie pozostava z portfolia materidlov z pedagogickej praxe: pisomne spracované
zaznamy z didaktickych nacuvov vyucovacich hodin — na¢uvy cvi¢ného ucitel’a/ucitel’ky, nacuvy
svojich spoluziakov/spoluzia¢ok. Sucast’ou zavereéného hodnotenia su pisomne spracované
pisomné pripravy na priamu vyucovaciu ¢innost’, vratane didaktickej analyzy uciva, vlastné
hodnotenie pedagogickej praxe/vystupovej (vratane navrhov a odporiacani), pisomné hodnotenie
jednotlivych odu¢enych vyucovacich hodin cvicnym ucitel'om/ucitel’kou (odpora¢ame hodnotiaci
harok, v ktorom sa cvi¢ny ulitel’/ucitel’ka vyjadruje v Strukturovanych polozkach ku jednotlivym
polozkam (min. 65 bodov, max. 100 bodov). Bodové hodnotenie za jednotlivé sucasti si stanovuju
aprobac¢né predmety. Sucast'ou portfélia mozu byt aj iné zaznamy, ktoré urci didaktik filozofie.

Vysledky vzdelavania:

1. Student ma praktické skusenosti s vyuovanim AP.

2. Student na zaklade pedagogickych, psychologickych a odbornych predmetov vie analyzovat’
jednotlivé Casti vyucovacej hodiny, vie posudit’ vhodnost’ zvolenych prostriedkov vzdelavania. Je
schopny realizovat’ spolu s cviénym ucitelom didakticky rozbor vyucovacej hodiny.

3. Student dokéZe vytvorit’ podrobnu pripravu na vlastny vystup pocas pedagogickej praxe.

4. Student dokaze zrealizovat’ vlastny vystup na pedagogickej praxi, ktory vie zhodnotit’.

Struc¢na osnova predmetu:

Obsahom pedagogickej praxe priebeznej/vystupovej je na zaklade navodov od cvi¢nych uditelov
vypracovat’ projekt vyucovacej hodiny, pripravu na vyucovanie konzultovat’ s didaktikom katedry
a nasledne samostatne viest’ vyucovaciu hodinu.
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Odporucana literatura:

1. Such, J. (2003). K metodike vyuéovania filozofie. MPC

2. Predanocyova, L. Jakubovska V. (2013) Vybrané problémy z didaktiky obc¢ianskej nduky. UKF
3. Capek, R. (2015). Moderni didaktika. Grada Publishing.

4. Inovovany Statny vzdelavaci program pre ISCED 2, 3. (aktudlna verzia dostupna na internete)
5. Kalhoust, Z., & Obst, O. (2002). Skolni didaktika. Portal.

6. Kozuchova, M., Obdrzalek, Z., Porubska, E., & Kanik, R. (2000). Didaktika pre ucitelov
zakladnej a strednej Skoly. VEDA.

7. Laszlo, K., & Osvaldova, Z. (2014). Didaktika. Belianum.

8. Mertin, V. (2012). Metody a postupy poznavani zaka. Pedagogicka diagnostika. Wolters
Kluwer.

9. Obdrzalek, Z. (2003). Didaktika pre Studentov ucitel'stva zdkladnej Skoly. UK v Bratislave.

10.
I1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

Petlék, E. (2012). Inovécie v didaktike. Dubnicky technologicky institut.

Petlak, E. (2000). Pedagogicko-didakticka praca ulitel’a. IRIS.

Petty, G. (2013). Moderni vyuc¢ovani. Portal.

Pracha, J. (2017). Moderni pedagogika. 6. vyd. Portal.

Rovnanova, L. (2015). Profesijné kompetencie ucitel'ov. Belianum.

Rovnanova, L. (2015). Ucebné §tyly Ziakov a vyucovacie Styly ucitelov. MPC.
Sieglova, D. (2019). Konec $kolni nudy: didaktické metody pro 21. stoleti. Grada Publishing.
Sitna, D. (2013). Metody aktivniho vyucovani. Portal.

Turek, I. (2014). Didaktika. 3. prepr. vyd. Wolters Kluwer.

Zormanova, L. (2012). Vyukové metody v pedagogice. Grada Publishing.

Odborné ¢asopisy a noviny, aj v e-podobe.

Odkazy na e-zdroje v LMS Moodle.

Internetovy portal rezortu Skolstva a s nim suvisiace webstranky relevantnych institdcii:

www.minedu.sk, www.statpedu.sk, www.nucem.sk, www.casopisdobraskola.sk

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk

Poznamky - ¢asova zat'az Studenta
60 hod., z toho:

kombinované stadium: 26 hod.
priprava portfélia: 20 hod.
konzultacie: 14 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujiici: doc. PhDr. Juraj Such, PhD.

Datum poslednej zmeny: 14.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.

Strana: 50




INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Prax suvisla FI
prx-004

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: Prax
Typ predmetu: A (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporuicany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 30s
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 2

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Spolu za cely predmet maju Studenti moznost’ ziskat’ 100 bodov. Celkové zavereéné hodnotenie
vychadza zo suctu sucasti priebezného a zaverecného hodnotenia. Na zaverecné hodnotenie

A musi Student ziskat’ 100-94% (vyborne), na hodnotenie B 93—-87% (vel'mi dobre), na
hodnotenie C 86—80% (dobre), na hodnotenie D 79-73% (uspokojivo), na hodnotenie E 72—65%
(dostatocne). Za 64% a menej Student ziskava hodnotenie Fx (nedostato¢ne).

a) priebezné hodnotenie:

Priebezné hodnotenie pozostava z aktivnej ucasti na suvislej praxi a tvorby zdznamov.

b) zaverecné hodnotenie:

Zavere¢né hodnotenie pozostava z portfolia materidlov z pedagogickej praxe: pisomne spracované
zaznamy z didaktickych na¢uvov vyucovacich hodin — na¢uvy cviéného ucitel’a/ucitel’ky. Sucast'ou
zaverecného hodnotenia s pisomne spracované pisomné pripravy na priamu vyucovaciu ¢innost,
vratane didaktickej analyzy uciva, vlastné hodnotenie pedagogickej praxe/suvislej (vratane
navrhov a odporucani), pisomné hodnotenie jednotlivych odu¢enych vyucovacich hodin cviénym
ucitel'om/ucitel’kou (odpora¢ame hodnotiaci harok, v ktorom sa cvi¢ny ucitel’/ucitel’ka vyjadruje

v Struktirovanych polozkach ku jednotlivym polozkam a celkova zaverecné hodnotenie Studenta
na suvislej praxi (min. 65 bodov, max. 100 bodov). Bodové hodnotenie za jednotlivé sucasti si
stanovuju aprobacné predmety. Sucast’ou portfélia moézu byt aj iné zadznamy, ktoré urcia didaktici
AP.

Vysledky vzdelavania:

Suvisla pedagogicka prax je povazovana za vrcholnd, komplexnu a integrujicu formu

praktickej pripravy Studentov ucitel'skych fakult.

1. Student integruje mnohoraké praktické skusenosti, ktoré ziskal po¢as predchadzajucich foriem
praxi s novymi podmienkami a stvislost’ami, ktoré doposial’ nepoznal.

2. Student ma moznost’ komplexne nazerat’ na pracu uéitelov so ziakmi na roznych typoch §kol.
3. Student sa u¢i komplexne poznat’ ¢innost’ uitela, u¢i sa a postupne vie riesit’ konkrétne vychovné
situdcie, ktoré vznikaju pri vyucovani i mimo neho.

4. Student si osvojuje aktivity a vykonava ulohy, ktoré su blizke narokom realneho ugitel'ského
uvizku, vratane jeho mimovyucovacich ¢innosti.

Struc¢na osnova predmetu:
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Obsahom pedagogickej praxe suvislej je na zdklade navodov od cvi¢nych ucitelov vypracovat
projekt vyucovacej hodiny, pripravu na vyucovanie konzultovat’ s didaktikom katedry filozofie a
nasledne samostatne viest’ vyucovaciu hodinu.

Odporiacana literatira:

1. Such, J. (2003). K metodike vyuéovania filozofie. MPC

2. Predanocyova, L. Jakubovska V. (2013) Vybrané problémy z didaktiky obc¢ianskej nauky. UKF.
3. Capek, R. (2015). Moderni didaktika. Grada Publishing.

4. Inovovany §tatny vzdelavaci program pre ISCED 2, 3. (aktuédlna verzia dostupna na internete)
5. Kalhoust, Z., & Obst, O. (2002). Skolni didaktika. Portal.

6. Kozuchova, M., Obdrzalek, Z., Porubska, E., & Kanik, R. (2000). Didaktika pre ucitelov
zakladnej a strednej Skoly. VEDA.

7. Laszlo, K., & Osvaldova, Z. (2014). Didaktika. Belianum.

8. Mertin, V. (2012). Metody a postupy poznavani zaka. Pedagogicka diagnostika. Wolters
Kluwer.

9. Obdrzalek, Z. (2003). Didaktika pre Studentov ucitel'stva zakladnej Skoly. UK v Bratislave.
10. Petlak, E. (2012). Inovacie v didaktike. Dubnicky technologicky institut.

11. Petldk, E. (2000). Pedagogicko-didakticka praca ucitela. IRIS.

12. Petty, G. (2013). Moderni vyucovani. Portal.

13. Pracha, J. (2017). Moderni pedagogika. 6. vyd. Portal.

14. Rovnanova, L. (2015). Profesijné kompetencie ucitel'ov. Belianum.

15.
16.
17.
18.
19.
20.

21

Rovnanova, L. (2015). Ucebné styly ziakov a vyucovacie styly ucitel'ov. MPC.

Sieglova, D. (2019). Konec $kolni nudy: didaktické metody pro 21. stoleti. Grada Publishing.
Sitna, D. (2013). Metody aktivniho vyucovani. Portal.

Turek, I. (2014). Didaktika. 3. prepr. vyd. Wolters Kluwer.

Zormanova, L. (2012). Vyukové metody v pedagogice. Grada Publishing.

Odborné ¢asopisy a noviny, aj v e-podobe.

. Odkazy na e-zdroje v LMS Moodle.
22.

Internetovy portal rezortu Skolstva a s nim stvisiace web stranky relevantnych institacii:

www.minedu.sk, www.statpedu.sk, www.nucem.sk, www.casopisdobraskola.sk

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
Pre kombina¢né studium: 60 hodin, z toho: vystupy, nacuvy, analyzy vyucovacich hodin: 30
hodin, priprava portfélia: 20 hodin, konzultacie: 14 hodin

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Juraj Such, PhD.

Datum poslednej zmeny: 14.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sonia Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Prierezové témy v edukacii
PTE-102

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: Prednéska / Cvicenie
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 13 / 13
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 3

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

a) priebezné hodnotenie:

Student vypracuje, zrealizuje a odovzda dve pripravy na vyuéovanie (ISCED 2, ISCED 3)
zamerané na aplikéciu prierezovej témy v konkrétnom predmete (max 60 bodov), Student bude
aktivny vo vyucovacom procese (max 20 bodov). V ramci skupinovej prace Student vypracuje

a predstavi spolo¢ny Skolsky projekt zamerany na prierezové témy (max 20 bodov). Minimalny
pocet bodov z priebezného hodnotenia je 65.

b) zaverecné hodnotenie:

Zavere¢né hodnotenie vychadza zo sucasti priebezného hodnotenia. Na zaverecné hodnotenie A
musi Student ziskat’ 100-94% (vyborne), na hodnotenie B 93-87% (vel'mi dobre), na hodnotenie C
86-80% (dobre), na hodnotenie D 79-73% (uspokojivo), na hodnotenie E 72-65% (dostato¢ne). Za
64% a menej Student ziskava hodnotenie Fx (nedostato¢ne).

Vysledky vzdelavania:

1. Ziak disponuje suborom ucelenych a komplexnych vedomosti v oblasti prierezovych tém
definovanych Statnym vzdelavacim programom. Aktivne pouZivat’ odborni terminolégiu.

2. Ziak vie analyzovat’ a hodnotit’ vlastné vysledky a vystupy a tieto logicky, vecne a korektne
interpretovat’. Primerane odborne komunikovat’ a prezentovat’ vlastné vystupy v ramci skupiny.
Vypocut nazor a vyjadrit k nemu vlastné stanovisko. Zvolit’ a aplikovat’ vhodné metdédy hodnotenia
a sebahodnotenia vlastnej ¢innosti a ¢innosti inych.

3. Ziak vie vytvorit, zrealizovat’ a kriticky hodnotit’ rozne seminarne aktivity (podla zadania) pre
ciel'ové kategorie ISCED 2 a ISCED 3. Zdovodnit’ postup ¢innosti vo vztahu k ocakavanej kvalite
rozvoja kl'aicovych kompetencii a funkénej gramotnosti zZiaka v prierezovych témach.

Struc¢na osnova predmetu:

1. Vyznam prierezovych tém v Skolskom prostredi.
2. Charakteristika prierezovych tém pre ISCED 2 a ISCED 3.
3. Moznosti rozvijania funkénych kompetencii ziaka/ziacky prostrednictvom prierezovych tém.
4. Osobnostny a socialny rozvoj — prezentacia edukacnych aktivit.
5. Environmentalna vychova — prezentacia edukac¢nych aktivit.
6. Multikultirna vychova — prezentacia edukacnych aktivit.
7. Regiondlna vychova — prezentacia edukacnych aktivit.
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8. Tradi¢na l'udova kultura — prezentacia edukacnych aktivit.

9. Medialna vychova — prezentacia eduka¢nych aktivit.

10. Ochrana zivota a zdravia — prezentacia edukacnych aktivit.

11. Vychova k manzelstvu a rodi¢ovstvu — prezentacia edukac¢nych aktivit
12. Prierezové témy ako projektové aktivity.

13. Reflexia.

Odporiacana literatira:

1. Janovc¢ikova, M. (2014). Prierezové témy a ich implementécia v edukacnom procese vidiecke;j
skoly. MPC.

2. Metodika pre zapracovanie a aplikaciu tém finan¢nej gramotnosti do Skolskych vzdelavacich
programov zakladnych $§kol a strednych $kol. https://www.minedu.sk/metodika-pre-zapracovanie-
a-aplikaciu-tem-financnej-gramotnosti-do-skolskych-vzdelavacich-programov-zakladnych-skol-
a-strednych-skol/

3. Nemcova, L. (2008). Vychova k manzelstvu a rodic¢ovstvu. PF UMB.

4. Sprievodca Skolskym rokom (vzdy pre aktualny Skolsky rok).

5. Prierezova téma Multikulturna vychova. ISCED 1, ISCED 2. file:///C:/Users/Inemcova/
AppData/Local/Temp/Multikulturna_vychova 1 2.pdf

6. Roviianova, L. (2012). Vychova k manzelstvu, rodicovstvu a etike intimnych vzt'ahov. MPC.
7. Rovianova, L., Luksik, 1., Luksikova, L. (2007). Metodicka prirucka sexualnej vychovy na
druhom stupni zakladnej skoly v ramci uc¢ebnych osnov vychovy k manzelstvu a rodicovstvu.
Spoloc¢nost’ pre planované rodicovstvu.

8. Inovovany Statny vzdelavaci program ISCED 2.

9. Inovovany Statny vzdelavaci program ISCED 3.

10. Prierezové témy pre ISCED 2. https://www.statpedu.sk/sk/svp/statny-vzdelavaci-program/
svp-druhy-stupen-zs/prierezove-temy/

11. Prierezové témy pre ISCED 3. https://www.statpedu.sk/sk/svp/statny-vzdelavaci-program/
statny-vzdelavaci-program-gymnazia/prierezove-temy/

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta

90 hodin, z toho:

prednaska: 13 hodin,

cviCenia: 13 hodin, tvorba priprav: 20 hodin,
priprava spolo¢ného skolského projektu: 20 hodin,
samostudium 24 hodin

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Lenka Roviianova, PhD., doc. Mgr. Livia Nemcova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 06.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Sociol6gia umenia a literatiry
sul-201

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednéaska / Seminar
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 13 / 13
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:
10% aktivna ucast’ na vyucovani

30% kratka esej v polovici semestra
60% zaverecna esej

Vysledky vzdelavania:

Studenti sa v predmete oboznamia so zakladnymi pristupmi k sociologickej tedrii umenia a
umeleckého sveta. Porozumeji umeniu nielen ako estetickému objektu a praxi, ale ako socidlnemu
procesu, vratane Struktury moci v umeleckom svete, logike umeleckej reputécie, ale aj sposobu
akym sa v umeleckom svete utvara ekonomicka hodnota. Vysledkom predmetu tak bude nielen
schopnost’ teoreticky porozumiet’ socialnym aspektom umenia, ale aj uvazovat’ o umeleckom svete
napr. v kontexte kreativnej ekonomiky ¢i vytvarania kultarnych politik, ktoré Studenti mézu vyuzit’
Vv praxi.

Struc¢na osnova predmetu:

1 Umenie ako svet a socialny proces

2 Moc a umenie: logika umeleckého pol'a
3 Problém geniality: mytus v umeni

4 Kto prezije? Vzostup a pad v kdnonoch
5 Geografia umenia: centra a periférie

6 Cena umenia

7 Skandal!: Umenie a moralka

8 Host/hostka (TBA)

9 Umenie a médium

10 Ikonickost’

Odporacana literatira:

Odporucana literatara:

Bartmanski, D and Woodward, I (2015) The vinyl: the analogue medium in the age of digital
reproduction. Journal of Consumer Culture 15(1): 3-27.

Becker, H (1974) Art As Collective Action. American Sociological Review 39(6): 767-776.
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Beckert, J and Rossel, J (2013) The price of art: uncertainty and reputation in the art field.
European Societies 15(2): 178-195.

Bourdieu, P (1993) The Field of Cultural Production. New York: Columbia University Press.
Currid, E and Williams, S (2009) The geography of buzz: art, culture and the social milieu in Los
Angeles and New York. Journal of Economic Georgraphy 10(3):423-451.

Heinich, N (1997) The Glory of van Gogh. An Anthropology of Admiration. Princeton, Princeton
University Press.

Jones, P (2011) The Sociology of Architecture: Constructing Identities. Cambridge: University of
Cambridge Press.

Zelinsky, D, Smith P and Simonsen S (2021) From artistic consecration to degradation: the case
of Sven Hassel. Acta Sociologica (OnlineFirst).

Whitaker, A and Greenland, F (2021) Theory of an art market scandal: artistic integrity and
financial speculation in the Inigo Philbrik case. American Journal of Cultural Sociology
(OnlineFirst).

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
180 hod., z toho:

kontaktnd vyucba (P, S, K): 26
samostiudium: 100

priprava eseje: 54

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: Mgr. Roman Hofreiter, PhD.

Datum poslednej zmeny: 07.01.2022

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Socidlna patologia a prevencia
SPP-102

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednéaska / Seminar
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporuicany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26 / 13
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 3

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

a) priebezné hodnotenie:

Priebezné hodnotenie: 50 bodov. Student plni priebezné ulohy pocas semestra (max 20 bodov).
Student vypracuje navrh preventivneho / intervenéného projektu (vyber konkrétneho socialno-
patologického javu), ktory prezentuje prostrednictvom power point prezentacie (max 30

bodov). Za priebezné hodnotenie moze Student ziskat’ max 50 bodov). Minimalny pocet bodov

z priebezného hodnotenia, ktory umoziuje Studentovi, aby bol klasifikovany v zdvere¢nom
hodnoteni je 26 bodov a maximalne 2 povolené absencie na seminaroch.

b) zaverecné hodnotenie:

Zavereéné hodnotenie: Student napise zavereént pisomnu skiisku (max. 50 bodov, minimalne musi
ziskat’ 26 b.). Zavere¢né hodnotenie pozostava zo suctu ziskanych bodov v priebeznom hodnoteni
a v zaverecnom hodnoteni. Na zadvere¢né hodnotenie A musi Student ziskat’ 100-94% (vyborne), na
hodnotenie B 93-87% (vel'mi dobre), na hodnotenie C 86-80% (dobre), na hodnotenie D 79-73%
(uspokojivo), na hodnotenie E 72-65% (dostato¢ne). Za 64% a menej Student ziskava hodnotenie
Fx (nedostato¢ne). Kredity nebudu udelené Studentovi, ktory z niektorej Casti (priebezného alebo
zaverecného hodnotenia) ziska menej ako 26 bodov.

Vysledky vzdelavania:

1. Student vie spravne definovat’ vybrané socialno-patologické javy z aspektu terminologického,
klasifika¢ného i kauzalneho.

2. Student je schopny orientovat’ sa v problematike socialno-patologickych javov u deti, mladeze
a dospelych.

3. Student porozumie a dokaze analyzovat pri¢inné suvislosti vzniku socialno-patologickych javov.
4. Student vie postdit’ pozitivne i negativne vplyvy socidlneho prostredia na Ziaka.

5. Student analyzuje kauzalne stvislosti vzniku socialno-patologickych javov a navrhuje moznosti
ich prevencie a rieSenia s uplatnenim aktivit z konkrétnych vybranych preventivnych a
intervencnych programov a projektov zameranych na eliminaciu rizikového spravania u ziakov.

Struc¢na osnova predmetu:

1. Charakteristika socialnej patologie ako sociologickej discipliny — historické aspekty a
sucasnost’.

2. Zakladna terminolégia a klasifikacia socidlno-patologickych a spolo¢ensky neziadicich javov.
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. Kriminalita a delikvencia - moznosti jej prevencie

. Toxikomania a experimentovanie s legalnymi a nelegdlnymi drogami — moznosti ich prevencie
. Prevencia Sikanovania

. Prevencia kyberSikanovania

. Sebaposkodzovanie a samovrazednost’ — moznosti ich prevencie

. Patologické hracstvo a jeho prevencia

9. Iné nelatkové zavislosti a ich prevencia

10. Iné socialne deviadcie v Skolskom prostredi — zaskolactvo, agresivita ziakov voci ucitel'om,
rasizmus a xenofobia, kradeze - moznosti prevencie v §kole i na inej inStitucionalnej trovni.

11. Zasadné dokumenty a legislativa v oblasti prevencie socidlno-patologickych javov v SR 1
zahranici.

12. Prehl'ad preventivnych a intervenénych programov a projektov zameranych na eliminaciu
rizikového spravania u ziakov (vychovno-vzdelavacie preventivne projekty a programy,
socialno-psychologické preventivne programy a projekty, rovesnicke programy a projekty).

13. Analyza vybranych preventivnych a intervenénych programov a projektov zameranych na
elimindciu rizikového spravania u ziakov.

00NN N B W

Odporiacana literatira:

1. Bradova, K. (2011). Zaskolactvo — vyskyt, prevencia a rieSenie. PF UMB.

2. Dulovics, M. (2018). Online rizikové spravanie u deti a mladeze a moznosti jeho prevencie
prostrednictvom medidlnej vychovy. Belianum.

3. Gajdosova, E. (2001). Vychova ziakov k tolerancii proti nasiliu v Skolach prostrednictvom
longitudialneho programu rozvoja emocionalnej inteligencie. In Skolska psychologia —
intervencné programy zamerané na rozvoj osobnosti. UKF Nitra.

4. Holla, K. a kol. (2017). Prevencia kyberagresie a kyberSikanovania. PF UKF Nitra.

5. Hroncova, J., Niklova, M., & Dulovics, M. a kol. (2020). Socioldgia vychovy a socialna
patologia. ZIPV.

6. Hroncova, J., Emmerova, 1., & Kropacova, K. a kol. (2013). Preventivna socidlno-vychovna
¢innost’ v Skole. Belianum.

7. Hroncova, J., Emmerova, 1., & Hronec, M. (2014). Socidlna patoldgia pre socialnych
pedagbdgov. Banska Bystrica : PF UMB.

8. Fischer, S. & Skoda, J. (2014). Socialni patologie. Praha : Grada.

9. Hroncova, J. & Prunner, P. (2009). Pedagogické a psychologické aspekty patologického
hraéstva. PF UMB.

10. Niklova, M. (2009). Prevencia drogovych zavislosti v skolskom prostredi. PF UMB.

11. Niklova, M: a kol. (2018). Virtual risk for children and youth and the possibilities of their
prevention in the V4 countries. Belianum.

12. LemeSova, M. (2021). Metodika vedenia socidlno-psychologického tréningu v prostredi Skoly
2.0. Slovenska asociacia pre ucitel’'stvo psychologie.

13. Rosova, D. (2018). Stratégia rieSenia Sikanovania v S§kolach. Moznosti prevencie. KoSice.
14. Ondrejkovi¢, P. a kol. (2009). Socialna patologia. VEDA.

15. Ondrejkovi¢, P. & Poliakova, E. (1999). Protidrogova vychova. VEDA. 1999.

16. Stehlikova, J. (2016). Rozvijanie empatie v pomahajucich profesiach. UMB Belianum.
Odborné a vedecké Casopisy napr. Prevencia, Socidlna prevencia, Mladez a spolo¢nost’.
Literatara sa aktualizuje kazdy rok v sylabach.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
90 hodin, z toho:
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prednasky: 26 hodin,

seminare: 13 hodin,

spracovanie preventivneho / intervencného programu: 15 hodin,
priebezna priprava na seminare: 12 hodin,

samostudium: 24 hodin

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Mario Dulovics, PhD., prof. PhDr. Miriam Niklova, PhD., PaedDr. Jana
Stehlikova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 06.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Stcasna filozoficka antropolédgia
fil-063

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: Prednaska
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

V priebehu semestra pripravia Studenti prezentaciu na uréentl tému seminara, absolvuju 2
pisomné testy priebeznych vedomosti a vypracujii seminarnu pracu v rozsahu 10 stran. Po
ukonceni semestra absolvuji ustnu zaverecnu skusku. Kredity nebudu udelené studentovi, ktory
za seminarnu pracu ziska menej ako 12 bodov a za pisomny test menej ako 6 bodov. Student ma
pravo na jeden opravny termin pisomného testu a jeden opravny termin tstnej zdverecnej skusky.
Hodnotenie sa uskuto¢iiuje podl'a klasifikacnej stupnice: A (100 — 94 %), B (93 — 87 %), C (86
—80 %), D (79— 73 %), E (72 — 65 %). Kredity sa pridelia Studentovi, ktory ziskal za plnenie
ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

priebezny test: 0-10 bodov

projekt, seminarna a prezentacia: 0-30 bodov

b) zavere¢né hodnotenie:

ustna skuska: 0-60 bodov

a) priebezné hodnotenie:

priebezny test: 0-10 bodov

projekt, seminarna a prezentacia: 0-30 bodov
b) zaverecné hodnotenie:

ustna skuska: 0-60 bodov

Vysledky vzdelavania:

1. Osvojit’ si poznatky zo sucasnych tém filozofickej antropolégie.

2. Ziskat’ schopnost’ klast’ otazky a formulovat’ problémy filozofickej antropologie.

3. Orientovat sa v sucasnych predstavach a nazoroch na ¢loveka.

4. Posudzovat interpretovat, porovnavat’ a prehodnocovat’ désledky odlisného pristupu k otdzkam
I'udskej prirodzenosti v zmysle (ne) moznosti jej manipulacie.

Struc¢na osnova predmetu:

1 Vymedzenie ¢loveka ako duchovnej bytosti

2. vymedzenie ¢loveka ako biologickej bytosti

3. ¢lovek ako bio - psycho -socialna bytost’

4. Klasicka formulacia filozoficko-antropologickej otazky a jej reformulécia v sti€asnej filozofii
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5. Otazka l'udskej prirodzenosti a 'udskej slobody
6. Transhumanizmus
7. Posthumanizmus

Odporiacana literatira:

CORETH, E. (1994): Co je ¢lovék? Praha : ZVON.

SISAKOVA, O. (2011): Problém ¢loveka v su¢asnej filozofii. Presov : FF PU.

BRISKA, F. (2000): Problém &loveka a humanizmu v politickej filozofii. Bratislava : Iris.
PETRUCIJOVA, J. (2010): Krizovatky antropologie — zmeny paradigiem I. Ostrava : PdF OU.
SCHELER, M. (1968): Misto ¢lovéka v kosmu. Praha : Academia.

SLOSIAR, J. (2013): Dejiny filozofie ¢loveka. Banské Bystrica : Belianum.

SLOSIAR, J. (2002): Od antropologizmu k filozofickej antropol6gii. IRIS

MALIK, B. (2014): Filozoficka antropologia - Moznosti a limity filozofickych tematizacii
cloveka. IRIS.

Churchland, P.S. (2015): Mozek a duvéra.Praha.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, ¢esky, anglicky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta

150 h.:

z toho: kombinovan¢ stadium (P, S, K): 26 hod. priprava na priebezny test: 30 hod. priprava
projektu, zber informdcii, napisanie semindrnej prace a jej prezentacia: 50 hod priprava na ustnu
skasku: 44 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: PhDr. Daniela Kovacova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 15.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Koéd predmetu: 2d- | Nazov predmetu: Zrod krestanstva a formovanie krestanskej kultary v
his-231 neskorej antike a véasnom stredoveku

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: Seminar
Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26
Metoda Stiadia: kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Celkové hodnotenie absolvovaného kurzu sa uskutociiuje podla klasifika¢nej stupnice: A (100
- 94 %), B (93 — 87 %), C (86 — 80 %), D (79 — 73 %), E (72 — 65 %). Kredity sa pridelia
Studentovi, ktory ziskal za plnenie ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

a) priebezné hodnotenie:

1. aktivna ucast’ na seminarnych hodinach (0 — 50 bodov),
2. priprava seminarnej prace (0 — 40 bodov),

3. prezentacia a obhajoba seminarnej prace (0 — 10 bodov).
b) zaverecné hodnotenie:

Len priebezné hodnotenie.

Vysledky vzdelavania:

Absolvent kurzu:

1.pouzije najnovsiu domécu aj zahrani¢nu odbornu literatiru a pramenné edicie,

2.je schopny analyzovat’ historické, kultirne a ideologické fenomény v prislusnom historickom
obdobi a ich dopad na vyvoj krestanstva v obdobi neskorej antiky a v€éasného stredoveku,
3.aplikuje metodologiu historickej vedy na oblast’ dejin krestanstva,

4.posudi a hodnoti odbornt historicktl produkciu,

5.vytvori samostatni pracu skiimajicu zvoleny problém a prezentaciu, v ktorej predstavi a obhdji
zakladné postulaty svojho vyskumu.

Struc¢na osnova predmetu:

1. Stav vyskumu dejin krestanstva v neskorej antike a vCasnom stredoveku (historiografia,
bibliografia, terminologia).

. Christianizacia rimskeho sveta.

. Zrod a rané formy krestanského mnisstva.

. Patristika a zboznost’ ranych krest'anov.

. Specifika irskeho (keltského) krestanstva vo véasnom stredoveku.

. Conversio gentum a christianizacia vo v€asnom stredoveku.

. Byzantské krestanstvo vo v€asnom stredoveku.

. Mnissky zivot a rehole na Zapade i Vychode vo v€asnom stredoveku.
. Karolovské reformy zapadnej cirkvi a zapadného krestanstva.

O 00 3 N L B W IN
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10. Boh stredoveku.

Odporiacana literatira:

1. BROWN, P.: Autorita a posvatné : Aspekty christianizace fimského svéta. Brno : CDK, 1999.
2. BROWN, P.: The Rise of Western Christendom : Triumph and Diversity AD 200-1000.
Oxford : Blackwell Publishers, 1996.

3. HANUS, J.: Pozvani ke studiu cirkevnich déjin. Brno : CDK,1999.

4. KOZIAK, R.: Conversio gentum a christianizacia vo véasnom stredoveku. In: Ruzombersky
historicky zbornik. Tomus I. Ed. P. Zmatlo. Ruzomberok : Filozoficka fakulta KU, 2007, s.
83-106.

5. KOZIAK, R.: Irski a anglosaski mnisi, misijna prax a krestanska kultira vo véasnom
stredoveku. In: Acta historica Neosoliensia. Tomus 6. Banska Bystrica : FHV UMB, 2003, s.
158-178.

6. KOZIAK, R. — NEMES, J.: Pro praefatione alebo niekol’ko poznamok k vyskumu cirkevnych
dejin. In: Pohanstvo a krestanstvo. Bratislava : Chronos, 2004, s. 9-13.

7. MATEJEK, M. a kol.: Benediktini ve stiedovéku. Tiebit : Amaprint - Kerndl, s.r.o., 2011.

8. PELIKAN, J.: The Christian Tradition : A History of the Development of Doctrine. Vol. 1. The
emergence of the Catholic tradition (100-600). Chicago : University of Chicago Press, 1971.

9. PELIKAN, J.: The Christian Tradition : A History of the Development of Doctrine. Vol. 2. The
spirit of Eastern Christendom (600-1700). Chicago : University of Chicago Press, 1978.

10. PELIKAN, J.: The Christian Tradition : A History of the Development of Doctrine. Vol.
3.The growth of medieval theology (600-1300). Chicago : University of Chicago Press, 1978.
10. Rehole a klastory v stredoveku. Ed. R. Koziak, V. Mucska. Bratislava : Chronos,

2002.

11. Rané kiestanstvi : Pocatky a vyvoj cirkve do roku 600. Ed. I. Hazlett. Brno : CDK, 2009.
12. RICAN, R.-MOLNAR, A.: Dvanact stoleti cirkevnich d&jin. Praha : Kalich, 2008.

13. SUCHANEK, D.-DRSKA, V.: Cirkevni d&jiny : Antika a stiedovék. Praha : Grada, 2013.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta

150 hod., z toho:

kombinované studium (S): 26 hod. (0/2);

samostudium (lektura odbornej literatury): 54 hod.;
priprava semindrnej prace: 30 hod.;

priprava prezentacie a obhajoby seminarnej prace: 40 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: PhDr. Rastislav Koziak, PhD.

Datum poslednej zmeny: 15.11.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sonia Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- [Nazov predmetu: Zaklady naratologie
zan-01

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:

Forma vyucby: Prednéaska / Seminar

Typ predmetu: B (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporucany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 13 / 13
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 5

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

a) priebezné hodnotenie:

pisomny test: 0-40 bodov

b) zavere¢né hodnotenie:

seminarna praca: 0-60 bodov

Maximalny celkovy pocet bodov ziskany za priebezné a zdvere¢né hodnotenie je 100. Kredity
sa nepridelia Studentovi, ktory za pisomny test ziska menej ako 25 bodov. Student ma moznost
absolvovat’ test v jednom opravnom termine. Kredity sa pridelia Studentovi, ktory ziskal za
plnenie ur¢enych podmienok minimalne 65 zo 100 bodov.

Vysledky vzdelavania:

Student

1. pouzije poznatky nadobudnuté prostrednictvom prednasok a stidiom odborne;j literatury,

2. je schopny porozumiet’ teoretickému diskurzu o fikénom narative, rozumie podstate jeho
konceptualizacie,

3. aplikuje na zvolené texty teoretické koncepty naratologie,

4. posudi argumenty vybranych teoretickych pristupov k fikénému narativu,

5. hodnoti prebiehajtcu diskusiu o prednostiach, limitoch i désledkoch jednotlivych konceptov,
vytvori seminarnu pracu na vybrana tému.

Struc¢na osnova predmetu:

Fikcia, fik¢nost, fikény narativ. Fikény text, fikény svet, fikény svet ako mozny svet. Naratologické
modely. Model narativnych transformacii W. Schmida. Pribeh —udalosti (postupnost’, kontingencia,
kauzalita) a existenty (postava, koncepcie postavy, typy postav). Diskurz — redlny autor,
implikovany autor, redlny citatel’, implikovany Citatel’, rozpravac. Perspektivizacia rozpravania.
Kompozicia rozpravania a perspektivizacia. Nevybrané elementy diania.

Odporiacana literatira:

1. COHNOVA, D.: Co dé&la fikei fikei. Praha : Academia, 2009.

2. DOLEZEL, L.: Heterocosmica : Fikce a mozné svéty. Praha : Karolinum, 1998.
3. CHATMAN, S.: Piibéh a diskurs. Brno : Host, 2008.

4. KUBICEK, T.: Vypravéé : Kategorie narativni analyzy. Brno : Host, 2007.
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5. KUBICEK, T. - HRABAL, J. - BILEK, P. A.: Naratologie. Dauphin, 2014.

6. PIER, J.: Sémiotika narativu. Brno — Praha : Ustav pro &eskou literaturu AV CR, 2006.
7. RICOEUR, P.: Cas a vypravéni II : Konfigurace ve fiktivnim vypravéni. Praha :
OIKOYMENH, 2002.

8. SCHMID, W.: Narativni transformace. Praha : Ustav pro ceskou literaturu AV CR, 2004.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
150 hodin, z toho:

kombinované stadium (P, S, K): 26 hod.
samostudium: 50 hod.

Citanie primarnej literatury: 34 hod.
priprava seminarnej prace: 40 hod.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: doc. Ivan Jan¢ovi¢, PhD.

Datum poslednej zmeny: 15.12.2021

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- |Nazov predmetu: Skolska pedagogika a $kolsky manazment
SPM-101

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: Prednéska / Cvicenie
Typ predmetu: A (A - povinny, B - povinne volitelny, C - vyberovy)
Odporuicany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia 26 / 26
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

a) priebezné hodnotenie:

Priebezné hodnotenie: maximalny pocet bodov je 50. Z toho:

* Aktivna cast’ na vyucbe (akceptované su 2 absencie): 5 bodov

* Vedenie portfolia — zadania v prostredi LMS Moodle: 10 bodov

* Interaktivny skupinovy vystup s podporou IKT (cvicenia): 15 bodov

* Individualny vystup: spracovanie spravy — analyzy (cvicenia): Student si prestuduje odporucané
dokumenty (spravy a analyzy viacerych rezortnych subjektov, vyro¢nt spravu vybranej skoly) a
vyberie si jednu oblast’; ti analyzuje — ako sa vybranej skole dari tito oblast’ realizovat’ v praxi,
ako ju skola podporuje, rozvija, evalvuje. (20 bodov)

Minimalny pocet bodov z priebezného hodnotenia, ktory umoziuje Studentovi, aby bol
klasifikovany v zavere¢nom hodnoteni je 30 bodov.

b) zaverecné hodnotenie:

Zavere¢né hodnotenie: Pisomny test z obsahovej Struktury predmetu: 50 bodov.

Maximalny pocet bodov v sumativhom hodnoteni je 100.

Minimalny pocet bodov z testu, ktory umoznuje Studentovi, aby bol klasifikovany v sumativnom
hodnoteni, ktoré je sti¢tom bodov ziskanych v priebeznom a zdvere¢nom hodnotenti, je 35.
Zavere¢né hodnotenie pozostava zo suctu ziskanych bodov v priebeznom hodnoteni a v zdverecne;j
eseji. Na zavere¢né hodnotenie A musi Student ziskat' 100-94% (vyborne), na hodnotenie B
93-87% (vel'mi dobre), na hodnotenie C 86-80% (dobre), na hodnotenie D 79-73% (uspokojivo),
na hodnotenie na hodnotenie E 72-65% (dostato¢ne). Za 64% a menej Student ziskava hodnotenie
Fx (nedostato¢ne).

Vysledky vzdelavania:

1. Spravne (a) pouzivat zakladné pojmy a terminologiu Skolského manazmentu a Skolskej
pedagogiky na popis, analyzu, interpretaciu, hodnotenie Skoly ako institicie a organizacie,
vybranych kurikularnych dokumentov a vybranych tém Skolskej pedagogiky.

2. Orientovat’ sa v (a) aktualne platnych legislativnych a kurikularnych dokumentoch a pouzivat
ich v pedagogickej praxi, (b) v &innosti institucii priamo riadenych MSVVaS a (¢) v modelovani
moznosti vlastného profesijného a kariérneho rastu, (d) zakladnej Skolskej a triednej dokumentacii.
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3. Charakterizovat’ a kriticky posudit’ a diskutovat’ na vybrané témy aktualnej Skolskej (vzdelavacej)
politiky, legislativy, organizacie a riadenia Skolstva, triedneho manazmentu.

4. Analyzovat (a) dokumenty systému evaludcie vybranej skoly, (b) dolezité prvky jej kultury, (c)
definovat’, ako sa jednotlivé hodnotenia prejavuju v jej praktickej ¢innosti na vSetkych trovniach.
5. Charakterizovat’ (a) jednotlivé Grovne riadenia Skolstva, Skoly, Skolského zariadenia, triedy a
rozpoznavat’ Specifikd Skolského a triedneho manazmentu v kontexte prostredia skoly, kde Student
absolvoval prax a (c) na priklade skoly popisat’ a vysvetlit' kurikuldrne procesy a implementaciu
profesijnych Standardov do pedagogického riadenia, kontrolnych a hodnotiacich procesov a
profesijného rozvoja pedagogickych a odbornych zamestnancov.

6. Charakterizovat’ vlastny koncept chapania vedenia triedy a vyucovania; vediet' ho zdovodnit
cez jednotlivé premenné didaktického systému, aj vo vztahu k ziakovmu chépaniu vyucovania v
kontexte vybranych tém Skolskej pedagogiky.

7. Tvorit portfolio vlastnych vystupov podla zadani, prezentovat’ ich podl’a dohodnutych pravidiel;
poskytnut’ funkénu spédtn vizbu na vystupy spoluziakov.

Stru¢na osnova predmetu:

1. Organizacné pokyny k predmetu, obsah (prednasky a cvicenia -forma vystupu) a podmienky
absolvovania. Vyznam Skolskej legislativy a Skolskej pedagogiky v profesii ulitela. Zakladné
pojmy, tedrie, legislativa.

2. Pedagogicky manazment: Kompetencie uclitela z legislativneho hladiska a v kontexte
profesijnych Standardov vybranych kategorii pedagogickych a odbornych zamestnancov. U¢itel
ako manazér — riadenie kariéry a profesijny rozvoj. Platové zaradenie.

3. Pedagogicky manazment: Stratégie riadenia triedy, formy moci. Triednictvo, organizicia
mimoskolskych aktivit. BOZP. Pedagogicka dokumentacia.

4. Skolsky manazment v su¢asnosti, inova¢né trendy v riadeni a vedeni $koly. Styly vedenia
(riadenia), vodcovstvo — liderstvo, dobry — zly manazér. Osobnostny profil, manazérska etika,
eticky kodex. Manazérske pozicie v Skole a vyberové konania.

5. Skolsky manaZzment: Riadenie a vedenie $koly. Organiza¢na truktira. Interné metodické organy.
Skola ako uiaca sa organizacia. Inovécie, zmeny a riadenie zmien. Autoevaludcia a evaluacia §koly.
Rada skoly a Rada rodicov.

6. Principy vzdelavacej politiky SR v kontexte Europskej tnie. Kvalita vzdelavania v kontexte
vyskumov a analyz. Statna $kolska in$pekcia.

7. Skolska legislativa (zdkony, vyhlasky, zakladné dokumenty, ..). Kurikularna reforma.
Financovanie vzdelavania, Skolstva a §kol.

8. Vybrané témy skolskej pedagogiky v kontexte portféliovych zadani a cviceni *.

9. Vybrané témy Skolskej pedagogiky v kontexte portfoliovych zadani a cviceni*.

10. Vybrané témy Skolskej pedagogiky v kontexte portféliovych zadani a cviceni*.

11. Vybrané témy Skolskej pedagogiky v kontexte portféliovych zadani a cvi¢en*i.

12. Vybrané témy Skolskej pedagogiky v kontexte portféliovych zadani a cviceni*.

13. Evaluacia predmetu, instrukcie k prezentacii portfolia vlastnych vystupov. Reflexia.

* (stratégie a metdody vyucby; Skola ako ucebné prostredie, jej funkcie v sucasnej spolo¢nosti
a vyzvy do buducnosti; pedagogicky vyskum a akény prieskum ako pomocnik ucitel’a; ucebné
zdroje a didaktické média; kurikulum: ciele a obsahy Skolského vzdeldvania a ich transformacia;
hodnotenie uc¢ebného procesu — limity, problémy, vyzvy + aktudlne potreby Studentstva)
Poznamka: vyber obsahu pre jednotlivé tyzdne vyucby je determinovany potrebami a aktudlnymi
preferenciami Studentstva aj v kontexte reagovania na aktualne spoloc¢enské a rezortné dianie.

Odporiacana literatira:
1. Cangelosi, J., S. (1996). Strategie fizeni tfidy. Portal.
2. Fettek, T. (2015). Co je nového ve vzdelavani. Nova beseda.
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3. Obdrzélek, Z. (2002). Skola a jej manazment. UK v Bratislave.

4. Petty, G. (2013). Moderni vyucovani. Portal.

5. Pasch, M. (2005). Od vzdélavaciho programu k vyucovaci hoding. Portal.

6. Pisoniové, M. et al. (2014). Skolsky manaZzment pre $tudijné odbory uéitel'stva a pripravu
veducich pedagogickych zamestnancov. UK v Bratislave.

7. Pisotiova, M. et al. (2017). Skolsky manazment. Terminologicky a vykladovy slovnik. Wolters
Kluwer s.r.0.

8. Porubsky, S. (2014). Skola a kurikulum — transformacia v slovenskom kontexte. Belianum.
9. Roviianova, L., Ferencova, J., Sutakova, V. (2019). Inovativna kultura uciacej sa skoly.
PreSovska univerzita v Presove.

10. Rovnanova, L. (2015). Profesijné kompetencie ucitel'ov. Belianum.

11. Tomengova, A. et al. (2017). Pedagogické znalosti a profesionalita ucitel’'a. Belianum.

12. Turek, I. (2009). Kvalita vzdelavania. Tura Edition..

13. VIgkova, K. et al. (2020). Rizeni t¥idy: studenti u¢itelstvi a jejich provazejici u¢itelé.
Masarykova univerzita.

14. Vickova, K. et al. (2015). Z poslucharny za katedru. Mocenské vztahy ve vyuce studenta
ucitelstvi. Masarykova univerzita.

15. Odborné Casopisy a noviny, aj v e-podobe (Manazment Skoly v praxi, Dobra Skola, ...).

16. Aktualne platné legislativne dokumenty, zakony a nadvizujuce predpisy, profesijné Standardy
17. Internetovy portal rezortu Skolstva a s nim stivisiace web stranky relevantnych institdcii:
www.minedu.sk, www.statpedu.sk, www.nucem.sk, www.casopisdobraskola.sk

Zoznam odporucanych Studijnych zdrojov sa aktualizuje na zaciatku AR v sylabach predmetu.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta

120 hodin, z toho: prednasky: 26 hodin, cvienia: 26 hodin, praca na praktickych vystupoch
podl'a zadania: 25 hodin, praca s formularmi a zadaniami v moodli: 5 hodin, priprava na vystupy
a prezentaciu: 10 hodin, supervizia k vystupom: 8 hodin, samostadium: 16, zaverecna reflexia: 4
hodiny.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(0) FX(1) n
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Vyuéujuci: Mgr. Petra Fridrichova, PhD., Mgr. Hana Kocurova, PhD., doc. PaedDr. Lenka
Roviianova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 08.02.2022

Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Vysoka Skola: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

Fakulta: Filozoficka fakulta

Kéd predmetu: 2d- |Nazov predmetu: Stitna skuska Diplomova praca s obhajobou
dpo-005

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby:
Typ predmetu: A (A - povinny, B - povinne voliteIny, C - vyberovy)
Odporuicany rozsah vyucby v hodinach: za obdobie Studia
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 20

Odporacany semester/trimester Studia: 3., 4..

Stupein Studia: I1.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Statna skugka ma dve stdasti:

(1) Obhajoba diplomovej prace. Veduci diplomovej prace a oponent vypracuju posudok prace a
navrhni hodnotenie. Komisia pre Statne skusky komplexne hodnoti kvalitu diplomovej prace na
zaklade posudkov a Studentovej obhajoby prace.

(2) Sacast'ou statnej skasky Diplomova praca s obhajobou je kolokvidlna rozprava (Metodicky
pokyn ku Statnej skuske, 2022). V kolokviu Student reaguje na formulované otazky a okruhy v
podobe Sirsie koncipovaného problému, stivisiaceho s diplomovou pracou, ktorého rieSenie od
Studenta vyzaduje znalost’ poznatkov, uvedenych v tézach ku Statnej skuske. Tieto vychadzaji z
odborovo-didaktického zakladu, zo socialnovedného a pedagogicko-psychologického zékladu vo
vizbe na psychodidaktické suvislosti edukacie.

Podmienky ziskania hodnotenia A az E resp. Fx st zohl'adnenim vsetkych stcasti Statnej skusky,
ktoré udeli komisia pre Statne skusky, su aktualizované a uvedené v tézach ku Statnej skuske.

Vysledky vzdelavania:

1. Student nadobudne hlbiu znalost’ poznatkov z rie§enej problematiky diplomovej prace, §irsich
suvislosti daného predmetu a je schopny porozumiet’ kontextom rieSeného problému, formulovat’
jasné zavery z diplomovej prace a jasné odporicania pre prax, porozumiet’ vzajomnym vztahom
poznatkov z jednotlivych disciplin vysokoskolského Studia.

2. V sulade s opisom Studijného odboru absolvent/absolventka magisterského Studia preukaze
pri kolokvidlnej obhajobe ZP, osobitne v cCasti pedagogicko-psychologickej a socidlnovedne;j
(tzv. spolo¢ny zaklad): (1) teoretické vedomosti a (2) praktické schopnosti prezentaciou
moznosti didaktickej transformdacie témy ZP do edukacného procesu vo vybranej cielovej
skupine Zziactva na konkrétnom priklade modelovania urcenych didaktickych premennych vo
vSeobecnych psychodidaktickych suvislostiach (v sulade s obsahom absolvovanych pedagogicko-
psychologickych disciplin pocas stadia).

3. Absolvent/ka magisterského magisterského Studia preukdze pri kolokvidlnej obhajobe ZP: (1)
teoretické vedomosti a (2) praktické schopnosti prezentaciou moznosti didaktickej transforméacie
témy ZP a s iou spojenych poznatkov do edukaéného procesu vo vybranej cielovej skupine Ziactva
na modelovom priklade.
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4. Student vyuziva relevantné odborné zdroje a identifikuje z nich vyznamné myslienky pre
kontext rieSenej prace, teoretické poznatky z rieSenej problematiky v praktickych diagnostickych
a didaktickych aplikaciach, resp. v metodologii jej vyskumu a SirSie pedagogické, psychologické
a socialne suvislosti pri vysvetlovani rieSeného problému. Student vyuziva a aplikuje znalost
bibliografickych a citaénych noriem.

5. Student dokézZe analyzovat rieseny problém do logicky a systematicky vy¢lenenych a vzajomne
prepojenych Strukturdlnych Casti prace, koncipovat’ a overovat’ didaktické postupy a edukacéné
programy pre rieSenie problematiky diplomovej prace, resp. projektovat’ a realizovat’ jej vyskum
a interpretovat’ jeho vysledky. Vie kriticky narabat’ s teoretickym zdzemim rieSenej problematiky,
syntetizovat’ ich kontextové poznanie a vyuzit ich v odbornej komunikacii pri argumentécii a
obhajobe vlastného pohl'adu na rieSent problematiku.

6. Student vytvori konzistentny odborny text teoreticko-didaktického, resp. teoreticko-vyskumného
charakteru, ktory obsahuje tvorivé spracovanie relevantnych odbornych zdrojov,

originalne vlastné myslienky a navrhy rieSeni spracovavanej problematiky.

Stru¢na osnova predmetu:

1. Odborné poznanie rieSenej problematiky diplomovej prace, jej medzinarodného, socialneho,
SirSieho pedagogicko-psychologického kontextu.

2. Obsahové zameranie témy diplomovej prace v odbore ulitel'stvo a pedagogické vedy, pre
prislusny stupen (ISCED 2, ISCED 3).

3. Didakticka transformacia vybraného teoretického poznania danej Specializacie.

4. Metodologia vyskumu rieSenej problematiky.

5. Integracia poznania jednotlivych disciplin vysokoskolského stidia a SirSich suvislosti
teoretického zazemia aprobac¢ného predmetu, podla téz k Statnej skaske. Integracia teorie vychovy
a praxe na priklade rieSenej problematiky diplomovej prace.

6. Odborna komunikdacia a argumentacia.

7. Préaca s literatiirou, bibliografické a citacné normy.

8. Prezentacné schopnosti.

Odporiacana literatira:

1. Podrla témy diplomovej prace.

2. Smernica €. 9/2021 o zaverecnych, rigoréznych a habilitacnych pracach na Univerzite

Mateja Bela v Banskej Bystrici. Dostupné na: https://www.pdf.umb.sk/app/cmsFile.php?
disposition=a&ID=22360

3. STN ISO 690:2012. Informécie a dokumentacia. Navod na tvorbu bibliografickych odkazov na
informacné pramene a ich citovanie.

4.1SO 7144:1986. Documentation — Presentation of theses and similar documents.

5. Metodické usmernenie Ministerstva $kolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky

¢. 56/2011 o nalezitostiach zavere¢nych prac, ich bibliografickej registracii, uchovavani a
spristupfiovani.

6. STN ISO 2145:1997. Dokumentécia. Cislovanie oddielov a pododdielov pisanych
dokumentov.

7. STN ISO 214:1998. Dokumentacia. Abstrakty (referaty) pre publikacie a dokumentéciu.

8. STN ISO 690:2012. Informacie a dokumentécia. Navod na tvorbu bibliografickych odkazov na
informacné pramene a ich citovanie.

9. Vyhlaska Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky ¢. 246/2019 Z. z.
o postupe ziskavania vedecko-pedagogickych titulov a umelecko-pedagogickych titulov docent a
profesor.
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10. Vyhlaska Ministerstva $kolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky ¢. 233/2011 Z.
z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

11. Zakon €. 185/2015 Z. z. Autorsky zédkon v zneni neskorsich predpisov.

12. Zékon €. 126/2015 Z. z. o knizniciach a o zmene a doplneni zdkona ¢. 206/2009 Z. z. o
muzedch a o galériach a o ochrane predmetov kulturnej hodnoty a o zmene zakona Slovenske;j
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov v zneni zdkona €.
38/2014 Z. z. 10. Zékon €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (zdkon o slobode informécii) v zneni neskorsich predpisov.

13. Zakon €. 131/2002 Z. z. o vysokych skolach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

slovensky jazyk, pre

studium literatury k diplomovej praci aspon jeden svetovy jazyk, cudzi jazyk (v pripade
Studentov s aprobaciou cudzieho jazyka)

PoznamKy - ¢asova zat'az Studenta
600 hodin, z toho: konzultacie: 20 hodin, samostadium: 250 hodin, spracovanie diplomovej prace
s realizovanym vyskumom: 250 hodin, spracovanie prace: 40 hodin, priprava vlastnej obhajoby

(prezentacie): 40 hodin.

Hodnotenie predmetov

Novy predmet
A B C D E FX(1)
0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Vyuéujuci:

Datum poslednej zmeny: 14.12.2021
Schvalil: prof. PhDr. Sona Karikova, PhD., prof. PhDr. Tatiana Sedova, CSc.
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