'
pre Stidium krestanstva

Sty Clhristiang

vol.1

Svitec a jeho funkcie v spoloc¢nosti I.

Eds. Rastislav Koziak — Jaroslav Neme$. Bratislava: Chronos, 2006. 440 s.
ISBN 80-89027-19-9

© Centrum pre Studium krestanstva. VSetky prava vyhradené.
Pri citovani prosime dodrzat’ autorské prava jednotlivych autorov a uvadzat

zdrojovu publikaciu.

All published work, regardless of the medium in which it was published,
is considered by law to be copyrighted by the author. It is important that all
such articles and references to them be attributed to the author and source.



SVATEC A JEHO FUNKCIE V SPOLOCNOSTI I BRATISLAVA: CHRONOS, 2006

Kult svitcov
a sakralna architektura

Bibiana Pomfyova

POMFYOVA, Bibiana: Cult of the Saints and Ecclesiastical Architec-
ture. In: Svitec ajeho funkcie v spolo¢nosti I. Bratislava: Chronos,
2006, p. 199-231.

The author of the contribution follows the relation between religious
architecture and a cult of the saints in a historic time scope from the
Antiquity up to the High Middle Ages. She concentrates mainly on the
Early Christian and Early Medieval Ages during which all crucial
bounds of the above — mentioned relation were created. At the close,
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Dejiny krestanskej sakralnej architektiry sa vyznaéuju vyraznou dynamikou,
mnohorakymi formalnymi a obsahovymi premenami. Kult svitych patri k feno-
ménom, ktoré k tejto dynamike v podstatnej miere prispeli. Nasledujuca $tudia je
pokusom naskicovat’ hlavné podoby vzt'ahu sakralna architektira — kult svétych’,
ato s dérazom na obdobie neskorej antiky a raného stredoveku, ktoré bolo pre jeho
utvaranie kIiCové.

kok sk

Sakralna architektura vstapila do zivota krestanov s istym ,,oneskorenim.* Jej
pocdiatky zachytavame v 3. storo¢i. Pri¢ina netkvela ani tak v prenasledovani kres-
tanov, ¢i v ich okrajovom spolofenskom postaveni, ako skor v teologii raného
krestanstva, v uUstrednej myslienke zaloZenej na apostolskych slovach o spolo-
Censtve ako duchovnom chrame (1 Kor 3,16-17; 2 Kor 6,16; Eph 2,21-22) a ¢lenoch
spolo¢enstva ako zivych kamenoch, z ktorych je tento chram vybudovany (1 Pet
2,5). Vyluéne spiritualne sebavnimanie prvych krestanov znamenalo odputanie sa
od konkrétnych posvétnych miest a chramov, akym bol napr. v Zidovskom nabo-
zenstve Jeruzalemsky chram. Architektonicky priestor bol dielom Tudskych ruk
aako takému mu dlho prislachala len profinna hodnota.! Bohosluzba, oslava

! JUNGMANN, Josef Andreas: Missarum sollemnia. Eine genetische Erklirung der rémischen
Messe. Bd. 1. Wien — Freiburg — Basel 19622, s. 330-331; DEICHMANN, Friedrich Wilhelm: Vom
Tempel zur Kirche. In: Mullus. Festschrift Theodor Klauser. 1964 (= Jahrbuch fiir Antike und
Christentum. Ergdnzungsband, 1, 1964), s. 52-59; DEICHMANN, Friedrich Wilhelm: Einfiihrung
in die christliche Archdologie. Darmstadt 1983, s. 68-71; ANGENENDT, Arnold: Gottes und seiner
Heiligen Haus. In: Imagination des Unsichtbaren. 1200 Jahre Bildende Kunst im Bistum Miinster.
(Vyst. katalog). Ed. Géza Jaszai. Minster 1993, s. 70-109 (tu s. 70-72).
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eucharistie, spoloéna modlitba a ¢itanie, vyuka katechuménov sa mohli odohravat
tam, kde to bolo prave mozné a potrebné,’ pretoze spolodenstvo veriacich samo
tvorilo dom Bozi.

Rozsirovanie radov krest'anov, postupné regulovanie cirkevného Zivota a for-
movanie cirkevnej hierarchie vSak napokon predsa viedli k zakladaniu prvych
kostolov. Na pociatku stoja tzv. domace kostoly, v pramefioch nazyvané domr eccle-
siae, domy cirkvi — privatne obydlia, ktoré majetnejsi ¢lenovia obce dali do uziva-
nia cirkvi.’> Zrejme dlho si udrZiavali status profannych objektov. Je dnes tazké
urcit’, kedy tieto strediska nabozenského zivota zacali nadobudat’ punc sakralnosti.
Friedrich W. Deichmann presved¢ivo ukazal, Ze to bolo mozné az vo chvili, ked’ sa
prvotné, homogénne spolo¢enstvo veriacich zmenilo sa prisne hierarchizovanu cir-
kev a ked sa tato hierarchia stala v interpretaciach cirkevnych autorit pozemskym
odrazom Nebeskej hierarchie. Vtedy sa vytvorili predpoklady pre nové, symbolické
kontexty vSetkych cirkevnych funkcii, institlcii, aj architektiry.* V slavnostnej reci
prednesenej okolo roku 312 pri konsekracii kostola v Tyre vo Fenicii (je to prvy
doklad aktu svitenia krest'anského chramu) oznalil Eusebius z Césareje svitenu
stavbu za obraz Nebeského Jeruzalema.’ Teda najneskér zadiatkom 4. storodia sa
centrami krestanskych obci stali sakralne stavby ako Specifické, pre potreby kres-
tanského kultu urcené objekty aj s istymi symbolickymi hodnotami. Stali uprostred
neskoroantickych sidlisk. Slazili v prvom rade ako dejiska pravidelnej liturgie, no
sustred’ovali sa okolo nich aj d’alSie ¢innosti nutné pre chod nabozenského zivota
(napr. vyuka katechuménov). Tieto mestské baziliky — slovo bazilika je tu pouzité
v ranokrestanskom vyzname sakralnej stavby, nie v zmysle dispozicie® — sa v odbor-
nej literatare oznacuju aj ako obecné kostoly a mozno ich vnimat’ ako predchodcov
neskorsieho farského systému.

Paralelne k tymto mestskym nabozenskym strediskam vznikali vSak aj d’alSie
kultové centra. Mimo miest, na pril'ahlych pohrebiskach, kde sa okolo hrobov muce-
nikov rodil krestansky kult svitych. Pociatky kultu svétych st uplne nezname, stra-

2 JUNGMANN 1962, c. d. (v pozn. 1), s. 330.

3 Takym bol dom v krestanskej obci Dura Europos (dnes Salihiyeh, Syria), sldvny archeologicky
nalez datovany medzi roky 232-256 (GERKAN, Armin von: Zur Hauskirche von Dura-Europos. In:
Mullus. Festschrift Theodor Klauser. Miinster 1964 /= Jahrbuch fiir Antike und Christentum. Ergb.
1/, s. 143-149; DEICHMANN 1983, c. d. v pozn. 1, s. 120 ai.), ¢i tzv. titularne kostoly v Rime,
spo¢iatku profanne obydlia knazov a miesta pravidelnych nabozenskych stretnuti, ktoré od 4. sto-
ro¢ia nahradzovali novostavby rimskych mestskych bazilik (KIRSCH, Johann Peter: Die romischen
Titelkirchen im Altertum. Paderborn 1918). Vyskyt doméacich kostolov sa tykal zrejme vsetkych
oblasti neskoroantického krestanského sveta. Napr. pre oblast’ Galie ho potvrdzuju zmienky u Gre-
gora z Tours (WEIDEMANN, Margarete: Kulturgeschichte der Merowingerzeit nach den Werken
Gregors von Tours. Bd. 2. Mainz 1982, s. 130), pre Pandéniu zase archeologické vyskumy
(THOMAS, Edit B.: Die Romanitét Pannoniens im 5. und 6. Jahrhundert. In: Germanen, Hunnen
und Awaren. Schitze der Vélkerwanderungszeit. Niirnberg 1988, s. 284-294, tu s. 285). Najnovsie
spracovanie tejto problematiky: BRENK, Beat: Die Christianisierung der spdtromischen Welt.
Stadt, Land, Haus, Kirche und Kloster in friihchristlicher Zeit. Wiesbaden 2003.

4 DEICHMANN 1964, c. d. (v pozn. 1), najmi s. 57-59.

> DEICHMANN 1964, c. d. (v pozn. 1), najmi s. 58; BINDING, Giinther: Der fiih- und hoch-
mittelalterliche Bauherr als sapiens architectus. Darmstadt 1996, s. 43, 328, 375-376.

¢ DEICHMANN, Friedrich Wilhelm: Mirtyrerbasilika, Martyrion, Memoria und Altargrab. In:
Mitteilungen des Deutschen archaeologischen Instituts. Roemische Abteilung, 77, 1970, s. 144-169
(tus. 151).
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caju sa v krestanskom davnoveku. Ulohu pri jeho vzniku zohrali zrejme tak podne-
ty obsiahnuté v novozakonnych textoch (napr. Zjavenie sv. Jana 6,9-11), ako tiez
7idovska Ucta k prorokom a martyrom, ¢&itradiény anticky kult mftvych.” Ten
poskytol krestanskému kultu svatych tiez ritualne vychodisko. Krestania prijali tra-
di¢né pohrebné a spomienkové obrady, akymi si pohania v neskorej antike pripomi-
nali auctievali mftvych predkov: formy pochovavania,® aj rodinné stretnutia pri
hrobe mftveho v pamitné dni, ktorych sicastou byvali agapy, slavnostné hody.’
Postupne im ale davali novy vyznam aj podobu. Ak iSlo o uctievaného martyra,
stretnutia pri hrobe prerastali okruh rodiny a stavali sa aktom celého spolocenstva.
Agapy doplinala a postupne nahradzovala eucharistickd slavnost.' Nekropoly sa
stavali dejiskom noénych vigilii, modlitieb, spevov, ¢itania z Pisma a hagiogra-
fickych legiend." Archaicky ritus nadobudal nové formy aj obsah. Bolo len otiz-
kou ¢asu, kedy si takato premena ritudlov vyziada tiez adekvatny architektonic-
ky rdmec.

Jeden z prvych dokladov spojenia kultu svétca a architektiury sa viaze k an-
tickému mestu Salona na dalmatskom pobrezi (dnesny Solin pri Splite). Krest'anka
menom Asklépia nechala po roku 304 na svojom pozemku na cintorine pred
mestskymi murmi vybudovat’ dvojpodlazné mauzdleum (obr. 1) a v fiom ulozit’ telo
jednej z obeti dioklecianovho prenasledovania krestanov, martyra Anastaza
(Anastasius). Ostatky svitca spocinuli v apside spodného podlazia, kde boli umies-
tené aj sakrofagy fundatorky a jej manzela. Priestor so sarkofagmi oddeloval od
apsidy mur, v ktorom bol ponechany otvor, fenestela, umoziujuci kontakt so sar-
kofagom. Horné podlazie mauzolea bolo pravdepodobne uréené pre spomienkové
obrady."

7 Zhriiujico DASSMANN, Ernst: Kirchengeschichte 11/2. Theologie und innerkirchliches Leben bis
zum Ausgang der Spdtantike. Stuttgart a i. 1999, najma s. 200-203; DASSMANN, Ernst: Kirchen-
geschichte 1. Ausbreitung, Leben und Lehre der Kirche in den ersten drei Jahrhunderten. Stuttgart
a.i. 2000, s. 223-224. K podrobnejsej analyze problému pozri napr. KLAUSER, Theodor: Die
Cathedra im Totenkult der heidnischen und christlichen Antike. (= Liturgiegeschichtliche For-
schungen, 9). Miinster in Westf. 1927; JUNGMANN, Josef A.: Liturgie der christlichen Friihzeit bis
auf Gregor den Grossen. Freiburg in Schweiz 1967, s. 128-129, 163-174; KOTTING, Bernhard:
Die Tradition der Grabkirche. In: Karl Schmid — Joachim Wollasch: Memoria. Der geschichtliche
Zeugniswert des liturgischen Gedenkens im Mittelalter. Miinchen 1984, s. 69-78 (tu s. 71);
KOTTING, Bernhard: Der friihchristliche Reliquienkult und die Bestattung im Kirchengebiude.
In: Ecclesia peregrinans. Das Gottesvolk unterwegs (Gesammelte Aufsdtze). Bd. 11. Miinster 1988,
s. 90-119 (tu s. 95-96).

8 Popri ktorych, samozrejme, vytvorili &isto ranokrestansky fenomén, pochovavanie v katakombach.
DEICHMANN 1983, c. d. (v pozn. 1), s. 46-53.

® JASTRZEBOWSKA, Elisabeth: Untersuchungen zum christlichen Totenmahl aufgrund der Monu-
mente des 3. und 4. Jahrhunderts unter der Basilika des HI. Sebastian in Rom. Frankfurt am Mein
1981, najmé s. 141 a n.

10 Najstarsie pisomné svedectvo o tychto premenach podéva tzv. Martyrium Polycarpi z obdobia
tesne po polovici 2. storo¢ia. BUSCHMANN, Gerd: Das Martyrium des Polykarp. Gottingen 1998,
najmd s. 247, 324 an.

I JUNGMANN 1967, c. d. (v pozn. 7), s. 167-168.

2 DYGGVE, Ejnar — EGGER, Rudolf: Der altchristliche Friedhof Marusinac. Wien 1939 (=
Forschungen in Salona 3), s. 10 an.; DEICHMANN 1970, c. d. (v pozn. 6), s. 163; KOTTING
1988, c. d. (v pozn. 7), s. 96-97; DEICHMANN 1983, c. d. (v pozn. 1), s. 56-58; GLASER, Franz:
Religuiengraber — Sonderbestattungen der Spétantike. In: Arheoloski vestnik, 48, 1997, s. 231-246
(tus. 232-233).
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Mauzéleum Asklépie, vybudované pred rokom 313, nie je eSte sakralnou
stavbou, ale typickym reprezentantom neskoroantického sepulkralneho stavitel-
stva. To, ¢o ho odliSuje od podobnych stavieb tohto druhu a ur¢uje jeho krest'ansky
charakter, je pritomnost’ ostatkov svétca. Zakladatel'’ka ich nechala ulozit’ v rodinnej
hrobke, pretoze chcela pre seba a svoju rodinu zabezpe¢it’ miesto posledného odpo-
¢inku ad sanctos. Uz v samych poéiatkoch spojenia kultu svétcov a architektlry sa
tak stretdvame s fenoménom, ktory mal mat v budicnosti vyznamny vplyv na
utvaranie sakralnych stavieb. Je to tuzba byt pochovany v blizkosti svdtcov. Pra-
menila v eschatoldgii raného krestanstva, v neochvejnej viere, ze Zivi, ale najma
duSe zosnulych potrebuju pre svoju spasu modlitbu a prihovor bliznych, no naj-
ucinnejsi je prihovor svitcov — orodovnikov, ktori uz dosiahli méty Nebeského
Jeruzalema.'

Asklépiino mauzdleum je pre nas vynimoénym prikladom spojenia archi-
tektary a kultu svétca v obdobi pred Milanskym ediktom, dolozenym pisomne
(legendou Passio sci. Anastasii) aj archeologicky. Sotva viak bolo jedinym.'* D4 sa
predpokladat, Ze uz v predkons$tantinovskom obdobi budovali aj krestania pre
svojich vynimoénych predkov mauzolea ako najvznesenejSiu formu pochovavania.
V neskorSej dobe st dolozené pocetné priklady tychto stavieb na cintorinoch
v takmer vSetkych regionoch ekumény aich vplyv na utvaranie dispozi¢nej skaly
krest’anskej sakralnej architektury je neprehliadnutelny.

Zaciatok horlivého budovania memorialnych stavieb nad hrobmi martyrov
vo vsetkych Castiach Rimskeho impéria znamenal rok 313. Stavebné aktivity isli
ruka v ruke so spontannym Sirenim kultu svétych, ako aj s oficialnymi nariadeniami.
Konstantin Vel’ky vydal zakon adresovany prefektom provingcii, v ktorom stanovoval
uctievat’ nielen den Pana, ale sviatocnymi zhromazdeniami oslavovat’ aj aniverzarie
— pamiitné dni martyrov."> Cisar sam $iel napokon prikladom. S jeho menom sa spa-
ja nielen cely rad mestskych bazilik, ¢i memoridlne stavby v Jeruzaleme a okoli
vybudované na miestach Kristovho Zivota a utrpenia, ale aj pocetné martyrig'®
v Konstantinopole a Rime zalozené v blizkosti alebo priamo nad hrobmi svétych.
Tieto stavby uz ale nevznikali ako jednoducha adaptacia tradi¢ného sepulkralneho
stavitel'stva. Reprezentovali nové architektonické koncepty vytvorené Specialne pre
potreby krestanského kultu a stoja tak na zaciatku krest'anskej sakralnej monumen-
talnej architektiry vo vlastnom slova zmysle.!” DéleZité je, Ze napriek rozmanitej
dispozi¢nej Skale nevznikol stavebny typ, ktory by sa spajal len s memorialnou
funkciou. Ako priklad mozno uviest' jednu z najprominentnej$ich stavieb, kostol
sv. Petra v Rime. Svojou pozdiznou pitlodovou dispozicou a zapadnou apsidou
nadviazal na mestsku, biskupsku Lateransku baziliku. Hoci kult apostola inicioval
v pripade svitopeterského chramu podstatné inovacie, zakladna dispozi¢nd schéma

13 Napr. KOTTING 1984, c. d. (v pozn. 7), s. 74-78; KOTTING 1988, c. d. (v pozn. 7), s. 106-110.
14 Istd analégiu pontika napr. situacia zo zaGiatku 4. stor. na pohrebisku v Nole, kde bol koncom
3. stor. pochovany sv. Felix. KOROL, Dieter: Die Friihchristlichen Wandmalereien aus den Grab-
bauten in Cimitile / Nola. Zur Entstehung und Ikonographie alttestamentlicher Darstellungen.
Miinster 1987, s. 14-37; GLASER 1997, c. d. (v pozn. 12), s. 233.

'S DEICHMANN 1983, c. d. (v pozn. 1), s. 59-60.

16 K synonymnym slovam memorium, martyrium pozri DEICHMANN 1970, c. d. (v pozn. 6), s. 149-151.
"7 DEICHMANN 1983, c. d. (v pozn. 1), s. 236 a n., 245.
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bola u oboch zhodna. Nové bolo vloZenie transeptu medzi patlodie a apsidu a vi-
zualne posobiva prezenticia Petrovho nahrobku pod baldachynom, situovaného
medzi oltar a apsidu.”® V uvedenej podobe a najmi po ranostredovekej prestavbe,
ku ktorej sa este vratime, sa chram sv. Petra stal vzorom mnohych stavieb rdzneho
ucelu. Opét’ sa tak uz v poCiatkoch stretivame s d’alSou charakteristickou ¢értou
krestanskej sakralnej architektiry, asice, Zze sa jej typologicka Skala nevyvijala
v rigoréznej vizbe na jednotlivé funkcie stavieb.” Ddvodom bola zaiste aj skutog-
nost, Ze vyvoj smeroval k prelinaniu, prevrstvovaniu, kumulacii funkcii, a tym
k istému stieraniu funkénych rozdielov medzi sakralnymi stavbami rdzneho urcenia.
Memorialna funkcia viazana na kult svétych je toho dobrym prikladom:

Do polovice 4. storoc¢ia,? & snad’ este dlhsie,?' boli memorialne stavby a obec-
né kostoly od seba jasne odliSované. Prvé boli uréené oslave svitych, druhé slave
Bozej. To sa ale postupne menilo. Pritazliva sila miest s ostatkami podneco-
vala ¢oraz intenzivnej$i nabozensky zivot aj v memorialnych kostoloch. Spolo¢né
bohosluzby sa v nich pdvodne odohravali len na sviatok svétca a v niektoré, presne
stanovené (napr. postne) dni. Casté navitevovanie tychto miest ale viedlo k tomu,
ze im bol prideleny klérus zabezpecujuci pravidelné bohosluzby. Memoria tak zacali
konkurovat’ obecnym kostolom. Stali sa tiez vyhl'addvanymi miestami askétov, mni-
chov. Usadzovali sa pri nich, aby udrziavali pamiatku svitca, starali sa o pravidelny
chod modlitieb, poskytovali sluzby pttnikom. Okolo memorii s ostatkami svétych
tak vznikali klaStory s funkciou putnickych centier. A naopak: obecné, ¢i klastorné
kostoly, v ktorych relikvie po6vodne nemali miesto, sa Coraz CastejSie stavali ich
vlastnikmi a nadobtdali tym aj memorialny charakter. Nedialo sa tak bez kritiky.
Zaznievali hlasy odsudzujice falo$né vizie a zjavenia vedice k objavom hrobov
martyrov, doveru v ostatky pochybného pdévodu, aj zvyk budovat nad hrobmi
mucenikov kostoly, teda stavby uréené pre bohosluzbu, ktoré sa mali spajat’ len
s Kristovym menom.** Smer d’al$ieho vyvoja bol uz ale nezvratny.

Odpoved’'ou na vzmahajicu sa uctu k muéenikom a tuzbu po kontakte s nimi
boli nové prvky v ich kulte: inventiones — zazrané objavy ostatkov dovtedy ne-
znamych, ¢i ,,zabudnutych® mucenikov, elevationes — vyzdvihnutie ostatkov
z miesta ich objavu, resp. primarneho ulozenia a translationes — prenos na nové,
,,dostojnejSie* miesto, ¢o znamenalo sakralnu stavbu. Za akysi precedens je pova-
zovany zazracny objav ostatkov sv. Gervazia a sv. Protazia milanskym biskupom
Ambrézom v roku 386. Cirkevny otec ich nasledne nechal preniest do nim vybu-

18 KIRSCHBAUM, Engelbert — DASSMANN, Ernst: Die Gréiber der Apostelfiirsten St. Peter
und St. Paul in Rom. Frankfurt aM. 1974, s. 59-60, 148-161; DE BLAAUW, Sible: Die vier
Hauptkirchen Roms. In: Kunst und Kultur der Karolingerzeit. Karl der Grofse und Papst Leo IlI. in
Paderborn. Bd. Ill. Beitrige zum Katalog der Ausstellung Paderborn 1999. Ed. Stiegemann,
Christoph — Wemhoff, Matthias. Mainz 1999, s. 529-541, (tu s. 530-532).

1 DEICHMANN 1983, c. d. (v pozn. 1), s. 244. V dejinach krestanskej sakralnej architektiry sice
mozeme niekedy pozorovat’ preferenciu uréitych osobitych architektonickych rieseni vo vztahu
k ucelu stavieb (napr. stredoveké centralne karnery), ide vsak vdcsinou o jav ¢asovo a regionalne
obmedzeny a nikdy nie s vyhradnou platnost’ou.

2 KOTTING 1988, c. d. (v pozn. 7), 5. 99, 110-111.

21 BRAUN, Joseph: Der christliche Altar in seiner geschichtlichen Entwicklung. Miinchen 1924,
s. 653.

22 BRAUN 1924, c. d. (v pozn. 21), s. 652; JUNGMANN 1967, c. d. (v pozn. 7), s. 172-173.
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dovanej baziliky (Basilica Martyrum) na mestskom cintorine atam ulozit' sub
altare.”® Posledné desatroéia 4. storo¢ia su vyplnené pocetnymi objavmi a trans-
laciami. Je to zlomové obdobie, v ktorom kult svitych nadobudol novi intenzitu.
Prispel k tomu aj zvyk delenia ostatkov, hoci sa dlho tykal najmé vychodnych ¢asti
ride,?* pokym v zdpadnych provinciach sa pocita skor so irenim druhotnych, doty-
kovych relikvii (brandea).

Manipulacia s ostatkami mala pre dejiny architektiry dva vazne dosledky:

1. Hlavnym dejiskom kultu svétych uz neboli len pohrebiska, ale tiez mestské
kostoly. Relikvie, ¢i dokonca celé zbierky relikvii sa stali aj ich povinnou vybavou.
Tym ale mestské brany prekrocil tiez zvyk pochovavat’ ad sanctos. Vysadné pravo
byt pochovany v bezprostrednej blizkosti svétych alebo ich relikvii, priamo
v kostole, sice prislichalo iba privilegovanym osobam, ostatni ale mohli najst’
miesto posledného odpocinku v okoli kostola. I$lo o jav, ktory sa presadzoval
postupne.® Na konci tohto procesu je typicky obraz stredovekych miest a dedin
s cintorinom okolo farského chramu.

2. Rozmach stavebnej ¢innosti spétej s kultom svétych mohol nastat’ aj v oblas-
tiach, ktoré neboli dejiskom prenasledovania krest'anov a nedisponovali hrobmi
mucenikov. Pre tieto regiony bola okrem translacii d’al§im doélezitym stimulom
skutoénost’, ze popri ranokrestanskych martyroch zacali plejadu svéitych muzov
a zien rozSirovat’ vyznavaci, confessores, teda svitci, ktori sice neochvejne hajili
svoju vieru, nemuseli ju vSak dokazovat’ fyzickym martyriom. Okolo nich sa roz-
vijali lokalne kulty (Castokrat s neskor$im nadregionalnym presahom) aj v tych naj-
odl'ahlejsich a novochristianizovanych oblastiach. Prvym v rade bol sv. Martin
z Tours (1397).7

k ok 3k

Obraz ranokrest’anskej sakralnej architektury so stopami kultu svétych sa vy-
znacoval vyraznymi regionalnymi rozdielmi, pre ich detailnejSie zhodnotenie tu nie
je miesto. BlizSie sa pozrieme na regiony Dalmaécie, hornej Adrie a provincie sia-
hajtce k dunajskému limitu riSe, Panéniu, Norikum, Rétiu. Kult svitych tu mal dav-
ne korene (Asklépiino mauzdleum) a na celil oblast’ sa rozsiril najneskor na prelome
4. a 5. storocia. Pocetné archeologické nalezy (s moznostou Ciasto¢nej konfrontacie
aj spisomnymi pramenmi) dostatoéne reprezentativne ilustruji rozmanitost
kontextov, v akych sa uplatiioval, ¢i uz ide o jeho formalne dopady na architektiru,
alebo funkéné a obsahové premeny.

2 (i islo skutoéne o neskor obvyklé uloZenie ostatkov pod oltar, ako sa obvykle usudzuje, alebo
skor do jeho blizkosti, je neisté, DEICHMANN 1970, c. d. (v pozn. 6), s. 162-163; porovnaj
KOTTING 1984, c. d. (v pozn. 7), s. 73-74; KOTTING 1988, c. d. (v pozn. 7), s. 102-103
a s korektnejSimi topografickymi udajmi tiez napr. SULSER, Walther — CLAUSEN, Hilde: Sankt
Stephan in Chur. Zirich 1973, s. 148, pozn. 348.

24 KOTTING 1988, c. d. (v pozn. 7), s. 105-106; PAVIC, Izida: Prolegomena zu Ritus und Liturgie
im spdtantiken Salona, Dalmatien. Fund- und Quellenbestand vom 4. bis in das 7. Jh. Wien 2004,
s. 78 a pozn. 528.

2 K typoldgii relikvii napr. SAMSON, Ivo: Ku vzniku relikvii ako jedného z predpokladov nabo-
zenskych puti. In: Slovensky ndarodopis, 42, 1994, ¢. 1, s. 14-32, (tu s. 15).

2 KOTTING 1988, c. d. (v pozn. 7), s. 110-118.

27 JUNGMANN 1967, c. d. (v pozn. 7), s. 169.
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V sledovanej oblasti st dolozené vSetky tri zakladné priestorové ramce uloze-
nia relikvii: samostatne stojace martyria, bo¢né priestory kostolov s memorial-
nou funkciou a spojenie priamo s eucharistickym oltarom. Vo vSetkych troch pripa-
doch siaha dispozi¢na skala sakralnych objektov od jednoduchych salovych stavieb
az po monumentalne baziliky. Je ale nutné podotknit, ze vyskyt bazilikalnej
dispozicie bol obmedzeny na niekol’ko malo miest (Pula, Pore¢, Triest, Aquileia,
Grado, Ravenna, Salona) ovplyvnenych architektirou vychodnych provincii a ci-
sarskych centier.?® V porovnani s nimi mézu podetné jednolod'ové kostoly doloZe-
né v rdznych sidelnych kontextoch — v biskupskych centrach, na hradiskéach, v ramci
sidlisk aj mimo nich — vyznievat' zjednodusene,” nezapra vsak, ani vo svojom
fragmentarnom zachovani, ze i§lo o okazall, vytvarne narofne stvarnenu archi-
tekturu neraz zlozitych dispozicii. Predovsetkym je u nich neprehliadnutelna miera
originality, svojbytné obmienanie zakladnych dispozi¢nych principov danych potre-
bami liturgie, neustale hl'adanie optimalneho priestorového a vytvarného vyjadrenia.
Kult svatych pdsobil v tomto procese ako vyznamny stimul.

Osobitne zretelné je tUsilie akcentovat, no zaroven aj vymedzit a uzatvorit
bezprostredné okolie miesta s ostatkami. Drevené ¢i kamenné deliace priecky patri-
li spolu s textilnymi zavesmi k obvyklej interiérovej vybave. V jednom z kostolov
v Hemmabergu (za¢. 6. stor., provincia Noricum, obr. 4) bola kultu svitca vyhradena
apsida, oddelena od lode drevenou prieCkou so zavesmi. Apsida tu bola pouzita
v duchu antickej tradicie ako architektonicka forma s tilohou zd6raznit’ miesto a dej.
V apsidach ranokrestanskych kostolov Castokrat stila knazska lavica a biskupska
katedra, mohol tu byt ale tiezZ vybudovany relikviarovy hrob. V Hemmabergu stali
knazska lavica a eucharisticky oltar v lodi. V apside na$li miesto ostatky svitca
ulozené do zeme ana rozdiel od lode podlahu pokryvala mozaika zobrazujuca
v spleti kruzbovych obrazcov pava, symbol nesmrtelnosti a Kristovho vzkriesenia.*
V lokalite Celje (zac. 5. stor., Noricum, obr. 5) boli relikvie zrejme ulozené
v najvychodnejSom bode apsidy, v akomsi koridore vytvorenom obvodovym murom
a kiazskou lavicou.*' V Invillino (5./6. stor., Istria, obr. 6) sa pravdepodobne s kul-
tom sviitca viaze nezvy¢ajna trojkonchalna dispozicia boéného priestoru kostola;*
v zdvojenom kostole v Sében (5. stor., Rétia, obr. 7) sa kult svétca koncentroval do
severnej miestnosti, ktorej zapadna Cast’ s hrobovou komorou bola tak ako v mno-
hych d’alsich pripadoch oddelena zébradlim a snad’ tiez zdvesmi.** V Teurnii (po po-
lovici 5. stor.), v kostole vybudovanom extra muros, sa jeden relikviar nachadzal
pod eucharistickym oltarom, kult svédtych bol vSak pestovany najmid v boénych
kaplnkach. Tvorili samostatné, uzavreté sakralne priestory s vlastnymi menzami nad
relikviarovymi hrobmi uloZzenymi v apsidach. Zvlastnu pozornost’ venovani tymto

2 DEICHMANN 1983, c. d. (v pozn. 1), s. 236-188, najmi s. 253-254.

2 DEICHMANN 1983, c. d. (v pozn. 1), s. 273.

30 GLASER, Franz: Friihes Christentum im Alpenraum: Eine archiologische Entdeckungsreise.
Wien ai. 1997, s. 114-115.

31 GLASER 1997, c. d. (v pozn. 30), s. 65-67; CIGLENECKI, Slavko: Frithchristliche
Kirchenanlagen in Slowenien. In: Friihe Kirchen im éstlichen Alpengebiet. Bd.I- II. Ed. Sennhauser,
Hans Rudolf. Miinchen 2003, s. 581-595 (tu s. 582). Toto rieSenie evokuje chorové ochodze
predromanskych a romanskych kostolov s analogickou funckiou, pozri dalej.

32 GLASER 1997, c. d. (v pozn. 30), s. 90-91.

3 GLASER 1997, c. d. (v pozn. 30), s. 152.
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priestorom potvrdzuje aj tu mozaika s krestanskymi symbolmi zoskupenymi do pre-
pracovanej ikonografie. V Lavante (Noricum, obr. 8) bol koncom 5. storodia
prestavbou star$icho kostola vytvoreny na obdiznikovom pddoryse komplex troch
za sebou radenych sakralnych priestorov: baptistéria, kostola s eucharistickym
oltarom, knazkou lavicou, prieCkami a chodbi¢kou vediicou k ¢itaciemu pultu
a memorialneho priestoru. V flom sa zopakovalo vnitorné usporiadanie so sa-
mostatne stojacou knazskou lavicou a deliacim zabradlim okolo menzy, pod kto-
rou bol umiesteny relikviarovy hrob.** Uvedené priklady je mozné doplnit’ o cely
rad d’alSich.

Popri stavbach s jasne sakralnou funkciou prezivala v sledovanej oblasti az do
sklonku antiky aj tradicia sepulkralnej architektiry, s ktorou sme sa stretli uz v pri-
pade Asklépiinho mauzodlea v Salone. I§lo vdcSinou o nevel'ké jednolod’ové, jedno
alebo dvojpodlazné stavby, s apsidou alebo bez nej, budované na cintorinoch nad
hrobmi vyznamnych osob. Krestansky kult si u tychto objektov vyziadal len malé
zmeny: pohansku ikonografiu nastennych malieb vystriedali krestanské motivy,
niky a menzy slazili namiesto ukladania obetnych darov a pokrmov na deponovanie
relikvii. Ak indicie uvedeného druhu chybaju, vieme iba tazko posudit, ¢i s
prejavom mimoriadnej pozornosti kultu mftvych vo vSeobecnosti alebo ich mozno
spojit’ s kultom svétych. V druhom pripade treba opit’ rozliSovat,, ¢i sa uctievanie
spajalo priamo s pochovanym, alebo s relikviami, ktoré boli ulozené do blizkosti
miftveho, aby zabezpeéili poziadavku pohrebu ad sanctos. V jednopodlaznej, valene
zaklenutej memorialnej stavbe na pohrebisku neskoroantického mesta Chur (okolo
polovice 5. stor., Rétia, obr. 9), ku ktorej sa viaze neskorsie patrocinium sv. Stefana,
funkciu relikviarového locula plnila apsidiola — nika umiestnena centralne oproti
vchodu do mauzdlea v jeho Celnej stene. Apsidiolu pokryvala mozaika zobrazujuca
baranka bozieho, okolo vyklenku boli namalovani apostoli, steny zdobila mal'ba
vini¢nych uponkov. Pritomnost’ relikvii (zrejme sv. Stefana) v apsidiole bola vy-
sadou churskych biskupov, pochovanych v pravidelne rozmiestnenych hroboch
pod dlazkou mauzdlea.*® VSeobecné rozsirenie tychto praktik doklada tiez subor
memorialnych stavieb na pohrebisku v pandnskej Sopianae (Pécs). Aj tu kult relikvii
naznacuji vyklenky v obvodovych stenach viacerych hrobovych komér, ojedinele
tiez v kombinacii s nastennymi malbami s krestanskou ikonografiou. Dve zo sta-
vieb vynikaju svojou naro¢nou stavebnou formou. Je to tzv. cella septichora (ovalna
stavba so Siestimi apsidami) a cella trichora (centrala s tromi apsidami). Vo vy-
chodnej apside celly trichory sa zachovali stopy fixného oltara (obr. 10).*” Je to do-
lezity nalez, ktory jasnejsie indikuje aj sakralnu funkciu.

3% GLASER, Franz: Teurnia. Romerstadt und Bischofssitz. Klagenfurt 1992, s. 81-89; GLASER
1997, c. d. (v pozn. 30), s. 136-141.

35 GLASER 1997, c. d. (v pozn. 30), s. 143-146; GLASER, Franz: Beipiele friihchristlicher Kir-
chen an der Donau und an der Drau. In: Sennhauser 2003, c. d. (v pozn. 31), s. 632-634.

36 SULSER — CLAUSSEN 1978, c. d. (v pozn. 23), najmi s. 97-154; GLASER 1997, c. d. (v pozn.
30), s. 162-163; SENNHAUSER, Hans Rudolf: Katalog der friihchristlichen und frithmit-
telalterlichen kirchlichen Bauten in der Diézese Chur und in den nordlich und siidlich angrenzenden
Landschaften. In: Sennhauser 2003, c. d. (v pozn. 31), s. 72-73.

37 FULEP, Ferenc: Sopianae. The history of Pecs during the Roman era, and the problem of the con-
tinuity of the late Roman population. Budapest 1984, s. 51-53.
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Pohrebné a spomienkové obrady sa v tychto stavbach stavali sucastou litur-
gie, sepulkralny ramec presahoval do sakralneho rozmeru. Nevel'ké dimenzie vac-
Siny znich poukazuju na obmedzeny okruh ucastnikov ritudlov skor privatneho
charakteru, v dosledku ¢oho zrejme ani liturgicky inventar nepatril k stabilnej
sucCasti ich vybavy a prilezitostné bohosluzby sa odbavovali vd¢$inou okolo pre-
nosnych oltarov. Ak vSak ucta k pochovanej osobe alebo deponovanym relikviam
naberala na intenzite, nasledovali nové stavebné aktivity. Napr. v Chur bol nad mau-
z6leom s odstupom asi pol storo€ia (na prelome 5./6. stor.) postaveny jednolod’ovy
kostol, ato tak, aby sa jeho oltar nachadzal nad apsidiolou s relikviami (obr. 9).
Naproti tomu v Salone viedol kult sv. Anastiza okolo roku 430 k vystavbe
rozsiahleho sakralneho komplexu s dvomi bazilikami (obr. 1). Miesto, na ktorom
kedysi bohata Asklépia postavila svoje privatne mauzoleum, sa stalo vyhl'adavanym
putnickym centrom. Ostatky svétca boli prenesené z mauzolea do juZznej baziliky
a tam uloZené do hrobovej komory (confessio) v presbytériu.*® Predpoklada sa, Ze
stavebny koncept dvoch bazilik s dvomi atriami, do ktorého bolo zaclenené aj po-
vodné mauzodleum, pocital so sukcesivnym priebehom liturgie: slavnosti sa za¢inali
pod vedenim biskupa v severnej bazilike a v juznej pokracovali spomienkovymi
obradmi, spievanim Zalmov, &itanim, procesiou.*

Zdvojené kostoly — v samotnej Salone doloZené este v dvoch inych polohach
(uprostred mesta vo funkcii episkopalneho komplexu, bez spol'ahlivo dolozeného
vztahu ku kultu svitych, a mimo mesta, snad’ vo funkcii klastorného arealu, na
mieste star§icho memoria)* — st d’al§im pozoruhodnym fenoménom neskorej anti-
ky. Nachadzame ich vo vSetkych regionoch vtedajSicho krestanského sveta. Tvorili
ich dve stavby, rovnocenné svojou velkostou aj dispoziciou, ¢astokrat v spojeni
s baptistériom. Zname st ale aj iné a pocetnejsie zoskupenia, ozna¢ované v odborne;j
literatire tiez ako rodiny kostolov.' Prikladom modZe byt uZ spomenuty
Hemmaberg, kde boli zac¢iatkom 6. storo¢ia vedl'a starSieho kostola vybudované
d’alSie dve dvojice sakralnych stavieb, v jednom pripade aj v spojeni s baptistériom
(obr. 3).* Adriatickd oblast aalpské regiony sa vyznaCuji mimoriadnou
koncentraciou takychto sakralnych komplexov. Dévody pre ich vystavbu zostavaju
s ohladom na nedostatok pisomnych pramenov stale hadankou. Cely rad hypotéz

¥ DYGGVE — EGGER 1939, s. 14 an., 89, 91-92.

39 PAVIC 2004, ¢ .d. (v pozn. 24), s. 48.

4 PAVIC 2004, ¢ .d. (v pozn. 24), s. 46-47.

41 LEHMANN, Edgar: Die entwicklungsgeschichtliche Stellung der karolingischen Klosterkir-
che zwischen Kirchenfamilie und Kathedrale. In: Wissenschafiliche Zeitschrift der Fridrich-
Schiller-Universitdt Jena, 2, 1952-1953, s. 131-135; LEHMANN, E.: Die frithchristlichen Kir-
chenfamilien der Bischofssitzen im deutschen Raum und ihre Wandlung wihrend des Frith-
mittelalters. In: Beitrdge zur Kunstgeschichte und Archdologie des Friihmittelalters. Akten zum VII.
internationalen Kongress fiir Friihmittelalterforschung, 21.-28. September 1958. Graz — Koln 1962,
s. 88-96; LEHMANN, E.: Von der Kirchenfamilie zur Kathedrale. Bemerkungen zu einer Ent-
wicklungslinie der mittelalterlichen Baukunst. In: Variae Formae, Veritas Una : Kunsthistorische
Studien. Festschrift Friedrich Gerke. Ed. Schmoll gen. Eisenwerth, J. Baden — Baden 1962, s. 21-
37.

42 GLASER 1997, c. d. (v pozn. 30), s. 113-120.
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viak spaja nazor, Ze kult svitych zohral pri ich zakladani ddleziti ulohu.* Mozno
v nich prezivala poziadavka oddel’'ovat’ bohosluzobny priestor pre spolo¢né slavenie
eucharistie a memorialny priestor ureny prioritne pre pestovanie kultu svitca.
Stimulom mohla byt” aj snaha, ukladat’ ostatky svétych pod oltare, ¢o nutne viedlo
k zakladaniu novych sakralnych stavieb (alebo prinajmensom oddelenych pri-
stavieb), pretoze ranému krestanstvu bola myslienka viacerych oltarov v jednom
sakralnom priestore cudzia.

Spojenie oltara a kultu svdtcov predstavuje v sledovanej problematike
samostatnu kapitolu.** Deponovanie ostatkov do bezprostrednej blizkosti oltara, pod
oltar, alebo priamo do oltarneho podstavca ¢i menzy bol najprominentnej$im spo-
sobom ich uloZenia. Tato prax mala opét’ svoje teologické zddvodnenie: podo-
benstvo mucednickej smrti martyrov a Kristovej obete spritomfiovanej v eucharistii
na oltari, ako aj slova v Janovom evanjeliu (6,9), podl'a ktorého mali ,,duse zabitych
pre slovo bozie* spocinut’ pod nebeskym oltarom, ¢o v pozemskych realiach zna-
menalo uloZenie ich tiel pod oltarom kostola.” A mala aj svoje d’alekosiahle dos-
ledky. Christologicki symboliku oltara* prevrstvovali iné vyznamy stotoziiujice
oltar s hrobom svitca.”” Spoé&iatku bol jeden oltar v jednom sakralnom priestore
odkazom na jedinecnost’ Kristovej obete. Hromadenie relikvii v kostole a snaha
o ich nalezité deponovanie ale viedla postupne k zakladaniu d’al$ich, vedlajsich
oltarov, k ich multiplicite v sakralnom priestore. Po¢iatky tohto javu sa klada do ob-
dobia okolo roku 500.* Bol su¢astou komplikovanej$ich a dnes uz tazko do detai-
lov rekons$truovatelnych premien religiézneho zivota. Isté je, Ze v nich ddlezity
podiel ziskavala tzv. $pecialna bohosluzba, missa specialis, teda rézne privatne,
votivne, zadusné omse, ktorych vykonavanie bolo viazané prave na vedl'ajsie oltare
a uzko prepojené na kult svitych ako sprostredkovatel'ov prosieb, orodovnikov, pat-

43 BASLER, Duro: Spdtantike und frithchristliche Architektur in Bosnien und der Herzegowina.
Wien 1993, s. 86; BRATOZ, Rajko: Doppelkirchen auf dem ostlichen EinfluBgebiet der Aqui-
leiensischen Kirche und die Frage des Einflusses Aquileias. In: Antiquité Tardive, 4, 1996, s. 133-
141 (tu najmi s. 140); GLASER 1997, c. d. (v pozn. 12), tu s. 246; CIGLENECKI, Slavko:
Friihchristliche Kirchenanlagen in Slowenien. In: Sennhauser 2003, c. d. (v pozn. 31), s. 580-595
(tu s. 592); GLASER, Franz: Friihchristliche Kirchen an Bischofssitzen, in Pilgerheiligtiimern und
in befestigten Hohensiedlungen. In: Sennhauser 2003, c. d. (v pozn. 31), s. 865-880; SENN-
HAUSER, Hans Rudolf: Typen, Formen und Tendenzen im frithen Kirchenbau des Ostlichen
Alpengebietes: Versuch einer Ubersicht. In: Sennhauser 2003, c. d. (v pozn. 31), s. 919-980 (tu
5. 930-931); PAVIC 2004, c. d. (v pozn. 24), s. 44-46.

4“4 BRAUN 1924, c. d. (v pozn. 21), s. 525 an.

4 KOTTING 1988, c. d. (v pozn. 7), s. 104-105; ANGENEDT, Arnold: Zur Ehre der Altire
erhoben. Zugleich ein Beitrag zur Reliquienteilung, In: Angenendt, A.: Liturgie im Mittelalter.
Ausgewdhlite Aufsdtze zum 70. Geburtstag. Hrsg. von FLAMMER, Thomas — MEYER, Daniel. Miinster
2005, s. 271. Ide o vSeobecne akceptovanu suvislost’, ktori ale nedavno kritickejSie, na zaklade
porovnania vyskytu zvyku ukladat’ ostatky do blizkosti oltara a akceptacie textu Janovho evanjelia
v jednotlivych regionoch, posudila PAVIC 2004, c. d. (v pozn. 24), s. 78-82.

4 BRAUN 1924, c. d. (v pozn. 21), s. 750-755.

4T HAUBLING, Angelus Albert: Monchskovent und Eucharistiefeier. Eine Studie iiber die Messe in
der abendldndischen Klosterliturgie des frithen Mittelalters und zur Geschichte der Mefhdufigkeit.
Miinster 1973, s. 216; ANGENENDT, Arnold: Heilige und Reliquien. Die Geschichte ihres Kultes
vom friihen Christentum bis zur Gegenwart. Miinchen 1997, s. 168-169.

48 SENNHAUSER 2003, c. d. (v pozn. 43), s. 961-963.
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rénov.*” Neskororimske provincie medzi adriatickym pobrezim, Dunajom a Alpami
st bohaté na doklady spojenia relikvii a oltara. Tak ako v neskoroantickom prostredi
vobec, aj tu prevazovalo ich ulozenie v relikvidrovych komorach a loculoch pod
oltarom (obr. 11).*® Zvyk vystavovat viaceré oltare sa tu ale zatial vyraznejsie
nepresadil. Najma v severnejsich Castiach zostal starokrest’ansky Gizus jedného oltara
v platnosti zrejme aZz do 7. storo¢ia.’' Naplno sa tieto podnety prejavili aZ v spojeni

so stredovekou architektarou.
EJE 3

Na prahu stredoveku sa objavili dve klI'iCové architektonické koncepcie. Prva
sa viaze k prestavbe baziliky sv. Petra v Rime a stvisi so vznikom krypt ako pries-
toru uréeného prioritne pre uctievanie ostatkov. Druhda ma pdévod v Galii a viedla
k prezentacii ostatkov priamo v centre liturgického diania. Obidve vyplynuli z po-
ziadavky umoznit’ veriacim ¢o najbezprostrednejsi kontakt s ostatkami a rozvijali
myslienku prepojenia ostatkov svétych s eucharistickym oltarom. Zaroven odrazali
rozdielny pristup v zaobchadzani s relikviami v dvoch geografickych (a liturgic-
kych) oblastiach.

1. Na rozdiel od vychodokrestanskych regionov, ale aj zapadnych provincii si
Rim dlho zachovaval rezervovany postoj k manipulacii s ostatkami. Az do 7. sto-
rodia tu platil uzus nedotknutelnosti hrobu.*> V duchu tejto zasady prebehla okolo
roku 600, v ¢ase pontifikatu Gregora Vel'kého, prestavba baziliky sv. Petra s ciel'om
spristupnit’ veriacim apostolov hrob. Pdvodné rieSenie vytvorené eSte za Kons-
tantina Velkého bolo uz uplne nevyhovujuce. Davy putnikov mali pristup k nah-
robku, museli v§ak prejst’ okolo oltara volne stojaceho pred nim, ¢im znemoziovali
neruSeny priebeh liturgie. Podl'a pisomného svedectva Gregora z Tours vstupovali
do priestoru okolo nahrobku ohradeného zabradlim, otvarali fenestelu v jeho hornej
¢asti, sklanali hlavy do $achty smerom k hrobu leZiacemu v podzemnej hibke, aby
zakricali svoje prianie alebo pomocou vah vlozili na hrob predmety, ktoré po
vyzdvihnuti uctievali ako relikvie.”® Vysledkom prestavby bola prstencova krypta

4 HAUBLING 1973, c. d. (v pozn. 47), s. 251-268, 319-321; JUNGMANN, Josef Andreas:
Missarum Sollemnia. Eine genetisce Erkldrung der romischen Messe. Bd. 1. Wien — Freiburg —
Basel 1962, s. 292; ANGENENDT, Arnold: Missa specialis. Zugleich ein Beitrag zur Entstehung
der Privatmessen. In: Friihmittelalterliche Studien, 17, 1983, s. 153-221; BAUER, Franz Alto:
Uberlegungen zur liturgischen Parzellierung des rémischen Kirchenraums im frithen Mittelalter. In:
Bildlichkeit und Bildorte von Liturgie. Schauplitze in Spdtantike, Byzanz und Mittelalter. Ed.
Warland, Rainer. Wiesbaden 2002, s. 75-103 (tu s. 92-93).

5 GLASER 1997, c. d. (v pozn. 12); GLASER 1997, c. d. (v pozn. 30), s. 31-34; GLASER, Franz:
Der frithchristliche Kirchenbau in der nordostlichen Region (Kérnten/Osttirol). In: Sennhauser
2003, c. d. (v pozn. 31), s. 420-424; SENNHAUSER 2003, c. d. (v pozn. 43), s. 961-965. Skér
k ojedinelym nalezom patria blokové oltare v Panénii, ktoré reprezentuji typ bezny az v stredoveku,
THOMAS, Edit B.: Pannonische Reliquienaltire. In: Arheoloski Vestnik, 29, 1978, s. 573-587.

ST SENNHAUSER 2003, c. d. (v pozn. 43), s. 962-963.

52 Prva transldcia svitca je v Rime doloZend v polovici 7. storo¢ia a k masivnemu uplatneniu tohto
zvyku tu doslo az v 8. storo¢i. BENZ, Suitbert: Zur Geschichte der romischen Kirchweihe nach den
Texten des 6. bis 7. Jahrhunderts. In: Enkainia. Gesammelte Arbeiten zum 800 jihrigen Weihe-
geddchtnis der Abteikirche Maria Laach am 24. August 1956. Ed. Emonds, Hilarius. Diisseldorf
1956, s. 62-109 (tu s. 86-87); NOTHDURFTER, Hans: Friihchristliche und frithmittelalterliche
Kirchenbauten in Siidtirol. In: Sennhauser 2003, c. d. (v pozn. 31), s. 284.

53 KIRSCHBAUM — DASSMANN 1974, c. d. (v pozn. 18), s. 163.
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kopirujuca polkruhovy pddorys zapadnej apsidy. Umoznovala pristup k hrobu sv.
Petra bez toho, aby veriaci vstupili do presbytéria situovaného na vyvySenom pddiu
apsidy nad kryptou. Uroveii apsidy bola zvysena tak, aby obklopila nahrobok a aby
sa jeho horna Cast’ stala si¢ast'ou oltara (obr. 12, 13).

Prestavany kostol sv. Petra posobil dlho len ako lokalna in3piracia.’* Obrat na-
stal v 8. storo¢i. Rozhodujuce impulzy prisli z franského prostredia, ked’ sa sti¢astou
politiky karolinskeho dvora stala recepcia rimskych liturgickych, a tym aj archi-
tektonickych vzorov. Nebola to v$ak doslovna recepcia. Jej podstatu tvoril vyber
uréitych motivov, citdtov, ktoré Frankovia povazovali za typicky rimske. Patrila
k nim aj dispozicia baziliky sv. Petra, ¢i presnejSie jej zapadna Cast’ prezentujlica
apostolov hrob: apsida, krypta, transept. Podl'a tohto vzoru vznikli kostoly s prsten-
covymi kryptami pod polkruhovymi apsidami v Saint-Denis (768-775), Regens-
burgu (St. Emmeram, 783-791), Nivelles (2. pol. 8. stor.), Seligenstadte (830-840,
obr. 15) a d’alsich lokalitach. V Koline (dém, 787-800), Fulde (pred 819, obr. 14),
Reichenau-Mittelzell (ok. 830) a na inych miestach iSli objednavatelia este d’ale;j,
pozadovali nielen formalnu podobnost’ ale aj zapadnu orientaciu krypty a apsidy,
¢o viedlo k prestavbam vychodne orientovanych kostolov takym sposobom, Ze vys-
ledkom boli typické dvojchorové karolinske dispozicie so svétyiiou na vychodnej
aj zapadnej strane ako liturgickymi protipdlmi.>

Prave na karolinskej pode, a to najmé v jej budicej nemeckej Casti, zaznameli
krypty d’alSie podstatné typologické aj funkéné premeny, uz nezavislé na rimskych
predlohach. Popri prstencovej krypte sa objavili krypty $télové (obr. 16), halové
alebo vonkajsie v podobe samostatnych architektiur (napr. Lorsch, po 876). Na ka-
rolinske vzory, pozostavajice vicSinou zo systému chodieb a mensSich priestorov,
nadviazali monumentalne stavby otonskeho,*® salskeho a §taufského obdobia. V nich
vyvoj krypt vrcholil. Tie najvacsie mali podobu rozlahlych, niekolkolod’ovych
halovych priestorov rozprestierajucich sa pod celou svétyinou, pripadne aj pril'ah-
lymi ¢astami. Dodnes sa zachovala najvacsia z nich, v Speyeri (1027-1061), vybu-
dovana pod chérom a celym transeptom domu.*’

Medzi 9. a 12. storo¢im predstavovala krypta priestor par excellence pre pesto-
vanie kultu svidtcov. Spolu s nim sa na jej premenach podielali aj fenomény, ktoré
kult svitcov sprevadzali, ¢i je to uz pochovavanie ad sanctos, alebo missa specialis.

5 BAUER 2002, c. d. (v pozn. 49), s. 76-79.

55 KRAUTHEIMER, Richard: Die karolingische Wiederbelebung der friihchristlichen Architektur.
In: Krautheimer, Richard: Ausgewdhite Aufsdtze zur europdischen Kunstgeschichte. Koln 1988,
s. 198-276; JACOBSEN, Werner: Der Klosterplan von St. Gallen und die karolingische Architektur.
Berlin 1992, s. 243-258; JACOBSEN, Werner: Altarraum und Heiligengrab als liturgisches Konzept
in der Auseinandersetzung des Nordens mit Rom. In: Kunst und Liturgie im Mittelalter. Akten des
internationalen Kongresses der Bibliotheca Herziana und des Nederlands Institut te Rome. Rom,
28.-30. September 1997 (= Romisches Jahrbuch der Bibliotheca Hertziana. Beihefi zu Band 33,
1999/2000). Miinchen 2000, s. 65-74; ANGENENDT 2005, c. d. (v pozn. 45), s. 269-293 (tu s. 275-
277). Porovnaj tiez POMFYOVA, Bibiana: Liturgicky kontext ranostredovekej architektary. In: 4rs,
38,2005, ¢. 2, s. 108-134.

36 JACOBSEN, Werner — LOBBEDEY, Uwe — von WINTERFELD, Dethard: Ottonische Baukunst.
In: Otto der Grosse. Magdeburg und Europa. Bd. I: Essays. Ed. Puhle, Matthias. Mainz 2001,
s.251-282 (tu's. 257, 274-279).

57 von WINTERFELD, Dethard: Romanik am Rhein. Stuttgart 2001, s. 17, 66, 68.
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Ak boli prvé ranostredoveké krypty pristupovymi chodbami k uctievanému hrobu,
tak krypty romanskeho obdobia sluzili ako depozity relikvii, bohosluzobné priestory
s viacerymi oltarmi, zastavky procesii, nekropoly privilegovanych osob.*®

Myslienka budovat’ kryptu ale nenaSla vSeobecni odozvu. Rezervovane sa
k nej stavali predovsetkym v prostredi reformovanych reholi. Absentuje tak v archi-
tekture cistercianskeho radu, ¢o by bolo mozné zdovodnit’ jeho asketickymi idealmi,
ako aj upoprednych stavieb clunyjského a hirsauského hnutia,” uktorych sa,
naopak, okazalost obradov aj architektiry stala povestna. PodstatnejSiu tlohu
v tychto pripadoch zohravala zrejme druhd podoba relikvidrovej praxe s koreimi
v ranostredovekej Galii.

2. Oblast’ galskej liturgie s vyraznej$im sklonom k dramatickosti a men$im
ostychom k nenarusitelnosti miesta posledného odpocinku obohatila kult svatych
o doélezité impulzy. Do jej okruhu spadali rozsiahle izemia od Pyreneji a Britskych
ostrovov az po Dunaj a severné Taliansko (teda aj vysSie uvedené hornoadriatické,
podunajské a alpské provincie).* Tu v§ade sa pomerne rychlo rozsiril zvyk elevacii
a translacii ostatkov v podobe slavnostnych liturgickych aktov. Dalsie dolezité
stimuly prichadzali z vlastnej Galie (oblasti galikanskej liturgie v uzSom slova
zmysle) a z anglosaského prostredia.®’ Objavila sa tu nova tendencia — vyzdvihnuté
ostatky ponechat’ vystavené v sakralnom priestore, v centre liturgického deja, v bliz-
kosti oltara. Dovod tejto praxe nachadzame sformulovany napr. v kronike klastora
v Conques z obdobia okolo roku 1100: podla anonymného autora boli relikvie
miestnej patronky, sv. Fidés, vyzdvihnuté z pdvodného hrobu a prenesené k oltaru
preto, lebo ,,chér bol kvoli nepretrzitému spevu Zalmov &asto navitevovany.*“®
Pociatky vSak siahaju omnoho hlbsie. Uz okolo roku 470 nechal pri prestavbe
kostola sv. Martina v Tours vtedaj$i biskup Perpetuus preniest’ svdtcove ostatky
z povodného hrobu do apsidy za oltar, aby tu boli k dispozicii prejavom ucty
putnikov.** Od 7. storo&ia je doloZeny suvisly rad elevacii ,.k ticte oltara“. Pri tejto
prilezitosti vznikali nové sarkofagy a relikviarové schranky. Hoci s v absolutne;j
vacsine pripadov zname len zo zmienok v pisomnych pramenioch, tvorili
bezpochyby dolezity ¢lanok v dejinach ranostredovekého kamenosocharstva, ¢i
zlatnictva.* Spdsob ich uloZenia bol vo vztahu k oltaru Soraz uzsi, viedol od auto-
némneho situovania k bezprostrednému spojeniu s nim (obr. 17), a to tak, aby boli
dobre vidite'né. Relikviare vyvySené na podestach vytvarali ,,zadnu stenu‘ oltara.

38 K analogickému funkénému posunu dochadzalo od 8.-9. stor. aj vRime, ato zrejme pod
franskym vplyvom. BAUER 2002, c. d. (v pozn. 49), najmé s. 78, 84-96.

% BINDING, Giinther - UNTERMANN, Matthias: Kleine Kunstgeschichte der mittelalterlichen
Ordensbaukunst in Deutschland. Darmstadt 1985, s. 164; BERGER, Rolf: Hirsauer Baukunst — ihre
Grundlagen, Geschichte und Bedeutung. Bonn 1995, s. 283-286.

% JUNGMANN 1967, c. d. (v pozn. 7), s. 216-223; PAVIC 2004, c. d. (v pozn. 24), s. 15, 79, 231-
232, 238.

T ANGENENDT 2005, c. d. (v pozn. 45), s. 269-271.

02 SAUERLANDER, Willibald: Omnes perversi sic sunt in Tartara Mersi. Skulptur als Bildpredigt.
Das Weltgerichtstympanon von Sainte-Foy in Conques. In: Sauerldnder, Willibald: Geschichte der
Kunst — Gegenwart der Kritik. Ed. Busch, Werner a i. Koln 1999, s. 67-89 (tu s. 76).

¢ WEIDEMANN, Margarete: Kulturgeschichte der Merowingerzeit nach den Werken Gregors von
Tours. Mainz 1982, s. 145-148; JACOBSEN 2000, c. d. (v pozn. 55), s. 67.

¢ ANGENENDT 2005, c. d. (v pozn. 45), s. 271-275.
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Sem kdesi siahajt korene neskorostredovekych oltarnych nadstavcov, retabuli.®®

Neprekvapuje, Ze prave v ranostredovekej Galii sa najneskor v 7. storoéi stalo
ukladanie relikvii do oltara, resp. jeho blizkosti, nevyhnutnou sucastou vysvétenia
kostola.*® Tento zvyk sa cez neskorsie karolinske rimsko-franské liturgické pravidla
dostal do rimskej liturgie s relevanciou pre cely zadpadokrestansky okruh.®”’

Uloha, ktort nova forma relikviarového kultu postavila pred architektov, bola
v principe rovnaka, aku riesili tvorcovia rimskej krypty: vytvorit’ architektonicky
koncept, ktory by na jednej strane umoznil hlboko symbolické a vizualne G¢inné
prepojenie ostatkov svitca a oltara, naplnil tiZbu veriacich po ¢o najuz§om kontakte
s relikviami, zaroven ale zabezpegil neruseny vykon liturgie. Skéla dielgich rieseni®
vyustila na prelome 10. a 11. storofia do konceptu tzv. putnickych kostolov —
vel’kych kultovych stavieb lemujacich puatnicka cestu do Santiaga de Compostela,
ktoré samy, so svojimi relikviarovymi pokladmi, predstavovali vyznamné ciele
putnikov. Charakteristickou ¢rtou ich stavebnych dispozicii bol chér s ochodzou
a vencom kaplniek. Vo finalnej podobe je prvy krat doloZeny v suvislosti s tretou
prestavbou kostola sv. Martina v Tours (997-1014), pri ktorej sa svitcove relikvie —
od Cias biskupa Perpetua umiestnené za hlavnym oltarom — ocitli vo vrchole
chérového obluka.®” Pokym teda vo svitopeterskej bazilike viedla exkluzivna trasa
zavrSujuca put’ ku svitcovi podzemnym priestorom, v pripade tejto druhej kon-
cepcie viedla chorovou ochodzou okolo svityne, zktorej doliehali k patnikom
ponad chorové prie¢ky zvuky liturgie (obr. 18).

U velkych putnickych kostolov 11. a 12. storoCia viac ako v ktoromkol'vek
inom pripade vystupuje do popredia e$tr jeden podstatny rozmer vztahu kultu sva-
tych asakralnej architektary. Je nim interakcia medzi sakralnym priestorom,
liturgiou v celej jej komplexnosti (slovom, hudbou, gestami, pohybmi), interiéro-
vym vybavenim, sochami, reli¢fmi a malbami na stenach, stipovych hlaviciach,
portaloch. To vSetko bolo stéastou architektonickej koncepcie. Jeden priklad: Pred-
tym nez putnici smerujici k sv. Fidés v Conques zavrSili svoju cestu vstupom
do kostola a navstivili miesto s ostatkami svétice za hlavnym oltarom — islo zrejme
o niekol’konasobnt relikviarovil konstrukciu, ktorej dominoval relikviar zobrazu-
juci patronku kostola a uchovavajuci jej hlavu — museli prejst pod zapadnym por-
talom. Tympanén portalu eSte dnes zobrazuje dramatické scény Posledného sudu,
ale aj vykapenych. Na strane vyvolenych kl'a¢i postava sv. Fidés ako orodovni¢ky
pred BozZou pravicou. Veriacim tak eSte raz pripomenul zmysel ich kajucnej pute.
Po vstupe do kostola dostali prilezitost’ sami oslovit’ sviticu a zverit sa sile jej pri-
hovorov.”

V Standartnej encyklopedickej prirucke stredoveku, v Etymologii Izidora
zo Sevily (1636) sa docitame, Ze sticastou architektury je nielen dispozicia a kons-

% K tomuto problému porovnaj tiez BEUTLER, Christian: Die Anfinge des mittelalterlichen
Altares. In: Studien zur Geschichte der europdischen Skulptur im 12./13. Jahrhundert. Ed. Beck,
Herbert — Hengevoss-Diirkop, Kerstin. Frankfurt a.M. , s. 457-467.

% BENZ 1956, c. d. (v pozn. 52), s. 62-109.

¢ BRAUN 1924, c. d. (v pozn. 21), s. 525-549.

% JACOBSEN 2000, c. d. (v pozn. 55), s. 68-72.

% JACOBSEN 2000, c. d. (v pozn. 55), s. 73.

" SAUERLANDER 1999, c. d. (v pozn. 62), s. 67-89.
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trukcia, ale aj ,,venustas®, vietko to, o slizi povabu, dostojnosti, Gicelu stavby.”
Ucelom tychto kostolov bola propagacia kultu, alebo — slovami W. Sauerldndera —
vizualna aktivizacia kultu relikvii, za ktorou stala konkurencia klastorov ako ich

vlastnikov a organizatorov puti.”
sksksk

Na zéakladoch vytvorenych v neskorej antike boli v karolinskom obdobi defino-
vané vsetky podstatné vizby medzi kultom svitych a architekturou:

» Ziskanie relikvie bolo prejavom zboZnosti, regulérnym postupom, vecou repre-
zentacie, prestize, ideologického ¢i politického spojenectva. Relikvia urcovala vyz-
nam kostola a ingtiticie, ktord ju vlastnila. Cim vyznamnejsi svitec (alebo G&in-
nejsia jeho propagacia), tym vacési zdujem putnikov a donatorov. Relikvie znamenali
prisl'ub prosperity.

» Ukladanie relikvii sa stalo sucastou (aj ked’ skor ziadanou ako povinne uplatiio-
vanou) aktu konsekracie oltara a kostola.

» Pritomnost’ relikvii sa premietala do patrocinii.”
» Kult svitych fungoval ako ohromny stimul stavebnych aktivit. Ziskanie relikvie
bolo dévodom zakladania novych kostolov, prestavieb, hl'adania inovativnych rie-
Seni. Vznikli kl'acové architektonické koncepty reagujuce na potreby kultu svétych
a ich relikvii.

Monumentalne vyvrcholenie priniesla romanska architektara. Kostoly s kryp-
tami, putnické chramy s chorovymi ochodzami a kaplnkami vznikali ako velkolepé
dejiska uctievania svdtych. Mnohé z nich spajali myslienku krypty aj ochodze (napr.
St. Benoit-sur-Loire, pred 1108) a variovali spdsob prezentécie relikvii.”* Vyznamné
stavby uchovavali ostatky nie jedného svitca, ale celé zbierky relikvii. Svoje miesto
nachadzali v boénych oltaroch rozmiestnenych podla premyslenej teologickej
hierarchie. Miesto oltarov a ich svitcov v sakralnom celku kostola, klastora, ¢i do-
konca mesta bolo vyjadrené liturgickym poriadkom. Typickou ¢rtou predromanske;j
a romanskej architektiry je sakralny interiér preplneny oltarmi. Mohli stat’ v krypte,
chore, transepte, bocnych lodiach, westwerkoch, emporach. S baldachynom alebo
deliacimi prieckami tvorili svdtyne samy osebe. Svitec pritomny svojou relikviou
alebo prinajmenSom patrociniom tu bol adresatom prosieb vyslovovanych v podobe
privatnych, votivnych, zadusnych omsi acielom zastavok v procesiach, ktoré
v podstatnej miere urcovali charakter stredovekej liturgie. V klastornom kostole sv.
Benigna v Dijone (prelom 10./11. stor., obr. 19), bazilike, ktorej vychodna ¢ast’ mala
podobu trojpodlaznej rotundy, sa prave vo vychodnej polovici kostola koncentrovalo
22 oltarov rozmiestnenych do troch zon: spodnt, na urovni krypty, tvorili patroni
miestnej cirkvi s kultovym centrom celého kostola, oltdrom sv. Benigna; strednej,

71 ASSUNTO, Rosario: Die Theorie des Schéonheit im Mittelalter. Koln 1987, s. 22-23; BINDING,
Giinther: Der friih- und hochmittelalterliche Bauherr als sapiens architectus. Darmstadt 1996, s. 28-
29.

72 SAUERLANDER 1999, c. d. (v pozn. 62), s. 67-89.

3 ANGENENDT 1997, c. d. (v pozn. 47), s. 203-206.

" VINKEN, Gerhard: Heiligenverehrung und Baustruktur: Die romanische Basilika Saint-Hilaire-
le-Grand in Poitiers im Licht ihrer kultischen und memorialen Funktion. In: Zeitschrift fiir Kunst-
geschichte, 59, 1996, ¢. 3,'s. 291-308.
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na trovni lodi prepojenych so strednym podlazim rotundy, dominoval kult Panny
Marie; horné ,,nebeské” podlazie rotundy bolo vy€lenené archanjelovi Michalovi
(,,praepositus paradisi*), sv. Pavlovi (spajanému s nebeskou viziou raja podla Kor.
I1, 12, 2-4) a sv. Trojici. Oltar sv. Benigna bol intenzivne navstevovany v procesiach
klastornou komunitou, jeho umiestnenie ale umoznovalo, aby ho cez otvor krypty
dobre videli aj laici schadzajuci sa k tyzdennym bohosluzbam pri oltari sv. Kriza
v strede baziliky.”

Popri monumentalnych realizaciach s premyslenym teologickym programom
existovali samozrejme jednoduché rieSenia, ked” sposob ulozenia a prezentovania
relikvii nemal podstatnejsi vplyv na architektonicki podobu. Mohlo ist’ napr. o po-
Cas celého stredoveku aktualne, viazualne nenapadné deponovanie v oltari alebo uk-
ladanie do nadob, resp. dutin v dlazkach, v murive, upravenych maltou, kamennym
obloZenim a pod.”™

Aliancia kultu svétych a stredovekej architektiry sa velkymi romanskymi
stavbami zaiste neskoncila a trva svojim sposobom dodnes prinajmensom s ohl'a-
dom na skuto¢nost’, ze ukladanie relikvii do oltara je v katolickej cirkvi poéntic
rimskym pontifikalom z roku 1596 stale kanonizovanou stcastou svitenia oltara
aj kostola.”” Kult svitych ale postupne prestal byt silou, ktora viedla k hl'adaniu
novych architektonickych konceptov. Jednak preto, Ze existujice rieSenia uspo-
kojovali, a jednak preto, Ze kultu svitych zacali konkurovat’ nové formy religiozity

— kult eucharistie, ktory, aspon Ciastoéne, presunul pozornost’ zo zazrakov v re-
likvidroch na mystérium odohravajice sa na hlavnom oltari.”® Ak boli do 13. sto-
ro¢ia hlavnym dévodom pre navstevu kostola oltare s relikviami, teraz na ich mies-

to nastupila hostia.”
sksksk

Na uzemi Slovenska mdézeme s rozvinutym kultom svitych pocitat’ uz vo vel-
komoravskom obdobi. Upeviiovanie krestanstva v 9. storo¢i je bez tohto aspektu
nemyslitelné. Sthra archeologickych poznatkov apisomnych prameniov nas
opraviuje k predpokladu, Ze sa v prostredi Velkej Moravy uplatnili liturgické formy,
ktoré na krestanskom Vychode aj Zapade patrili k samozrejmym prejavom
nabozenského zivota, ako je napr. skultom svitych tzko spita procesionalna
a stacionarna liturgia.*® Jeho vyznam vo vztahu k architektire napokon naznaduju
viaceré nalezy: dutina, zrejme relikviarovy loculus, v murive vychodnej apsidy kos-

75 SCHLINK, Wilhelm: Saint-Bénigne in Dijon. Untersuchungen zur Abteikirche Wilhelms von Vol-
piano (962-1031). Berlin 1978, s. 103-122.

76 BINDING, Giinther: Quellen, Brunnen und Reliquiengriber in Kirchen. In: Zeitschrift fiir Archéo-
logie des Mittelalters, 3, 1975, s. 37-56.

7 BRAUN 1924, c. d. (v pozn. 21), s. 548; ADAM, Adolf: Liturgika. Krestanskd bohosluzba a jeji
vyvoj. Praha 2001, s. 423, 425.

78 BROWE, Peter: Die eucharistischen Wunder des Mittelalters. Breslau 1938; JUNGMANN 1962,
c.d. (v pozn. 1), s. 158-160.

7 FELBECKER, Sabine: Die Prozession. Historische und systematische Untersuchungen zu einer
liturgischen Ausdruckshandlung. Altemberge 1995, s. 198.

8 POMFYOVA 2005, c. d. (v pozn. 55), s. 115-130.

214



Kult svitov a cirkevnd architektira

tola v Sadoch;®" objav nevelkej, kamennymi doskami obloZenej relikviarovej ko-
mory pod oltarom tzv. 12. kostola v Mikul¢iciach; analogické situacie zistené na
mieste d’al$ich dvoch chramov mikuléickej akropoly, jednolod’ového kostola ¢. 2
a Ustrednej trojlodovej baziliky.*> Hoci priamo zo Slovenska doklady tohto druhu
(zatial) chybajli, je potrebné suvedenymi fenoménmi pocitat. Pre postdenie
celkového kontextu® si dolezité tiez nalezy zjuzného susedstva, pandnskeho
Blatnohradu (Zalavar), kde tamojsi kostol s vychodnou kryptou, uchovavajici
ostatky sv. Hadri4na, nadviazal na zapadoeurdpske vzory.*

Nové impulzy ziskalo toto prostredie konstituovanim Uhorského kralovstva.
Na tzemi stredovekého Uhorska sa uz v 11. storoci stretdvame s obidvomi kon-
cepciami: s prezentaciou ostatkov v centre liturgického deja, aj s kryptou.

Exkluzivnym prikladom prvej z nich je bazilika v Székesfehérvari (obr. 20).
Stefan 1. ju nechal postavit’ ako svoju privatnu kaplnku a bol v nej aj pochovany.
Kralov hrob lezal uprostred lode, na stredovej pozdiznej osi kostola. V boénej lodi
nasiel miesto posledného odpo¢inku Stefanov syn Imrich. V ¢ase kanonizacie
obidvoch, v roku 1083, doslo pri prilezitosti vyzdvihnutia svatostefanskych ostatkov
k vystavbe okazalej interiérovej memorialnej architektiry. Jej tvorcovia pracovali
s konceptom obvyklym v zapadoeurdpskom prostredi: predpoklada sa, ze povodny
hrob, resp. hrobova komora zostala pristupna pohladom putnikov cez fenestelu
a novy relikviarovy sakrofag bol vystaveny v spojeni s oltiarom.*

K reprezentantom druhej koncepcie patri zapadna apsida a krypta v Pannon-
halme (obr. 21). Radi sa k vyznamnym objavom poslednych rokov. Ukazalo sa, Ze
povodny klastorny kostol vybudovany okolo roku 1000 mal dvojchérova dispoziciu,
teda principialne analogicku s tymi, ktoré vznikali v karolinskom obdobi ako reakcia
na svatopetersky kult. Do Pannonhalmy sprostredkovala inSpiraciu otonska archi-
tektara, ktora nadviazala na karolinske dedi¢stvo. Nalez krypty opraviuje k pred-
pokladu, Ze podobne ako v karolinskych a otdnskych stavbach sa aj v Pannonhlame

81 GALUSKA, Ludek: Uherské Hradisté — Sady. Kiestanské centrum Rise velkomoravské. Brno
1996, s. 120-122; CHARVAT, P.: Eine friihmittelalterliche Doppelkirche in Mahren: Thr Ursprung,
Charakter und Deutung. In: Civis, 25. Treno (Italy) 2001, s. 79-88; tu citované podla <http://
www.sendme.cz/trestik/CharvatDoppelkirche.htm>. Diskusia ohladne tohto nalezu je fixovana
na uvahy o moznom Metodovom hrobe alebo relikviach sv. Klementa, ¢o ale nie je nutné. Relikvie
boli na Velkej Morave zaiste frekventovanej§im javom. K analogickej situacii v lokalite Tirol
(kostol sv. Petra, prelom 8./9. stor.), kde bol do obvodového muriva apsidy vsunuty maly sarkofag
(relikviar ?) pozri NOTHDURFTER, Hans: Katalog der frithmittelalterlichen Kirchenbauten in Siid-
tirol. In: Sennhauser 2003, c. d. (v pozn. 31), s. 348-349.

8 KAVANOVA, B.: Kostel & 12 v Mikulgicich. In: Velkd Morava mezi Vychodem a Zépadem.
Shornik prispévkii z mezindrodni védecké konference. Uherské Hradiste, Staré Mésto 28.9.-
1.10.1999. Ed. Galuska, L. — Koufil. P. — Méfinsky, Z. Brno 2001, s. 211-212.

8 POMFYOVA 2005, c. d. (v pozn. 55), s. 126.

8 SZOKE, Béla Miklos: Zalavér a Karoling-korban (Mosaburg/Zalavar in the Carolingian Period).
In: Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kozépkori Magyarorszagon. Benedictine Monasteries
in Medieval Hungary. Pannonhalma 2001, s. 21-29, 573-575; SZOKE, B. M.: Die karolingische Ci-
vitas Mosaburg (Zalavar). In: Wieczorek, A. — Hinz, H. M.: Europas Mitte um 1000. Band 1. Stutt-
gart 2000, s. 217-220.

8 BICZO, Piroska: Das Marienstift Stuhlweifenburg (Székesfehérvar). In: Europas Mitte um 1000.
Bd. II. Ed. Wieczorek, Alfried — Hinz, Hans-Martin. Stuttgart 2000, s. 621-624; MAROSI, Erné:
Das Grab des heiligen Stephan in Stuhlweiflenburg (Székesfehérvar). In: Tamtiez, s. 625-627.
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viazal k zapadnej asti $pecialny relikviarovy kult.*

Bolo by mozné menovat’ d’alSie stavby. Napriklad centralne disponovany kos-
tol vo Feldebr6 z 11. storocia, s hrobovou komorou, ktora prechadza do zaklenutej
vychodnej krypty®’” (obr. 22), alebo biskupsky kostol v Pécsi, kde bola vysledkom
stavebnych aktivit 11. a 12. storoc¢ia bazilikalna dispozicia s rozlahlou pitlod'ovou
kryptou. Jej vstupy v boénych lodiach ramovali oltar sv. Kriza situovany uprostred
trojlodia a akcentovany baldachynovou konstrukciou, ktory snad’, podobne ako
vo Feldebrd, stal nad starSou hrobovou komorou uréenou pre osobu zradov naj-
vys$$ej aristokracie.® Na tizemi Slovenska nie je spol’ahlivo doloZeny Ziaden priklad.
Uvaha o krypte sa viaze k zaniknutému klastornému arealu na lokalite PaZica pri
Spisskej Kapitule (12. stor.?), kde bola sucastou zastavaného kridla vnutorného
nadvoria nevelka jednolod’ova stavba nepravidelného pddorysu s naznakom apsidy,
na ktorl sa v jej obluku napdjali kamenné schody vediice do exteriéru.¥ Vaclava
Mencla zase viedla k ivahe o moznej krypte v byvalom benediktinskom kostole
v Cajakove (prva polovica 13. stor.) extrémne zvy3end niveleta strednej svityne.”
V prvom pripade torzalny stav a kusé informacie o vysledkoch vyskumu neumoz-
fuji pregnantnejsiu analyzu, v druhom pripade nebola hypotéza zatial preverena
stavebnohistorickym vyskumom. Vo vseobecnosti ale vyskyt krypt nie je v ro-
manskej architektire stredovekého Uhorska velky. Pri¢inou mohla byt ekonomicka
narocnost’ takychto stavebnych podnikov, ktorti si mohol dovolit’ len obmedzeny
okruh uhorskej aristokracie. Je ale tiez mozné, ze kult svitych a relikvii tu nehral
vo svojej vyhrotenej, spektakularnej podobe az taku déleziti ulohu a dokazali ho
saturovat’ umiernenej$ie prejavy, ¢i uz v ramci 'udovejsich foriem zboznosti alebo
oficialnej liturgie, viazané predovsetkym na oltar.

Z polovice 12. storo¢ia mame najstar$i doklad z naSho tzemia o zvyku zria-
dovat’ vedl'ajsie oltare. ViaZe sa k malému jednolod’ovému zemepanskému kostolu
v stredovekej dedine Bratka, v ktorom pri konsekracii kostola v roku 1156 stali tri
oltare (altari sancte crucis ..., altari sancti Martini et altari Stephani regis).”
Multiplicita oltarov bola v tomto obdobi ale zrejme stale zalezZitost'ou predovsetkym
biskupskych, prepostskych, klastornych, pripadne vyznamnych farskych kostolov

% MAROSI, Emé: Die Baukunst der Benediktiner im Ungarn der Arpadenzeit. In: Acta Historiae
Artium Academiae Scientiarum Hungaricae 38, 1996, s. 15-29 (tu s. 19-20); TAKACS, Imre: Das
Kloster von Martinsberg (Pannonhalma). In: Europas Mitte um 1000. Bd. II. Ed. Wieczorek, Alfried
— Hinz, Hans-Martin. Stuttgart 2000, s. 617-620.

87 MAROSI 1996, c. d. (v pozn. 85), s. 20.

8 TOTH, Melinda: Die Umbauung des Heiligkreuz-Altars in der Kathedrale zu Pécs. In: Skulptur
des Mittelalters. Funktion und Gestalt. Ed. Mobius, Friedrich — Sciurie, Helga. Weimar 1987, s. 81-
108.

8 VALLASEK, Adrian: Zaniknuty klastor svitého Martina nad Spisskou Kapitulou. In: Pamiatky
a muzed, 1999, €. 2, s. 61-65; SLIVKA, Michal: Sidliskova a cirkevna $truktira SpiSa vo v€asno az
vrcholnostredovekom obdobi. In: Terra Scepusiensis. Stav badania o dejindach Spisa. Ed. Gtad-
kiewicz, Ryszard — Homza, Martin. Levoa — Wroclaw 2003, s. 419-448 (tu s. 437-439).

% MENCL, Vaclav: Vyskum roméanskych pamiatok v nitrianskom kraji. In: Pamiatky a miized, 6,
1957, ¢. 4, 5. 185-186 (tu s. 186).

% POMFYOVA, Bibiana: Zaniknuty kostol sv. Martina v Bratke — priklad zemepanskej fundacie.
In:Monumentorum tutela — Ochrana pamiatok, 16, 2005. Prispevky z medzindrodnej konferencie
Kultiirne pamiatky v zrkadle archivaych prameiiov, Castd-Pila, 10.-12. mdja 2005. Bratislava 2005,
s. 123-132.
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ako hlavnych vykonavatel'ov privatnej bohosluzby (missa specialis) a organizato-
rov procesiovej liturgie.”” Nevieme, aky bol na nagom tzemi v stredoveku realny
dopad zvyku ukladat relikvie do oltara pri konsekracii ¢i uz samotného oltara alebo
kostola. O jeho uplatiiovani ale pochybovat nemozno. Klastorny kostol v Dia-
kovciach (obr. 23) disponoval v ¢ase svitenia v roku 1228 tctyhodnou zbierkou
relikvii; ¢ast’ z nich (relikvie sv. Kriza, sv. Jana evanjelistu, sv. Juraja, sv. Vavrinca,
sv. Martina) nasla miesto v oltari sv. Juraja, umiestnenom zrejme v apside horného
poschodia dvojpodlaznej stavby.” Pravda, ni¢ spolahlivo nenasvedéuje tomu, Ze by
v uvedenych pripadoch prave kult relikvii alebo pritomnost’ viacerych oltarov pred-
stavovali rozhodujtci stimul pre vyber dispozicie, ¢o ale neznamena, Ze svojim
umiestnenim, alebo — Cisto hypoteticky — nastennymi malbami s ikonografiou pri-
slusnych svétcov, nemohli ovplyvnit jej kone¢nti podobu.

Dokladné zodpovedanie vztahu kultu svitych a sakralnej architektury na uze-
mi Slovenska naraza na cely rad zaniknutych objektov, najmé klastorov a takych
klaéovych stavieb, ako boli prepostské kostoly v Nitre (od zaciatku 12. stor. biskup-
stvo’™) a v Bratislave. Vieme, Ze k Nitre sa viaZe kult sv. Svorada — Ondreja a sv.
Benedikta, ktorych svitoredenie v roku 1083 sprevadzala translacia.” K Bratislave
mame délezity udaj zroku 1204, kedy papez Inocent III. povolil prestahovanie
prepoststva z hradu do podhradia aj s upozornenim, ,,aby telo svdtého mucenika
(corpus beati martyris [sv. Martina?]), ktory odpoc¢iva v spominanom kostole, nebo-
lo zbavené povinného uctievania.“” AvSak ani zachované relikty sakralnej archi-
tektary na hrade, ani nedavny archeologicky vyskum zvyskov ,prestahovaného®
neskororomanskeho kostola v interiéri dne$ného doému sv. Martina neposkytuji
informacie o moznom vplyve kultu svitych na architektaru alebo jej vybavenie.”’

Najneskor od 13. storoCia sa na naSom tzemi udomaciiovalo kanonizované
pravo vo verzii gratianovho dekrétu; viaceré jeho zlomky su dolozené v majetku
stredovekych institcii.”® Text dekrétu upravoval aj kult relikvii. Potvrdzoval napr.
niz8i status oltarov bez relikvii, ked’ umozioval ich odstranenie. V inej kapitole
pripominal, Ze je dobré byt pochovany v blizkosti svitych martyrov, pretoZe ich
ochrana zvysuje u¢inok modlitby za mftvych.” Poénic tymto obdobim zazname-

2 Hoci aj tu sa — v porovnani napr. s velkymi kostolmi zapadnych reformovanych reholi —
predpoklada tendencia k redukcii poétu oltarov. MAROSI 1996, c. d. (v pozn. 85), s. 24.

9 ERSZEGL.Géza: Deéki, Sziiz Maria-templom. In: Mons Sacer, 996-1996: Pannonhalma 1000
éve I. Ed. Takacs, Imre. Pannonhalma 1996, s. 302-306.

9 STEINHUBEL, Jan: Nitrianske knieZactvo. Bratislava 2004, s. 324-325.

% PRAZAK, Richard: Legendy a kroniky koruny Uherské. Praha 1988, s. 67, 72, 112.

% MARSINA, Richard: Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae I. Bratislava 1971, s. 104-105,
¢&. 125; MARSINA, Richard: V krdlovstve svitého Stefana. Pramene k dejinam Slovenska a Slo-
vakov I1I. Bratislava 2003, s. 83.

9 STEFANOVICOVA, Tatiana: Bratislavsky hrad v 9.-12. storoci. Bratislava 1975; STEFA-
NOVICOVA, Tatiana: Doém svitého Martina v Bratislave. Poznatky z najnovsieho archeologického
vyskumu. In: Pamiatky a miized, 2004, &. 1, s. 2-6; GOIDIC, Ivan: Stredoveky vyvoj Dému svitého
Martina. In: Tamtiez, s. 7-14.

% SOPKO, Julius: Stredoveké latinské kédexy v slovenskych knizniciach. Martin 1981, s. 77, ¢. 36;
SOPKO, Julius: Stredoveké rukopisy na Spisi. In: Spisské mestd v stredoveku. KoSice 1974, s. 124.
% BRAUN 1924, c. d. (v pozn. 21), s. 531; von EUW, Anton: Liturgische Handschriften, Gewinder
und Geriéte. In: Ornamenta ecclesiae. Kunst und Kiinstler der Romanik. Katalog zur Ausstellung des
Schniitgen-Museums in der Josef-Haubrich-Kunsthalle. Bd. I. Ed. Legner, Anton. K&ln 1985, s. 385-
414 (tu s. 391); KOTTING 1988, c. d. (v pozn. 7), s. 118.
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Obr. 1. Salona, Asklépiino mauzoéleum, po 304. Repro: Dyggve — Egger 1939

218



Kult svitov a cirkevna architektira
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Obr. 2. Salona, zdvojena bazilika vybudovana k ticte sv. Anastaza, okolo 430. Repro: Dyggve — Egger
1939
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Obr. 3. Hemmaberg, ,,rodina kostolov®, zaciatok 6. stor. Repro: Glaser 1997
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Obr. 4. Hemmaberg, vychodna dvojica sakralnych stavieb ,,rodiny kostolov*, za¢iatok 6. stor. Repro:
Glaser 1997
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Obr. 5. Celje, rekonstruovany podorys kostola, za¢. 5. stor. Repro: Glaser 1997
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Obr. 6. Invillino, rekonstrukcia kostola s memorialnou kaplnkou, prelom 5./6. stor. Repro: Glaser 1997

Obr. 7. Sében, rekonstrukcia ranokrest’anského zdvojeného kostola, 5. stor. Repro: Glaser 1997
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Obr. 8. Lavant, rekonstrukcia sakralnej stavby s baptistériom a memorialnou kaplnkou, koniec 5. stor.
Repro: Glaser 1997

Obr. 9. Chur, rekonstrukcia kostola sv. Stefana s dvomi stavebnymi fazami (hrobova komora, okolo pol.
5. stor.; kostol, okolo r. 500) a apsida hrobovej komory. Repro: Sulser — Claussen 1978

Obr. 10. Pécs, rekonstrukcia
neskoroantickej celly trichory
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Molzbichl

Obr. 11. Priklady neskoroantickych relikviarovych komor v spojeni s oltarom. Repro: Glaser 2003
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Obr. 12. Rim, pddorys baziliky sv. Petra
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Obr. 13. Rim, rekonstrukcia zapadnej Casti baziliky sv. Petra okolo r. 600. Repro: Kirschbaum —

Dassmann 1974
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0 3 10m
Obr. 15. Seligenstadt, podorys opatskeho kostola, 830-840. Repro: Jacobsen 1992

Obr. 16. Michelstadt —
Steinbach, krypta Einhardove;j
baziliky, 815-827.

Repro: Jacobsen 1992
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Obr. 17. Echternach, opatsky kostol sv. Willibrorda, rekonstrukcia oltarneho priestoru, okolo 750.
Repro: Jacobsen 2000

Obr. 18. Conques, podorys opatskeho kostola sv. Fidés, 11.-12. stor. Repro: Sauerlander 1999
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Obr. 19. Dijon, rekonstrukcia opatskeho kostola sv. Benigna, prelom 10./11. stor. Repro: Schlink 1978
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Obr. 20. Székesfehérvar, kostol Panny Marie, 11. stor. Repro: Biczé 2000
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Obr. 21. Pannonhalma, pddorys klastorného kostola sv. Martina. Repro: Takacs 2000

Obr. 22. Feldebrd, podorys opatskeho kostola, 11. stor. Repro: Dercsényi 1975
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Obr. 23. Diakovce, pddorys a rezy opatskeho kostola Panny Marie, 1228. Repro: Mencl 1937

Summary
Cult of the Saints and Ecclesiastical Architecture
Bibiana Pomfyova

The author of the contribution follows the relation between ecclesiastical
architecture and a cult of the saints in a historic time scope from the Antiquity up to
the High Middle Ages. Her attention is drawn by the Early Christian and Early
Middle Ages during which all crucial bounds of the above — mentioned relation
were created. At the close she turns her attention to the situation in Slovakia.

The introduction of the study is dedicated to cult and ritual pre conditions that
originated in the Late Antiquity. Whereas the cult of the saints was originally
connected with cemeteries, as of the 4™ century it is apparent how it was becoming
an integral part of the whole religious life. At the beginning it was linked solely with
memorial churches over the tombs of martyrs, however later on it penetrated into so
called public churches (municipal basilicas) as main religious centres erected in the
towns or monastic churches. The process was complicated with various connections.
The penetration of functions of sacral objects, i.e. declining difference between
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functional differences of religious buildings of various primary purposes, can be
considered as its main tendency. It can be supported by the fact that the typological
scale of religious architecture was not developed in a rigorous relation to individual
functions of buildings, i.e. a construction style which could be connected solely to
memorial churches erected in honour to the saints was not even created. In spite
of the fact that we are able to name some of the formal impacts of the cult of the
saints on architecture it is not possible to refer them only to the memorial
constructions. This is valid both for the late antiquity as well as for the following
centuries. It is necessary to follow them, to the same extent, in relation to the mo-
nastic, pilgrimage, bishop, public and later parish churches etc. Owing to the pos-
session of relics, these kinds of buildings were gaining on the particular memorial
function. Such a process is clearly demonstrated by the author on the example of the
late antique ecclesiastical architecture in Dalmatia and Istria or in Danubian
provinces of Pannonia, Noricum and Raetia. The Early Middle Ages caught on the
basis created in the Late Antiquity and further developed the relation of the religious
architecture and the cult of the saints. Two key architectural conceptions were
created at the beginning of the Middle Ages. The first one was connected with Rome
(i.e. with the restoration of the St. Peter’s Basilica) and with the origin of crypts
(confession) as space par excellence designed to worship remains of the saints. The
second conception originated in Gallia, led to the demonstration of relics directly in
the centre of Eucharistic gathering places and at the turn of the 10" century was
turned into the form of so called pilgrim’s churches consisting of sanctuary with
ambulatory and radiating chapels. Both conceptions were formed in order to enable
worshippers to get in as close contact as possible with the relics of the saints and to
develop the idea of the interconnection between the relics and Eucharistic Altar.
The Romanesque religious architecture represents the monumental peak of both
conceptions. Large Romanesque churches were constructed as impressive scenes
of worship of the saints. The habit to erect several (so called lateral) altars at one
sacral place became an important space aspect which was again caused by
complicated changes in religious life. So called “special mass” (missa specialis)
played an important role in it. Various private, votive, requiem masses were carried
out just in collateral chapels and have been closely linked with the cult of the saints
representing mediators of prayers, advocates and patrons.

The alliance of the cult of the saints and religious architecture did not end by
the Romanesque architecture but at the High Middle Ages the cult of the saints
ceased to be a dynamic power that led to the search for new architectonic concepts.
A reason for this can be found in the existing solutions that were satisfactory as well
as in the fact that many new forms of adorations — the Eucharistic cult started to
rival the cult of the saints.

On the territory of Slovakia the cult of the saints appeared already during the
time of the Great Moravian Empire. The establishment of the Christianity in the 9"
century is inconceivable without this aspect. This fact can be undoubtedly supported
by the discovery of reliquary cavities in several Great Moravian churches. However,
the coincidence of archaeological finds and written sources do not allow us to
assume that also liturgical forms such as e.g. procession and stationary liturgy
closely connected with the cult of the saints were used in the area of the Great
Moravian Empire.
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The creation of the Hungarian Kingdom gave new impulses to the area. Both
conceptions are already apparent at the territory of the medieval Hungary in the 11®
century — the demonstration of relics in the centre of the liturgy (e.g. Székes-
fehérvar) and with a crypt (e.g. Pannonhalma). As far as the territory of Slovakia
is concerned, the assumption of the existence of crypts is connected with a destroyed
monastery in SpiSska Kapitula — Pazica as well as with a former Benedictine church
in Cajakovo and cannot be in any case sufficiently verified. However in general, it
is possible to say that the occurrence of crypts in the Romanesque architecture of the
medieval Hungarian Kingdom is quite rare. The cause for this can be assigned to the
economic demands of such constructions which could be afforded only by a limited
group of Hungarian nobility. It is also probable that the cult of the saints and relics
did not play such an important role in its pointed and spectacular form. Apparently
more moderate expressions managed to saturate it, let it be folk worship or official
liturgy limited mainly to an altar. It was the municipality of altars that played an
important role also in our territory and as of the 13™ century the canonical law which
governed the cult of the saints and relics become naturalized here. However its most
distinctive expressions are linked with other fields of artistic production such as with
wall painting and late gothic altar retabulum.

English by Marcela Vancova
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